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Wi, tende a considerar su medio propio de expresién, es
B -mnm:n. como la manifestacién misma de la realidad, ya
s de los otros (en el caso poco frecuente de que sean
I mmmﬁ COmo varias y no como una sola y la misma) como
W eimanacion de ruidos ininteligibles.

Ni por conocido es menos significativo, por ejemplo, el caso de
s priegos y latinos que denominaban a todos los pueblos que
fuedaban fuera del limes del imperio como «barbari», «barbaroi»,
¢ decit, «pueblos balbucientes». Y sin embargo para cada uno de
o «pucblos de lenguaje balbucientes, el pretendido balbuceo
estid siempre en los otros.

Todo pueblo tiene, por lo menos, dos nombres: el que se otorga
a s mismo, y el que le endosan los demds. El narcisismo del
primero suele contrastar con la sorna implacable del segundo. Los
esquimales, por citar uno solo de los muiltiples casos, se llaman asf
mismos «innuit» es decir «los hombres (por excelencia)». La pala-
bra «esquimal» proviene de la denominacién que le aplicaban las
tribus indias vecinas y significaba j«comedores de carne cruda»?

En general, en toda etnia, grupo o nacién, la distincién entre
«nosotros» y los «extrafios» es una oposicién bien conocida, que en
la medida que afirma el primer elemento desliza, consciente o
inconscientemente un matiz despectivo hacia el segundo. (A este
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