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Elementos prefijales y sufijales: ;derivacién o composicion?

VipaL ALea DE DiEGO
Universidad Complutense

Este prupo que vamos a tratar de examinar no estd constituido por verdadere:
prefijos o sufijos, sino por elementos verbales o nominales que entran en compo-
sicion, Realmente se trata de formaciones compuestas polilexémicas.

E] estatuto de esrgs elementos sufnales o prefijales es realmente dificil de
determinar, Se prestan a un examen casuistico de gran envergadura. Esto explica
i dificultad que lleva en sf el delimitar la derivacidn y composicién en forma-
ciones donde entran elementos de este tipo. Esta es la razén por la que, al no
gozar de la puteza de los afijos propiamente dichos, han recibido nombres dife-
rentes en un intento de reflejar aproximadamente su funcionamiento: palabras-
sufijos o palabiras-prefijos °, clementos sufijales v prefijales ¥, elementos semiautd-
nomos®, elementos con tendencia sufijal o prefijal!, recompuestos®, elemento
compositive *, etc,

Estus elementos constituyen un rasgo tipico del actual movimiento morfo-lexical.
Son verdaderos lexemas que entran en el sistema de compuestos cultos con bastante
frecuencia, en el que tiene lugar un proceso de emancipacidn del elemento de
conposicién con relacién al modelo greco-latino. Como consecuencia, la creacién
de nuevas unidades de significacién compuesta se opera no sdlo por referencia a
la motivacién etimoldgica de cada slemento, sino también por referencia a un mo-
delo funcional especifico dentro de un determinado campo semdntica. Se pasa asi
de un criterio diacrénico, el primer tipo de ese modelo, a un criterio funcional, el
modelo en si.

Cada actividad, segiin sus propias necesidades, recurre a la formacién grecols-
tina, cuya generalizzcidn en el lenguaje cientifico remonta al siglo xviiL

1a necesidad de unas_denominaciones precisas se impone y el léxico se va es-
tableciendo, tras dudas vy eliminaciones sucesivas, de dos maneras?

1 M. Guillot, Essai sur la langue de la réclame comfemporain, Paris, 1935, pdg. 264.

3 R, Martin, «A propos de la dérivation adjective: Quelques notes sur la definition du
suffice, Trapaux de Linguirtique et de Litterature, VIII, 1970, pdg. 164. La misma denomi-
nacidn emplea [T, Dubois en Etude sur la dévivation suffixale en francais moderne ef conéem-

parain, Paris, Bolpdpe 0 ey T e e R e

1 B. Pottier, Gramiditica del espafol, Madrid, 1970, pdg. 30.

* L. Guilbert, L formation dn vocabuslaire de Uaviation, Parls, 1963, pdg. 319.

§ H. Mirterand, Lzr mots frangais, Paris, 1868, pdg. 49. Este autor toma este término de
una sugerencia hecha por A Martinet en su libro Elementor de lingiintica general, Ma-
drid, 1968, pag. 168. -

8 Diccionario de la Real Acedemia Espaiola.
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~— bien tomando en préstamo vocablos del léxico de otra lengua.
— bien por analogia con las ciencias o técnicas vecinas.

El aumento de préstamos y nuevas formaciones trae como consecuencia la progre-
siva autonomia del sistema morfoldgico, dando lugar a nuevos elementos de afijacion.
Podemos decir con Guilbert y Brunot que de esta manera se asisce diacrénica-
mente a la creacién de un sistema de composicidén culta a medida que se forman
los diferentes vocabularios cientificos v técnicos. Elementos como mrorfo, grafia,
logiz, etc., separados de un cierto nimero de compuestos existentes previamente,
se convierten en parte integrante del material linguistico del espafiol, francés, in-
glés, etc.’, debido a su vulgarizacién y penetracidn en la lengua comin. Pero el
hecho mds importante de esta difusidn, como acabamos de indicar, no son los ele-
mentos en si mismos, sino la vulgarizacidn de los ‘procedimientos orgdnicos de la
lengua. En relacién con la composicién sintagmdtica tomada de una lengua extran-
jera (griego, latin, inglés, eic.), los elementos de esic tipo de construccidn, de
acuerdo con determinados requisitos, tienden a desempenar la funcién de prefijos
o sufijos en lugar de funcionar como primero o segundo elemento del compuesto.
Se liberan asi del modelo etimoligico gue les dio nacimiento para pasar a de-
pender del modelo funcional. Mediante este progresivo movimiento pasan a formar
un nuevo sistema partiendo de elementos aislados por andlisis. Una vez, pues, in-
dependizados de sus formaciones de origen, se comportan como verdaderos afijos,
capaces de unirse a un radical, Se erigen en clementos organizadores de una serie
(caso de gero: aerodindmica, aeromdutica, aerostilico, aerddromo, aeronavegacidn,
etcétera). Sirven para establecer series analdgicas de formas léxicas, pasando a for-
mar una especie de micro-sistemas. De esta manera sufren un proceso de transfor-
macién, consistente en pasar de elementos de composicion a bases de composicién
prefijados o sufijados que por su disponibilidad entran a formar parte del léxico
de la lenpua. La pregunta que surge inmediatamente tras lo expuesto es: Jcdmo
se ha producido cste proceso de emancipacion del elemento de composicidn con
relacidn al modelo greco-latine?

L. Guilbert explica magnificamente el primer paso de #ste proceso de la si-
EU.IEI'.ITE mancra;

«La rtransformation des éléments de composition, éiymolopiguement motivés
par la reference 4 la base precque ou larine, en simples éléments du systeme
morpholexical de la langue s’opere progressivement; le rapport syntagmatique a
I'intérieur du composé, étroitment lié a la motivation érvmologigue, s'estompe dans
la mesure on I'élément, a sa place de premier ¢lément ou de second élément, devient
en priorité I'élément, formateur d’une série; le rapport paradigmatique devient alors
prépondérant; le premier élément se transforme propressivement en élément préfixé
virtuellement disponible comme nouvelle base de composition et le second élément
en suffixes *. Es el caso de awto-, aero-, mini-, etc., o de -metro, -grafia, -scopio, eic.
Un segundo paso de este proceso, sefalado también por Guilbert, que concierne,
al menos, al segundo elemento, se constituye por la integracién de dicho elemento
en una seric de derivaciones sufijales. Se viene a parar asi a una serie sufijal
propia no sélo de] espanol sino de la lengua moderna en general, sin referencia
al modelo de sufijacién tipico de la lengua pricsa o latina. «On peut donc dire
—escribe ¢l citado autor— que la motivation étvmologique du composé savant
i formation grecque ou latine efface par un double processus de suffixation. Le

* L. Guilberz, op. cit., pdg. 294.
8 Op. cit, pig. 296. : .
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second élément subic un processus de suffixation dans la mesure ot il devient
I'élément formateur d'une série; en second liew, il s'intégre dans une série sufixale
formée & partir du composé fonctionant 4 son tour comme base de derivations .
Asi: de metro: metria, métrico, melrista, termdmetro, ancmdmetro, fotdmetro, tri-
gonametria, bidrometria, termométrico, anemométrico, fotométrico, fotometrista,
dinariomeirista, etc,

Un tercer proceso se caracteriza por la distorsidn que sufre el modelo sintap-
mitico del compuesto grecolating por la combinacidn de elementos no homogéneos
etimoldgicamente: radioactivo, radicaficionado, radiopatrulla, radioyeste, etc. Se da
lugar asi a formaciones hibridas donde desaparecen los tipos constituidos por’ ele-
inento griego-+elemento griego o por elemento latino+elemento latine, v donde
son posibles las combinaciones de los elementos mds dispares desde el punto de
vista etimoldgico. Fsra tendencia atestigua la disponibilidad del primero o se-
gundo elemento como elementos lingiiisticos formadores.

Un cuarto proceso estd constituwide por la formacion de tricompuestos donde,
al ser el sepundo elemento un compuesto, el primero adquiere una mayor ten-
dencia a convertirse en prefijo: elecfrocardiogratia, electrocardiograma, electroence-
falograma, etc.

Quizd podrian aducitse, coino quinto proceso de emancipacidn del modelo sin-
tagmético de la composicidn greco-latina, las formaciones a que dan lugar deter-
minados elementas: panorama, pero lavarama, wrundordama, circorama, etc., o ming.
idiota, mini-ministerio, mini-noticia, etc.

Y afn podtia sefialarse otro factor que puede echar algo de luz sobre este oro-
ceso emancipador: la concurrencia de elementos que actian como base de com-
posicidn prefijada o sufijada con otro tipo de formaciones espaficlas, en compuesto

por yuxtaposicién:

fotonovela ——————  novela fotogrifica
rmoterapia  ———————  terapia t€rmica —_
term j EHRIA R _

Unicamente nos gueda por sefialar que este tipo de operadores desempefian
una diferente funcion segun su colocacion, Postpuesios o sufijados desempefian el
papel de un determinado, constituyendo el elemento antepuesto el determinante.
Antepuestos o prefijados desempefian el papel de determinantes del segundo ele-
‘mento.

De todas formas, el estatuto lingiifstico de estos elementos de composicién no
tiene FA acepracidn de d\. todos los estudiosos que se han preocupado de este pmb]tma

111&&5 que ilr HJHU.‘ Erﬂfli{) comao E]EmEI'IID qUE ['.I'I:l I:lEI:lE E‘ClS[E‘ﬂClﬂ.
propia fueru del sistema de palabras construidas, niegan ya la wvalidez a algunos
de los elementos que otres lingiiistas consideran como afijos. Este es el caso de
A. Martinet y H. Mitterand. Para el primero, «¢l paso de un monema Jdesde la
situacién de elemento de compuesto a la de :lfl jo se produce cuando este monema
va no es empleado mis que en composicidns ¥, El segundo, por su parte, siguien-
do a Martinet, caracteriza a estas Form';cmnes, que llama recomprestas, por el
hecho de que al menos uno de sus radicales componentes no existe en la lengua
en estado aislado "

No podemos estar de acuerdo con estos autores por varias razones.

En primer lugar, sepin sus propias definiciones, tendriamos en espafiol como
elementos prefijales las farmaciones donde aparecen los lexemas bogrd-, cari-, pati-,
verdi., etc.: Boguiskierto, bogquirrasgado, boguiduro, eic.; carilargo, cariacomteci-

* Op. cit., pég. 297,
¥ Elementos..., pag. 167,
n Op. cit., pig. 38
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da, etc.; patitieso, patizambo, eic.; verdimegro, verdiblanco, etc. Evidentemente,
los elementos bogui-, cari-, pati-, verdi- no funcionan aisladamente en la lengua.
Serfan, entonces, afijos. Pero atn admitiendo que pudieran considerarse éstos y
otros elementos como afijos, surgen otras razones en contra. En segundo lugar,
siempre tomando como punto de referencia las definiciones de los citados autores,
habria que considerar fuera del sistema afijal los elementos cultos -ferapia,
foto-, -mania, -fobia, que se integran en una serie progresivamente enriquecida,
caracteristica de los elementos afijales: radioterapia, oxigemoterapia, termoterapia,
etcétera; melomania, bibliowmania, mitomania, etc.; xenofobia, claustrofobia, erc. Al
poder existit en estado aislade las palabras terapia, foto, mania, fobia ya no
podrian considerarse como afijos. Lo mismo sucedetia con cefalalgia o gastralgia,

‘que al poder existir independientemente el elemento algia (aungue no lo recoge

el DRAE es una palabra corriente en ¢l vocabulario médico) serfan compuestos,
mientras gastrofomia seria una forma derivada mediante el sufijo -ftomia. Sin em-
bargo, hemos de reconocer que los dos presentan la misma estructura y pueden
funcionar como base de derivados: aemalgésico, peritomia (circuncision). Iguzlmente
el mismo funcionamiento tiene algia en mewralgia que itis en mewritis. Incluso
habria que desechar aquellos elementos que pueden ir pospuestos, antepuestos o
como palabras plenas: gramdfono, fondgrafo, fonética, fono (concepro fisico).

En tercer lugar habria que eliminar los elementos espaiioles -clave, -motor,
-modelo, -pioto, -fiecidn, etc., que forman parte de unidades sintagmdticas yuxta-
puestas del tipo: problema-clave, posicidn-clave, palabra-clave...; velomotor, ciclo-
motor...; escuela-modelo, empreca-modela, empleado-modelo...; escuela-piloto,
taller-piloco, apartamento-piloto...; ciencia-ficcion, historia-ficcidn, politica-ficcidn,
etcétera. En estos ejemplos igualmente: clave, motor, modelo, piloto, ficeidn, pue-
den funcionar en estado aislado. '

En realidad pensamos, excepto en el caso primero, que todos estos lexemas
se comportan vomo prefijos o sufijos: un mismo elemento léxico puede dar Jugar,
en ciertos €asos, a una base, en otros casos a un afijo ¥ eventwalmente incluso a
una palabra independiente. Creemos con J. Dubaois que la diferencia con la palabra
compuesta propiamente dicha reside «dans 'elargissement du champ associatif et
dans la perte progressive de la valeur primitive du deuxiéme [o primer] éléments ™.
Esto se comprueba ficilmente en los ejemplos donde intervienen los lexemas clave,
modelo, pilote. En estos casos el sepundo elemento ha perdido su valor primitivo
convirtiéndose en un nuevo signo que desempefia ¢l mismo papel que el sufijo.
En efecto, esos vocablos va no tienen su significadn original, sino que se con-
vierten, en ciertos casos, en equivalentes de un elemento apreciative. Mo obstante,
hay que reconocer gue esre tipo de construccion es el gque prescnia mayores dudas
a la hora de alinear su sepundo elemento entre los sufijos. Se necesita una perspec-

‘tiva histdrica superior a la que en la acwalidad tenemos.

Quizd el criterio mds importante que puede resolver todos estos problemas es
el de reproduccidon_ analdgica. Este criterio se basa en la frecuencia v disponibi-
lidad "que la unidad lingiistica en cuestion tiene en los [cehtores para la creacion
d& nievas formaciones. Por esta razon, si Ja frecuencia del elemento afijal es su-
perior a su existencia como clemento independiente (como palabra), afianza su
validez de elemento afijal. Si, por el contrario, su frecuencia eomo palabra auténo-
ma es superior, estarfamos ante un verdadero lexema v no ante un elemento afijal. Por
eso nuestra vacilacidn, pese a su pérdida de significado original, en construcciones
del tipo escxela-modelo, empleado-modelo..., palabra-clave, etc. Casi sin ninguna

dudas las palabras modelo, clave, etc., tienen mayor frecuencia en el sistema que

B Op. cit., pig. 74.
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los modelos sintagmdticos sefalados. Sin embargo, en las formaciones del tipo:
gerasol, aeromavegacidn, etc., el elemento aerp tiene en ellas wna frecuencia mucho
mis significativa que considerade como unz unidad aislada donde su uso es pric-
ticamente nulo.

Es desde un punto de vista sincrdnico desde donde podemos apreciar esto
haciendo un estudio exhaustive de la productividad de los elementos que pueden
vivir aislados. Pues cs aqui donde realmente se plantea el problema. De esta ma-
nera podremos saber con bastante seguridod si estos lexemas se han gramaticali-
zado 0 no, convirtiéndose en puros instrumentos gramaticales para la formacidn
de nuewas denominaciones,

Otro seria el caso de un estudio_comparativo de dos sistemas afijales que se
suceden en el tiempo y que dejan ver una extensidn de un afijo a expensas de
otro. En este caso forzosamente tendriames que hacer relacién a un estudio dia-
cronico. De todas formas creemos que los vocablos que entran a formar parte de
este apartado especial, gue denominamos elementos sufijales o prefijules, merecen
figurar en €l como ral apartado especial por su pecuiiar comportamiento. Sin duda
alguna no se les pucde considerar afijos verdaderos, ya que su disponibilidad en-
cuentra serios obstdculos en la posibilidad dé unirse a bases morfoldgicamente di-
ferentes, como es el caso de la mavoria de los llamados atijos. Mientras el sufijo
-ismo o el prefijo ante-, por ejemplo, pueden formar derivados scbre bases muy
variadas (adjetivos, sustantivos, nomhres propios, verbos, etc.): comunismo, parti-
dismo, orteguismo, diripismo (préstamo [rancés): amtesala, antepensltineo, dantepo-
Her, anteayer, ctc., no podemos decir lo mismo de pidoto, clave, modelo, etc. Por
eso preferimos tratarlos en el capitulo de compuestos, una ver puestas de mani-
fiesto las dudas que, no obstante, nos asaltan. En cambio, si son propies de este
apartado aquellos elementos que, sean lexemas independicntes o no, tienen un
origen fundamentalmente clisico y se acercan con mavor o menor frecuencia a
los verdaderos afijos. Asi &iv puede ir con verbos, adjetivos. sustantivos, eic.,
biodegradable, biolavado, biolavar: o radio: radiopatrulla, radioyente, radioescu-
cha, etc.

En cuanto a la aportacidn cuantitativa de estos elementos afijales. sin duda al.
guna el griezo v el latin son lus ocue en mavor mimero han provisto al espaniol.
Las nuevas formaciones en espaiiol siguen sirviéndose de estos elementos de acver-
do con el modelo grecolatine o calean ese modelo con radicales de la propia
lengua o.bien tomados eventualmente en préstamo de lenguas modernas. En cuan-
to a la distribucién de los lexemas de este tipo de construcciones, unos sitven
como elemento inicial o final segin el caso (grafologia, oréografia; electro-radio,
radio-eléctrico; genotipo/hidrégeno, etc.), otros sélo aparecen en una u otra de
estas posiciones. Antepuestos aparecen los lexemas: menlti-, igni-, omni-, micro-,
miong-, etc., postpuestos: -cida, -formea. -rama, fobia, erc. Muchos, incluso, pueden
gozar de autonomia funcional pudiendo usarse como sustantivos. aunque su fre-
cuencia es inferior a la gue tienen como afiios. v ademds con sienificacién espe-
cializada: tele{wisicn), telelférico), motolcicleta), mirilfalda), miniicoche). ¥ cuan-
do tienen un wvalor propio, su frecuencia conrinda siendo menor que en las
formaciones donde intervienen como elementos afijales: fono, electro, termo, ete.
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