Osvicenstvi a pocatky ceské historiografie

Osvicenstvi je myslenkovy a filosoficky proud, ktery vznikd koncem 17. stoleti v zapadni
Evropé a nejsilnéji se projevuje béhem 18. stoleti. Je spjaty s progresivnim vyvojem predevsim
v pfirodnich védach, ovSsem jeho postupy a myslenky se projevuji i v ramci véd humanitnich. Jeho
znaky jsou racionalismus, empirismus a kriticismus a odklon od teologického mysleni. Tyto postupy
ovlivnily jak védy exaktni tak i humanitni a socidlni a v konec¢ném dlsledku napomohly vzniku
védecké historiografie. Dé&jiny stdvavaji pouze lidskym dilem a lze je poznat pouze empirickym
pozndnim a zkoumanim. Vznika myslenka, Ze déjiny jsou procesem neustalych zmén, vychazejici
z realnych pricin a zasahujici celé lidstvo. Postupem c¢asu se Osvicenstvi dotklo svymi myslenkami
v podstaté celé Evropy a i tam, kde se vyvijelo pomaleji (napt. pravé v ceskych zemich) ovlivnilo svymi
myslenkami védecky pokrok. Vznika tak odborné badani, navazujici plynule na starsi tradice, které se
vyznacuje seridznim zjistovanim faktd a kritickym pfistupem k pramentm. Nejvyznamnéjsi evropsti
osvicenci zabyvajici se i historii jsou napt. Charles de Montesquie a Voltaire.

Pocatky védecké historiografie u nas ovlivnilo jednak pravé pronikani osvicenstvi, jednak
utvareni ¢eské narodni spole¢nosti béhem 18. Stol. Stejné jako v Evropé i zde se clovék stava hlavni
postavou historie. Na rozdil od stfedovékého déjepisectvi uz neni historiografie jen o shromazdovani
poznatkd, ale stava se regulérni védou, spoléhajici na poznavaci historicky proces, kritiku prament a
utfidovani nabytych znalosti. Proto, aby se mohlo toto pojeti viibec ujmout, je tfeba najit a
zpfistupnit dostupné prameny, vytvofit metodiku prace a odborné pracovisté. Hlavnim cilem je
potom shromazdéni pramen(i a materidl( a kriticky a objektivné je vyhodnotit. Podle vyjadreni
Josefa Dobrovského ,,Neprondsledu;ji osoby, ale omyly, nechci odsuzovat, ale prospét.”

Rozvoji osvicenskych praktik vyznamné napomohlo i plsobeni Radu zboZnych kol
neboli Piaristl. Tento rad se specializoval na vzdélavaci cinnost a poskytovani bezplatného a
vSeobecného Skolstvi. BEhem pozdni rekatolizace v 18. Stol. si v oblasti vzdélani ¢asto konkurovali
s Jezuity. Pravé Piarista byl i uenec povazujici se za ,otce Ceské historiografie” — Gelasius Dobner
(1719-1790). Tento mnich vystudoval teologii, filosofii a prava a r. 1752 se stal prefektem prvniho
prazského piaristického gymnazia. Poté se zacal zabyvat kritickym zkoumanim historie. Jeho prvni
dilo, zpracované mezi léty 1754-55, je kritickd studie o pravosti Kristidnovy legendy. DalSim
vyznamnym projektem je Sestisvazkové edicni dilo Monumenta historica bohemiae antehac edita,
obsahujici jednak staré kroniky (bez Kosmy), jednak nékteré stfedovéké listiny. OvSem zdaleka
nejvyznamnéjsi prace Dobnerova prace je kritickd edice kroniky Vaclava Héjka z Libocan, v té dobé
prelozené do latiny — Wenceslai Hagek a Liboczan Annales Bohemorum. Je to prvni dilo skutecné
kritické historiografie v nasich podminkach, jehoZz vydani taktéz zpUsobilo prvni védeckou diskuzi
mezi soudobymi historiky. Dilo vyslo v Sesti ¢astech od r. 1761 do r. 1786 a obsahlo ¢ast kroniky od
nejstarsich déjin do r. 1198, rukopisné se dochoval i sedmy dil do r. 1230. Vyznamny je hned prvni dil,
Prodromus, kde se Dobner snaii dokdzat neexistenci Praotce Cecha. Nejednalo se oviem pouze o
polemiku s Hajkem, mnohem vice Slo o odsouzeni staré formy déjepisectvi a jeho snaha nahradit ji
modernim, kritickym a objektivnim pristupem. Vydani této knihy vzbudilo velky rozruch, jak
v tuzemskych, tak i zahrani¢nich odbornych kruzich. Nutno Fict Ze domdci historici se k Dobnerovi i
jeho dilu stavéli povétSinou odmitavé a obvinovali jej z nedostatku vlastenectvi a Utoku proti tradici.
Ovsem navzdory jistym nepresnostem a svazani Dobnera dobovymi a nabozenskymi konvencemi,
predstavuje jeho prace o Hajkovi prelom mezi baroknim ucenectvim a moderni historiografii a jeji
vyznam pro dalsi vyvoj ceské historické védy je ohromny.



Na Dobnera navazala novd generace vzdélancl, jako prvniho lze uvést napf. jeho Zaka
Mikulds Adaukta Voigta. Cilem celého jeho dila je obrana a pozvednuti ¢eské kultury na evropskou
uroven. Jeho nejvyznamnéjsi prace je Beschreibung der bisher bekannten bémischen Miinzen, prvni
praci tykajici se ¢eské numizmatiky. Dalsi prislusnik mladé generace je FrantiSek Martin Pelcl (1734-
1801). Jakozto historik vydal Prehled ceskych déjin aZ po soucasnou dobu (1774) a uz cesky psanou
Novou kroniku ceskou, kterou zvladnul dopsat az do doby husitské. Jeho dilo je uZz skutecné
osvicenecké, vymezuje se napf. proti rekatolizacnimu a baroknimu pojeti déjin. V ramci editorské
¢innosti pak Pelcl vydal spolu s Dobrovskym kritickou edici nékterych stfedovékych kronik ve dvou
svazcich Scriptores rerum bohemicarum.

Poslednim z velkych osviceneckych vzdélancll je Josef Dobrovsky (1753-1829), historik a lingvista.
V ramci historie mu Slo vzdy predevsim o hledani historické pravdy na zakladé kritiky pramend. V 80.
letech 18. stoleti zasahnul do diskuze o pravosti svédectvi Jana Nepomuckého. V tomto sporu se
Dobrovsky postavil i proti Dobnerovi, ktery stal vtéto polemice na strané cirkve. Dobrovsky vydal
mnoho mensich studii zabyvajicich se historii a vtomto sméru je dulezité i jeho dilo Déjiny ceské reci
a literatury (1791). V této knize ukdzal Dobrovsky provazanost mezi vyvojem kultury a spolecnosti a
jazyk i literaturu oznacil jako soucast historického déni. Zacatkem 19. Stol. vydava postupné jesté
sérii studii Kritické pokusy ocistit starsi ceské déjiny od pozdéjsich vymysli, rozbor a kritiku starych
Ceskych legend. V zavéru svého Zivota (1825) Dobrovsky jesté odsoudil pravost tzv. Rukopisu
zelenohorského. V té dobé uZz ovSsem osvicenstvi v literatute i historiografii odeznélo a nastupuje
nova generace ucencll a buditel(, v ¢ele s Dobrovského Zaky Josefem Jungmannem a FrantiSkem
Palackym.
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