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~ DEJINY ZEN &1 GENDER HISTORY?
~ MOZNOSTI, LIMITY, VYCHODISKA.
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A mumﬁoQ of <<on= or Gender m_mnon%u
Owwo?ﬁ:ﬁnmv H\Eﬁamv mbm memnﬁbm Huomzaw

: ,Hro E.n&n mnoﬂmg a crifical overview of Hmmomhnr into mﬁ history om women mb@ b
 gender history of roughly the last three decades, focusing on the founding generation -

of American women historians. It considérs in detail the debate that was called forth by

" the provocative, manifesto-like articles of Joan W. Scott , particularly‘Gender: AUseful
- Categoryof ;mﬂoﬂnm_?&%&m Tn addition, however, it discusses reserved approaches -

" to historiography, which can be called feminist. With many small observations the.
article considers, for example, the Timits of existing interpretations of approaches, the ;

,  fuzziness of the definition of gender history, and the sometimes too narrowly defined

- conception of gender ?mnoQ as the history of power. The author briefly also considers

Czech research, which hitherto has tended to concentrate on the gmnoQ of women

- rather than gender history, and for the time being has not, with few exceptions, gone
- beyond t mﬁ reception of mbmmmrxgmcnmo works »5& 9@ Bnnromm they employ. .

= ) -Denisa Zonmmo<m Qowb wcmog gmwo &ownonwbn:ﬂm na mﬂowomnWo m&ﬁbﬂn memQT .
- kovy EEARQQV H@Hm&@wwm muni.cz

,. .m@zn umwo Qm@bowo dne @HoEmmLm pani Z—EQQS W wom\nmc m<&WoS. :‘Hmw ndm
" zabili Ferdinandal,“ méZeme podobné mmﬂ&ba fici: ,Zeny vstoupily do QQB_E

P &7

>nwor se oﬂmNWoc Zenv minulosti- wau%&v\ rpmﬂoDnWa wnmno ‘i dfive&jsiho data,?

o1 Pro NmE»mE ES%E do dané wno_&mam\a@ se zde nebudu Eﬁﬁy vaviwﬁ mwnﬂm@ v nwaow g&noﬂ-

_.:QHU statt, ale Zam&iim se pouze na dominantni okruhy otdzek v-rimei déjin Zen a mgaﬂ ?mﬁog

- ¢mZ se zitkdm @owcmc o vy&erpévajici diferencovany prehled.
2 Mezi nejcastéji citované starsi price patii pfedeviim dila: britskych ?wdonnow z m_?éor desetilet!

20.stoleti: ALICE CLARK, Working Life of Women in the Seventeenth Century, London 1919, B. L.
- HUTCHINS, Women in Modern Industry, London 1915, IVY WHZOEmmOHA Women Workers and -
the H&&&&.S\ Nwﬁe\ﬁsx N wmQIN 850, ﬁosmo: Howo i
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vetsi vwoswéﬁ ﬁonr\mo ?mﬁoﬂommmmo@.nv mBQ\F vietnd @aﬁ?ﬁ&%ﬁ% teoreticko-

-BQOQ&OWSW%% diskusf, Ize zejména v zdpadni Evropé a Spojenych “statech .

‘zaznamenat a7 v poslednich desetiletich 20. stoleti. V ramci geské historické obce
mizeme sledovat zdjem o d&jiny Zen & gender history s jistym zpozdénim, proje-
- vujicf se .Nanﬁn_bmt a2 v 90. letech. Prestoze mezi témito dvéma historiografickymi
koncepty ¢asto nelezi ostie stfeend, bmeoWHon:nH:m hranice,a bwowmw< nékterych

Y

momentech mézeme hovofit-o jeji ?omﬁ%bomﬂ v n&ovnnno_ ${ roviné zde mEnmmu .

vim zésadni rozdily 8035&&8& ﬁnwo&mow ;
Déjiny zen se jako women's history QBEQSF v 70. Hnﬂnnw v Nﬁum&g quowo ave
‘Spojenych stitech. Jejich pota ¢atky jsou spojeny's rozyojem mmﬁrn vlny feminismu,

. ktera zalila zna&nou mérou také akademické prostiedi. Vyznamnou roli zde rov-"-

Qv

né hrala stile se mommctﬂ skepse viidi ,velkym® vysvétlujicim teoriim ovlddajicim

- tehdejsi védecky ‘diskurz, historiografii nevyjimaje.* Rozvoj historického badani -
" o zendch se zafal uplatiiovat zejména v rimci socidlnich déjin, d&jin kazdoden-

nosti, mentalit, v historické antropologii apod. Jejich teoretické zdzemi vychdzelo

7 pesvédieni, Ze Zeny jakoZto socidlni skupina, vedle naptiklad minorit etnickych,

Y

' nabozenskych & pifstusnika nizich socidlnich vrstev, byly dosavadni historiografif

preferujic Huommme déjiny om.uoacgv\ ave éﬁm&g historie jaksi sND@S&»&D.oE\R 5

- Na strankich fady syritéz i uéebnic déjepisu se objevovali ¥ naprosté vétsiné pou-
ze mui, a tudiz se zd4lo, jakoby Zeny ari niebyly soucdsti minulych historickych

procesii.® ,Prehlizeni Zen historiky bylo piimou soucdsti jejich pfedstav-o tom, co

P

' je v historii dulezité. Jejich kategorie a periodizace 3&\ maskulinni jiZ ze samotné -
definice.*” Jako. cnwacmﬁ&b% bylv mcorc postmodernich WEQW vnimin m&& aspekt -

ano w oﬂmwnw mmownns%or nmc m Bﬂom m&E Nmnm mﬂ.&nn ?mSQ HL>GW> H\ UO<<Zm §§§%
Q«:n@. History, London 2004, s. 2-8. \

4 Vice GEORG G. IGGERS, .UQ%&%%S ve 20. &&3 od emkm&m &\N\QNGNQ m %Q.ﬁxa&m\mN ekeuew
* Praha 2002,5.95-111.

5 wmr vystizng poznamendvd DANIELA H,HZMAO/\.? JDenat~ %QN&«S \m&wmwgaw O& (o, %»RE @5&&% .

k gender history v zdpadoevropské bistoriografii %S&«&S& desetileti 20. stolets, in: Déjiny Zen aneb Ev-

ropské Zena od stiedovéku do mo_oS:% 20. stoletl v w&oﬂ historiografie, (edd.) Katefina Om&aoﬁr !

Milena Lenderové, Jana Stranikovi, Pardubice 2006, 5. 20:,7ada ] praciz anglosaské oblasti nese nézev
§ metaforou skryzého, resp: naopak viditelnosti —jako Becoring visible, Hidden from history”.

6 DOLORES B. SCHMIDT, EARL SCHMIDT, The Invisible Women: The Historician as Profesional
Magician, int Liberating Women's m_mSQ Theoretical »sm Oncn& mmm&a Anmv wnnmEnn A. Caroll,
Chiicago 1977, 5. 42-55.

“7 ANN D. GORDON, MARI JO BUHLE, 2,>ZO< S. DYE, Tke %Emk& e\m &\wS%: N&E.QQV i
H&nnma:m Women's History. Theoretical and Critical Essays, s. 75: Historian's neglect of women has- .
“been'a function of their ideas about ?mﬁo&n& m_mEmnw:on Their nmﬂmmoﬂnm and mmnomﬁwnos have

vng mencb:n by mmmb_con

* do historie a historie naopak zase jim®.
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\moroﬂo mommﬁ&b&o ?mﬁoﬁ&ﬂnwo wmmbr Wﬂo&\ @H&Emm& @mbm gmmj\gu avysled-

(.;

ky: Emﬁoﬁowﬁoro badéni umWo sobjektivni® d&jiny celého lidstva bez kritické reflexe

- skutenosti, %e kazdé historiografickédilo prédstavuje moan m&aWDS: pohled mm.

minulost limitovany fadou skutecnosti.®

Shora -zmiilované yyhrady vi&i tehdejsimu r_mﬂozommmmoWnBc nrwwcmsa <m&v\
k womgﬁcm artikulaci vlastnich zakladnich teoretickych vychodisek z pozic histori-
ek a historiki wac.ﬁﬁnw se &mﬁdmg zen. Proti jednostranné preferenci 1 muzského.
Hu?wc v stavajicich pracich si @o centra svého z&jmu postavili kategorii en/7eny.

Jejich piistup k této mws?co se viak také bw.éﬁ:mnoﬁm neutralitou, ale zcela pro-

“klamativné na-ni ve své vétSin€ nahlizeli prizmatem ttlaku a porobent.” Zeny mély

o

byt osvobozeny z tisicileti S.AS%Q_JO xoﬁo&ﬂ&go ?ma BHQwE, 2 cswﬁmoob% tak zpét
(94 HO

-Dalgim dtlezitym inovativnim ?.165 se mﬁ& WODOQE tzv. No:mWn N_émnnomﬂ ve

2 2 -x 7

va\ch specifickych prozitkd a zaZitkd Zenské ¢4st lidstva. V zakladu této kate~

gorie stalo pesvédient, Ze Zivotni zkusenost Zen se vyrazné 1isf od Zivotnd zkuse-

nosti muzd, nebot j je uréovana (a také ?.oﬁo by méla byt i interpretovina) ,v-rdmci

~ pojmi zenské sféry: prostfednictvim prozi #itki osobni zkuSenosti, struktur rodiny
.-"a domicnosti, WonWﬁS: (Zenske) reinterpretace socidlnich definici Zenskych roli,

Py

- sité zenského @Bﬁ&mﬁﬁ zajistujici emocionlni a fyzickou oporu.“™ Zdtiraziiovani -
odlisnost{ mezi obéma pohlavimi v dané dob& korespondovalo s prevazujicim di-

%onmbn_mrmBmB druhé viny féminismu. Ve stejné roviné tvah se nesl také zvySeny
badatelsky zdjem o oblasti tradi¢né vnimané jako Htypicky Zenské“. Cilem téchto
QNWEHE byla go&zmw mbmrm \Qﬁo ozmmn vomboﬁoiw QNQSVO«,S a ?5&58&3. je

w Unmq&noo g&nomcnrowo mcv_mwﬂ-ognﬁoﬁwo @Em,ﬂ:wc, k Emﬂom,nWch.gmma a _&a@ tehdejst
vize nezaujatosti - a neutrality védeckého bidan{ vedla spolu s dalsimi vytkami postmodernismu

k narueni dosavadni autority ,jedinych moznych d&jin“a k mmnmmownﬁ »plurality vyprivéni“ umoz- -
fujici-fadé Bmhmwbmbaoﬁbv\nv skupin — vietné Zen ~ mzd&bomn »sviij viastni“ vyklad minulosti..

" 9" Piiznalny se v tomto sméru jevi podtitul nejzndméji prace histori¢ky Sheily Woiuoﬁwmaoﬁ 300 lex

 Senského dtlaku a boj proti nému — srov. SHEILA ROWBOTHAM, Hidden from History. 300 Years
. of Women's Oppresion and the Fight Against it, London 1977. Tato publikace rozhodné nepatiila
k okrajoyym, nebot od _n%ro prvniho vydéni v roce 1973 nésledovala do roku 1977 dals dve.

. ' 10 JOAN KELLY, Tte Social Relation of Sexes. Metodological. Hﬁvbn&&eﬁ of Women's History, in: Tiz,

“Women, I_mﬁog%ﬁpnog Chicdgo 1984, 5. 1: ,to restore'women to history and to restore our his-
tory to Soaona Toto ﬁqm&na wo&@ mého nézoru msbmo,\&o az jako Q&Smw Boﬁo v rAmci women's ©
“history.

v. 11JOAN W. mOOHH, Qmm&% and the Politics e\ N.NNQQQ, New %o% Hooo 5.20: frame within ?n terms

of female spheres: by examinations of personal experience, familial and domestic structures, collecti-
-ve (female) reinterpretations of social definitions of women’s SHP w:& network of female mﬂnbam?w )
- that ?oSa& mBoDo:& as well as physical mcmﬂosmbno :
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;mﬁmﬁﬂ na mﬁﬁoc Groveti jako &ommﬁaﬁ wnomnno<mbw sféry @orﬂwv\ V této souvis-

losti se stala vlivnou také tendence vnimat je jako svébytny prostor Zenské sound~ :
lezitosti bmﬁbné\ %&QB& univerzdlnim viepfekratujicim ,sesterstvim®. Do centra

pozornosti.se tak dostala i ?oEoB»ES WOD@@E o&m&wbwnr sfér mo&qoanro.
a vefejného.? - : . . ,
V souvislosti s WmﬁmmoE mg&am Zkugenosti se H.d,Bmw oEQ& HVON&&ESW ?mroa;

yeo

_notit pfevazujici ummémh:oc mncoaﬁmﬁ m&:ra ktera Dmommoﬁa&m odlisné his-

- torické zkuSenosti Zen: ,Cas: Zity NoDmWoz ¢asti lidstva neprobiha ve mﬁ,&zma rytmu.

=y Ve

a nevyviji se stejnym zplisobem jako u muzi.“™ Kritika dosavadni chronologie

~dgjin odmitala stavajici preferenci Huornnwwnw dat jako udilost{ zasadné utfiduji-
cich zivot Qo<&amV bez vétsiho ohledu na ostatni aspekty” historické skuteénosti. Ve .

svém disledku tato uo&comﬁmzmomd piedstavovala jeden z nistroji vymazavajicich
Zeny z om:ﬁod\nro obrazu minulosti. Zna¢né wHoEoBmﬁon se dosavadni chrénolo-

gie d&jin jevila také z hlediska dasledki.a celkového dopadu. mmbv\ow historickych -
obdobi na Zeny. V¥znam jednotlivych epoch pro Zivoty Zen a muzi se lisil a €asto”

*misto obecné. wmd.mgmsv\nw pozitiv piinasel Zendm spiSe zhorsent u.ﬂ.w...or socidlniho
postaveni.® R Coo . B S

* Pomérmé zahy Nmn& mwwwﬁN d&jin zeni 'vykazovat vyrazné slabiny. Predns se stalo

, mnc& itelné dosavadni totalizujici esencidlni pojeti kategorie Zeny, kterd vytvafela

- iluzi o existenci unifikované socidlni skupiny bez ohlédu’ na jeji tfidni, rasové, vé-

- kové zatazeni apod., tedy iluzorn{ predstavi o jakési neménné podstaté spolecné

" véem Zendm. Kritické hlasy Zaznivaly piedeviim z fad historigek jiné barvy pleti,

. i,

‘upozorfiujici mimo jiné na jeji hegemonidlni m%owﬂ Nmﬂnmonn Zeny byla:podle
" nich koncipovina 4 reprodukovina opét predeviim teoretickami a historickami

12 Vice bwmmEm& H\MOZOWM U\wSUOHum, Qmm&mﬂ §& the me& Divide: Wu&bn hm& w\k, Private in

. British Gender History, .FE‘D& of Womien's History 15/2003, s. 11-27; QO.>Z B.LANDES (ed.);

Feminism, the Public and the Private; Oxford 1998. U nés se problematice sfér 4033&5 a soukromé-
ho'v souvislosti‘s gendrovou wn&vﬁoc vénuje napifklad HANA HAVELKOVA, U§§Nm &ﬁg\mx
ve vztabu soukromé a vereiné «M\mg Sociclogicky &asopis 31/1995, 5. 25-38.

13 Kritika periodizace odvislé od politickych d&jin neni samozfejmé jen doménou women's & mg&ﬁ )

?wSQ Na chronologicky rimeéc jakozto umély vysvétlujici konstruket uttidujici jednotlivé udalosti
v minulosti poukazovali 2 poukazuji i dals{ historici a ?mﬂonnwv\ srov. napiiklad RICHARD VI-
NEN, @E.@wa dvacitého stoleti, Praha 2007,5.20.

14 GISELA BOCK, Womens mﬁeQ and gender history: aspects @N an §§§§NS§\ debate, im: Onsmon nad
History in Western Europe, (edd.) Robert Shoemaker, Mary } Vincent, London 1998, 5. 25:,
~lived by the- mﬁb&o part of humanity does not pass mono&:._m the same thythms and ﬂrmﬂ itis ,noﬂ
wonnﬁs& in the same way as that of men®.

;Hm Stov. naptiklad klasickou praci JOAN. HA.WE.M\. Did Women N.Nnem a meﬁaas%w in: <<‘an9 Histo- -

- - ry&Theory, s. 19-51. Vice také J. W. SCOTT, Gender and the Politics of History,s. 15-27.
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,mﬁomg ﬁ mw. a bilé vg Ewﬂ. HvaFmEno 8&&8 gommmo?o@ éw%nr mo,n dlnich

W

vrstev tak ND@S@Q&SQ\% a cmmnoﬁmv\ své :momﬁ% jiné barvy:pleti a dopoustély se

nd nich ovmovbn diskriminace QmWo dosud ?‘mn o<mE muzi EWONS 5&».@835
V. souvislosti s ?&9@5 moﬁoﬂomﬁa&z a @orﬂoHomHnWﬁE teoriemi Bo&: se

rozpadaly také pojmy utlak a porobeni v aplikaci pouze na Zenskou ¢4st populace. -

- A ani v rimci i jiz nebylo mozné hovofit o téchto 8&55@9 bez dal{ specifikace,
‘nebot nejenze byly historicky proménné, ale i béhem urcitého &asového obdobi
: .bnwcmogq na viechiny skupiny Zen stejnou silou a ve stejné podobé. I zde se uka-

zovalo, ze ,mirn&jsi" bm&o&&\ a formy ttlaku zakousely Zeny bilé barvy Enﬁ nale- .
zejici ke stiedni tfidé.”* Jednostranné pausélné chapany maskulinni dtlak ve svém

* duslédku rovnéz degradoval Zeny na pouhé pasivni entity ‘tohoto. hierarchizova-

ného mocenského vztahu a2 ptifkl jim- stigma obéti, a to i pfesto, Ze histori¢ky se
cilend snazily o pravy opak — @o:WmNmﬂ na Zeny jako aktivni Ginitelky v d&jinach. -
- Také kategorie Zenski zkusenost se uk4zala byt obdobnym piikladem totalizuji- -
ctho esencialismu SnNoEnmc&HQ diferenci mezi jednotlivymi skupinami Zen jako
vyie zmifiované terminy Zeny a Gtlak. Navic se zhy projevilo, Ze se jedna spie
‘o kulturng, socidlné a historicky aaﬁﬂ.ﬁzboﬁ&\ pojem konstruovany na zdkladé

~“téchto soufadnic’ nez o univerzdln& pouzitelnou kategorii adekvitné mapujici

yav

& popisujict socidlni realitu.” Poststrukturalisticka kritika v b&ovonuﬁmﬂ roviné
zrelativizovala autonomnost zkudenosti jako takové a upozornila nia momenty
onBwEE ici moznosti jejtho vyuZiti pro historicky vyzkum, predevsim na to, Ze
tézko Nmngxnn&bm mcEnWEBH chmmbomﬁ ve své S\woﬁ% WoE\oD&o s QOUOSNB

16 A\_\no.m&% Ema L.L.DOWNS, §\R§N Q«&&&. N.NNRQQV s. Homlwaw

givs

17 V soudasnosti pravdépodobné nejcitovanéjsi myslitel zabyvajici se problematikou thoci HSBTQ m,oc-

cault sice ve svych analyzich nereflektuje genderové hledisko, aviak pro naruSeni tradiéntho koncep-

tu tlaku z vyssich pater hierarchie na ni% se jefio vliv ukazujé jako zésadni. Foucaultovy Bv\&ns@
se staly podnétné pro gender ?mﬂoQ nejen &sté v relacich moci, naptiklad analyzy diskurzu, otazka

télesnosti 4 sexuality, kritika eséncialismu apod. K tomu srov. MICHEL FOUCAULT, Archeologic
. wédéng, Praha 2002; TYZ, .UQ:Q meﬁa\nﬁ Praha 1999-2003; HJ\N Uo@w of a trestat: kniba o zrodu -

| -wézenstvi, Praha 2000.

P

©' 18 Jako.vyborny pfiklad zde mize slowsit situace na S,U&Aodwnv Emﬁmﬁnﬁ ve mwo_osv\nv stitech, kde

formy ttlaku bilé manzelky plantéZnika a Eerné otrokyné pracujici na poli vykazovaly velmi odlisné
_ formy a zasahovaly rizné mw@nwﬁ% Zivoty v nestejné intenzité. Zeny jing'barvy pleti pak Casto citily
vét3f sounaleitost s muzi stejné rasy nez s Zenami-béloskami. K tomu srov. .>, U OOEUOZv M.J.
BUHLE, N. S. DYE, The Problem of Werner's History, s. 86-87. Sl :

‘190 problematicnosti price’s kategorii zkugenosti v rimci historickéhio é\NWch napfi E»& uO»PZ W.
SCOTT, m,x,vmxmma in: Feminists HrnoﬂNa the Hvoran& Anam v ?Eﬁr wcmob Joan W. maoﬂr New
,&oaﬁ London Hoow 5. MNIAH i I - L
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diskurzem a je jim ,strukturovna®, a to nejen prostfednictvim jazyka, ktery roz- -

- hodné& nepfedstavuje bmcﬁ\&E bmmﬁé pro Qﬁo mm&oﬁwé m&ﬂe ale ovmmr&m ifadu

dalsich aspektii.
Diskutabilni se ukdzala 5309 dand ﬂooy.omo_ﬁmm é\ovomaw» &&.m: NoP &wa&ﬂm _.wl.

tor petrvévajici marginalizace v rimci historické védy. H&EQ.WH vyzkum byl veden
@mnmgwmd v intencich empirismu, ktery mél za nisledek sice kyzené ,znovuob- -

3

. jeveni“ Zen a poodhaleni souvislost{ %803\% § jéjich socidlnfm mﬂmEﬂnB v dané

.Emﬂoz&ﬂn epose, ale s nim spojeny poZadavek ,vraceni ‘historie Zendm* ve svém

o E%FQ: pokulhéval. Dominantni trend popisnosti a kumulace mmwg vedle dalsich

moment(,” hrozil pfivést d&jiny Zen jakoZzto ?mﬂoﬁomammnwv\ proud do urdité sepa-
race aZ izolace bez vyrazn&jsitho potencidlu narusit stdvajict historické paradigma

xrer

jako celek. Tedy nikoli roziifit historicky zabér o dali{ oblast vyzkumu a pouze ho
piipojit k dosavadnimu korpusu historiografie, nybrz naopak ukizat jeho koncep-

* tudlni nedostatetnost a limity na zakladé vysledkt vlastniho vyzkumu.* K tomuto -

.nP mn<mmWB&m Snawmmurwﬁ cesta zaloZend na %n%nr 808&&&8& éoro&mﬁor
- mnsmoa history. ,

v vey

Presun t&Zisté na mgmﬁ ?mﬁog W SQHEN ao&wmﬁ v 80. Kﬁmow manmmgé_n
* pokus o feseni nastalych koncepénich obtizi a také o komplexngjsi piistup k dané
problématice. Pojem gender mc<oa:a znamenal gramaticky rod, ale mOmEHEO se’

jeho smys! posunul do 8irs{ roviny, kde @R%nmé_m termin usilujici o popis a ana-

lyzy konstrukce feminity a maskulinity. Kazdy jazyk si tento termin prizptsobil

- svyin potiebdm a ,jeho lingvistickd dynamika a konotace se mohou v g&bomﬁé\nr
jazycich 1igit“» V- &esting se nejéastéji pouzivd ve své pivodni podobe, i kdy? se
méZeme rovnéZ setkat's uoro ?@Em&wB srod, n<ch icim viak Hornn omrmsn sou-

. S&omﬁ. o IR

Vstup pojmu mg@mm do 4&00_8 feti mél ve\ombm @ochNmﬂ na soci &E a kul-

- turni aspekty spojené-s problematikou pohlavni diference a odlisit je.od biologic-
kého zélkladu ¢lovéka. Akoli existuje fada genderovych teorif,” tenito’ pojem je

.

20 NmBmE_H se zde pouze najedenz mmvmwﬁ urdité separace déjin Zen, J\m samozie] mé zde hrilo a hra- -
je ddleZitou roli i mnoho dalsich faktort. Napfiklad mn:mmnoﬁ hietarchizace spolefnosti se odrdZ *

také v oblasti védy a urdita témata i pfistupy jsou stile dominantné povaZované za méng vyznamné
a pfinosné. Jistou goﬁ@mﬁﬁ hodnotu mi i nizké ?0853&2 N»mSﬁUQE ten ve vyssich patrech
L akademického poleapod. . ° :

- 21 Srov. napiiklad J. W. SCOTT, Gender ma& the Politics e\. N.bnsdr 5. Hmlmw

22 ROBERT mmomémﬂww MARY VINCENT (edd.), Q%SN% and m&a&d\ in E\a&ﬂ: h&w@ﬂ .

"London 1998,5.12: :9@ lingvistic dynamics mbm noumoﬁvaonm of these term may vary in different
languages®.
"23 Vice: PAVEL: wb,Wm,\w %&ﬁnﬁ clovéka @ touha Zeny. ﬁm»ﬁﬁaﬁﬁ mezi sa.c\&ehxa\u\uma a N&H@Eml,

turalismem, Praha 2002; R W.- CONNELL, Gender, Cambridge 2002; DANIEL J. CURRAN, .
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Y

W bﬂo_uonzﬁmh roviné yniman umWo W&EBn a moQ&Dn 5&\083\ WODmQ&Q ktery je

casové a Mnomgmmﬁ\ mHoBgr«é\ Kazdi spole¢nost v urité dobé vytvaii své viastni
P A4

,zévazné* normy feminity a maskulinity, které wEHmN&@ svym ¢&lendm na zékladé
jejich pohlavi. ,Hﬁo psanié i nepsané normy se projevujici ve viech. oblastech Zivota

*— potinaje obledenim, gestikulaci, z4jmy, mentdlnimi schopnostmi, dovednostmi

a socidlnim' zafazenim konge. Nalezneme je zakotveny v socidlnich institucich,
jako napiiklad v worﬁnwﬂs a vzdglvacim systému, nabozenstvi, rodin€ apod., jez

.

: o je nésledné také Gsp&sné reprodukuif. | Konkrétni jedinec je jiz od narozenf vysta-

ven tlaku t&chto systémd a EOmﬂd&EngB GEBE\E a sekundérni - socializace si"
vétsinou neuvédomle internalizuje dané ,predpisy”. Vétsina teorii _,uobmnrm:\m jisty

- prostor SW@ individualni trarisformaci téchto norem jedincem® a jeho moZnost

o

* vymezeni se vi¢i nim & jejich nepfijeti. Konstrukee genderové identity & role

2w

probihd cely Zivot a predstavuje v zdsad€ nikdy nekonici proces. Se socidlnim -

normativnim pojetim genderu tzce souvisi otdzka mgmﬂ,oé\ow stereotypd, které

76

predstavuji zjednodusené zaZité @3%35\ toho, jak méd vypadat ynormalni® muz &

Zena. Hﬁo piedstavy nabyvaji v naprosté vétsin& podobu dudlnich opozic, pfitemz

7%

e o&mﬂmwﬁonmcwv\ pipisované muzim nejsou bez urtitych socidlnich ysankei preno-

sitelné na Zeny a bmowmw mﬁnmwo\aﬁ.‘v\ mcsmc% na viech trovnich mwowmoso%n véetné
symbolické. :

Kategorie gender se- Qm&_gn 6\53&@ vaéi pojmu wogmﬁ Amo& WHQ m4é ozna-
&ovat biologickou, t€lesnou rovinu rozdild mezi muzi a Zenami. Vztah obou pojmt
byl mE\o&S chapan ‘pomémé nekomplikované: na jedné strané stdl gender jako

o v s

"~ kulturng socidln{ konstrukt a vt nému pohlavi jako biologicka danost nagich t&l°

& piimo konkrétnich orgint. V dané relaci prevazoval spiSe linedrni neZ recipro¢ni

Sve s 0

piistup k témto veli¢indm. Z biologického pohlavi se én?muowo jako Z uréujiciho

- vychoziho bodu, na QnTON z4kladg s teprve vytvafela adekvatni mmbmﬁoﬁﬁ podoba..

»Je pravda, Ze kazd4 spole¢nost vychazi z gowomwnwnwro _.uoEm ako ze zdkladniho
kritéria, ale za timto zdkladnim bodem uZ se Zddné dvé WEEQ zcela neshodnou
na’‘tom, ¢o o&&&m _mans gender od druhého. Neni ani tfeba dodat, Ze kazd4 spo-

v

poobomﬁ vefi, ze wa:\o jejil 555&@9 mnsmmac o&uoﬁmm goHomHon mc&:m onmS.

OHLEWW M. W.FZNMHHH Nmér muzi %&38.@ H«S?m Noow OWWHMZU»P mz>dm0<> ME.SI

logickd teorie genderu, in: Stéry Zeny. mon_oﬂom&, etnolégia, hist6ria; (edd. :&»nm Uwﬂdwoﬁ MA»G.DDN :

Kostialové, Banskd Bystrica 2004,s.13-24. : :
"24 Individudlni konstrukee genderové &mch mno% ve mq@movoac @osogomn @&ﬁrommm&ﬂnw&o

sméru feministického' mysleni, které Cerps predevsim z interpretaci Jacquese Lacana. K tomu vice -

PAVEL W>Ww,> »ﬁ&sbﬁ: Clovéka a touha teny. Feminismus mexi i psychoanalyjzou a kaon.m?amgxﬁawxgﬁ

- passim. : : SR : :

.
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3 v Hﬁ,&n%n,r kulttrach lze <n&m.mo.vm ;D&n stejnou gowomwnwoc &mﬁbwﬁ mezi mu-

- Zem a Zenou v riznych variantach genderovych roli.“* Wo:ommﬂ genderu md v této
~dvojici poukdzat na WObmﬁEWﬁSmﬁnWK a nikoli ontologicky charakter mﬁﬁmmﬁwc
a norem spojovanych s ,pfirozenou” dualitou BCNmano a Nndenro. ; %

Kritika dosavadniho ,bezproblémového® pistupu k télesnosti z pera @OmT;

strukturalistickych teoretikii a. teoreticek viak vztah genderu a pohlavi narugila.

* Poukdzala pfedeviim ra: Nm<mm£§ a-zjednodusujici pfedstavu téla jakozto néceho
. %E.,ONQDQWO a oEnWﬁSHn daného. Postrukturalismus rozhodné bmro&ﬁ relativi-

zovat fyzickou existenci ¢lovéka, zwosogm véak na dosud opomijenou skutegnost,
- Ze naSe telo pro nds nepfedstavuje néjakou neutralni hmotnou realitu, ale naopak

?&Bnn na$i védomé i nevédomé reflexe na Grovni Q&Eno i mﬁowonbomn Telesnost

je jiz dopfedu ,predptipravena“ momentalng ?@&&&55 movo&:d diskurzem,
- ktery ndsledné ovliviiuje né pFistup k sob& samému, nasi sexualitu, ndmi uzndvané
idesly krésy, lékafskou védu apod.® Zisadni N@momﬁdmwctﬂ roli zde hraje jazyk,

skrze nghoz se diskurzivni normativni moHB% projevuif. Jak j jiz :WNN& Ferdinand
de Saussure v prvnich dekadédch 20. stoleti,”” jazyk neni pomocnym ndstrojem

P

zajistujicim komunikaci & artikulaci myslenkovych a emocnich pochodi &lové- -

er

ka, ale naopak piedstavuje veliginu uréujicim zptsobem formujici lidské mysleni.’

~oy

'V poslednich desetiletich 20. stoleti strukturalistické 5%&@55\ vyrazné rozsitily -
.. aobohatily analyzy poukazujici na principidlni nemozZnost vykroceni jedince za
hranice jazyka, ktery je pevné a neoddélitelné provdzén se stavajicim diskurzem, -

a navic vykazuje mocenské aspekty.?* Veskeré pojimani jednotlivych entit — jako

tieba télesnosti — 1. poznéni jako celek ovliviuji é&n NBmunbn mwﬁnnsomﬂ monNc- ;

jici iluzornost oEoWﬁEEov Sﬁoﬁumr

HuounB moEmS tak v této poststrukturalistické Hnmouc NQNQH svoji sanmnoEaBol,_

Yevs

vost®. Jedna z Dﬂéﬁbmabw_mﬁr mOﬁomme\ow kriti¢ek zavedené distinkce pohlavi

: .wm >ZZ O>HQLMM\O<> Poblavi, w&iwn %&«RP@ Praha Nooo s HNH .
26 Mezi vyznammeé badatelky vénujici se probleématice historické podminénosti ﬂ&ambomﬁ patii nwmﬁ'
" Klad Ludmilla Jordanové, Barbara Ucaozoﬁ Claudia Honeggerové, Linda Schiébingerova apod.

U nés se danému tématu <o_5_ zajimavé vénuje DANIELA TINKOVA, 7/  jménu prirozenosti véci :

= %§&m§$ Q«Sﬁ? sbig-moc® a osvienski véda, Price 7 déjin védy 6/2003, . 571-615; HPN Véiné
nemocnd Sena: Zena a §§w§:§ v \mmnamgn N\ca\%: na ME@Q §§§,§ &a&\v UQS% a'soutasnost 2004,
&1,s.7-11.

27 Wobwh‘nnun se jednd o ok 1916, W& byl poprvé 4%&5 _&.6 témét szonmn@.ﬂaxu &.mnnm bﬂ%ﬂﬁm@.. .
.28 Vyzndm a sflu jazyka sivétsina historiki zfeteln&ji uvédomila zejména po tzv. lingvistickém obratu.-

Tradice tohoto typu tazini m4 své kofeny jiZ v antice a je problematizovina nejen v jazykovédé, al
- ‘také naptiklad ve filozofii; kde piedstavuje jeden’z Jejich souéasnych vyznamnych vnitiné diferenco-
- vany proudd. Pro'zdkladni seznimeni napitklad JAROSLAV PEREGRIN, m,NNeNQmN a .\S&%. \Em\m
o a mé&\d& Praha 2003; HM\N NA@&%\Q z ax&@&% \m\eN@mm ‘Praha 2005.
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Vv sy

a-gender Judith Butlérova si ve své témét jiz klasické wwmnwmvnogma.% s genderem

-~ klade nékteré Huno<o§98~ otazky: ,M4a @oEmS n&jakou historii? Mi kazdé po- .
- “hlavi j jinou. historii nebo ‘historie? Existuje historie toho, jak se vytvofila dualita
pohlavi, existuje mobam_omﬁ kterd by mohla odhalit. tuto binirni moznost jako
- proménlivou konstrukei? [...] Jestlize se N@o&d&g DwBoE&\ charakter pohlavi,

moznd se pozdéji ukéze i to, Ze. konstrukt nazyvany ,pohlavi je mﬁbo kulturné

.,.,Wo:mﬂagmbv\ jako gender. Mo#né pohlavi vidy bylo zéroveti i genderem a ukdze

s¢, Ze vlastné vithec neexistuje rozdil mezi onmSB a genderem.*” Butlerovi ve'

skute¢nosti 6 zadném splynuti obou pojmt neuvazuje.. Domniva se viak, Ze ani.
‘gender, ani moEmS nejsou lidern vlastni v jeho substancidlni @omovn &n umoc stile
znovuvytvaieny v jazykovych performativnich aktech.®

Vztah pohlavi a genderu je stile podrobovén ﬁnou.,nQoWo Hmmmun vedens 7 Yoz
lignych pozic. Soutasné spektrum genderovych teorif svoji pestrosti podle mého
nézoru potvrzuje’ mirho jiné problematiénost a nejednoznanost celé otizky

- a pfedevéim mlhavost, snad i imaginrnost QQEO AUHN_SVO rozieSeni: Ale vratme se

k gender history jako takové.
Jiz samotny pojem mnbaan ?m\SQ ve srovndni s &&.Emn& zen .@Oﬁﬁm&&o na .

vevs

dalsi dilezité novum. Takto smérovany vyzkum se mowo:ﬂ o komplexnéjsi. p¥i-

rme 'k historické ,materii®. anocmﬂn&&n svoji pozornost pouze jednostranné

na konstrukei feminity a socidlni postaveni pouze jakychsi ,abstrahovanych® Zen.

. Sirdi, predeviim koncepéni zdbér umoznény kategorii genderu spoleéné s fadou

novych otizek vyvolanych dosavadnimi feministickymi teoriemi i historiogra-

- fickym bid4nim o Zenach® zabird do svého pole nejen zdjem o maskulinitu, ale

také. o ‘dalsf vmemmmD&nnoﬁ\ﬂmsmmoxcﬂﬁ podoby. Jedinci, wﬁnﬂdmsmvmmmﬁ do

| ; mgmﬁo&\nr\wogmgﬁr duslnich kategorii feminniho a maskulinntho/zenského
* a muZského, byli dosud zipadni kulturni tradict BmﬂmﬁmrNo/\mE a stigmatizovani.

29 EUHHE WGHEWW NSN\»%QQ s §§§ NumﬁNﬁNSS. a \g&d\e&:m N&%:,N&S wnmﬂmr:\w Noowv..

S8.22-230 1 -

wo Vice ZUZANA EONWO<> MN&\%N - ER ~ Rod: ngﬁmm Nm%:,nam Judith wﬁm\mﬁ in: <§&,§
_NNEQ t&la, (ed.) Libuse Heczkové, Praha NOOQ s5.37-54. Zmommw kritiku Butlerové v tomto ohledu
piingsf HERTA NAGL-DOCEKAL, Feministické filozofie. Vysledky, problémy, perspektivy, Praha
2007,s.77-82, WSS g& ¢ Butlerova neadekvitng pienesla ?oEnB %oEwSa 2 roviny epistémo~
logické do roviny ontologické. Butlerova si podle.ni Spatné <Eo§.~m dekonstruktivistickou kritiku -
pozndni ve smyslu pieddiskurzivniho pojiméni svéta bez moZnosti vymanit se z nagich jazykovyeh
struktur a tuto nemoznost existence entit bez pfedchoziho 9&23:550 - yzpracovani’ povazuje za
nemoznost existence véci ,0 sob&", nikoli jako gnozeologicky limit nageho poznavini. - .

" 31 Jednémi z obvyklych otdzek napii Em& jsou: Jaky je vztah mezi maskulinitou a wmﬁmhowmnnﬁv Je
-maskulinita apriori ﬁ_mné_n_v mﬁmgt i jiné koncepty maskulinity neZ ty normativni utvéfené pa- -
ﬁwnnwﬁnav : T S = :
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anmoW&osowH se NESE%QB moHBmﬁS\:B _UEE\EB snﬁmEB mgmﬁd mwowc

‘s tradiénim heterosexudlnim pojetim sexudlni &oﬁﬁ@ﬁ vedla k. rozvoji queer te-
orii® V ramci gender history se tak v sougasnosti objevuje fada praci vénovand
naptiklad mmbﬁanoﬁaz\moxc&bwac %Boﬂmmac“ﬁ WOBOmnNcmEam & HomgmB.c
v riiznych historickych etapéch. . :

Jednim z dtsledkd vstupu mobaﬂd do védeckého ?omﬂd& @R%ﬁ%&a ,8_8

ustanoveni men’s ¢i nov&ji masculinity studies. Na jejich zdklad& se vytvofila také.
masculinity history zabyvajici se zejména kulturni konstrukci maskulinity a-jeji

historickou - proménlivosti.”: Zakladni smér’ 4 vychodiska vyzkumu vedeného

v téchto intencich podle mého nizoru velmi vystizné ztélestiuje konstatovani

“anglického historika Johna Toshe: ,V “historickych pramenech je ; maskulinita

jako mysleni vSude a pfitom nikde. [...] Historici zabyvajici se maskulinitou j jsou
v silném postaveni dokazat, Ze gender je inherentni ve viech mmmowﬂoov socidlniho
* %ivota, at uZ jsou zde Zeny piitomny & nikoli. “am o

yee

Pro ujasnéni rozdilu mezi gender history a déjinami Zen je na tomto wﬁﬁmmm

~ dtleits druhd &st Toshova cititu. Postaveni kategorie genderu v rimci gen-

der history je jasné = tvoti koncepéni nstroj, nikoli tematicky; coZ pfedeviim

v Wo:ﬂoxﬁc rozvoje oanm erﬁoDomSmo woﬁﬁc% za ovai §té dulezité zdiraznit.

-32 Srov. ..—OZ>H$>.Z N. HA,PHN “The Tnvenition Q\. m&%ﬁmﬁs\“@“ Chicago- ﬁocmcs 1993,

- 33’ Queer teoriemi se v soutasnosti zabyvé napiiklad Judith Butlerovd, Lissa Dugganovd & Donna
Pennovi — srov. SUE ZOWO:PZ A& ), The m,ﬁsNS.Q NNE.QQ %3&3 ﬁonao: New M‘OHW Noom

5.22-03,233-244.

,, 34 Srov. GILBERT mmHNU.H Aom v, §N§\ Sesx, Third Q&S@x w&s‘i wnx:& Uﬂﬁed&\.ﬁ‘x in Q&Qﬁm and

History, New York 1993.

35 Rozsihly opus vénovany homosexualité v ENEBT ?mﬁocowv\ow ovmogow a Swn v ﬂoOnmnnw@ reflexi
tady ‘humanitnich véd predstavije tiindctidilnd price WAYNE R. DYNES, mﬂmmmmz DO-.

- NALDSON (edd.), Studies i in Homosexuality, New York- London 1992.

wm Do &estiny byly pelozeny: LILLIAN FADERMAN, Krdsnéjst nez liska musdi: Romantické pr i itel-

stof a ldska mezi Fenami od renesance po soucasnost, Praha 2002; LEILA J. RUPP, Wyroutend minulost:
" Déjiny Nﬁ@ a sexuality mezi-osobami Rﬁxmms %Q@N%S v k\:mx& od .Bﬁ&&ﬁ Evropanit po .Sﬁ&.ﬁeb.

Praha 2002.

37 Obecn&ji tvod do wnoznawﬂ@ men's ?mSQ Dmgﬁ bmm:.m%& MOEZ HOmm What should bistori- .

ans do with masculinity? Reflections on nineteenth-century Britain, in: Gender nad History in 2889

mz_,,om.o, London 1998, s. 65-85. Konkrétni historické studie @Rmmﬂmé.: napitklad ROBERT NYE, -
Masculinity nad Male Codes of Honor in France, Betkeley 1992; JOHN. TOSH, A Man’s Place: Mas-,

< culinity and the Middle-Class Home in Victorian Nﬁm\&ak New Haven 1999.
38 J.TOSH, What should historians do with masculinity? Reflections on nineteenth-century Britainy’s. mm-
67: ;I the historical record it is as ﬂrocmg masculinity is everywhere but nowhere (...) historiciaris

- of masculinity are in 4 strong position 8 demonstrate that mn:mﬁ. is EWnRE in all aspects of social -

E.ﬁ Sraﬂrnn women are ?‘omna or nod
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\,Wum&BnﬁoB ‘Ummmbw _m Mosmmh tedy mo,n alni a WEEHB Wobmﬁdwﬂ Wnn&\ a.::mn byt _
.spojovin se Zenami, coZ také velmi &asto &ini, ale jak jiz ,Uﬁo piedesldno rovnéz -
- v souvislosti s queer teoriemi a studiem’ Emmwcrnﬁw futné nemusi.. mﬁwanoaﬂg.

spojovan{ genderu vyluiné Q.@EBE.D@ se Zenami a feminitou zplogtuje celkovy

;7 @o\n@DQ& gender history a v néktérych wbwm&nor ro v tomto &&:o&ﬁm fcim .,

pojeti de facto ztotoZijuje s d¢jinami Zen.” -
Vyuzitelnost Wﬁomoﬁo genderu pro soucasnou Emﬂoﬁommmmr FRE ji womﬁ%bn.

as jistou skepsi pfece jen implantovala do svého pojmového M%E.ma spotiv pie=

Ce o a

devsim v jejf historické variabilité, 8&\ ve skutetnosti, e podoba maskulinity a fe-
minity v riznych epochichse lisila a i'pres jisté sty¢né momenty nebyla konstant-
ni. Gender history viak této kategorii ptipisuje naprosto fundamentilni vyznam
pti studiu lidské spoletnosti v minulosti. Gender je zde pojimin umwo jeden ze
zdkladnich prvkd Enctﬂnr podobu socidlnich vztaht, stejné jako napfiklad tfida -
& rasa. Normativai Woboo? genderu je zakédovan a také nasledné Howno&awo<mc
ve viech sférich spolecnosti — socidlni, politické, vaougmwﬁ prévni, sexudlni m,mom

e

Zdena sebe nejéastéji bere podobu bindrni opozice stojici ve viech aspektech na .
N .mvnoEnE%nw pélech. Muzské i Zenské je spojovano s mnoha dal§imi vlastnostmi -

s s

a charakteristikami, které svét déli do zjednodusujictho’ dualistického systému.®

Vyhrocens dualita neumoziiuje v daném rimci jakékoli pfechodové stadia Ci jiné

varianty (jako napiiklad jiz zmifiovany Q,mbmmobaw& co% se znacné lisf od redlné

praxe. Gender prostupujici veskeré socidlni univerzum se tak stivd vhodnou ana-
Iytickou kategorif, skrze niZ je mozné nahlfzet na jakoukoli oblast spole¢nosti, ale

1 na spoletnost jako celek: GBONb&o nam tak nejen rekonstrukei pojeti feminity

o e

-a maskulinity v historii, s védomim jeji dobové podmin&nosti, ale také poukazat na
* procesy a mechanisy, které tyto normativni diskurzy wmomcrnc.? ato nejen ;4 rovi-

né socidlni, ale i kulturni, symbolické.
- Jednim z vjznamnych momentd v rozvoji a kritické reflexi gender H‘:w\ﬁod\ se sta-

_ lastudie americké histori &ky Joan W. Scottové s nazvem Gender:. 4 Useful Category
o of- ma%\ﬁ&kg\uaav FRS vﬁm od 2&5 H.;\Sﬁro wcgwoﬁﬁ v roce 1986 mnoho-

s "

39 Na casté mﬂmnno&ﬂE mmouoswE mgmmnﬁ & celé mncann F%SQ se Zenami v rdmci Ceské ?mﬂodomnmmo
upozorfiuje napiiklad JANA WPHVPHOSP .DQ:Q Zeny a NENR%N %«a&&ﬁ v n&mm g&ﬁc%s&\my Kudé
. 2005,&.1-2,5.159-174:

. ho Kulturnich variant bingrnich opozic spojerniych s BcNm_QB a Nozm_aq.? b»@ﬁEw@ Sn_on&E\ émocio-

. nalni, aktivni/pasivnd, nahofe/dole, kultura/pfiroda, ?Ea&aé\ apod., existuje cel4 fada. Tato mnoEn-

. matika je velmi zajimavi a zasluhovala by si samostatnou studii. Velmi pozoruhodnym momentern
je rovnéz jednoznaind ?oﬂwnngnnomﬂ téchto &c&h ?omna&ﬁﬁﬁ viechny nwﬁ&nﬂnnmﬁ@ mwo_oﬁnm
s atributem BmmwcrEQ
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ket pretiskovana.® V tomto vice jak dvacetistrinkovém ;manifestu® gender history

Cerpajicim své inspirace z filozofickych a msmﬁmmn@n? zdroji Scottovd vymezuje

‘genderve dvou hlavnich ;vzdjemné propojenych rovinich. Gender pro ni predstavu-.

je jednak konstitutivni element socidlnich vztahi zaloZeny na S:Bm:var rozdilech

pohlavi, a ddle gender chipe jako prvotrii zptisob oznagovani mocenskych vztaht.

~ Scottovd prévé nastinéné vymezeni jest¢ dile diferencuje. Pojeti genderu v wDBHB
- slova smyslu, tedy jakoZzto urujici wi\nw socidlnich ‘interakei, v sob& zahrnuje &tyfi
"vzéjemné provizané aspekty. Za prvé to jsou kulturné Emﬂbn symboly <%<on<£§

rliznorodé (asto'i Wosﬁm%ﬁoﬁow& reprezentace: Jako pfiklad téchto m:\oﬁo?a:m.

- vyznivajicich reprezentact zde uvddi Marii a Evu -~ m%Bvod\ Zeny v zdpadnim kies-

s

tanstvi, které oznalujf jak Cistotu, nevinnost a svatost, tak jeji pravé opaky. Uegﬁ.

~aspekt tvofi normativni koncepty zaklidaji interpretace vyznamd jednotlivych

kulturnich symbolé a pokous se limitovat a uréovat j ejich metaforické mozniosti. -

Tyto koncepty jsou vyjadieny v nibozenskych, vzdélavacich, védeckych, pravaich

a politickych doktrindch a nejcastéji na sebe berou podobu pevnych bindtnich .

- opozic I.Wmﬁmmoﬁn_&\nw umewOng&Eﬂ&b%nra @Emmc maskulinity a -feminity.

- Normativni koncepty prezéntujici se jako jediné mozné, tedy jako jediné pravdivé,

stavi svoji dominanci na potlacen dal§ich alternativnich moznosti. Treti inherentni

e

aspekt genderu jako#to Enctﬂro prvku socidlnich vztaht predstavuje jeho &aso-

vé proménlivost. Génder nenf % 7adnd ahistorick4 <&H05? a i kdyZ se.mohou jeho -

6

g@oiﬁ: charakteristiky jevit jako stile prezivajici az ,v&tné“, vé skutecnosti se

- proménuje v souvislosti s politickymi a socidlnimi instituceémi. Poslednim, v tomto -
_ kontextu zmifiovanym aspektem mn:ana je subjektivni identita ~ konstrukce gen-
derové identity _&:985 v soudinnosti s dalimi mOQ&EBM a kulturnimi promén~

nymi. Podle Scottové se Zidny z uvedenych aspektd neprojevuje pouze izolovang,
bez soutinnosti s ostatnimi. Na’ druhé strang viak ani nepisobi simultinné. <Nﬂmg~
‘mezi témito aspekty genderu by mély predstavovat jeden z hlavnich @a@&Bne Emu
ﬁoEanro 5&89: v-rdmci konkrétniho Um@mﬁ&&nnro NmBmRa 2

41 ma&a vﬁm poprvé ?&nmmmz» na Wosmmnnbﬁ American Historical >mmoﬁmco: v roce 1985 a o rok

: wONnEH také otisténa v historickém Sasopise Américan Historical Review. Jeji petisky nalezneme :
n..&oSWoA:»mam&mHnrmcermn_Dm@Emmwmmomz>mm.mwzSZOMZHQ«R&%&S«N@%?Q.

“in Western' Europe, s.42~65; J. W.SCOT'T, Gerider and the Politics of History, s. 28-53; TAZ, Femi-
. “nism and History, Oxford-New York 1996. V. Seském jazyce peklad stile chybf. Zakladni E%&o:_n%

studie Joan Scottové ve 9&5 o_muwc priblizuje JANA RATAJOVA, Gender history jako alternationi B

koncept déjin, in: Déjiny Zen pd@c M§omem Zena od mﬂn&oﬁwc do onoSDv\ 20. mﬁo_oﬁ v Nm_oc
historiografie, s. 33-40.
Aww W.SCOTT, Gender: k Q&\w\ Q&@QQ m\. mﬁmﬁn& kaa@ﬁ& in: Ooammn gm Eﬂmﬂoa\v 5. mmlm.w

- komplexu souvislosti mezi riznymi formami lidské interakee.* Scottova,vklad4 do
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Scottovi viak uvadi jeste dali { ditleziton rovinu mobmﬁd primérni chmo_u ozna-:
Zovini BOnwbva\ow vztaht,® & ,lépe feceno; gender je primdrn{ oblasti, skrze niZ

v

.,._;:nvo skrze jejiz vyznamy je moc vyjadfovana®.“ Gender jé ve spolecnosti chipin
Jjako objektivné dany, a. proto strukturuje vnim4n{ konkrétni i symbolické organi-
- zace celého socidlniho Zivota. Genderové vztahy NmEmm&H. distribuci moci (odlisna

kontrola wBon\nr a symbolickych statki a odli§ny pfistup k nim), a gender se tak

stavd HBwrQﬁE soutdsti koncepce a konstrukee moci jako takové. Pohlavni rozdily”

mezi tely jsou stale- reprodukovény jako yosud, a _Bpr:»o<mz% tak do socidlnich

.<Nﬁmbc a dalsich jevii, které s pohlavim vitbec nesouviseji. Biologizované rozdily
mezi muZi a Zenami viechny tyto- odlisriosti legitimizuji. Legitimizacni funkce

genderu funguje v mnoha podobich, coz podle Scottové Huoﬂ.ﬁ&mm fada dosa-
vadnich studif Gender ?&ﬁ%&a zptisob jak dekédovat vyznam a porozumét
gender history velké nadéje. Podle ni tento perspektivni smér soucasné historio-
grafie ,nabizi nové moZnosti feleni starych otdzek, redefinuje staré otizky v novych
pojmech, zviditelni Zeny jako aktivni Cinitele a vytvoif analytickou hranici’ mezi
zdénlivé stalym jazykem minulosti a nas ylastni terminologii“:¥ - :

. Agkoli nézory samotné Joan Scottové prosly om onoSD% 80. let jistym 6%&08,
d\mo. zimifiovand studie stile patii k jednomu ze zakladnich \80390587 textd
gender history. Huanmmﬂmého ?&BQ inspirativni recepce promitajici se v dalsich

- historickych pracich, ale samoziejmé i fady kritickych reakef, které se'predeviim -

v ramci historiografie vénované Zenim wowﬁw&v\ zéhy po jejim prvnim vyddni.

RE ch\Bo podotknout, Ze dodnes trvajici diskuse o studii Joan Scottové. se pienesly -

zv145t€ v 90. letech na mnohem §ir3i @oyn Odborné kontroverze 85»2&9\&% kate-

. moBH mosmﬂ.c a uaVO BONDomﬁ W@SWRB&O d&ﬁﬁ v ?mﬂoSnWoB badani, wow\adol

- ,hw Scottovd Sonwmvo moc _uwoﬁo rosrnnﬂa morcn_aoc mmﬁ, ale nﬁm@o jiv Eﬁnnﬁnw m,ozowc_.ﬁoé in-

terpretace jako viudypii fitomnou veli€inu waomﬁ%éé veskerou socidlni Hnm.rgu kterd je @Wosmﬁnn
i zakousena zéroveri.

CA44TW. mOOHH Gender: A Q.R\w\ Qﬁmwé o\.\&&%ﬁ&k&ﬁ@.ﬁ 5.57: LH might vo better to mm& mgman

is a primary field within which or by means of whitch power is articulated.*

45 Scottovi zde uvidi napiiklad sociologa Pierra Bourdieua a jeho vyzkumy W»vﬁcv literdrnévédné
“analyzy Gayatri Spivakové providéné na textech’ americkych a britskych )w?mgﬁ&@w ?mﬂoznwc
" Natalie Zemon Davisovou a jeji studie o rané novovéké Francii. -

46 ]. W.SCOTT, Gender: A Useful Category of Historical. k:&uﬁb 5.57-58." .
,mﬁu W. SCOTT, Gender- A Useful Category of Historical kan\bﬁb 5. 61-62; ,will wnoSmo new wonmw?

ctives on old questions, redefine the old questions in new' terms, make women visible ‘as active
 participants and create mbﬁv\do m_mguno vagonb Hro mnoBEm@ fixed Hmnm‘smmo of the wwmﬂ and our
| own ﬂnan.:zoﬂom% S
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“derni Nmntmﬁne Nw<&nnv\ow Emﬂoﬁowv\ow ?mwsw & <N£Q.:bo §0N0<m9 se mezi

 stébory” pfedstaviteld a predstavitelek gender ?wﬂo&\ a m&E Zen..

- Jak jiz bylo naznaceno, Joan Scottova nebyla pijata pouze s otevienou narudi.
~Prvni rozsghlejsi vyména nazord, kterd ztélesiovala i odlisné pojetf historického

badéni, prob&hla s americkou historickou Lindou Gordonovou. QQBW debaty odré~
. zely odlisn4 teoretickd vychodiska i wmnmmﬁwaé\ Gordonova naptiklad kritizovala
Scottovou'za to, Ze se ve svém historickém AQNFE\E piilis zamé&Fuje na lingvistické
a diskurzivni analyzy,a vytlatuje tak Zivou* Zenu a jeji zkugenost z kazdodenntho

Zivota. Scottova :mommw poukazovala na to, Ze se ‘Gordonovi dostala do kontradik-

.nﬁ kdyz na jedné strané vnimala 2 Zeny jako autonomn tvofivé subjekty a na druhé
-~ nereflektované ?mooﬁmw se systémem socidlnf Wosﬁ.o&\v ktery Zeny utlaéoval.®

" Uvedené argumenty i okruhy problémt naznalené v diskusich mezi Scottovou
2 Gordonovou se danou vyménou nézord nevylerpaly a lze je vedle dalsich opako-
vané nachézet v mnoha néslednych kritickych reakcich. Ackoli bnmocgmm se Zavery.
~ Scottové projevila celd fada histori¢ek, zminila bych zde _m@mb z nejvyhrocengjiich
vibec — vyrazné emocné zabarvenou studii americké historicky Joan Hoffové. Jeji

ev s

" reakce se stala umWocmH uimcwoa\oc Hom\: tehdejsich muamomﬁao&owan.w pfistupd, .

kter4 byla citovina v HVONES‘:B 1 bamﬁ:\EB smyslu v dal¥{ diskusich wmovmrm:

jicich v poloving 90. let.* Jedné se o piispévek Gender as a Postmodern Category of

Paralysis trefné ironizujici nazev pivodni studie Joan Scottové Gender: A Useful
Category of Historical Analysis, publikovany v ¢asopise Women's History Review.®
Hoffové ve své stati velmi expresivné napadé poststrukturalismus a potaZmo celé

_postmoderni mysleni, v ného# intencich se pohybuje Scottové, a povazuje ho za
“misogynni, rasistické a- mraﬂoann nebot Luﬁo vymysleno Foucaultem a dal§imi
CmuZi, EBVN teorie byly pfimo necitlivé & nepfatelské k onoSSo lidské populace -

- (..2) a jejichZ muzskd definice genderu vymazala zenu jako kategorii analyzy“.”
Navic veskeré ‘analyzy tohoto typu podle Hoffové Ho@cw i chmnbomﬂ Zen téice

48 Vice .,—OEZ> ?WMWHH Qmmkﬁ, and m\R N.N&%&«Sﬁ ‘London 2002, s: Howluo#

49 Séfredakrorka asopisu Womer's History Review June H‘ucnsmoﬁ uvadi, Ze po &de\ textu w.o»n :
Hoffové nasledovala vina. vefejné :nwcwrwoﬁ:vﬁw ohlast’ prostiednictvin, dopisi a telefondtd. .

Vitsinia reakei podporovala nazory Hoffové, aviak objevily se i nesouhlasné, které tvrdily, z¢ Hoffova

. yvylila vanicku i s ditétem", Ze byla $patné informovina &i Ze jeji Clinek je Hmaow\w:ﬂm@ = srov. ,_.sz i

- "PURVIS; Women's history and Poststructuralism, Women's EpmﬁoQ Review 1996,5.5-9.

- 50 J. HOFF, Gender as Postmodern Category of Paralysis; Woren's History Review 1994, s, 149-168.

- 517 HOFF, Gender as Postmodern Category of . Paralysis,s. 151: ,had been devided by Foucault and other
“men whose theories were equally insensitive or hostile to half the human wow&»ﬁon and whose
B&m defined definition of gender.. Q»m& woman'as a owﬁmmo&\ of ms&v\m;

DENISA NECASOVA
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bojuj HQnr 74 svoji &wmsﬁ Hmabﬁa a Wozmnwogs i o&n jejich N:BQ na @o:g\.

v waomgmﬁ vypravéni.,Opravdové Zeny z. Bmwm a kosti se mﬂ&v\ moQ&EB_ Wo:mﬂdw?
- fyzické zkuSenosti se staly abstrakthimi vyjadfenimi.“?

Hoffov se v 888 bodé fadi k mnoha kritickym hlastin | womoNE\m%QB momT .

- modernismus z toho, Ze ve svém disledku zpochybiuje existenci redlného materi-
- 4lniho svéta véetné skutedné N@Eov 1idi.% Dané spory podle mého nazoru z velké
- Last prameni z debat ohledng unifikované pojimané kategorie Zeny v potétecnich

fazich déjin Zen a ze snah o jeji nahrazeni konceptem genderu, E@Q je naopak
chépén jako jakési mamﬁabm kategori¢ ,naplnitelna“
proménlivym obsahem. Takto vedené odborné konfrontace sé kontinudlné proplé-

- tajis ovno:%Bp debatami o postaveni a ontologickém charakteru subjektu.™ Hoffova
si zde pfili§ bnE\omoB&o normativni aspekt konstrukce kategorie Zeny/Zen vylu-

Eujici viechny go&boﬁ ktefi se do ni nemohou bez problémb vtésnat. Svym lpénim

spiSe nepochopeni nez neobezndmenost s analyzami diskurzivnich praktik a's je-

-+ jich mocenskym potencidlem. Jeji expresivni invektivy vi¢i muZim naprosto pfe-
- sahuj ici rdmec kultivované odborné diskuse a mHmBoE v hierarchické bindrni vizi

prAYUA

svéta pouze s obrécenymi hodnoticimi znaménky/” Auf, ‘

>§on» Gender as a Postmodern Category of. NuaS\uaa se ve svém ﬁﬂmmmia rov-
néZ snai ‘nalézt vysvétleni pronikani postmodernich idejf do historie, resp. do
dgjin Zen. V- tomto momentg se viak opét pousti-na osobni rovinu, kdy?z tvrdi, ze

- mladsi generace historiké 2 historicek si ve snaze vydobyt ,akademické ostruhy*
" zdmé&rn& voli BQOA&\ a teorie zalozené na odmitnut{ badatelskych zavéra zis-

kanych pfedchozi generaci™ Podsouvani téelového pragmatismu v motivacich -

védeckého zaméfeni na gender history mezi EmﬂoﬁnWmBH mladsi mnbonmoo viak

bohuzel nesdili sama.® . : : :
Diskuse o dosavadnim sméfovéni d&jin Zen a. woﬁmwﬁﬁc Wﬁamona ma:&na “E,o .

o . ?mﬁoﬁon vmmmE @nogr&v\ iv m&mﬁr Hmﬁoor na strinkich gmﬂoﬁnwv\or nmmom:mc

B me HOFE, Q%R\mw as ?33&&3 Oﬁo@@ of. w&%@nb 5. 156: :Enmw mbm Eoom women vaowaa moQ&

: noumﬁnaﬁ“m msm material G%mﬂoanom became’ &UmQ»Q nnmnmmmmﬁmcos

‘53 J. HOFF, Gender as Postmodern G&&N&Q of Paralysis,s. 151. : : :
54 mHmEEAmEE se v tomto kontextu j jevi i samotny ndzev Elinku z - tdbora® kriti¢ek postmodernich -

vlivii: LAURA L. UO<<Zm If jwoman® is just an empty mﬁm%qda then why am I afraid to walk alone

&S%?w&&%&@%&ﬁﬁ §%&&m N&u\:&mﬁm .Sw.\%w Oon.%mnmn:\m mﬂc&mm_bmoﬁva\wbm m_mﬁoq
1993,5.414-437. .

- 55].ALBERT]I, Gender and the N&&S@R&& £127.

56 CAROLINE §>2>NOQWC Qﬁ.&ém\\s“w wcbssg@s Nuhﬁwaa \m N&\Sﬁm fo \&3 m&%. Wo-"
men’s E_mﬂoQ WnSm<< Hwom 5.20.

Ce

ENDoHo&\B Casové i kulturng

- na tomto pojru spolu s-charakterem jejich vytek vaci postmodernismu monN&.n

n.%m, \s\}
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a2 lze je @omﬁor:oﬁ i v ramci: Bbowm 88&90@% mvoHEWo 5 <:.W,n zmifiovany

X 2

¢lanek Joan Hoffové ztélestiuje nesoublas jisté Casti historické ovnm s pronikdnim

, momﬂBo&oquw vlivii do women’s history a pfedeviim pottebu se vii nim é\BwEm
A wm:&am histori¢ka Laura ﬁmo Downsové v tomto kontextu dokonce ro<on 0,4
“kich o teorii“® Rada U»&ﬁ&nw d&jin Zen poukazovala na skutetnost; ze Sowﬂnaa

pozadavky na- NB@D& vznesensé mnoﬁo<ocu byly artikulovany jiz ditve v rémci sa- -
_motné woman’s history. Zde je hozné s jistymi limity nezahrnujicimi 5&&5 celé-

‘ho potencidlu genderového piistupu zminit napiiklad Natalii Zemon Davisovou,
kters jiz v poloving 70, let povazovala za dilezité neomezovat se v ramci vyzkumu

N2y

~d&jin Zen pouze na Zeny, ale rozsiit E&Baﬂ béadani i na- muze.® Némecka histo~ -

ricka Gisela wOnWoﬁ_ zase bmowmw amo&ogﬂuo ha. to, Ze aWODowwﬂ mﬁ&ﬂd se stal
- velkou médou®, a e se zaporning, Ze to byly pravé historicky zabyvajici se Zenami

v d&jinich, kdo prinesl socialni, kulturni a historické vztahy mezi @oEmSBH i <NS'
o 3\ v ramci jednoho moEmS do gmﬁoﬁnw@ro badani.® : L

- Gender history v zadném ptipadé postupné nevytlatovala & meBmNma\.&m QQT
ny. zen z historiografického spektra. Naopak tyto dva proudy vedle sebe stile para-

leln& koexistuji. Otazka jejich vzajemného vztahu se viak mnohdy mize jevit jako:
velmi UQ&DOmegm Zvlaste pak, pokud naptiklad Gisela Bockovi ve své studii -

o vymezen{ gender raﬂoQ a d&jin Zen nazvala jednu z kapitol U@N.@ Zen jako gen-

“ der history, v niz v jistém kontextu mSREm Ze ,d&jiny Zen jsou gender Emao&\ par.
-excellence”. Jak jsem jiz uvedla na zagitku textu, hranice mezi obéma sméry se -

chN&o misty prostupnd a t&Zko striktné vymezitelnd. Atkoli je mozné - nadrtnout’

‘zakladni vzdjemné odlisn4 teoreticka vychodiska gender history i déjin Zen, jednd

57 Huo&n June qu\Smoﬁ 3&\ .Qﬂo mm_qu mnohem nowmmE&& a N:@& v ramci americké E.mﬁ,oiommwm..ﬂ

rie? v rimei historiografie evropské, britskou nevyjimaje. e o .

.58 L. L. DOWNS, Writing Gender History,s. 73. . ‘ o ’

- 59 Z>H>H\Hm ngOZ DAVIS, Women’s History i in u«ﬁmbbm& Tre! NS,@%EN Case, in: HuoB:de and
History, s. 79-104: ,It seems to me that we should be interested in the history of both women and

, - ‘men, that we should not be SOHWSW only on the msgnnﬂ& SeX any more ﬂrw: a historician of n_mmm
can focus entirely on peasants.”

60 G, BOCK, Women’s bistory and N%S.% \.x:sde a%mn& Q\ an SRES&ESN &&Eﬁ s. wA saonnawﬂ om

-gender becornes high fashion®.

mH Nejen faktografickou hodnotu podle mého nazoru mé v rdmci Srmn.“&or movﬁ vice u.mw wmmmaﬂwﬂmn, ) ;
- kovy sbornik, ktery vznikl na zékladg opraiidu Siroké mezingrodni spoluprice a shrnuje prispévky

z prvniho setkini International Federation of Research in Women’s History v Ttalii v-roce 1989:
KAREN OFFEN, RUTH R. PIERSON, JANE WWZU,PHLH\ Amm@ ), E\».NRS@ §§§.ﬁ N.NESQ
. International Perspectives; Indianapolis 1991,

mw G. BOCK, Women’s history and W«S&Q @5&% aspects’ Q.w an 3&3&&83& R&a&v 5. w# agoanum Fm-
~toryis masmﬂ history par axnommbon

" DENISA NEGASOVA - .- 7 /.~
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s s

se mmBONH&Bm ) rmﬂw No_umnbnE bnnmmow rQ _uowﬁoc &EQBE g&noﬁréﬁw Wobs ,

) Wnng_nw vm@mﬁ&m@nw piistupd C@Hmﬁboa\mb%nw v praktickém vyzkumu.

.

Zwavvxaoc soudst historického badani i teoretické reflexe pfedstavuje otéz-

. - ka pramenii’a wo&n mého nézoru ani zde se ji nelze zcela vyhnout. Gender history,

e

“a koneckonct i dg&jiny Zen, nepracuji s Zddnymi novymi specidlnimi typy pramend,

ale vyuzivaji naopak stavajici spektrum od pisemnych ptes hmotné az po audio-

“vizudlni. V. souvislosti s déjinami Zen lze v jistych oblastech historického badéni

" zaznamenat tendenci upfednostiiovat prafeny neinstituciondlni @oﬁw& zejména

pak ego-dokumenty. Vysvétleni viak mize spotivat v obecném trendu historio-

- grafie poslednich ¢ desetileti pokougéjicim se c<mmw,,v5ﬁmro: &lovéka do déjin. Pri-

" - mdrné se ale pii monmonoﬁe vyzkumu jednia spiSe o jakési ,nové* &teni ;starych®.

oo

pramend, o nastaveni a zjemné&ni genderové optiky pfi jejich analyze. Diky tomuto
zaostfen se pak mohou vynofit dalsf dosud opomijené & bwﬁmozo ?wognbn
dodejme, Ze nékdy i nevidané) souvislosti.® - . -

S problematizact zakladnich otazek, vychodisek a @Qmwowﬁ?« mﬂwn Mo.b a m«nnmﬂ.

- history tizce souvisi célkové postaveni-téchto historiografickych proudi v historii
. gmwoﬁo v&de. V zdpadni Evropé a mw&nb%nr statech se mlze zdat, Ze zde exis-.

tuje opravnény divod k optimismu (¢i pesimismu, pro jejich odptrce). Kromé -
znaéného poltu wﬁvESQ i gmNm&.w?o institucionalniho N&SQ@.E s€ ozyvaji.

hlasy mimo ténto okruh, oceitujici jejich inspirativni p¥inos pro historii. Némecky
historik Richard van Diilmen si gender ?mﬂo&\ pochvaluje, nebot podle néj ,dnes

x

L stézt najdeme oblast badani, ktera by historické: &Bﬁomowomz zprostiedkovala vice:
. novych, zdsadnich E%&mca & Neékteré prace z pocitku 21. stoleti vénované vyvoji
* . obou t&chto proudi v z4padni historiografii poslednich desetileti j jsou ve svych zd-

vérech obdobné porzitiyni. Podle britské historicky woﬁmm_d\ Albertiové ,jsou Zeny
na konci stolet v krajiné histori€ j jasné viditelné a gender studies zde zapustily -

s NN

L své Woﬁm%a % Vypada to, jakoby drivéjsi skepse nejen Joan: Scottové ale i dalgich

yes

g .,Emnodnow z°80.let, QWN ici se jisté: mnwwamon.mntb Zen, <&ocﬂ k néslednému vytve-

63 O metodslogickych moznostech vyuiti deniks MILENA' LENDEROVA, JIRL KUBES (edd),

< Osopni denik a mewmmwg&&ﬁ =~ §h\§ ) %QNNE,&? QS.S@\%S nebo vamw&&wmwﬁ\mN vyjddrent?, Pardu-
bice 2004

640 problematice prament a uo:nw Bowzomﬂonw SENE STOV. .sz WCWSM Q.:nw %3%5@ Sour-.

R.ﬂx\mmx%&mﬁn?ﬁy §§§ h N&&m@ \§§ aﬁmsﬂnuﬁ mum%mnmém éosnsm m»mno&\ WoSnSw@@N
. 5.273-307. -

65 RICHARD VAN UGHHSMZ mﬁss&mm aa&.&?&%& w\w\ee\ ﬁ@&m&@ Q«‘@\.ﬁ Praha Noow s. um

S i+ e " 66]. ALBERTY, Gender and the Historician, s.-140: ,Women are clearly visible in ﬁrm wmsmmom@o of ?m- i

SQ at the end of the nnbEQ mma gender studies rooted in history.
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o

feni 50<o<mb£m~wo Bmﬂomowoman%O rémce mobamn ?mao&a pfinesla nakonec jisté

~ ovoce. Kategorie manmﬂd se nezabydlela pouze v ,domickém® prosttedi gender
history, ale narusila, & dokonce zrusila svoje vyluéné spojeni s timto historiogra-
fickym smérem, a s&ameBm ji naopak v-fad& praci zipadoevropské i americké

produkee 50@8@&5&&53 primérné o genderovém tématu. Jak v zdvéru své pre-.

hledové price nejvice ocefiuje Laura Lee Downsovi, ,v poslednich deseti patnicti

oo

letech historici mimo oblast m&B Zen & gender history integrovali gender do svych-
' dnalyz, &asto jiko-hlavni kategorii analyzy (...) véddi prichézeji na to, Ze jiz neni

Ve o

dale mozné psit d&jiny bez zohlednéni mob&ng: ¢ Tak jak je dnes jiz samoziejmé,

gev ?mﬁonowv\nr studiich 'se v. rdmci analyzy spolecnosti & mowmmz uréitych jev

a uddlosti na spoletnost diferencuji skupiny obyvatelstva podle socialniho statusu,

stejné zavedenym kriteriem se postupné stiva gender. Védomi voﬂmvbo%s nastave-

Yoy AL

ni genderového rastru pii pohledu do minulosti se ve snaze o co ;néjvérnéjsf obraz -

historickych epoch ukazuje byt mﬂm:mm&E @o@BEWoc r_mﬁoﬁownwwo «&\NFM_BF ni-

7%

Wor ngjakou-,bizarni“ specialitou:

ee

- Dosud jsem se v souvislosti s otazkou N&mo?nsomﬁ m@bmom ?mﬂo&\ a d&in Zen -

v rémci historické <nav\ zabyvala pouze Nm@m&Onﬁowm@B a severoamerickym geo-
 grafickym prostorem. ..FHG. je viak situace na doméci historiografické padé? Zajem

o historické vyzkumy vénované Zendm nelze ani v Ceském prostiedi: lokalizovat -
: pouze do 90. let minulého stoleti. Jiz v predchozich’ etapich lIze nalézt nékolik .
. publikaci svéd&icich o pfitazlivosti daného tématu.® Tyto price se v zdsadé sou-

stiedujf na ,velké® & ,vyznamné* Zeny v minulosti (tedy panovnice, svétice, mmzmo;

vatelky apod.) a @H&Emmmt jejich medailonkovity profil ¢i se pokouseji o analyzu

urtité socidlni skupiny Zen. Moznost volného toku informaci po roce 1989 se na
Zeskoslovenske, pozdéji Ceské historiografii projevil pilivem novych teoretic-

vy

kych koncepti a rozéifenim ﬁoBmSoWoro pole dosavadnatho’ Fm\nobo_mwwo badani.
- Odrazem téchto wombna se' mimo jiné stala otizka postaveni Zeny v BE&omd,

" a moznosti metodologické reflexe tohoto tématu. Pfijiméani Nﬁummogaowm@ow
mn<@Hom9mEan\nw inspiraci v tomto ohledu omovbn povazuji za spife rezervovang,
wog\v ici se na mﬁoWn romboﬂoﬁ mW&n

C . .mq h L. DOWNS, S\Ewaw Gender NNNRQQ aO<mH the past HOIHm years, | ?mnoﬁﬁmbm oﬁm&o ﬂro fields

of wormen ‘s'and gender history have overwhelmingly integrated. mgmﬂ. into their analyses, often as

a prime category of analysis (...) mnwormm come to mmﬁmn that it isno Hosmﬂ possible to write Em\nonv\
~without taking gender into account.”

68 KAREL STLOUKAL (ed.), .@s\eé@v @RN@ @ velké Zeny n&mmv Praha Hoao Ceskd gena v &QSQ&

‘' ndroda, Praha 1940; ANNA OHm>WO<> KOLAROVA, Zena o jednots bratrské, Praha 1942; JO-

'SEF JANACEK, Zény éoské renesance, Praha 1977. O Jjednotlivych pracich a i dalgich publikacich

: méomnmﬁu W.PHPMO<> Déjiny 2 N%Q a mmﬁﬁvm genderu v ceské \.\:&ﬁeﬁ&\w 5. Hmclﬂﬁ
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.>0Wor jiz ounmﬁcw naworw mc<omEor Bosomﬁ.mmr% tada studif v ?mnobowv\nr
ommo?monr wnoﬁm&\ vyznamuych praci z pera zépadoevropskych badateld i bada-
telek® a'y ?ommmannw nékterych historickych konferenci oEmSBo i sekei vénova-
‘nou Zendm & mosaoncva stale podle mého soudu nelze hovofit o bezproblémové
»zavedenosti“ d&jin Zen, natoZ pak. mgmma history v ramci Zeské historické obce.

~ Oba tyto sméry se potykaji s jistou pretrvavajici skepsi ze strany ,tradiéni® historie, -
- " kterd jejich potencidl ve své vétSing spie pezird a nedocetiuje. Pomyslny ,vydoby-

Qa prostor, byt jen &4stecny, v podobé mnoZicich se odbornych vystupt, stile nese
punc okrajového, pro poznani historickych d&jit a procesd méné dilezitého tématu
& koneeptu. Ceské historické obci stile dominuje popisnost worﬂnwv\ov audalost-
nich d&jin, které se velkou vst¥icnosti vici genderovym, ale obecng i i napfi #iklad an- -
 tropologickym & kulturng historickym pistuptim p#{li§ nevyznaZuji. Dané QHNnE
plati nejvice pro soudobé dé&jiny; kde se podle Martina France historie misty de- -
graduje na pouhou ,,shromazdovatelku“ tdajt pro nésledné analyzy jinych védnich -
obort.” Tematickou i WoﬁoownE marginalizaci &35 Zen a gender history dokld-
 daji i soutasné ptivodni syntézy zahrnujic jisté Casové obdobi, jeZ s genderem ne-
pracujf a postavenim Zen se vétiinou rovné? nevéhuji.” Na svij zaslouZeny respekt:
a viZnost si oba tyto proudy budou muset pravdépodobné jesté chvili pockat. -
Dosavadni &eské historické HuchSnn po vytce pouze z dilny histori¢ek, apliku--

&‘Q mn:mﬂdé\ wﬁmwﬁu,ﬁ Nm&v:\mﬁﬂ se zenami jakoZto pfedmétem svého bédani, se °

o

69N m@mmmmm MARIE BAHENSKA, Pocz w@ m§§$§% Zen v QS.\S& Umemm éN&m\nenE a N«&Xm %&@ .

- "Praze v 19. stolett, Praha 2005; JANA BURESOVA, W&s&@ spolecenskébo postavent eshych Zen-
v proni Ng\eeﬂmm 20. R&m&v Qlomouc 2001; PAVLA HORSKA, Nase prababicky feministky, Praha

©1999; MILENA LENDEROVA, X hichu i % modlithé. Zena v minulém stoleri, Praha 1999; JANA
Z>H\H2m§ Do politiky %Q Sena nesmi %Smw Vzdélivang a postaveni Zen v ceské .%e\mnm&& v719. -
ana poiitku 20. stolet, Praha 2005; DANA MUSILOVA, Z Zenského pohledu. NVSNEN@S« a.sendtorky

" Nérodniho shromazdéni Ceskoslovenské republiky; HMradec Kralové 2007; MARIE NEUDORFLO-
VA, Ceské seny v 19. stoleti. Usili a 57, dspéchy i 2hlamant na cesté k emancipaci, Praha 1999. i

70 Mimo j jiné LYNN ABRAMSOVA, Zrozeni moderni geny. meﬁa\o& 1789-1918, Brno 2005; OHMWHLP

BOCK, Zeny v evropskych défindch od stredovébu do soutasnosti, Praha 2007; WUHH,E ENNENOVA,
* Zeny ve stFedovéku, Praha 2001; REGINE WWWZOGUO<> Zena v dobé hatedrdl; Praha 2002..
717 @o&nmE doby mimo jiné Devatenacté stoleti v nés. Myty, &:Bvog instituce, vzory chovini a mys--
leni, které nis Hunmwbva 29.5.-1.6.2007, Praha; Post tenebras m@wno lucem? Duchovni tvat mamW&uo
" a moravského osvicenstvi, 17.~ 19. 9. 2007, Praha.. :

72 MARTIN MQZO Kulturni déjiny, nejnovéisi &m\:@ a @333 3&&0@& déjin, Hﬂcmmh Moom . .1-2,

s.175.

" 73Za viechny bych E\o&m naptiklad ?‘mﬂ w@bm Waanmv kterd nowz 2006 dostala nejvys ocenéni v'sou-

t€%1 Magnesia Litera za nejleps{ naugnou knihu roku v konkurenci dalsich pétapadesiti tituld —JAN
EZ Dé stoleti sthedni NGQNS anwrm 2005. . :
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QWDmm&m jistou Bmanmscd mm%ammn: Pokud g\nroB seje SQN wch.mE rozdélit do-
dvou skupin s nm&:&\ Déjiny zen a Gender ‘history, druh uveden by co do pottu”
mEmogF jako mladsi, chudsi ptibuznd. O mEBmmoT nechuti Seské ?m\noﬂomﬁmmo
zavést Wmﬁnmoe mgmonc _mwo standardn{ néstraj _ummma&me price, at uz v jakém~
- koli smyslu, bylo jiz nékolikrét diskutovino.” Huao\n?m,\mtﬂ nelibost domédciho pro-
~stfedi v 80850@5 konceptim se v tomto momentu nevymyk4 z tradi¢nich
charakteristik historie jako primirné :ommnwﬁmaiz védy Homﬂdﬁﬁ konkrétni
@EWS&Q 5&88 V nagem pripadé se viak, nejen podle mého nazoru, jednd také
o 'stale Zivé dédictvi ?&nwoﬁnr dekad: zatuhlych v neprolomitelném korpusu je- -

vee

diné mozné marxisticko-leninské 58%888 déjin, kterd pak ve své vétsin€ vedla
k popisné historii zbavené ammbici vysvétlujictho & Sirstho teoretického zakotvent. .
- Naprosto RmeHE a zddouci teoretické reflexe daného ?&Bae badani a vycho-
* ziho konceptu, & dokonce jejich Gﬁrﬂsﬁ vyjédieni naopak stile vyvoldvaji jisté
ovm<v~ z u&oowomﬁmnm QNWQBG nebo samotné historie viibec. Iluzornost téchto
- obav 84licich sama sebe thvi ve skutenosti, e Zadny vyzkum & kotikrétni text neni
-ateoreticky &i ogowaér &n <N&~ Qnrmﬁ z urtitych Rmnwaoﬁn%nm nebo nereflek-
. ch Hnm@oﬁm%m.d Kuptikladu i HoEm ovmvobm Popisno: gwmw z @82@@81 :
L E e prameny a uddlosi mohou , L YYYETa z PTesveC
m@mﬁmn@ problém v otézce ochoty &eské historické obce wumooéﬂ s 808&057,
. mj Wo:oo@@. pedstavuje feminismus, s nim? je gender i tematika 7 Zen. stereotypné
“spojovana. Bohty a pestrobarevny proud feministickych teorif a praxe zahrnujici.
‘velmi riiznorodou $kdlu nékdy i protichudnych tezf a cild si v Seském -prostiedi
dbecné vyslouzil velmi ‘negativni ndlepku, které se velmi obtiZné a pomalu zbavuje. :
Jeho inherentni prvek WEEQ spolecnosti.a jejtho uspofadani, ve smyslu systema-
tického Nmmaq&oaboéﬁ Zen 5?5 dominantné B&W&SEB charakterem, spolu
s Usilim o nalezen{ zpisobu Feseni tohoto stavu miZe vyvoldvat riizné motivované.
,obavy z jeho ‘piijeti. Mozn4 také ?.oﬁo se dnés maloktera historické price k fe-
‘minismu explicitné hldsi, resp. tento pojem alespoi zmifiuje. MoZnost apriorntho-.
"odsouzen{ celého textu jako nevrazivé ideologického, stojictho na hranici samotné
odborné nmcmo‘ﬁmbomﬁ & pfinejmensim méné respektovaného, je podle mého n4-

zoru mﬁmn <&BH é\mon. Uo<or5 si zde @m@No:noﬁﬁ také svoji domnénky, Ze fada

4

74V Emﬂd.um podobe se nékteré argumenty m@.aﬁ@.m napf{ Ema ve mEa:nw T W.PH\COAQV UQ:Q:
Zemy a koncept gendery v Ceské bistoriografii, s: 159-174; D. TINKOVA, «.N&S - prazdnd kategorie?

Od (wo)men’s \.E%Q k gender @a&d\ v N@h&%éﬂ@vﬁm \.Emcﬁe%‘&\w %&\m&ﬁ& &33\3 20. .c.c\m?

5. 19-32.

75 S1ov. G. G. HOQmWw UQ%N&Q@N ve NQ stoleti. O& védecké objektivity k \vﬁw‘x&mmﬂﬁ e&ueﬁm oHleH
ALLAN MEGILL, N&?a\ﬁﬁ‘ 0&%&3? Durham- Honmon Hmﬁ :

vého vyzkurnu & studia postaveni Zenr v minulosti miZe byt velmi mnoho a nutné

zasdhuje i déjiny Zen a gender history. V této souvislosti neodolém a.ocituji ,slav-

7K

. ny“ vyrok Franti Wm mB&H&m wcvrwoﬁm% v 00&85 ommomaw historickém roku

ver

1993: um,nBEHmmSB nestadi budoucnost, nwﬂnt se zmocnit i minulosti 2 nové ji
interpretovat ze 7enského hlediska.“”* Tento @mmﬁmmmoaovbo nejextrémnéjsf pub-
likovany projev odporu, vt d&jindm Zen a gender history z pera renomovaného

" DENISA'NEGASOVA - -~ R : DISKUSE'A ROZEPRE [ 101.1

~ kritikd a kriticek ferninismu gmwo SWQ,RWO se.se NNEM&EBH mSnnBH tohoto ide-
© ového ?.oc&n vét§inou ani neseznimila. Agkoli teoretickych éoro&mow mg&omo:

-nemusi byt viechny feministické, jistd ,stigmatizace® timto prostfednictvim plosné

medievalisty ,nez oma.ma en domdci historickou pidu, ale ronikl a7 za ocedn,
P J Pt P )

kdyz se totozn4 citace objevila o maﬁﬁ Hnﬂ pozdé&ji v Gvodu Bomomnmmo wBaDan

 historitky Karen Offenové.”

-V hledéni odpovédi na dosavadni ?nﬁ&ﬁ QQE Fen ve srovndni s ﬁoHNoSJ\B

; ,NmﬂozmoEB gender history na nai{ historické scéné se podle mého nézoru nabizi
také zcela pragmatické vysvétleni. Dosavadni absence zikladniho heuristického

vyzkumu vénovaného Zendm v celé fadé obdobi vyZaduje tisice hodin mﬁm,\ozv\nr

v archivech a dalsich bezpotet hodin vénovanych »pouhym® utfidénim do linie
; -kdo-kdy-kde. Teoretické reflexe a ‘metodologické inovace se zde mohou jevit jako

e 7

az dalsf nasledujici krok. Moji hypotézu potvrzuje i charakter literatury publiko-

oo

vany v zdpadni. mﬁown a Spojenych stitech v dominantni éte d&jin Zen, predeviim -

v 70. a &steéné také v prvni poloving 80. let 20. stoleti. Dané texty se - zameéfuji
predeviim na zviditelnéni Zen/zeny a jejich ,navriceni do historie®, ¢asto v rdmci

ol

- dlouhého &asového tseku, a »subtilnéjsi* price prichidzeji az @ON&@.W 7 .
. Jakési u<v~<o@o<ma vysvétlen{ soucasného postaveni dé&jin Zen ve stfedni Evropé

s védornim jistych limita predestira Laura Downsovi, kterd ho rovnéz srovnivi se
situaci ve Spojenych statech a zdpadni Evropé v 60. a 70. letech.” Vedomi jistych

o

byt Bo&&woa\mc%nr paralel mezi témito fasovymi a geografickymi oblastmi viak.
. mize byt inspirativni pro dalsi smérovani eské ?mmoﬁomammo resp. prevazujici dé-
- jiny Zen. uNboéoEo.ﬁg

2y

Zena @oomr&mb_ mo:SmHOwD m@ogab%nw 5 _ ejich soci ialnim

76 OOE oH\Hoow s.147.
77 KAREN OFFEN, N&@%&S $§§Nu§§. 1 VQQ!N 950. \m. %&33\ N&%md\v mﬁn.mc& Noow s.7.

78 Jako jeden z mnoha zéfnych piikladd mizZe slouit kniha Janet Theophano Eat my Words. Reading

Weamen's Lives through the Cookbooks they wroke 2 roku 2002, analyzujici prostfednictvim kuchatskych

- knik @amﬁbv\or v 19. stolet! socidlni a politické @oma:\g_ Zen, vietné kolektivni paméti, jejich gen-

derové identity apod. V' &eském prostiedi by obdobng ladéné praci musel ?&ngmna @anré\ sbér dat
.o existujicich kuchaiskych knihdch; potaZmo o jejich mﬁon»nr
wo L.L. UO<<Zw Writing' me&mwma&ﬂ? s.187: .
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mﬂmﬂﬁna v mmnn H,:mﬁoDoWn mmo.nn cNmBE tento ana do Bﬁmwcﬂﬁoﬁbmro pro-
storu a predstavoval ,pouze® jednu z dalsich novych oblasti vyzkumu pfivtélenych

ok &ommémEBc korpusu historiografie. Pokud vsak mé4 dosavadni domdci badéni

na tomto poli zcela opravnéné ambice uk4zat konceptuslni nedostateénost a limhity

LY

stavajiciho historického mmgmumbE jako celku, pravdépodobné by mélo upirat .

své zraky mnohem vice ke kategorii genderu. ZHEB&R N@QB% @OE& Nm@mmEB
- smérem budi v tomto ohledu velke: bwmw_o

V-tvodu nadneseng avizovanému ,fatilnimu® 53@: #en do &QE BﬂNo.Bn 8&\ :

rozumét rozliénymi zpisoby a koneckonci k nému pipojovat i riznd Tomsoﬁﬂ

~ znaménka. Konstantni véak podle mého mocmc zlstava skuteénost, Ze gender his- -

e

. tory prindsi obohaceni ?mﬂoﬁn samotné 6 nové perspektivy a mocSmHOmﬁ se siloym

potencidlem jejtho daldtho posunu stejn& jako WOBEQNSQS chépéni uréité spole--

nosti ngo omae v dané ?mﬂoEnWm epose.
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~ HISTORIKOVA HISTORIE V oo_n_._
~ HISTORIKA. STRIPKY Z CETBY

_#m:cwmx mBm:m_

o .> m_macn% of an Historian: Q:.o:mw 9@ M%mm of ?onrnn mumnoﬂm:.
A Wom&mn s Qwomb:_mm :

‘

2 . s Ina ,mogwéw»n »ﬁovwom,nmwrwn& owwm% on the Bmm-.omam,om the medievalist Aaron

Yakovlevich ‘Gurevich, the author meditates on the development of research into
medieval historyin eastern Europein thesecondhalfof the twentieth century. Inthelight
of Gurevich’s career and his own experience,. the author | poses the question of whether
it is possible to research freely without the | protection of a powerful pation. In addition,
he comments briefly on the gradual penetration of west HwE.owomP particularly French,

‘methodological innovations into Soviet and Czech historiography. He demonstrates

that even in these ideologically limited worlds an historian could nevertheless develop
these foreign impulses in his or her own way. The author insightfully also considers the -
Bg::m o». the n&mnobmr% _uogog @E@Sov E&. Le Goft. : i

A ﬂnmnnmo_n mBmF& Qowév mcmog v Onﬂﬁd Bo&osmnnwv\nr me&r mmBNWoH@HoH cz

M,Oﬂnbmm mé mocmmB nebude podezirat z ﬂoWo“
e bych se odvazoval stovnavat svou osobu
s postavami takového' formitu, jako vﬁ Aurelius i
Augustinus nebo Petr Abélard. Kdyz se
viak zaltu do Vyzndni nebo Historie utrpent,
 nalézam néktera schémata a Bv\&gwgo .
" pochody, které jsou mutatis mutandis N»EmmoB

: ;<monr ﬂnorﬁo pokust o mﬁogomqm?
: I : , >u QEdSn A

zgﬂo‘ W némuz se :ngmct owam,&c jen ASHBnoD@ mi @oBoEO mn&noumﬁ Om&\ow

s EBN gwnB pii &etbé OE.oSooé\ N.N&&?@é% historie! zprvu wawmb gano za-

1 ARON JAKOVLEVIC GUREVIC, Historikova historie, Praha 2007




