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PRVNI ROMSKY HOLOCAUST
- CESKA CESTA K JEHO POZNANI

Koncem bfezna 2003 uspotsdala Univerzita
Jana Gutenberga v Mohudi pozoruhodnou konfe-
rencl, vénovanou srovnavacim kulturnim déjind
Evropy 17. a 18. stoleti.! Poprvé v tak $irokém
zabéru se staly pfedmétem mezindrodni diskuse
- vedle vétSinovych kultur rané novovékych stath
- rovnéZ kulturn projevy ndbozenskych, ale také
rérodnostnich & etnickych mensin v zemich od
wwm:m_mww po Rusko a od Irska po Osmanskou
ii8i. Kupodivu jen v jediném referitu byla zmt-
néna problematika romské mensiny, a to vedle
historiograficky tradiéné lépe zvladnutych men-
§in kryptoprotestantské a %idovské.? Nasledujici
diskuse vyvolala zejména u némeckych badateld
4div nad tim, Ze zejména na pielomu 17. a 18. sto-
letf dochdzelo ve stfedni Evropé k hromadnému
prondsledovéani p¥islusnikd romské mendiny a Ze
se projevila snaha habsburské monarchie o Jejich
soustavnou likvidaci. Nizor, ze tehdy $lo ve sku-
te€nosti pouze o normativn{ zastralovani Romi,
nikoli o jejich skuteény postih, zajisté nebyl védo-
mym protéjskem ,osvétimské 173 podaval viak
nézorné svédectvi o velice mezerovité historické
paméti znacné &sti badateld, keelf se zabyvaji
star$imi déjinami. Svédéil o tom, %e nacisticky
holocaust i v jejich mysleni natolik ptekryl &aso-
vé odlehlejsi piikot, spachand ,absolutistickou®
statni moci* na Romech, 7e ani nepocituji potfebu
fematizovat tento problém pro rany novovek.

Ve vymezeném prostoru nevelkého dénku ne-
Ize provést komparativni rozbor poznatki, k nimz
dospélo tizce specializované historické bédéni
0 perzekuci Romtt v jednotlivych evropskych ze-
mich. Postaé{ ptipomenout, e k pokustim o zviad-

nutf této problematiky pristoupili jednotlivi bada-
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telé v sousedstvi i ve vzdalenéjsich zemich zépadni
. Evropy. Velmi cenny srovndvaci materi4l poskytla

monografie vénovand pokusu o likvidaci romské
populace v 18. stoleti ve Spanélsku, jez byla zéslu-
hou mezindrodniho centra pro interdisciplindrni
vyzkum romské problematiky vydéna i v ¢eském
prekladu.® Neméné zajfmavy pohled na romskou
tematiku - tentokrdt v severnfm sousedstvi des-
kych zemf - predklida nova syntéza rané novové-
kych d&jin Romd v polsko-litevském stéte, jez vy-
Sla péci Sdruzeni Romf v Polsku (Stowarzyszenie
Roméw w Polsce, Oswiecim).® Vzhledem k tomu,
Ze pozvolna piibyva i doméct literatury ke star$
historii romské populace, pokusim se v této stati
shrnout vysledky moderntho badéni o perzekuci
Romd, k nim# se dopracovala éeski historiogra-
fie. Sousttedim se pii tom zvI4ité na nejdrasticté;-
§1 stadium perzekuce na konci 17. a v prvai polo-
viné 18. stoleti.

Politek zdjmu o problematiku soudniho
prondsledovéni Romil v ¢eskych zemich souvi-
st s ndstupem vlastivédy a Sroce koncipované
kulturni historie ve druhé poloviné 19. stoletf.
Zatimco moravsky badatel a vydavatel rané no-
vovekyjch archivnich prament Christian d'Elvert
se pokusil s diirazem na pravnf aspekty perzekuce
0 ndstin této tematiky pro Moravu a piilehlé ob-
lasti Slezska,’ publicista, romanopisec a zroves
v archivech zbéhly historik Josef Svétek si ziskal
zésluhu o prvnf ucelenéjsi zachycenf této proble-
matiky na dzemi Cech.! Jeho pohled na Zivot
Romi a zvI4sté na jejich prondsledovint za vlady
Leopolda 1. a Karla V1. byl zaloZen na znalosti
nékterych protiromskych norem a nihodng obje-
venych dokladd v méstskych archivech, nicméné
v této kombinaci naznadoval jak drasti¢nost po-
stihu kocovnikd, tak i ptti heuristické moznosti
studia tohoto tématu. Podobnym smérem kracel
téz Zikmund Winter, ktery piesahl Casovy rimec
svého dila o predbélohorskych méstech a u&inil
exkurs na pielom 17. a 18. stolet, aby ukizal,
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im 17. und 18, Jahrhundert. Konfe-
renci uspofadal Peter-Claus Hart-
mann, Johannes-Gutenberg-Uni-
versitat Mainz, 94.-27.3.9003. Blize
PaNex, Jaroslav: Mezingrodnt in-
terdisciplindrni kolokvium o défindch
7ané novovlké kultury. Cesky casopis
historicky 101, 2003, 5. 450-489.

? Panex, Jaroslav: Kultur in
Bohmen im 17, und 18. Jahrbundert,
Vzhledem k nevelkému Casovému
odstupu od konference nemohly
byt referdty dosud vydany tiskem.
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don 1985; némecky preklad 3.
anglického vydéni: Der NS-Staar.
Geschichisinterpretationen und
Kontroversen im Uberblick. Rein-
beck bei Hamburg 1994, 5. 152;
BenNEN, Michacl (Hrsg.): Lexikon
der deutschen Geschichte von 1945 bis
1990. Ercignissc ~ Institutionen
- Personen im geteilten Deut-
schland. Stuttgart 2002, 5. 37 (pod
heslem ~Auschwitzliige je shrnuta
prislusnd literatura).

* Pojmu ,absolutismus® pouti-
vdm v relativizovaném smysly, jak
k tomu dospéla mezinarodni dis-
kuse na konci 20. 2 na pocatku 21.
stoletf; srov. souhrn dosavadnich
vysledkd ve studii Knoz, Toma:
Absolutismus nebo , absolutismus©e
K déjiném jednoho pojmu. Ca-
sopis Matice moravské 121, 2002,
5. 451-483.

% Gomez ALraro, Antonio: Vel-
B proticikinsky zdtah. Spanélsko:
vSeobecné uvéznénf Cikant v roce
1749. Olomouc 1999.

8 Mroz, Lech: Drigje Cygandu-
-Roméw w Reeczypospolite XV-XVIII
w. Warszawa 2001.

! D’Evverr, Christian: Zur Ge-
schichte der Zigeuner in Méhren und



Schlesien. In: Schriften der histo-
risch-statistischen Section der k.
k. mahr.-schles. Gesellschaft zur
Beforderung des Ackerbaues, der
Natur- und Landeskunde, Bd.
12. Briinn 1859, 5. 110-144; Tv2:
Weitere Beitrige zur dsterreichischen
Rechtsgeschichte. 1. Beitrige zur
Geschichte des ésterreichischen
Straf-, Polizei- und biirgerlichen
Rechtes (Schriften der historisch-
-statistischen Section, Bd. 27).
Briinn 1888, 5. 300 (soupis protici-
kénskych patentf).

8 Svitex, Joscf: Die Qigeuner in
Béhmen. In: Svétek, Josef: Cul-
turhistorische Bilder aus B6hmen.
Wien 1879, 5. 273-311, zvl. 5. 987~
297.

9 Wivter, Zikmund: Kulturni
obraz Ceskjch mést. Zivot vetejng
v XV.a XVL. véku. IL. Praha 1892,
5. 132-134,

Y Wacner, Theodor: Aus der
Keit der geselzlichen Zigeunerverfol-
gung. Mittheilungen des Vereins
fiir die Geschichte der Deutschen
in Bohmen (= MVGDB) 15, 1877,
5. 132-137; Tosascy, K. F: Qigeu-
nerjustitz im 18. Jahrhundert. MVG-
DB 58, 1920, 5. 193-220.

1" Zejména Jamnické-Suercto-
VA, Zdeika: Déiny nasich cikind.
Praha 1955.

™2 Necas, Ctibor: Spolecenskd
problematika Romd v minulosti a p¥-
tomnosti. 1. Brno 1992, zvl. 5. 18-
923, T2 Romové v Ceské republice
vlera a dnes. Druhé vydéni. Olo-
mouc 1993, s. 15-19; Ctvrté vyda-
ni. Olomouc 1999, s. 23-33; 1Yz
Historickj kalendF Déjiny Eeskych
Romil v datech. Olomouc 1997,
5. 9-28.

B Pinx, Jaroslav: Prondsledoug-
ni romskych (cikinskich) kolpomiks
v proni Ctorting 18. stolett ve svétle
divisouské smolné kniky. (PHspé-
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jak se intenzita perzekuce Romil zvétéila v dob
pobélohorské.’

Po slibnych po&4tcich badatelsky zdjem o to-
to téma zeslabl. Jisty, byt nevelky predstih si zfs-
kala ceskonémeckd historicka regionalistika, ale
soustavnéj$i vizkum se na celd desetiletf zastavil.
Zménu k lep$imu nepfinesly ani pokusy o po-
vSechny ndstin historie Romé na nafem Gzemi,
nebot v tomto ohledu neprekrocily droveri para-
frazovéni star$ich praci."! Zisadni obrat zname-
naly teprve programové pojaté romistické prace
Ctibora Netase, ktery se oviem badatelsky véno-
val moderni dobé, a proto pfi vikladu o starsich
déjindch a zvl43té o protiromském teroru v raném
novoveku zlstaval védinou odkizan na dilé ma-
teridlové stati jinych historikf.12

Naprosty nedostatek pramend k poznani Zi-
vota Romt a jejich perzekuce v deskych zemich
ran¢ho novovéku a navic mimof4dn4 rozptylenost
dilcich pramenngch zminek si od sedmdesétych
let 20. stoletf vyzadaly zménu piistupu k této pro-
blematice. DoSlo k nf v souvislosti s silim vystih-
nout socidlni a pravn postavent okrajovych vrstev
a skupin spolecnosti, které byly tehdejsi historio-
grafif zcela zanedbény. Jeliko? margindlni slozky
rané novovéké spoletnosti po sobé nezanechaly
téméf Zidné pisemné zminky, bylo nezbytné phi-
kro¢it ke studiu hrdelntho soudnictvi, Jez stihalo
kriminalitu ve velice $irokém dobovém vyméru,
a tudiZ zachycovalo nejen kontakty mezi piislu$-
niky okrajovych vrstev, ale &steené i Jejich zpisob
Zivota a mysleni. Pravé prameny, které vznikly
z plisobnosti méstskych hrdelnich souds, se staly
prvnim klicem k poznani protiromské perzekuce.

Roku 1974 vysla prvn{ stat tohoto druhy, ke-
rd zpfistupnila svédectvi jedné z fady smolnjch
knih a pro obdobi let 1710-1725 upozornila na
pramennou hodnotu tdetnich dokladf a hrdel-
nich reversti, vypovidajicich o pronasledovani
Romii v dobé vrcholictho teroru za viady Karla

yve

VL® Nasledovaly stati, jes vytézily nékteré norma-
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b Gi rasovd osobitost byly zsadny,
statnfho teroru proti romgké POy
. procesil rovnéZ popiel opravné
~ Romd z bezpochyby nebezpetné
s nimi bylo na z4klad¢ domnéne
jovéno; nebot v praxi apelaéntho

obvinéni objevilo pouze v jednon

tivnf prameny, smolné spisy, jednotlivé 53, 2
apelaéniho soudu a dalii pisemnosti_ Tto P :
ce plinesly fadu novych konkrétnich Poznatk
zptesnily a prohloubily drfvej Pedstavy o P
nasledovani Romfi, aviak s V¥jimkoy jedno}
mikroregionu zfistévaly lokalné omezeng a st
piili§ roztiisténé, e

Nicméné soustavnd préce na déjinéch hrg - konce ani tehdy nebylo prokdzine
ntho soudnictvi vedla k nalezeni dalifh Kl -V poméru k obvyklémy zp
nezbytného pro fedeni difve nezvlddnutelpéa @ | wvédlenjch neromskych delikve,
otazek. Tim se stal rozbor celozemskeé ns.mgmﬂ e tidné kruté uplatfiovan orte] smrt;
zavainych trestnépravnich piipadf, mezj néik u nichZ je zndm rozsudek, bylo
wwNQ& také potulka souvisejict s Zivotnim styl . (183 muzi a 127 Zen);® ﬁmnn:@
Romii. Obtiing heuristicky tikol zvladla Eva Prg: poprav za celé sledované (sedmde;
chizkovd, které na prelomu osmdesatjch a ¢ bina prvni pohled zkresluje skuted
desdtych let 20. stoleti peclivé analyzovala ta nejvétstho teroru, vrcholictho ve gy
ne ortelnf manudly prazského apelatntho soy 17. stoletf, byli popraveni téme v,
uloZené ve Statnim dstfednim archivu v Prag muzi. Pfitom viibec nelze odhadno
Na tomto zdkladé rekonstruovala 527 procest; které zahynuly pi z4tazich ozbrojer
nichz bylo v letech 1694-1763 pied eskymi a ¢4 koovniky a pfi piipustnych mimo
tecné i moravskymi méstskymi tribunaly sou pravéch. Intenzita poprav a jinych
1040 osob, z nichz tetinu tvoFili mui (347 a organizovaného usmreovang Romt
tletiny Zeny (693). Na tomto reprezentati

zejména v prvaf poloving vlddy K
souboru dat bylo mozné vystihnout nejen . w1y5y genocidy, sméfujfei k vyhlaze
onélnf a Casové rozlozenf procest, ale i celk

“ romského obyvatelstya zljictho v 2
povahu protiromské perzekuce.
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znamend, Ze jednoznalna socidnf a kulturni sp v
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Kdisledné rasisticke ideologii ani k je
Whrangnémy etnickému postoji, aviak
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tivni prameny, smolné spisy, jednotlivé NmNEEQ
apelacntho soudu a dalsf pisemnosti. Tyto pré-
ce piinesly fadu novych konkrétnich poznatky -
zpresnily a prohloubily difvéjs pt dstavy o pro.
nasledovdni Romti, aviak s vyjimkou jednohg
mikroregionu ziistavaly lokalné omezené a stile
prlis roztfi§téné.

Nicméné soustavnd prace na déjinach hrdel.
ntho soudnictvi vedla k nalezenf dalitho kiige,
nezbytného pro fefeni dfive nezviddnutelngeh
otazek. Tim se stal rozbor celozemské evidence
zévaznych trestnépravnich ptpads, mezi néx byla
fazena také potulka souvisejici s Zivotnim stylem
Rom#. ObtiZnj heuristicky tkol zvl4dla Eva P
chazkovd, které na prelomu osmdesatych a deva.
desdtych let 20. stoletf pe¢livé analyzovala takzya.
né ortelni manudly prazského apela¢niho soudu,
uloZené ve Stitnim tstednim archivu v Praze s
Na tomto zikladé rekonstruovala 527 procesti, pri
nichz bylo v letech 1694-1763 pred Ceskymi a &4s-
teCné i moravskfmi méstskymi tribundly souzeng
1040 osob, z nichz tfetinu tvotili muzi (347) a dvé
tietiny Zeny (693). Na tomto reprezentativnim
souboru dat bylo mozné vystihnout nejen regi-
ondlni a ¢asové rozloZeni procest, ale i celkovou
povahu protiromské perzekuce.

Predeviim se ukézalo, Ze v dobé drastického
napliiovéni pfedstav o socialnim ukazfiovani used-
1ého obyvatelstva byli Romové bez vyjimky stthd-
ni za potulku - §lo o ,protulovan se ... shéfi ci-
kanské®, ,ciknsky obyéej“ &l ,cikinskou chiizi®,
jinak feceno o koCovny zpiisob Zivota tésné spjaty
s romskym etnikem. Naproti tomu jakékoli jiné
trestné Ciny (zejména drobné kradese) zlstavaly
na okraji zajmu a nepiisobily jako divod k sou-
stavnému pronésledovani.” Soudy ani nepokla-
daly za nutné vySetfovat jinou kriminalni éinnost,
nebot za hrdelnf zlodin byla pokladéna samotn4
potulka a pfestoupen zakazu pobytu v zemi, coZ
znamend, k¢ jednozna¢nd socidlni a kulturni specifi-
ka, ale zéroven také s nimi nerozluéné spjata efnic-
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ki ¢i rasovd osobitost byly zasadnim zdfivodnénim
stétniho teroru proti romské populaci.® Rozbor
procesil rovnéZ poprel opravnénost osodovini
Romti z bezpochyby nebezpeéného zhétstvi, jez
s nimi bylo na zdkladé domnének a povésti spo-
jovano; nebot v praxi apelaéniho soudu se takové
obvinén{ objevilo pouze v jednom ptipadé a do-
konce ani tehdy nebylo prokézano.!

V poméru k obvyklému zpiisobu tresténi
usvédCenjch neromskych delikventd byl mimo-
fadné kruté uplatfiovan ortel smrti ~ z 968 osob,
u nichZ je zndm rozsudek, bylo 310 popraveno
(183 muzl a 127 Zen);® tficetiprocentn podil
poprav za celé sledované (sedmdestileté) obdo-
bina prvni pohled zkresluje skute¢nost, #e v dobé
nejvetsiho teroru, vrcholictho ve dvacétych letech
17. stoleti, byli popraveni téméf vsichni dopadent
muZi. Pfitom viibec nelze odhadnout pocet osob,
které zahynuly pfi zétazich ozbrojencti na romské
kotovniky a pii pfipustnych mimosoudnich po-
pravach. Intenzita poprav a jinych forem stétem
organizovan¢ho usmrcovan{ Romi vykazovala
zejména v prvai poloviné viady Karla VI. jev-
né 15y genocidy, sméfujici k vyhlazeni veskerého
romského obyvatelstva, #jictho v zdpadni polo-
viné habsburské monarchie. Genocidnf povahu
pocindnf stitu, pfesnéji Feteno cisafského dvora
a jemu podiéhajicich orgénéi (mistodritelstvi
a krajskjch hejtmant, byrokratického apela¢niho
tribundlu a nesamostatnych méstskych hrdelnich
soudir), neméni ani &isteéné zmirméni represe, vy-
jadfené ponékud mirnéj$im trestanim Zen, jistou
shovivavost k détem a posléze nucenou asimilagnf
politikou, jez v dob& nastupujictho osvicenstvi re-
agovala na nedosaitelnost ptivodné stanoveného
cile (4. ,oisténi" habshurskych zemf od Rom#).

Absolutisticky, svou povahou smifeny mno-
hondrodnostn{ stdtni Gtvar, v dobé vrcholictho
baroka tésné spjaty s cirkvi, nemohl dospét ani
k diisledné rasistické ideologii ani k jednoznacné
vyhranénému etnickému postoji, aviak svou praxi
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aplikoval primitivn{ rasismus, ktery sméfoval pro-
ti Romfim jakoZto nositeltm odliné, hodnotové
»iZ§1 kultury. Pokud mocensky apardt nabizel
Jedinctim vchodisko a cestu k pfeziti na vlastnim
statnim \izemi, pak to bylo spjato se selektivnim
piistupem (pfevychova d&tf v usedlych rodinich)
nebo pozdéji se zménou Zivotntho stylu (asimi-
lacf). Nicméné ve dvacatjch letech 18. stoleti tu
byl jasny, byt ne zcela disledné uplatiiovany pro-
gram: 1. omezenf celkového poétu Romi v jed-
notlivich zemich pravnim uzavienim zemskych
hranic; 2. vyvrazdén romskych muzf, kte setr-
vavali na stitnim tzemi, a tim i rozbit{ rodinnych
a skupinovych spoletenstvi Romd; 3. oddélen
romskych Zen (pokud nebyly pti opakovaném do-
padeni také popraveny) od muZ#, jejich negativnf
stigmatizace (naprosté zneuctén{ v o&ich usedlé-
ho muzského obyvatelstva ufezanim u¥f & jinym
zhanobenim) a zastaveni ptirozené reprodukee; 4.
odebrani déti a jejich previchova ve sméru asimi-
lace s ostatnim nevolnickym obyvatelstvem.

Tyto tendence stétni moci, jez vyplyvaly jak
z cisafskych patentti a dalfich na né navazujicich
pravnich norem, tak i z justiéni praxe, sméfovaly
k dipinému vyhubeni romskeho etnika v habsburs ych
zemich. V mezich potlacovaci kapacity stiedoev-
ropského stétu 18. stoletf si nezadaly s pozdéjiimi
nacistickymi ziméry na vyhlazeni Romi ve Velko-
némecké Fisi. Nenaplnily se nejen proto, 7e se stte-
taly s neviednt vitalitou existenéné ohrozZenych ko-
covnikit a nenachézely plnou podporu ani v fadich
usedi¢ho obyvatelstva, ale i z toho divodu, e osvi-
censtvi zménilo ndzor na pojeti socilni discipliny
a na tlohy etatizované justice. Pfesto se domnivim,
Ze analogic mezi protiromskfm terorem za vlady
Leopolda I. a Karla V1. na jedné strané a za nacis-
mu na strané druhé je tak dalekosahls, 7e do obdobi
mezi sklonkem 17. a padesatymi lety 18. stoleti Ize
poloZit projevy prontho romského holocaustu.

Zisadnim vysledkem badéni o hrdelnim
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soudnictvi se stalo »tnovuobjeveni® problemati-

vek k définim Romi v &eskych
zemich). Zpravodaj stfedoteské
vlastivédy a kronik¥stvi 6,1974, ¢.
1-2,5.17-41.

¥ PANEX, Jaroslav: Prondsledous-
ni romskjch kocouniks: na Vietimsky
v proni poloviné 18, stoletz. Shornfk
vlastivédnych praci z Podblanicka
19,1978, 5. 317-324; Maux, Jits:
Ke vetahiim Ceského a cikinského er-
nikav 1. poloving 18. stoleti. Cesky
lid 68, 1981, 5. 10-16; 1v2: Pripad
cikdnskych déocat potrestanich v Né-
chodé roku 1726. Sbornik pract
vychododeskgch archivé 6, 1986,
§- 265-282; dali piispévky k dé-
Jindm hrdelntho soudnictvt i spe-
cidlné k perzekuci Romé uvidi
FRANCEK, Jindfich: Vybéroup soupis
wydanych prament: a literatury (viz
pozn. 22) a ProcrazkovA, Fva:
Soucasng stav ofrkumu déin krimi-
nality a soudnd praxe v &e decentrali-
zovaného soudnictvi. In: Peiek, Jiii
- Konréd, Ota (edd.): VIIL sjezd
Ceskych historikii (Hradec Krilo-
vé 10.-12. 471 1999). Praha 2000,
s. 178-189, zv1. 5. 182-183.

B Panex, Jaroslav: Méstské hr-
delnt soudnictvi v pozdné feudainich
Cechich. (Vysledky, problémy
a perspektivy studia). Ceskoslo-
vensky ¢asopis historicky 32,1984,
s. 693-728; 1v2: Die Halsgerichtsbar-
keit der bikhmischen Stidte und Mirk-
tevom 16. bis zum 18. Jahrhundert.
Mitteilungen des Instituts fiir Os-
terreichische Geschichtsforschung
96,1988, 5. 95-131.

¥ Procuizrovi, Eva: Perzebuce
romskich kocountkii v Ceskfch zemich
v 18. stoleti. (Na zakladé rozboru
ortelnich manudld prazského ape-
laéniho soudu). Sbornik archiv-
nich praci 42, 1992, 5. 307-409.
Souhrnné t7 Francek, Jindfich:
Rlotin a trest y Ceskych déindch. Pra-
ha 1999, 5. 287-291 (Perzekuce
romskych kodovnika).



17 Procuazkovs, E.: Perzekuce,
s. 319.

18 Autorka z4sadn materidlo-
vé studie k této otzce do znaéné
miry oprévnéné pide: ,Ditvodem
k postihu nebyla etnickd prislu3-
nost (jak ostatné svédé{ asimilacni
pokusy statu), nevoli vyvolaval
cikansky zpisob Zivota, nezvlad-
nutelny mocenskym aparatem,
obtizné kontrolovatelny a naru-
Sujici strukturu pozdnéfeudalni
spole¢nosti.”; Procuizrovi, E.:
Perzekuce, 5. 330. K tomu je viak
mozno vznést nékolik namitek:

1. Neslo jisté o problém etnika

ve smyslu naroda ¢i nérodnosti

- jistéZe stitnimu potladovacimu
aparatu piili§ nevadil jazyk Romi;
pojem efnikum je tu véak moZno
poutit spiSe ve smyslu vyhrané-
né kulturni skupiny — a tou jist&
romsti kofovnici i v odich statnich
tifednik® a usedi¢ho obyvatelstva
wﬁn 2. Shora vnucen4 asimilace
neznamena konstatovani neexis-
tence etnického rozdilu, nybrz
préavé naopak snahu o popfeni re-
&lné existujici odliSnosti; 3. Pred-
stavitel¢ vykonné moci aplikovali
nésili na ty, kdo se vyznadovali
kotovnym zplisobem Zivota a dal-
$imi vnéj$imi znaky, mezi nimiz’
nebyla zanedbatelnd barva pleti,
tedy rasovymi rozdily. O tom, Ze
tato skutecnost schravala uz v 18.
stoletf podstatnou dlohy, svédd
perzekuce Spanélskych Romi (viz
blize pozn. 5 a 36).

® Tameéz, s. 391.
B Tamtés, s. 322,

% Francex, Jindfich - Stex,
Tomas (edd.): Hrdelni soudnic-
toi Ceskjch zemi. Soupis prament:
a literatury. Zdmrsk - Pardubice
1995.

2 Francex, Jindfich: Vbérouy
soupis vydanjch prament a literatury
k déjindgm hrdelniho soudnictvi v ées-
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ky perzekuce Rom a jejf zafazeni mezi prevazné
tragicka, nicméné standardni védecka témata rané
novovekych déjin Ceskych zemi. Dosavadni vyvr-
cholenf této Cinnosti pfedstavuje jednak soupis
pisemnych a hmotnjch prameni k této tematice,”
ktery ptindsi rovnéz bibliografii praci o pronasle-
dovéni Romd? a tvolf materidlové vychodisko
pristich vyzkumd, jednak sbornik z konference,
kterou v z4if 1995 uspotadalo za spoluprice Ces-
kych a moravskych historikd i pravnich historikd
Vychodoceské muzeum v Pardubicich.® V této
publikaci nastinila piln badatelka o protiromské
perzekuci v raném novovéku Eva Prochazkovi
heuristické moznosti a badatelské tikoly &eského
bédéni nejen o stétnim teroru, ale také o d&jindch
Romil v raném novovéku.* Od té doby vsak uply-
nulo jiZ osm hubenych let, jeZ by neméla pfed-
znamendvat opétovné opusténi vazného zdjmu
o védecky nosnou (ale zdaleka nedofeSenou)
a zéroven 1 spolecensky zdvainou déjinnou pro-
blematiku.

Cela devadesata léta minulého stoletf zname-
nala viak - nezdvisle na vj$e zminénych analytic-
kych studiich - neobytejny rozmach ve vydévani
souhrnnych praci o minulosti Romfi. Nabfzi se
proto otdzka, zda a jakym zptisobem jsou v téchto
novych publikacich zohlednény vysledky nedav-
njch pramennych vjzkumd. Nikterak neptekva-
puje, Ze soustavné sledovani novjch poznatkf
Je patrné v knihdch Ctibora Netase, ktery do
doplnénych vydani svého syntetického néstinu
romskych déjin zaclenil poznatky, jez vzesly ze
specializovaného studia Ceskych trestnéprévnich
pramen{i.” Mnohem struénéj$i piehledy, je? pred-
lozily Karolina Ryvolova, Marta Miklusékovi?
a Jana Horvathova,® k tomuto vjzkumu ptihlédly
nanejvys jen zprostfedkované. Viastni cestou kra-
Cel take Bartoloméj Daniel, tviirce prvni védecky
pojaté prace svého druhu, obohacené vnitfnim

proZitkem déjin Rom#.” I kdy? vétSinou vychazel
z jinych - zejména normativnich - prament, do-

spél k celkovému pohledu, ktery neni vzdaley 2
poznatkit specializovanych badatelti o dgjinst
raného novovéku. Velmi cenny je autorty osobigg:
vklad do studia této problematiky, ktery v duchy
socidlniho ekumenismu zdiraziuje dilé Projery
solidarity Ceské poddanské majority s prongg,.
dovanymi romskymi kocovniky a odhaluje Proje-

vy zemiteho vlastenectvi u pfisluSniki romskép, °
etnika. Pravé timto zpisobem naznaduje jedpy °

z perspektivnich cest k vykladu tragického ohds.
bi romskych i Ceskych déjin.*

Pfedstavy o nejhorsich projevech pronggle. -

dovani Romti v raném novovéku se na prelomy
20. 2 21. stoleti promitly také do prac specialisty
v jinych oborech, hluboce zaujatych soutasngy
romskou problematikou. Kupiikladu psycholog

( Pavel Ritan v nejobecngjsf roviné sprévné vystih]

s

mistni a dasovou podminénost rozdilné perzekus-
nf praxe ve star$ich d&jinich Ceskych zemi® Leg
jeho hodnoceni pokusti 0 adopci romskych déti
a obcasné zmiméni rozsudkit nad starymi a -
lesné postizenymi Romy jako dokladu, e ,neslo
tedy o systematickou genocidu ve smyslu oblud-
ného moderntho rasismu®,? vychdzi ze ztZeného
pohledu na tuto problematiku. Bezpochyby to
jesté nebyl moderni rasismus, a také nedostatetns
mira systematicnosti odpovidala rozdilu mezi orga-
nizaénimi mozZnostmi ,absolutistického® stitu ra-
ného novovéku a totalitniho stitu nacistické éry.
Aviak tendence k vyhlazent odli$né etnické a ra-
sové skupiny tu byla politickou linif habsburské
monarchie jasné déna, na éem? nic neméni sku-
teCnost, Ze obyvatelstvo tuto smérnici diisledné
nedodrZovalo 2 Casto jednalo v rozporu s nf. Také
ve zdrZenlivém postoji obyvatelstva k po&indni
stdtnf moci (v dobé nacistické genocidy platilo
totéZ piineimensim v okupovanjch zemich) tkvi
zjevné analogie mezi prvni polovinou 18. stolet!
a dobou druhé svétové valky* Nicméné pohled
psychologa do minulosti je tfeba uvitat pravé
proto, Ze pred Ceskymi i romskymi historiky a zd-

" prvni romsky holocaust — Ceska cesta

jemei 0 minulost stojf naléhav:
mét o jakkoli svizelné, pece
déjinami.*

Badani o Ceskych rané nc
miize tu sehrat skrovnou, al
Jemu samému se dostéva vyzn
otevienych moZnostech evrop;
jména soustavny vyhlazovaci z
ktery ved! roku 1749 k vojens!
pozatjkani viech dosafitelny
dlouholetémy uvéznéni a k =z
reprodukce (oddélenim Zen ¢
aych tézkymi pracemi v lodés
stal dolozenou ukdzkou zie
jednani.® Zjevny rasismus, sm
t¢ nehodné lidské rasy“® a ne
ti 1 katolickou cirkvi, se ovier
tismem raciondlnéji zaloZeny
jet byly ochotny rozliSovat pc
od ,dobrych®, vyznadujicich
kfestanskych zdsad vedenym
formy této narazové vyhlazov:
doevropské protiromské perz
pripadech bylo kone¢nym - by
nym - cilem dplné zniten{ ron

Rozdilnou povahu méla
romskd opatfeni v polsko-litev
té, kterd tehdy jiz prochdzela
svého vyvoje. Zatimeo do 17.
¢ovnici tésili znaéné toleranci
ho obyvatelstva, od pocitku
pak od tficatych let se situace )
Romové - zéasti i proto, Ze s
na majetkové delikvenci - za¢
pulaci vnimani jako zlodinny
negativni stereotyp ,Cygana“ z
gromistickému ttoku vesnica
nomady. Zasadni rozdil opro
ské monarchie spo&ival v ton
podminéné lokaln{ konflikty, 1
politiku statu, ktery ostatné a1
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spel k celkovému pohledu, ktery nenf vzdalen od
poznatkil specializovanych badateldi o déjindch
raného novovéku. Velmi cenny je autorty osobity
vklad do studia této problematiky, ktery v duchy
socidlntho ekumenismu zdirazituje dil¢ projevy
solidarity ¢eské poddanské majority s pronsle.
dovanymi romskymi koovniky a odhaluje proje.
vy zemitého vlastenectvi u piistusnikéi romskéhg
etnika. Pravé timto zpfisobem naznaluje jedny
z perspektivaich cest k vykladu tragického obdy.
bi romskych i éeskych dgjin.®

Pedstavy o nejhordich projevech prondsle-
dovini Romil v raném novovéku se na pielomu
20. a 21. stoletf promitly také do praci specialist;
v jinfch oborech, hluboce zaujatjch soucasnoy
romskou problematikou. Kuptikladu psycholog
Pavel Ritan v nejobecnéjsi roving spravng vystihl
mistni a éasovou podminénost rozdilné perzekug-
ni praxe ve starSich déjinich Ceskych zemi® Leg
Jeho hodnocent pokust o adopci romskych détf
a obasné zmirnéni rozsudkd nad starymi a &
lesné postizenymi Romy jako dokladu, Ze ,neglo
tedy o systematickou genocidu ve smystu oblud-
ného moderntho rasismu®,® vychdzi ze ziZeného
pohledu na tuto problematiku. Bezpochyby to
Jedté nebyl moderni rasismus, a také nedostatetnd
mira systematinosti odpovidala rozdilu mezi orga-
nizaénimi moZnostmi ,absolutistického® statu ra-
n¢ho novovéku a totalitntho statu nacistické ery.
Aviak tendence k wyhlazeni odligné etnické a ra-
sové skupiny tu byla politickou linif habsburské
monarchie jasné déna, na ¢em? nic neméni sku-
tetnost, Ze obyvatelstvo tuto smérnici disledné
nedodriovalo a ¢asto jednalo v rozporu s nf. Také
ve zdrZenlivém postoji obyvatelstva k pocindni
statni moci (v dobé nacistické genocidy platilo
totéZ piinejmensim v okupovanych zemich) tkvi
zjevnd analogie mezi prvnf polovinou 18. stolett
a dobou druhé svétové valky® Nicmént pohled
psychologa do minulosti je tfeba uvitat pravé
proto, Ze pfed éeskymi i romskymi historiky a za-

Prvni romsky holocaust ~ &eskd cesta k jeho pozndni

jemci o minulost stojf naléhava potfeba oivit pa-
mét o jakkoli svizelné, prece viak spolecné cesté
déjinami.®

Badani o Ceskych rang novovekych déjinach
miZe tu sehrat skrovnou, ale u¥tetnou ttohu.
Jemu samému se dostava vyznamné opory v nové
otevienjch moznostech evropského srovnani. Ze-
jména soustavny vyhlazovaci z4sah ve Spanélsku,
ktery ved! roku 1749 k vojensky organizovanému
pozatykdni vSech dosazitelnjch Romé, k Jejich
dlouholetému uvéznéni a k zabranéni populacni
reprodukee (oddélenim Fen od muif zaméstna-
nych tézkymi pracemi v lodénicich a dolech), se
stal doloZenou ukézkou zfetelnt genocidntho
jednani* Zjevay rasismus, smeétujici k ,vyhlazeni
té nehodné lidské rasy“% a neseny stitem a zéas-
ti I katolickou cirkvi; se oviem stfetal s pragma-
tismem raciondlngji zalozenjch vlddnich kruhg,
jei byly ochotny rozlifovat potulné ,z1é Cikany“
od ,dobrych®, vyznatujicich se usedljm a podle
kiestanskych zasad vedenym Zivotem. Trebase se
formy této ndrazové vyhlazovaci politiky od stfe-
doevropské protiromské perzekuce lidily, v obou
pfipadech bylo kone¢nym ~ byt nadtésti nedosaze-
nym - cilem Gplné zni¢enf romské populace.

Rozdilnou povahu méla v 18. stoletf proti-
romska opatfenf v polsko-litevské Rzeczypospoli-
t¢, kterd tehdy ji¥ prochizela krizovjm obdobim
svého vivoje. Zatimeo do 17. stoletf se romit{ ko-
covnici t€ili znaéné toleranci ze strany vétsinové-
ho obyvatelstva, od potatku 18. stoletf a zvlade
pak od tficatych let se situace radikélng zhorsila.¥
Romové - z&sti i proto, Je se skutedné podileli
na majetkové delikvenci - zacali byt usedlou po-
pulaci vniméni jako zlo¢inny element. Utvatel se
negativni stereotyp ,Cygana“ a obéas dodlo | k po-
gromistickému dtoku vesnitant na prochazejici
nomédy. Zésadni rozdil oproti zemim habsbur-
ské monarchie spodival v tom, %e o o socidlng
podminéné lokalni konflikty, nikoli o vyhlazovaci
politiku statu, ktery ostatné ani nedisponoval do-

statecné icinnym, centrélné zenym policejnim
apardtem. Zvlasté diilezité viak je zjidténi, Ze ke
stetim dochézelo vétdinou pobliz jizni hranice
Polského kralovstvi, na pomezi s habsburskou
monarchif, kam pfichdzeli Romové ze sousedstvi
(prokazatelné roku 1715 to byla zhruba padesati-
Clennd skupina ozbrojenjch Romi »po némecku
Svihacky odényich®, keef{ se objevili u jthopolské-
ho mésta Zywiec v bezprostfedn blizkosti slezské
hranice).* Lze tedy ptedpoklddat, e zesilend per-
zekuce romskych kocovniki na tizemi habsburské
monarchie vedla k jejich dtéku do Polska, kde
viak ndsledné zvysend koncentrace cizincit pod-
nécovala nérfist xenofobnich postojit doméctho
obyvatelstva. Tuto hypotézu by oviem mohly po-
tvrdit teprve dal$i vizkumy.

Zavérem lze snad fici, Ze nejen ve vztahu
k budoucnosti, ale také v historiografické retro-
spektive je romskd otdzka otdzkou Ceskou i evrop-
skou. Zvladnut! romské minulosti a zviaite déjin
statnich perzekucf Romd patff dosud mezi ne-
zvlddnuté dkoly ¢eské ~ a v nemen¥ mite i ostatni
evropské - historiografie. Nejde pfi tom o mo-
ralizujict ,vyrovnani se* s d&jinnmi vinami, jak
byvé podobnd tematika pojiména povrchni ur-
nalistikou, nybrz o porozuméni povaze této pro-
blematiky. Pfedpokladé to ditkladné podchycen{
zachovanych pramen, jejich zevrubnou analyzu,
zaclenéni dostupnych poznatkét do $irétho spole-
cenského, kulturntho a prévniho kontextu, a poté
zafazenf historie romské mensiny do vivoje ¢eské
a (stfedo)evropské spoletnosti Jako jeji plnohod-
notné slozky. Trebaze dilef vyzkumy probihaji
dosud vétsinou v jednotlivych zemich izolovang,
osobitd dynamika kocujic{ romské populace si
ptimo vynucuje komparativni posouzeni, neo-
mezované stitnimi hranicemi. Z4kladn{ teze jiz
zminén¢ho psychologa Pavia Ritana - s Romy
it budeme, jde 0 to jak® - neplati Jen pro Ceské
zemé, ale pro celou Evropu. Jednou z cest k lepsi-
mu souitf vétSiny s romskou menginou se mize

kych zemich. In: Francek, J -8
mek, T. (ed.): Hrdelni soudnictvi,
s. 133-179, zvl. 5. 149.

% France, Jindfich (ed.): Hr-
delni soudnictvi ceskjeh zemi v 16;-
18. stoleti. Sbornik ptispévki
z konference konané v Pardubi-
cich 21.-22. 9. 1995. Praha 1996.

¥ Procuizkova, E.: Perzekuce
Romds v Seskich zemich v 16.-18,
stolets. (Vsledky a dal¥f perspek-
tivy studia). In: Francek, J- (ed):
Hrdelni soudnictvi, s. 151-157.
K-moZnostem studia sousit] rom-
ské menSiny s usedlou majoritou
viz té% PRocHAZKOVA, Eva: Osobni
Jména Romil u zépisech ortelnich ma-
nudli pragského apelaintho soudy.
In: Pocta Evé Smilauerové. Priha .
1995, 5. 117-136. ;“‘

5 Neeas, C.: Romové, Druhé
vydéni, s. 17-19; Cevrté vydani,
s. 28-33.

® Ryvorova, Karolina: Strucny
pehled déjin Romat. Tn: Mainug,
Erika (ed.): Jdeme dlouhou cestou
(Odkud jsme? Kdo jsme? Kam
jdeme?). Praha 1998, s. 15-18.

7 MixLusikovi, Marta: Strucné
déjiny Romis v Cechéch a na Sloven-
sku. In: Fraser, Angus: Cikani. Pra-
ha 1998, 5. 267986, zvl. 5. 269~
270.

® Howviiova, Jana: Kapitoly
z déjin Romil. Praha 2002, 5. 20-23
(Doba vyhanéni a pronsledova-
ni).

B Danier, Bartolomgj: Dejiny
Romi. Vybrané kapitoly z déjin
Romil v zdpadni Evropé, v Ces-
kych zemich a na Slovensku. Olo-
mouc 1994, 5. 74-93 (Postaveni
Romit u nés v obdobi od prvni
poloviny XVI. stoleti a# do pocat-
ku druhé poloviny XVIIL. stoletf).

% DawieL, B.: Déjin, 5. 83-9,



31 Ricaw, Pavel: S Romy fit bude-
me - jde 0 to jak. DEjiny, soucasnd
situace, kofeny problémt, nadé-
je spoletné budoucnosti. Praha

1998.
32 Rican, P: S Romy, s. 15.

3 Autor tuto socidiné diferenco-
vanot skutegnost veelku vystiiné
vyjadtil aktualizatnim piimérem:
_Husité bylik Romim pomérné
tolerantni, Habsburkové naopak
velmi tvrdi. Spolu's Zidy a protes-
tanty se pozdéji stali obéti pobélo-
horské normalizace. - Rican, P:
S Romy, 5. 15. 4

% Na tuto potfebu 2 zvIité na
zéjem Rom o poznén vlastnich
d&jin poukazala v privodnim slo-
v& k Danielové knize piedni ceskd
romistka — Hupscrmannovs, Mi-
lena: Predmluva. In: DaNiEL, B.:
Déjiny, s. 5-8.

% Gomez ALFaRo, A.: Velkf proti-
cikdnskf zdtak, passim.

% GoMez ALraro, A.: Velky pro-
ticikénsky zétah, s. 25.

57 Moz, L.: Daefe, 5. 220-255.

38 Tamtés, s. 222. - Polskou
zprévu o npadné vybraném odé-
ni Romi potvrzuje nepiimo - byt
pro starsi dobu - Winterovo sdéle-
1i zalo¥ené na dobové ikonografit:
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stit pravé chapajici viklad tragické minulosti
Romd a jeji piiméfend integrace do historického
obrazu Evropy. Mezinérodnim komparativnim
vjzkumem, navazujicim také na objevné studie
Ctibora Netase, mohou k tomuto potfebnému
dilu ptispét v budoucnosti i dal§{ &edtf historicl.

THE FIRST ROMANY EOLOCAUST
- CZECH HISTORIOGRAPHY'S PATH TO
ITS RECOGNITION

This study deals with the development of Czech
research in respect of Romany history in the Early Mod-
ern Period, focusing particularly upon the systematic
persecution of Romany travellers towards the end of the
17¢ century and in the first half of the 18® century. The
development under review was initially combined with
cultural history, and thereafter with legal history. Yet, it
was generally overlooked by any other form of research.
This situation has only changed since the 1970s. Along:
side a growing interest in Czech Romany studies and
the research of Romany modern history (in connection
with the Nazi Holocaust during World War 1), Czech
research of the history of criminal judicature through-
out the 17% and 18" centuries began to- develop. This
facilitated a comprehensive survey of resources devoted
to the history of marginal classes and groups within the
Farly Modern society, including Romany travellers,
about whom only a few sources remain.

An analysis of the so-called Verdict Manuals
(Books of Verdicts) of the Prague Appellate Court,
which was prepared by Eva Prochazkova (published in
1999), is of particular significance. Thus, the heuristic
basis was established for an assessment of the nature of
anti-Romany persecution throughout the years 1694~
1763, i.e. the period when state-organized persecution
of this minority climaxed. In total it was possible to
reconstruct 527 proceedings with 1040 known persons,
out of whom 310 were clearly executed. The numbers
of Romanies killed must have undoubtedly been high-
er since out-of-court executions took place and many
Romanies were clearly killed during punishment exer-
cises against travellers groups. Especially during the
reign of Charles VI (1711-1740) the intensity of execu-
tions (meted out to nearly all captured males) and other

forms of the Hapsburg monarchy-sponsored killing of
Romanies showed a policy of genocide, leading towargg
the extermination of the entire Romany population Jiy.
ing in the Bohemian Lands.

The genocidal nature of state behaviour, or mory
precisely that of the Imperial Court and organs suhor.
dinated to it (the governor and regional hauptmanps
the bureaucratic appellate tribunal and muvc&gwm
municipal criminal courts), cannot be lessened by par-
tial relaxation of this repression shown in a more mog-
erate treatment of women. There was also a certain in-
dulgence towards children. Finally, in the period of the
rising Enlightenment the policy of forced assimilation
came as 2 response to the unattainability of the original-
ly adopted goal (i.c. “the clearance” of Romanies from
the Hapsburg Lands).

The absolutist state formation, with its mult-
national mixed population and closely linked to the
Church during the culminating High Baroque, could
not arrive at either a consistent racial ideology or
a uniformly marked ethnic stand. However, it applied
primitive rasism in practice, which was directed against
Romanics as the bearers of different “lower” culture. If
the state apparatus offered individuals a way out and to
survival within its own state territory, it was linked to
a selective approach (re-education of children in set-
tled families) or to a change of lifestyle (assimilation)
later on.

Nonetheless, there was a definite, although not
consistently applied, programme: 1. The restriction
of a total Romany population in individual countries
through the legal closure of Land borders; 2. The ex-
termination of Romany men who remained within state
territory, and thus the destruction of the Romany family
and tribal communities; 3. The separation of Romany
women (had they not been also executed after recap-
ture) from men; their negative stigmatization (their
ears were cut off or other violations occured so that
they were totally disgraced in the eyes of a settled male
population) and putting an end to natural reproduc-
tion; 4. The removal of children and their re-education
to achieve assimilation with the serf population.

These interventions by the state power, based both
on Imperial patents and other legal norms ensuing from
them, as well as judicial practice itself, were directed at
the total extermination of the Romany ethnic group within
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