Slechtické sidlo - rezidence
(hrad, zamek)
Terminologie, typologie, dispozice
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interkulturellen Vergleich. Antike, Mittelalter, Friihe Neuzeit (Mitteilungen
der Residenz-Kommission der Akademie der Wissenschaft zu Gottingen.
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Matthias Miller, Das Schlof$ als Bild des Fiirsten. Herrschaftliche
Metaphorik in der Residenzarchitektur des Alten Reichs (1470-1618),
Gottingen 2004

Jean Guillaume (ed.) Architecture, jardin, paysage. L environnement du
chdateau et de la villa aux XVe et XVle siecles, Paris 1999.

John Adamson (ed.), The Princely Courts of Europe. Ritual, Politics and
Culture Under the Ancien Régiem 1500-1700, London 2000.



Vaclav BlZek (ed.), Zivot na dvofe a v rezidencnich mestech
poslednich RoZmberki (Opera historica 3). Ceské Budé&jovice 1993.

Vaclav BlZek— Pavel Kral (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v
raném novovéku (Opera historica 7). Ceské Budéjovice 1999.

Vaclav Blzek — Pavel Krdl (ed.), Pameét urozenosti, Praha 2007.

Jiri Kubes, Vyvoj obytné jednotky v sidlech vyssi Slechty z Ceskych
zemi (1550-1750), Svornik , 2008, s. 79-90.

L. Bobkova (ed.), Zivot na $lechtickém sidle v XVI. — XVIII. stoleti. Usti
nad Labem 1992.



Rezidence — Hrad - Zamek

* Petr Mata, Soumrak venkovskych rezidenci.
,Urbanizace” ceské aristokracie mezi stavovstvim a
absolutismem, in: Vaclav Buzek — Pavel Kral (edd.),

Aristokratickeé reZIdence a dvory v raném novoveku
(Opera historica 7). Ceské Budéjovice 1999, s. 139-162.

* |dem, Svét Ceské aristokracie (1500-1700), Praha, 2004.

e Striktni vnimani sidel jako ,,domova“ slechtice nemusi
byt hlavhim méritkem (Petr Mata):

Jrezidence vymezuje ucel, pro ktery byla zrizena, nikoliv
jeji naplnéni*




e Josef Macek, Hrad a zamek. Studie historicko-
sémantickd, Cesky ¢asopis historicky 90, 1992,
c.1,s.1-16.

* Robert Simlnek, Hrad jako symbol v mysleni
Ceské stiredovékeé Slechty, Cesky ¢asopis
historicky 108, 2010, s. 185—-2109.
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Pan Jettich Zernovsky z Zernové a na Skaliéce

Pan Jifik Rohojsky z Rohoznik a na Malhostovcich

Pan Jan Smerhovsky z Lidkovic a na Rouském

Pan Vilém Zoubek ze Zdétina a na Zdounkach a Habrovanech

Pan Jan MoSovsky z Moravi¢ina a na Zivoticich

Pan Arkleb z Vickova na Prusinovicich a Bystiici

Pan Melichar GaSinsky z Gaging, na Oleiné a manstvi keerském ]
Pan Luk4$ Dembinsky z Dembiné a na Stf{lném, hejtman na Kromé&fizi
Pan Jan Zelecky z Pogenic a na Viechovicich

Pan Jan Zalkovsky z Zalkovic na Dobromilicich a Blansti

Pisaf mansky obzvlasté sedi o iy ]
Pan Stanislav Rohojsky z Rohoznik a na Biskupicich, pisaf téhoZ prava manského
a Kagpar Neyber mistopisaf

Pihonové, rokové a obvinéni k témuz pravu mohou se dodavati hned po vz’dévn}'
soudu az do Sesti nedél, pfed nastavajicim soudem. Potom jiZ Z4den vice Pohaneu
nemiiZe, aZ zase po vzdani soudu. Pihony piijimaci byvaji od pl'sa’u"e ma’Ilske%lo ?.ue.b’
mistopisafe a potom po jistym poslu pohnanym odeslané. Rokovf; pokladany byvajj
od pana hofrychtéfe a obeslani se d&ji od samého J.K.M. pana blskupa.v I_’osuquve
k témuz soudu drzi se tolikéz dvakrat v roce, jeden v pondgli po nedsli smrtné a
druhy v druhé pondéli po svatém Véclavu. Pfi kterych? naleziim a V)'rpovF:(‘in?], ktBI‘li)
se pfi minulém soudu staly, jeden kazdy dosti &initi musi. A kdo toho neudini takova
pokuta ve viech vécech, jako pii soudu markrabstvi moravského.

Priloha & 8 — itinerafe biskupa Pavlovského'**¢

Pro rok 1579

Olomouc: 11.VT; Kromé¥iz: 14.VL.(chce jet dnes do Olomouce); Olomoue: 15.VL;
16.YL; 17.V1; 18.VL; 19 VL 20.VL; 23.VIL: 25:VIli; 26.VL; 27-VL; 29.VI.; 1.VIL
Brno: 3.VIL; 4.VIL; 6.VIL; 8.VIL; 9.VIL(jesté nékolik dni pobude a pak jede do
Olomouce); 11.VIL; 12.VIL; 13.VIL; Ujezd: (kvili Zatéanskému rybniku) - 15.VIL;
Brno: 16.VIL; 17.VIL; 21.VIL; Mirov: 4IX.; 17. IX.; 4XIL; Brno: 16.X1.;
Kromériz: 9. XII; 29.XII.

pro rok 1580

Olomoue: 81 - 1; 10.I - konsekrace; 3.IL - 1; 4.II. — 1; Vyskov: 1811 — 1;
Kroméfiz: 2411 - 1; 26.11. - 1; 29.1I1. - 1; Kromé&#iz: 24.111.; Olomouc: (24. psal, ze
25., chee byt) 25.111. (konsekrace na Déme); 26.111; 27.011.; 28.111.; 29. 1I1.; SOH}:
31I0; LIV, 2IV.; 5IV.; Kromé#iz: 5.IV. (chtél piijet; 6.IV. zve na Kroméfiz
Viclava Sedlnického a Hynka z Vrbna kviili zapisu na 1000 R.); 7.IV.; 8.IV.; 9.IV.;
1LIV,; 120V 131V, 141V 150V, 161V.,; 171V.; 18.0V.; 19.IV.(dnegniho
dne..odsud zKromgfize vyjizdime); Vyskov: 19.IV.; ModFice: 20.IV.; Klaster
loucky: 23.1V.; 24.1V.; Znojmo: (25.IV. - dnes veder ze Znojma scm).;brMotii"ice:
25.1V. (tu z néktery den pobyti a podty chrlické a potom i vyskovské piijimati), 26.
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IV,; 271V.; 28.IV.; 30.1V.; Vyskov: 2.V.; 3.V.; Kroméfis: ANV SN T VSN
9.V 10V 11V 12V 13.V.;14.V,; 15.V,; 18.V.; 19.V.; 20.V.; Olemouc: 20.V.;
23.V.; 24.V.; Krom&¥iz: 24NL: 26V 27.V,; 28. Vi 30.V,; 31.V,; 1.VL; Olomouc:
1.VL; 2.V. - slavnost Boziho Tela; 3.VL; 4.VL; 6.VI; 7.V1; 8VI; 9.VL; 10.VL:
11.VL; 13.VL; Kromé&iz: 14.VI; 15.VL; 16.VL; 17.VL; 18.VL; 19.VL; 20.VL;
23.VL; 24.V1; 25.VL; 26.VL; 27.V1; 28.V1; 29.VL; 30.VL; 1.VIL; 2.VIL; 4.VIL;
5:VIL; 6.VIL; 7.VIL; 8.VIL; 9.VIL; 10.VIL; Vy3kov: 13.VIL; Praha, Mal4 Strana,
v Men8im mésté Prazském: 20 VIL (psal Véaclavu Berkovi, Ze na kiténi jeho syna
na Rychmburk nemtize dojet); 30.VIL; Tynec: 6.VIIL(pise Vaclava Berkovi, ¥e by
knému nasledujici den pfece jen zajel pokftit syna a hned Jet déle na Litomysl);
Rychmburk: 7.VIII; Litomy§l: 7.VIIL; Svitavy: 9.VIIL; Krom#&riz: 13.VIIL;
14.VIIl. — jednani s podkomotim Moravskym; 16.VIIL; 19.VIIL; 20.VIIL,;
Olomoue: 23.VIIL(v&erejstho dne o 16 hodiné na celém orloji, kdyZ jsem do
Olomouce pfijel); 26.VIIL; 27.VIIL(pi8e Pfemkovi z Vickova, %e chee aby se seili
29.VIIL na Kel&i a 30.VIIL. aby vyrazili na obnovu hranic mezi Kelg{ a Bystfici, kde
byly snad po vichtici poni¢eny hraniénf stromy), 28.VIIL; 29.VIIL; Kel&: 30.VIIL;
SLVIIL; 1.IX.; 201X 31X 4.IX.; 5.IX.; Hukvaldy: 7.IX ; 8.IX.; 9.IX. — jednéni
s Novoji¢inskymi; 10.IX; 12.0X.; 13.IX.; 14.IX.(zve Floridna Pravétického, aby ,pri
shlidnmuti néjakého hospoddrstvi i jinych potiebnych véci budes™); 15.1X:; 170X
18.IX. — kfest syna Hanuge Pavlovského; 20.IX ; 21 1X.; 23.0%; 24TX. 250X
26.1%3 27K 29.IX.(na pfisti ned&li zve Jana zVibna a na Hluging ohlednd
vizitace Opayské fary, snad 2.X.)); 30.IX.; 1.X5 2% 3K 4.X; sX: 6.X.;
Pawlowice: 9.X.; Hukvaldy: 13.X.(otekavé k obddu Karla ze Zerotina a na Starém
Jiging piisti nedéli 18 X, ten ale pozdéji psal, Ze je nemocen a zve biskup k navitéve
na Starém Jiging, ten psal, Ze nevi jisté, 23 XI. psal, Ze to nestihnul); 14.X. (pisti
nedéli chee jet na Kelé a pak do Kromé&fize); 15.X.; 16.X.; 17.X.; 18.X. (chee jet
bud’ 25. nebo 26. X. na Kel¢); 19.X. (ptisti patek chee jet do Pfibora kvali spornym
pozemkiim se Zikmundem Sedlnickym); 21.X (pondgli pifsti z Kelée na Kroméiz);
U nového mlyna, valchy a haltyfe mezi Skotnici, P¥{borem a statky Zikmunda
Sedlnického, mlyn je na $kodu: 21.X. (vEerej&iho dne, na ta mista, a to o&ite spatiili)
Pribor: 22.X.; Kelé: 23.X.; Kroméifz: 24.X.; 26.X ; 27.X,; 28X.; 30.X.; 31.X.;
1.X1; 2.X1.; 3.X1; 5.XL; 6.XL; 7.XL; 8.X1; 9.X1.(6. 2 9. XI. ~ bude mit drahns
prétel, chce z Mirova zvéfinu; na 6. XI. zve Kunatu Kurovského do Kroméfize na
ukonceni sporu, také Fridrich ze Zerotina a 9.XI. pide, Ze pre byla urovnéna);
VySkov (cesta na soud do Brna, ktery byl pfesunut): 10.XL; Brno: 11.XT,; 12.X1;
14.XT; 16 XI. (15. nebo 16.XL. — m4 se dostavit do Brna Jifik Kraus z Opavy a
s Hynkem z Vrbna); 17.X1; 18.XL; (18.XI. — se maji dostavit zastupci z Zatéan,
Ujezdu, Slapanic, Tutan a Chrlic kviili opravam mostu u Modfic); 19.X1.; 20.X1;
21.X1; 23.X1; 25.X1; Kromés: 27.X1.; 29.X1; 30.X1; 1.XIL; 2.XI1; 3.XIL,;
S.XIL; 6.XI1; 7.XIL; 8.XIL; 9.XIL; 10.XIL; 11.XIL; 12.XIL; 14.XI1; 15.X11;
16.X1I1.; 17.XIL(v Kroméfi#i svéceni alumn@; 18.XIL.; 19.X1L (18.XII a 19.XII na
KroméfiZi setkani s podkomofim m. M.); 21.X11; 22.XIL; Olomouc: 24 X11,;
26.X11.; 27.X1I - drahné host{ miti budeme); 28 XII.; Kromé&riz: 30.X1L:; 31, %11

pro rok 1582 (kop. 92, 85, 86, 88, ACO 109a), 365 dni
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Tri zakladni funkce sidla

* ekonomicko-spravni (prakticka, tedy obytna, ale
i vykon spravy dominia a moci)

* spolecensko-kulturni (sbirky, reprezentace)

* politicko-nabozenska (politicka jednani i
,heformalni“ setkavani; liturgicky provoz a
kultovni zivot - zamecka kaple)









Moravsky Krumlov, staje, 1593
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lvan Muchka, Dispozice renesancniho a barokniho zamku, PP 1976, s. 137- 142

Problematika vnitrni organizace Ci prostorové skladby nebo obecné dispozice
zdmecké architektury. Treba se drzet metodiky analyzy vnitini dispozice
architektury:

 podoba zamku je vysledkem rady prestaveb, ale vyvoj zamku neni nahodny, ma své
funkéné-dispozi¢ni zakonitosti

» dulezita postava stavebnika, jeho spole¢enského postaveni a kulturni a politicko-mocenské
aspirace, které mohly svou legitimaci nachazet v podobé architektury (otazka ikonografie
a ikonologie architektury).

* poloha, situace a orientovani stavby (klimatické podminky - prostory letni a zimni)

e struktura zdmku - umisténi mistnosti (adice ¢i apartemanty), funkce, ale i rytmus razeni
pokojl, prostorové hodnoty téchto mistnosti

* feSeni komunikaci v zdmeckych architekturach (chodby, arkady, balkonové spojky,
schodisté) - komunikaéni provoz budovy.

Zamky nejsou muzea architektury, ale komplexni objekty budované pro specifické funkce.



Autenticita

e J. Stulc, Hrady a zamky mezi konzervaci a
rekonstrukeci. (ke specifickym narokim na péci o
pamatky zpristupnéné verejnosti) ZPP 60, 2000, s.
21-25.

e J. Varhanik, Ad Hrady a zamky mezi konzervaci a
rekonstrukci. ZPP 60, 2000, s. 214-216.












Josef Petran (ed.), Déjiny hmotné kultury 1l/1. Praha 1995

* Upozornuje na fenomén zamku jako projevu vysoke kultury
predbéelohorské nobility.

* Rezidence uspokojovala nékolik potreb, tj. byla nositelkou nékolika funkci:
reprezentace, bydleni, stravovani, hygiena, uchovavani odévi aj., doprava,
ostraha, ubytovani sluzebného personalu a hosti.

* Vnitrni dispozice - rozbor funkcnich jednotek (bydleni domacich, hosti,
sluzebnych, mistnosti prijimaci, stravovaci, provozné-technické, zbrojnice,
knihovny, kunstkomory, komunikace, hygienickeé zarizeni, kancelare ad.

e Analyza konkrétni zamecké architektury by neméla byt omezena jen na
uméleckohistoricky popis ¢i formalné-stylovou interpretaci, ale na paméti
musi byt zejména funkcné dispozi¢ni zakonitosti zamecké architektury.
Poznani provozu a funkce jednotlivych ¢asti objektu pomuze pochopit
logiku a vyuzivani (vzit do Uvahy i prestavéné ¢i destruované komunikacéni
jednotky)



Vaclav Bfezan k prestavbé Ceského Krumlova za Viléma z Rozmberka:
V dolejsim palce naskrze zgruntu krdsné staveni a pordadné dvoje klenuti, jedno na druhém, kdez
zespod mastale a z druhé strany svétnice, kuchyné a spizirna jest, a nahore k urfadum hradskym
pfihodni pokojové vyzdvizeny.
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e prizemi slouzilo prevaznée
sluzebnému a provozné
technickému zazemi:
spizirny, kuchyné, palirna,
lazen, komory,

ale i knihovna
a kunstkomora




V patre byly umistény
reprezentativni prostory
doplnéné mensimi
obsluznymi prostory
(komory):

vladarovy pokoje, fraucimor,
erbovni svétnice, palac,
kralovsky pokoj, erbovni
svétnice (reprezentativni
mistnost, dnes uz neexistuje
- prepatrovana, zamecka
kaple - napojena na pokoje
pana a pani zamku




» Treti patro - pokracuiji
reprezentativni prostory -
pokoje pro domaci
a hosty, jidelna,
tzv. Cisarsky pokoj




Jiti Kroupa, Palazzo in fortezza und palazzo in villa in Mahren. Zur
kulturgeschichtlichen Bedeutung der Bauaufgabe um 1600, in: Lubomir
Konecny (ed.), Rudolf I, Prague and the World, Prague 1998, s. 64—609.

Idem, ,,Palac ve tvrzi“. Umeélecka uloha a zamecka architektura v raném
novoveku, in: Opuscula historiae artium F 45, 2001, s. 13-37.

Idem, Palazzo in villa, memoria a bellaria. Poznamky k sémantice
architektonické ulohy v baroku, in: Ide, (ed.), Ars naturam adiuvans.
Sbornik k pocté prof. PhDr. Milose Stehlika, Brno 2003, s. 117-132.

Idem, Funkce, forma a mentality v rané novoveké profanni
architekture, Pamatkove péce na Moravé 8, 2004, s. 7-22.

Idem, Lednicky zamek doby barokni a klasicistni, in: Emil Kordiovsky a
kol., Méstecko Lednice, Lednice 2004, s. 355—-385.

Radmila Pavlickova, Sidla olomouckych biskupt. Mecends a stavebnik
Karel z Liechtensteinu-Castelkorna 1664—1695. Olomouc 2001.












Prikladova studie
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