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»Race" and racism in South Africa
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ABSTRACT The concept of race has been a central element of South African social reality from the
late nineteenth century to the present day. Nowhere else could one come across such a systematic and
rationalised social engineering stemming from the notion of human difference and based on the firm belief
in the incommensurability of “races” and cultures. Modern ideology based on the idea of racial segregation
of South African society coincided with the rise of social evolutionism and biological scientific racism in
the late nineteenth century. For many reasons that are discussed in the text, the impact of scientific racism
on South African politics has remained substantially limited. Gradually, the idea of “race” has been replaced
by a politically correct concept of culture and cultural differences, which appear as incommensurable as the
former concept of “races.” The discredited language of “race” has made way for a fashionable culturalist
discourse, yet racism has remained an essential part of post-apartheid South Africa. The text analyzes the
development of segregationist policies in colonial and apartheid South Africa that were formulated and
implemented both by Afrikaners and English-speaking South Africans. “Race” is examined in relation to
other social-science terms such as language, ethnicity, nation and culture. Finally, the text concentrates on
the policies of nonracialism that were adopted by the new political dispensation in South Africa after 1994
as a response to the racist apartheid regime that had created a deeply divided society. At the same time, new
forms of racism are discussed that have emerged in post-apartheid South Africa despite the political project
of nonracialism.
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Termin ,,rasa® se mize prokazat neuvétitelné odolnou existenci v ¢ase i prostoru. Vyrazy
obsahujici tento pojem se hojn¢ vyskytuji nejen ve vefejném zivoté, ale i v odbornych deba-
tach a pracich. V pribéhu déjin se tento termin prolinal s dal$imi socialné védnymi pojmy,
jako napiiklad ,tfida®, ,,lid*, ,,narod®, ,,etnicka skupina“ a také , kultura“. To, co maji v§ech-
ny tyto vyrazy spolecné, je skutecnost, ze jsou odrazem dilezitosti (pfinejmensim symbolic-
ké) hranic v lidské spole¢nosti (Llobera 2003: 217). Tyto hranice, jakkoli se zdaji pro lidstvo
potiebné, jsou zarovein manipulovatelné, posuvné, zneuzitelné, dynamické, tedy nachazeji se
v neustalém pohybu. Jsou to kulturni konstrukty.!
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1 Koncept rasy jako kulturniho konstruktu byl ovlivnén Bergerovou a Luckmanovou teorii socilni
konstrukce reality (1966, ¢esky 1999) a dale byl rozvijen zejména v pracich autord jako je Gilroy
(1987), Fieldsova (1990, 2003), Lopez (1994), Hall (1996), Delgado (2000). Tento koncept se
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Cilem tohoto textu je analyza vyvoje segregacni politiky v kolonidlni a apartheidni
Jizni Africe a postizeni svébytné koncepce rasy v politice i vefejné sféfe této zemé. ,,Rasa*
bude zkoumana ve vztahu k dal$im socialné védnim pojmtim, jako jsou ,.etnicita“, ,,narod*
a ,.kultura®, které byly pouzivany v kolonialni i apartheidni Jihoafrické republice (JAR) jako
klasifikacni a hierarchiza¢ni jednotky. Pfedmétem zajmu bude nasledné politika nerasovos-
ti, ktera se stala po roce 1994 centralnim rysem nové JAR pokousejici se piekonat aparthe-
idni dédictvi hluboce rozpolcené jihoafrické spoleénosti. Souc¢asné budou diskutovany nové
formy rasismu, jez se vynorily v jihoafrické spolecnosti po padu apartheidu i ptes jeji dekla-
rovanou nerasovost. Nazor, ze lidstvo se da tfidit do kategorii a typt jako ,,poStovni znam-
ky*“,> ma dlouhou historii, jejiz popis a interpretace nejsou piedmétem tohoto textu. V jeho
uvodu je vSak zapotiebi zminit ty rasové teorie, které maji pfimou ¢i nepfimou souvislost
s konceptualizaci rasy v Jizni Africe.

Problematika rasovych diferenci a kategorizaci byla soucasti evropského mysleni dlou-
ho pfed nastupem védecké teorie ras v 19. stoleti. Formovala se v prubéhu transatlantického
obchodu s otroky. Nazory tehdejsich Evropanti na ¢ernochy byly zaloZeny na velmi specific-
kych zkuSenostech s kontakty s Afri¢any, a to jak s obchodniky s otroky na pobiezi Afriky,
tak i s otroky v Novém svété. Evropané vérili, Zze ¢erna barva kiize, vlasy ¢i oblicejové rysy
(dnes hovotime o fenotypu) jsou urcitym zptisobem spojeny s africkym zptisobem zivota, tedy
kulturou. Rasové a kulturni stereotypy se tak prolinaly. Studium rozdilnosti pozorovanych
mezi jednotlivymi populacemi se datuje od poloviny 18. stoleti a souvisi s rozvojem evrop-
ského osvicenstvi a s nastupem racionalismu. Vznikajici typologie a kategorizace (napfii-
klad Linnaeus,® Blumenbach, Cuvier) zohlediiovaly nejen poznatky biologické povahy, ale
pomahaly racionalizovat ptvodni piedstavy a stereotypy o ,,téch druhych®. Jak uvadi Curtin
(1972), stereotypy Britd ohledné ,,africké povahy* vznikaly zejména na zakladé cestopisnych
zprav, které¢ zduirazinovaly zasadni rozdily mezi evropskym a africkym naturelem. Africané
byli spojovani s takovymi povahovymi vlastnostmi, jako je lenost, divokost, zbabélost, pove-
ra ¢i sexudlni nezdrzenlivost.* Podle Bantona nevznikaly stereotypy o ménécennosti Afri¢ant
ze skutecného pozorovani zZivota Afri¢ant ani nebyly piimou aplikaci evropskych rasovych
doktrin. Byly vytvareny Evropany na zakladé socialnich a politickych potfeb bilych osadni-
ka v africkych zemich v obdobi kolonialni expanze (Banton 1998: 93). Prikopnikem rasové

stal v nedavné dob¢ predmétem kritiky pfedevsim v pracich publikujicich vysledky genetickych
vyzkumd, které ozivuji v minulosti pfekonany nazor o souvislosti rasy a biologie. V americké kul-
turni antropologii se touto otazkou v nedavné dobé zabyval napiiklad John Hartigan Jr.; srov. jeho
text ,,The End of Social Construction® v publikaci Nationalism’s Bloody Terrain, ed. George Baca,
2006.

2 Jde o parafrazi slov ¢esko-amerického antropologa Zdeika Salzmanna z jeho ¢lanku z roku 2003
,.Existuji rasy? Novy pohled na fyzickou rozmanitost lidstva®, Cesky lid, 90 (2): 161-170.

3 Jiz Carl Linnaeus, ktery je bézné vniman jako jeden z prvnich védci, kteti pouzili koncept rasy
k rozdéleni lidstva do kategorii, nezakladal svou argumentaci Cist¢ na biologickych vlastnostech.
Naptiklad Evropané byli mimo jiné identifikovani jako ,,temperamentni a tvofivi®, kdezto Afric¢a-
nim Linnaeus pfifadil vlastnosti jako ,,Istivi, pomali a nedbali* (Boonzaier 1988: 61).

4 Vedle vycétu nectnosti se ve zpravach objevovaly také informace o pozitivnich strankach africké
povahy, jako je ucta ke star§im, mirnost, ochota, nékdy i uslechtilost (Curtin 1972: 130-142).
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typologie v Britanii byl Ch. H. Smith, ktery lidstvo d€lil na tfi rasy podle typu vlast a voust:
kudrnata (angl. woolly-haired), respektive ¢ernosska; bezvousa mongolska; a vousata neboli
indoevropska. O pficinné souvislosti mezi rasovymi a kulturnimi stereotypy svéd¢i Smithovo
presvédceni o ,,hluboce zakofenéné nenavisti Indoevropana vici typickému cernochovi‘
(Banton 1998: 68-69). K dalsim britskym predarwinskym rasologim patfil skotsky lékar
a milovnik typologii Robert Knox, ktery vyznamné rozpracoval koncept rasy v dile Rasy lidi
(The Races of Men, 1850). V Jizni Africe stravil tfi roky a vysledkem jeho ¢innosti byla klasi-
fikace obyvatel této zemé na zakladé anatomickych zvlasnosti, jez tidajné korelovaly s narod-
ni povahou, jak doklada podtitul jeho prace — Fyziologicky vyzkum viivu rasy na osud narodi
(A Physiological Enquiry in the Influence of Race over the Destinies of Nations). Knox svymi
pracemi inicioval antropometrickad badani v Jizni Africe.

Rozkvét védeckého badani o rase je spojovan zejména s 19. stoletim, kdy doslo k nej-
veétsi kolonialni expanzi evropskych mocnosti. Védecky rasismus,’ zalozeny na kauzalnim
vztahu mezi fyzickymi rysy a mentalnimi schopnostmi lidi, byl zapadnimi mocnostmi vyuzi-
van k ideologické obhajobé jejich kolonidlnich vyboji. Argumentace Evropant se opirala
mimo jiné o odkazy na vrozenou tendenci k nasili, k sexualni nezdrzenlivosti apod. u domo-
rodého obyvatelstva. Jestlize pfedchozi rasové typologie vychazely z predpokladu, ze urcité
typy lidi jsou vybaveny neménnymi vlastnostmi, které ¢loveéka determinuji, védecky rasismus
Sel jesté dal, kdyz postuloval zdvislost dusevnich kvalit lidi na jejich fyzickych vlastnostech.
Kategorizace lidskych populaci tak znamenala rozdéleni lidi nejen podle jejich télesnych
znaku, ale predevsim podle jejich kulturnich specifik a intelektualnich schopnosti. Védecky
zjisténé socialni diference legitimizovaly dominantni pozici Evropant v koloniich.

Rasové teorie kulminovaly v 19. stoleti, a jak tvrdi Budil (2002), stal se z nich nejen kli¢
k porozuméni dé€jinam, ale i oblibené téma ve vetejné kultufe i literatufe: naptiklad sir Walter
Scott popisoval boje mezi Skoty a Anglicany jako ,,rasové™ valky. Podobné i britsky premiér
viktorianské éry Benjamin Disraeli véfil, ze myslet ,,rasové™ (angl. think racially) je moder-
ni a védecké (Banton 1998: 4). V Jizni Africe se rasové paradigma promitlo nejen do vét-
Siny popularni a akademické literatury, ale stalo se rovnéz leitmotivem politickych projevi.
Napiiklad kapsky guvernér Sir Alfred Milner, politik s neskryvanymi imperialnimi zajmy,
sam sebe oznacoval za ,,vlastence britské rasy” (Dubow 1995: 129).

5 V socialnich védach se lze setkat s troji formou odkazu na pojem védecky rasismus — s uvozovka-
mi (1), pod oznacenim pseudovédecky rasismus (2), popiipadé bez uvozovek (3). V tomto textu
je uzivan termin védecky rasismus a jeho modifikace bez uvozovek. Divodem je piesvédceni, ze
i piesto, ze tato teorie byla postupné oznacena jako nevérohodna a posléze zcela zdiskreditovana,
mnoho tehdejsich badateli o rase spliiovalo kritéria védecké prace té doby, a tudiz by méli byt
nazyvani védci. Jak uvadi Dubow, malokoho by napadlo pouzivat napiiklad termin alchymie jako
davno ptekonanou teorii v uvozovkach (Dubow 1995: 3). Naopak, v otazce uzivani terminu ,,rasa“
jsem se piiklonila k Gizu psani v uvozovkach, protoze vychazim z pfesvédceni, ze rasy jako ohrani-
¢ené skupiny lidi neexistuji.
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Bélosskd nadvldda v Jizni Africe

Kulturni pluralita se dotyka celych novodobych d¢jin Jizni Afriky, za jejichz pocatek
je obecné povazovan rok 1652, spojeny s ptichodem Buru-Afrikanct® a zalozenim prvni
holandské stanice v Kapsku. Evropsky prist¢hovalecky prvek byl vyznamné posilen v roce
1805, kdy Kapsko opétovné dobyli Anglicané. Dé&jiny Jizni Afriky jsou sice poznamenany
vzajemnym nepratelstvim mezi témito dvéma skupinami evropskych pfist¢hovalci, avsak
pretrvavajici antagonismus nikdy neohrozil realizaci spolecného cile jak kolonialniho statu,
tak 1 pozd¢jsiho apartheidniho rezimu, jimZz bylo vytvofeni a udrzeni bilé Jizni Afriky.
K ukonc¢eni obdobi bélosské dominance, trvajiciho témér 350 let, doslo pocatkem devadesa-
tych let 20. stoleti, kdy Jihoafricka republika nastolila ,,v§erasovou* demokracii.

Existence riznych skupin, zijicich na uzemi dnesni Jihoafrické republiky, je historickou
realitou. Je vysledkem tisiciletého procesu osidlovani této casti svéta. Zpusoby, jakymi byla
koexistence téchto skupin v prabéhu historie interpretovana, jsou pfedmétem zajmu social-
nich védct. Koncept rozdilnych kultur a ,,ras® byl v Jizni Africe vzdy v centru pozornos-
ti politikdi. Po staleti bylo operovano s mnozstvim socialn¢ védnich pojmi, jako je ,rasa®,
,harod“, ,etnicka skupina®, ,populacni skupina®, ,kultura®, ,tradice®, ,,narodni stat“, ,roz-
voj“ ¢i ,kulturni pluralismus®. Typickym jevem je provazanost téchto pojml s politickou
moci. Jejich vyznamy byly vytvaieny a pfetvareny podle politické objednavky.

Rasové paradigma v Jizni Africe

At jiz pojimame ,,rasu” jako vyplod lidské imaginace ¢i jako pseudovédeckou kategorii
vysvétlujici lidskou variabilitu pomoci kulturnich a biologickych terminti, musime v piipadé
Jizni Afriky potvrdit nasledujici skutecnost: ,,rasa” je jiz po tii sta let’ jednim z nejtypictéj-
Sich aspektt jihoafrické socialni reality. Snad kromé nacistického Némecka bychom na mapé
sveta stézi nasli zemi, ktera byla v minulosti vice poznamendna myslenkou o ,;rase®, nez je
Jizni Afrika. Politicky, ekonomicky a socialni status kazdého obyvatele JAR byl determino-
van doslova ,,0d kolébky az do hrobu* jeho piislusnosti k dané ,;rase.® V této zemi doslo
k bezprecedentnimu systematickému socialnimu inzenyrstvi, zalozenému na vite v nepiekro-
citelnost rasovych, respektive kulturnich odlisnosti. Neni nahoda, Ze rasismus, ktery 1ze podle
Skalnika (2005) jednoduse definovat jako viru v zavislost dusevnich kvalit lidi na jejich fyzic-
kych vlastnostech, se stal béznym projevem reality v kazdodennim zivoté obyvatel JAR.

6 Termin Bur, jenz pivodné v holandstiné oznacoval Nizozemce venkovského ptivodu, odkazuje
nejen k ptistéhovalym Holand’antm, ale i k francouzskym Huguenotiim a Némctm. Dvé posledné
jmenované skupiny se postupné etnicky ,,rozpustily*, coz nebylo v ,.burské/afrikanské” minu-
losti nijak zvlast’ reflektovano. Termin ,,Bur byl v prubéhu 19. stoleti nahrazen pojmenovanim
Afrikaner, které vyraznégji reflektovalo mytus afrikanské etnogeneze, skupinové soudrznosti
a ,,osudového* vztahu tohoto etnika k Jizni Africe. Srov. Horakova 2007: 50-99.

7 S vyjimkou nékolika desetileti nasledujicich po ptfichodu evropskych usedlikii z Holandska,
Némecka a Francie — srov. Horakova, Ndrod, kultura a etnicita v postapartheidni Jizni Africe,
kapitola ,,Afrikanci, jejich etnicita a identita® (Horakova 2007: 50-99).

8 To i pfesto, ze bylo mozno pozadat o rekvalifikaci rasového statusu v ramci existujicich apartheid-
nich zakont. Srov. text Emila Boonzaiera ,, ,Rasa‘ a rasové paradigma“ (1988: 58-67).

116



Hana Horakova: ,,Rasa‘“ a rasismus v Jizni Africe

Moderni ideologie, zalozend na myslence rasové segregace jihoafrické spolecnosti,
vznikla v dob¢ socidlniho evolucionismu a soubézného rozvoje védecké teorie ras a biolo-
gického determinismu na konci 19. stoleti.” Tato ideologie vSak nebyla pfimym odrazem
dobovych teoretickych konceptli. A¢ jimi do jist¢ miry byla ovlivnéna, vychazela zejména
ze specifické politické a socialni reality té doby. V této souvislosti je tieba pfipomenout, ze
Jizni Afrika konce 19. a zacatku 20. stoleti byla mistem mnoha vyznamnych promén: zemé
prochéazela masivni industrializaci a pocatecni fazi urbanizace, fesila nasledky Anglo-burské
valky,'® poprvé v historii se vazné zacala zajimat o tzv. domorody problém, ktery vyzado-
val novou institucionalni i intelektualni koncepci rasové segregace.!! Dubow (1995) tvrdi, Ze
vyvoj rasové teorie v Jizni Africe je nutné pojimat jako reakci na traumatickou konfrontaci
spole¢nosti s industridlni modernitou spojenou s urbanizaci a jako pokus o vyfeseni této situ-
ace. Prudkd proména z ruralni na primyslovou spolecnost byla doprovdzena standardnimi
privodnimi jevy, jako jsou proletarizace, masova chudoba, nartst zlo€innosti, Sifeni nemoci
a rozpad tradi¢ni spolecnosti. Rasova ideologie byla piimou odpovédi na toto roz€arovani
a intenzitu transformace jihoafrické spolecnosti.

Koncepce rasy v lJizni Africe

Predmétem této Casti textu je analyza svébytné koncepce rasy v Jizni Africe ve vztahu
k védeckému rasismu. Zdalo by se, ze d¢&jiny institucionalizované diskriminace v Jizni Africe
poskytly doktriné védeckého rasismu piesveédcivé argumenty. Uvidime vSak, ze vliv védec-
ké teorie ras na jihoafrickou politiku segregace a apartheidu zastal znaéné omezen. Zaroven

9 Vétsina odborné literatury z konce 19. stoleti pojednavajici o fyzickych a socialnich rozdilech mezi
populacemi je oznacovana jako produkt teorie socidlniho darwinismu. Banton vSak toto presvéd-
¢eni povazuje za zavad¢jici, kdyz tvrdi, ze neexistuje jedna jedina skupina autorti, ktera by sdilela
spole¢né nazory a principy v této problematice. Jedinou nadzorové homogenni vyjimku podle ného
tvorili pfivrzenci eugeniky. Termin eugenika byl poprvé pouzit britskym matematikem a védcem
Sirem Francisem Galtonem jako nazev pro védu o tom, jak pomoci genetiky zlepsit kvalitu ,,rasy*
(Banton 1998: 91).

10 Anglo-burské valka (pouzivaji se i terminy ,,Druha burska valka* ¢i nejnovéji ,,Jihoafricka valka“)
propukla v roce 1899 poté, co Birové odmitli udélit obcanstvi Brittim, ktefi prichazeli do nezavislé
burské republiky Transvaal po roce 1887 v dusledku objeveni zlata na Randu. Tato valka skoncila
kapitulaci Burti v roce 1902, kterd znamenala zanik barskych republik — Transvaalu i Oranzského
svobodného statu. V roce 1910 se vSak Britové s Afrikanci dohodli na vytvofeni Jihoafrické unie,
ktera sestavala ze Ctyt provincii: Kapsko, Natal, Transvaal a Oranzsky svobodny stat.

11 Politika rasové segregace byla formulovana v letech 1903—-1905 nov¢ zfizenou Jihoafrickou komi-
si pro domorodé zalezitosti (South African Affairs Commission). Zna¢nou roli v tomto procesu
hrala Jihoafricka asociace pro pokrok ve védé (South African Association for the Advancement
of Science) z roku 1903, jejiz naplni byl mimo jiné etnologicky vyzkum zaméteny na fyzické,
historické a kulturni souvislosti mezi jihoafrickymi ,,domorodymi rasami“. Ten odstartoval vinu
antropometrickych méfeni, kterych se rovnéz v roce 1925 zucastnil americky fyzicky antropolog
ceského ptivodu Ales Hrdlicka. Jak uvadi Dubow (1995: 52), v letech 1905-1929 navstivila Jizni
Afriku fada vlivnych badatelii z Britské asociace pro pokrok védy, ktera piispéla k tzv. jiho-afrika-
nizaci védy (angl. termin South Africanisation of science).
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vSak budou poskytnuty argumenty svédcici o uzké propojenosti rasovych teorii a lidovych
predstav Jihoafri¢and o ,,rase, které pochopitelné zpétn¢ ovliviiovaly politiku zemé.

Védecky rasismus mél vliv na celou fadu oborti, které se v Jizni Africe rozvijely —
fyzickou i kulturni antropologii, etnologii, psychologii, kriminologii, lékafstvi a biologii.
Pielomové objevy ve fyzické antropologii'? z pocatku 20. stoleti proslavily Jizni Afriku na
poli mezinarodni védy." Jazyk socialniho darwinismu obohatil jihoafrickou rasovou kon-
cepci o takové biologické metafory, jako jsou adaptace, segregace, degenerace (ve vztahu
k problému africké urbanizace ¢i k fenoménu ,,chudych bilych®, ktery bude osvétlen nize) ¢i
hybridizace (Dubow 1995: 9). Jizni Afrika se zdala byt pro rozvoj vyzkumu v oblasti biologie
a fyzické i kulturni antropologie pfimo idealni: od pocatku novodobé historie této zemé se
zde setkavaly a stfetdvaly rizné skupiny. Jejich odliSnost, zprvu fyziognomicka, byla pted-
métem badani v mnoha védeckych disciplinach. Pro-britsky orientovany afrikansky politik,
general Jan C. Smuts, oznacil cely africky kontinent ve své prednasce v anglickém Oxfordu
v roce 1929 za ,lidskou laboratoi* (Dubow 1995: 14). Ikonami odliSnosti se pro badate-
le v oblasti rasy staly dvé skupiny autochtonnich obyvatel Jizni Afriky — Hotentoti neboli
Khoikhoiové a Busmeni, respektive Sanové. Jejich piislusnici, ktefi byli povazovani za ,,nej-
niz§i divosskou rasu®, fascinovali badatele nejen svou fyziognomii — byli dokonce srovnavani
s opicemi —, ale pfitahovali je i jako pfedmét badani, ktery na jedné strané postradal vlastnosti
civilizovanych bytosti, na druhé strané ztélesnoval osvicensko-romantickou predstavu ,,Sle-
chetného divocha®.

Jak jiz bylo naznaceno, vztah mezi védeckou teorii ras a jihoafrickym pojetim rasové
otazky je pfinejmensim rozporuplny. Jiz v dobé, kdy byl védecky rasismus na svém vrcholu,
bylo standardni rozdéleni lidstva do tii ras, indoevropské, mongolské a negroidni, kompliko-
vano existenci ,,nezataditelné* khoisanské'* populace, ktera se této klasifikaci vzpirala. Tato
skupina byla nakonec oznacena za historicky relikt tzv. khoisanoidni rasy, ktera se v Africe
udajné¢ vyskytovala jesté pied pfichodem cernochti. Rasové paradigma Jizni Afriky rozezna-
valo tfi oddélené skupiny: Busmeny, Hotentoty a Bantuy. Tato klasifikace ztstala v podstaté
nedotéena az do tricatych let 20. stoleti. ,,Problémem™ byli i Bantuové samotni. Na rozdil od
,cernocht, kteti byli povazovani za ,,rasu“, Haddon (1909) oznacoval Bantuy za jazykové
i kulturné smiSenou skupinu.’

Nemoznost zalozit védeckou kategorizaci lidstva pouze na fyzickych rysech pfimeé-
la Seligmana v jeho knize Rasy Afriky (Races of Africa, 1930) k prohlaseni, ze neexistuje
,»Cista“ biologicka klasifikace a Ze je tieba pfijmout klasifikaci smisenou, vychazejici z pied-

12 K nejvyznamnéj$im objevim patii fosilni lebka ,,prvniho ¢loveéka z Jizni Afriky®, dnes znamého
pod oznacenim Australopithecus africanus, srov. Hulec 1997: 5-14.

13 Avsak poté, co byla védecka teorie o rase zdiskreditovana, se fyzicka antropologie stala pro Jizni
Afriku povéstnym ,.kostliveem ve skiini“. Po zavedeni apartheidu v roce 1948 se tato zemé stala
pro okolni svét vyvrhelem.

14 Termin ,khoisansk4 populace® je spole¢nym oznacenim pro piislusniky obou etnickych skupin —
Khoikhoit a Santi. Jeho vznik byl inspirovan jazykovou podobnosti mezi obéma skupinami. Khoi-
sanské jazyky jsou charakteristické pouzivanim riznych typt mlaskavek.

15 Termin ,,Bantu® byl reZimem apartheidu oficialné uzivan az do pocatku Sedesatych let 20. stoleti,
kdy ho kvuli jeho rasistickym konotacim nahradil termin ,,African* a pozdgji ,,Black®.
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pokladu, Ze rasové a kulturni kategorie se prolinaji. Podobné argumentoval piedni afrikansky
etnolog a ideolog apartheidu P. J. Coertze, kdyz tvrdil, ze geneticky podminéna kritéria rasy
zahrnuji i psychologické atributy, jako je intelektualni schopnost ¢i osobnost (Coertze 1983:
34 in Boonzaier 1988: 64).

Vymluvnym ptikladem svébytnosti jihoafrické rasové ideologie je rovnéz dilo jiho-
afrického historika George M. Theala, jez hluboce ovliviiovalo spolecenské klima v JAR
i v okolnim svété az do konce ¢tyficatych let 20. stoleti. Podobné jako mnoho dalsich védci
té doby byl Theal presvédcen, ze fyzické rysy rtiznych ,ras® jsou tésné propojeny s kultur-
nimi a dusevnimi charakteristikami. V Jizni Africe identifikoval Ctyfi rozdilné kategorie
— BuSmeny, Hotentoty, Bantuy a Evropany —, jejichz pfislusnici méli mit neasimilovatel-
né fyzické, kulturni a duSevni vlastnosti. Touto kategorizaci se snazil piekonat predchozi
pochybnosti o zataditelnosti Khoisand do tfi bézné uznavanych ras.

Tricata 1éta 20. stoleti jsou v Jizni Africe spojena s prvni vaznou kritikou teorie rasového
ptivodu, k ¢emuz nemalou mérou piispél jihoafricky antropolog Isaac Schapera.'® Ovlivnén
kulturnim determinismem Franze Boase,'” Schapera jako jeden z prvnich socialnich antropo-
logl zpochybnil do té doby automaticky pojimany kauzalni vztah mezi ,,rasou” a kulturou.
Problematika rasovych rozdili ustupovala do pozadi také vlivem praci britskych socialnich
antropologti, zejména Radcliffe-Browna a Malinowského. Doslo ke zpochybnéni rasového
paradigmatu fyzické antropologie, déliciho domorodé obyvatelstvo na ony tfi vySe zminéné
typy — Busmeny, Hotentoty a Bantuy. V roce 1943 pfisla s ostrou kritikou ,,rasového mytu*
jihoafricka antropolozka Hilda Kuperova, ktera provadéla socialné antropologicky vyzkum
ve Svazijsku. V ¢lanku ,,Jednota barvy ve Svazijsku“ (The Uniform of Colour in Swaziland)
uveiejnéném v roce 1943 v Casopise African Studies argumentovala, ze bili, ¢erni i barevni
lidé jsou soucasti jednoho lidského druhu a Ze neexistuje zadné védecké zdtvodnéni, podle
néhoz fyzické vlastnosti jednotlivych ,ras* koreluji s kulturou.

Socialni a kulturni antropologie sice vyvijela soustavny tlak na oddéleni rasy od kultu-
ry jako dvou odlisnych analytickych konceptd, nicméné stale pretrvaval vliv afrikanskych
etnologt, ktefi pouzivali rasové kategorie k ospravedInéni nadvlady bilé mensiny. Ideologie
a politika segregace na bazi ,,rasy* se zaCala formovat v prvnim desetileti 20. stoleti po ukon-
¢eni Anglo-burské valky. Rozvijela se zejména po vzniku Jihoafrické unie v roce 1910 a poci-
naje tricatymi léty 20. stoleti se stala soucasti afrikanské nacionalistické doktriny. Cilem bylo
zachovani rasové integrity, jez se stalo imperativem segregacni politiky a predstavovalo rov-
néz zasadni motivaci pro pozdéjsi rezim apartheidu. Jak tvrdi Banton, v zemich, kde docha-
zelo k pfimému kontaktu bélocht s ¢ernochy, nebyla védecka doktrina ras tizce propojena

16 Schapera rovnéz navrhoval pojimat BuSmeny a Hotentoty jako jednu skupinu a odvrhnout tak
dosavadni teorii dvou oddélenych fyzickych i jazykovych typtu. V roce 1930 publikoval ptelo-
movou studii The Khoisan Peoples of South Africa: Bushmen and Hottentots, v niz pouzil termin
,,Khoisan®. Jeho pfistup, v némz akcentoval jednotu a podobnost téchto dvou skupin, byl malou
revoluci v prosttedi, kde naopak hraly vyznamnou roli rozdilnosti a rozmanitost.

PriSel s koncepci kultury, jez nemize byt redukovana na rasové charakteristiky. Boas véfil, ze
dokonce nékteré fyzické rysy, jako napiiklad tvar lebky, jsou ovlivnény environmenalnimi faktory
(Boas 1912).
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s praxi. Na ptikladu Jizni Afriky Ize vSak argumentovat, ze védecké rasové teorie a popularni
predstavy Jihoafricant o ,rase” se vzajemné ovliviiovaly. Analytické pojeti rasy vychazelo
z mySlenek romantického nacionalismu zalozenych na pfirozeném propojeni ,,rasy*, jazyka,
kultury a naroda. Tuto koncepci si plné osvojila afrikanska intelektualni a politicka elita pii-
jetim doktriny kiestanského nacionalismu, ktery byl projevem odporu vici kapitalistickému
imperialismu Evropy 19. stoleti, jenz na Afriku hledél prizmatem exploata¢ni kolonialni poli-
tiky. Ideologie 1 politika afrikanského kiestanského nacionalismu byla pfitom prisecikem tfi
zdroja: holandského neokalvinismu, némeckého romantismu a anglosaské rasové ideologie
(Dubow 1995: 281).Védecka teorie ras se tak stala soucasti afrikdnského nacionalistického
projektu.

Oficialni rétorika ptedapartheidni i apartheidni Jizni Afriky, obhajujici pozitivni aspek-
ty segregacni politiky, méla oslovit jak Cerné, tak i bil¢ JihoafriCany, zejména Afrikénce.
Segregace udajné napomahala predejit moralnimu tpadku dané ,,rasy*, ktery by nutn¢ v kon-
taktu s ,,radikalné jinou* skupinou nastal. Jinymi slovy, ¢erni se méli v duchu této vize tesit
z ptednosti ruralniho Zivota, nebot’ modernita ztélesnéna ,,Méstem* predstavovala nebezpeci
a moralni zkazu. V urbannim prostiedi, které diky rozvijejici se ekonomice a primyslu muse-
lo postupné pojmout i pocetné skupiny ¢ernych pracovnikil, mély segregaéni zakony zamezit
»rasovému® miSeni. Jiz v roce 1927 byl pfijat zakon o nemoralnosti (Immorality Act), ktery
zakazoval sexualni kontakty mezi Afri¢any a bélochy — prozatim v mimomanzelskych vzta-
zich. Rezim apartheidu pfitvrdil a kratce po nastupu Malanovy Narodni strany k moci pfijal
zakon o zakazu smiSenych manzelstvi (Mixed Marriages Act, 1949).

Kolonialni a apartheidni stat pouzival v rétorice vyzdvihujici homogenni prostor a fix-
ni hranice jednotlivych kultur v pribéhu Casu nejriznéjsi pojmenovani pro jednotlivé sku-
piny obyvatel: ,rasy®, ,,narody®, ,kultury*, ,.etnické skupiny“ apod. VSechny tyto pojmy se
v jihoafrické socialni realité vzpiraly jednoznacné definici. Umisténi kultury/rasy/naroda do
prostoru bylo neodmyslitelnym rysem bilé nadvlady, rysem, ktery umoznoval rozeznat masu
ne-bilého obyvatelstva a rozdélit ji do homogennich, etnicky ,,Cistych™ Gizemi. V 19. stoleti
jihoafricky stat jesté nestacil vyvinout v§echny uc¢inné mechanismy k realizaci tohoto planu.
To se castecné zménilo ve stoleti dvacatém, zvlasté v padesatych letech poté, co byly segre-
gacéni praktiky institucionalizovany. Je vSak tfeba pfipomenout, Ze ideologie segregace byla
do zna¢né miry ovlivnéna i odbornou literaturou zabyvajici se eugenikou, ktera vznikala
v anglicky mluvicim intelektualnim prostfedi nejen ve Velké Britanii a Spojenych statech, ale
i v Jizni Africe. Klicové segregaéni zakony, jako je zakon o pidé domorodci z roku 1913 ¢i
zakon o méstskych oblastech pro domorodce z roku 1923, byly pfijaty vladami Jihoafrické
unie, na jejichz tvorbé se vyrazné podileli anglicky mluvici jihoafri¢ti politici. Je tedy his-
toricky neopodstatnéné piipisovat vSechno zlo pramenici z ideologie a politiky apartheidu
vyluéné Afrikanctm, a€ nelze popfit, Ze to byli oni, ktefi po vitézstvi Narodni strany v roce
1948 rezim apartheidu institucionalizovali.

Apartheidni JAR jako rasovd spole¢nost

Paradoxem je, ze po roce 1948, ¢ili zhruba ve stejné dob¢, kdy Zapad zacal prehodno-
covat pavodni teorii o rase, postavil tehdejsi apartheidni rezim jihoafrickou spolecnost na
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védecké koncepci rasy, tj. na vife v existenci uzavienych a neasimilovatelnych rasovych
skupin, jejichz hranice jsou neprekrocitelné. Ideologie apartheidu tedy vznikla z ideje, Ze lid-
stvo lze rozdélit do riznych ,,ras“. Rasové paradigma bylo zakladem obhajoby politickych
struktur, které se v Jizni Africe v té dob¢ vytvorily. Po druhé svétové valce, kdy pouzivani
ze dosavadni debatu o ,,rase” opustila a zavedla novou, zalozenou na ,,etnicité. Rasova réto-
rika tak byla v Sedesatych letech 20. stoleti nahrazena politickou debatou o kulturnich rozdi-
lech; doslo k posunu od ,,rasy* k ,,etnicité. Tato zména terminologie reflektovala i postupny
koncepéni posun. ,,Kultury* ¢i ,,etnické skupiny® poskytly pro tradovani mnoha zakladnich
pohledt spojenych s rasovym paradigmatem urodnou padu. Podobné jako ,,rasa” mize byt
i ,kultura® ¢i ,,etnicka skupina®, je-li pojimana dostatecné staticky, pouzita jako klasifika¢ni
a hierarchiza¢ni jednotka. Novéa ideologické vize JAR jako zemé& multietnické se zacala rea-
lizovat v 60. letech pod vedenim tehdejSiho premiéra Hendrika Verwoerda. Podle ni méla
kazda etnicka skupina pfidéleno urcité teritorium, kde (by) mohla rozvijet svlij potencial
a stat se ,,suverénnim narodem® (Sharp 1988: 79). V souladu s ideologii multietnické JAR
se rtizné etnické skupiny vzajemné lisily udajné objektivnimi kulturnimi rozdily. Clenové
jednotlivych skupin hovofili odlisnymi jazyky, udrzovali odlisné kulturni praktiky a sdile-
li odlisné systémy vér. Na zakladé askribovanych charakteristik méli ¢lenové etnika vlastni
(spole¢né) zajmy, které propagovali a hajili. Etnické skupiny byly v JAR modelovany na bazi
rozsahlého socidlniho inZenyrstvi. Je tedy obtizné vymezit jejich skute¢né charakteristiky.'
Relevantni otazka zni, jak byla jihoafrickym obyvatelstvem tato vize statu rozdéleného do
separatnich etnickych skupin pfijimana. Skute¢nosti je, ze mnozi Jihoafri¢ané az donedavna
vétili — a znacnd Cast jich stale vE&ii —, ze jejich spolecnost se skutecné sklada z rozdilnych
»rasovych® a etnickych skupin, z nichz kazda vytvaii oddélené¢ komunity, pysnici se svymi
vlastnimi tradicemi a kulturou. VeEfili/vefi, ze tyto skupiny objektivné existuji v realném svété
a ze tuto skutecnost nelze zménit (Sharp 1988: 21). Kulturné a ,,rasove® definované skupiny
se mély podle hlavnich architektl ideologie apartheidu, afrikdnskych intelektualti — etnologa
Eiselena a sociologa Verwoerda — rozvijet oddélené. Souziti rozdilnych skupin obyvatelstva
melo byt i v budoucnosti naprosto vylouc¢eno, nemélo smysl pokouset se o asimilaci, natoz
o integraci. Skupiny si m¢ly spravovat své zalezitosti samy (koncept ,,vlastnich zalezitosti,
afrikansky termin eie sake). Tato ideologie kulminovala v ¢asteéné uspé$ném pokusu etab-
lovat nezavislé staty pro jednotliva ¢ernosska etnika, tzv. domoviny ¢i bantustany, do nichz
byli ¢erni JihoafriCané systematicky piesouvani v prubéhu 60. a 70. let minulého stoleti.
Apartheid se do dé&jin kultury zapsal jako originalni systémové feseni jihoafrického kon-
fliktu ,,ras“, které vSem skupindim umozni rozvijet se oddélené, tudiz plnohodnotné, podle
pravidel a norem jednotlivych kultur (anglicky eufemismus separate development). Zdalo
by se, ze apartheid je klasicky ptiklad pfevedeni teorie do praxe. Apartheid vSak neni pfiro-
zenym a nevyhnutelnym vysledkem rasové ideologie, jak je casto vniman. Takova teze by

18 Souhlasime-li s argumentaci konstruktivisty F. Bartha, Ze etnicita a identita se vytvaii na zakladé
kontextd a situaci a Ze etnické hranice jsou zalezitosti fluidni, musime pfipomenout, ze v ¢ase
a prostoru dochazi k miseni etnickych charakteristik, a tak k ptekondvani (proméné) ptivodnich
identit.
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byla priliSnym zjednoduSenim. Pfedné, jak bylo vySe zminéno, védecka teorie ras byla spolu
s koncepci biologického determinismu zdiskreditovana pravé v dobé, kdy doslo k institu-
cionalizaci apartheidu. Byla-li védecka fakta o kategorizaci lidstva do tif ras do jisté miry
ignorovana v dob¢, kdy védecka teorie ras kulminovala, neptekvapi, Ze odbornd argumen-
tace vedouci k diskreditaci této teorie po druhé svétové valce' méla podobné zanedbatelny
vliv jak na oficialni ideologii nadvlady bilé mensSiny, tak i na lidové modely operujici v ram-
ci ,rasovych” kategorii. Konec koncti koncept rasy a rasismus je ve svEté stale zivy i pres-
to, Zze az na malé vyjimky (n€které sociobiologické teorie) nema oporu ve véde. V soucasné
Jizni Africe — a nejen tam — je rasovy diskurz politicky korektné zamaskovan v novych eufe-
mismech, jako napiiklad ve spojenich ,,etnické minority®, ,,nejnizsi/nejchudsi tiida“ (angl.
underclass) nebo ,,zlo¢innost na predmésti* (inner-city crime). Ptes vySe zminéna omeze-
ni v propojeni teorie a praxe doslo pfesto k vyznamné promeéné diskurzu o rase — zménil se
slovnik analytickych modeld: na zdkladé¢ zmén celosvétového spolecenského klimatu i vli-
vem Montaguova® prohlaseni o rase pro UNESCO z roku 1950 byly rasové kategorie v JAR
nahrazeny tzv. popula¢nimi skupinami a koncepty etnickych skupin. Existence ,,rasy* jako
biologického konceptu byla (protentokrat) zavrSena. Plvodni ,,rasové™ rozdily prestaly byt
zalezitosti biologickych explanaci, ale byly nadale vykladany a zdivodnovany pomoci kultu-
ralistickych a nabozenskych konceptu.!

Vliv védeckého rasismu na politiku Jizni Afriky zidstal znacné omezen, jak doklada
jihoafricky antropolog Emile Boonzaier. V kontrastu k ,,intelektudlnimu ospravedlnovani
vedeckého rasismu se rasové paradigma v Jizni Africe vynorilo bez primé opory védeckého
rasismu. Podobné i zanik védecké teorie ras nemél vetsi viiv na lidové modely rasovych roz-
dili a nadrazenosti“ (Boonzaier 1988: 66). Pfi¢iny limitovaného vlivu védecké teorie ras Ize
vysvétlit nékolika faktory. Predné, rasové teorie formulované v Evropé a Severni Americe
béhem uplynulych dvou stoleti nemély univerzalni charakter; vychazely z politického a spo-
lecenského zivota spolecnosti, k nimz autofi téchto teorii a jejich ¢tenafi patfili (Banton 1998:
233). Podobné ani v Jizni Africe, jak uvadi Dubow (1995), nikdy neexistovala homogenni
skupina védet, ktefi by mohli vytvofit institucionalni zakladnu k propagaci svych teorii.

Mistni pfi¢iny nizké miry aplikace védecké teorie ras lze vysledovat ve snaze jihoafric-
kych politiki a védeti formulovat a rozvijet politiku zaloZenou na vife v jinakost, v niz fyzic-
ké rysy domnélych ,,populacnich skupin“ mély omezenou ucinnost obyvatelstvo uspokojive
kategorizovat. Rasova teorie byla citliva na predsudky kulturni povahy, které v jihoafrické
spole¢nosti vici ,,tomu druhému® pfevladaly. Obhajci teorie ras byli Casto motivovani potie-
bou poskytnout tomuto predsude¢nému mysleni a chovani racionalni bazi. Apartheidni Jizni

19 Viz naptiklad knihu Elazara Barkana z roku 1992 The Retreat of Scientific Racism.

20 Britsky antropolog a humanista Ashley Montagu vydal v padesatych letech 20. stoleti nékolik textt
na téma ,,rasa“ (naptiklad The Race Question, Man’s Most Dangerous Myth: The Fallacy of Race),
v nichz zpochybnil validitu rasy jako biologického konceptu. Jedno z jeho vyjadieni (Statement on
Race) se dokonce stalo oficialnim dokumentem UNESCO.

21 Typologické a segrega¢ni modely vSak vznikaly i v povalecném obdobi Jizni Afriky. Zmifime
napiiklad typologii Murdocka z roku 1959, v niz rozlisil pét africkych ras — busmenskou, indoev-
ropskou, mongoloidni, negroidni a pygmejskou (in Dubow 1995: 106), nebo kategorizaci Desmon-
da Clarka v dile Prehistorie jizni Afriky (The Prehistory of Southern Africa, 1959).
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Afrika muze slouzit jako ilustrativni ptiklad toho, ze ,rasy* neexistuji a ze ,rasa“, ,kultu-
ra“ a ,,jazyk® nejsou vici sob¢ v zadném kauzalnim vztahu. Tehdejsi rezim i pfes urputnou
snahu a snadnou dostupnost literatury o védeckém konceptu rasy nebyl schopen aplikovat
kategorie biologicky ,,Cistych ras® na ménici se spolecnost. Ve snaze definovat nedefinova-
telné tak musel vyuzivat aspekty socio-kulturnich charakteristik. Vymluvnym ptikladem je
arbitrarnost definic jednotlivych ,,populacnich skupin® v zédkoné o registraci obyvatel z 50.
let apartheidni JAR. Zakladem definic méla byt smésice télesnych charakteristik, jelikoz vsak
tyto nebyly schopné definovat JihoafriCany zcela jednoznaéné, byl do zakona zakomponovan
i odkaz na to, ,,jak je dany jedinec obecné piijiman‘.??

Realita populacni skladby Jizni Afriky neméla ve védecké teorii ras pfilisSnou oporu.
Slo zejména o heterogenni skupinu obyvatelstva, jeZ byla pejorativné oznagena jako barevni
(coloureds, afrikansky kleurlinge). Jako barevni byli oznacovani africko-afrikansti miSen-
ci, véetné potomkd Indonézani a Malajcti, ktefi zili na uzemi Jizni Afriky za rozkvétu
Vychodoindické spolecnosti. Tato skupina obyvatel vzesla ze smiSenych manzelstvi i jinych
sexualnich kontaktli mezi prvnimi emigranty z Holandska, Némecka a Francie a khoisansky-
mi zenami nebo otrokynémi piivezenymi z Vychodu. Specifické spolecenstvi v ramci této
skupiny tvofi tzv. kapsti Malajci (Cape Malay). ,,Problém™ téchto osob tkvi v jejich smiSe-
ném puvodu, jenz se postupem doby, s tim, jak krystalizovala ideologie bilych Afrikanct
o vytvofeni a zachovani bilé Jizni Afriky, stal ptekazkou v jejich touze stat se plnopravnymi
obcany JAR (Horakova 2007). Barevni tudiz ptredstavovali pro ,,rasology* problém. Nebylo
totiz mozné je definovat pomoci esencialistickych terminti — jak z oblasti biologie, fyzické
antropologie ¢i eugeniky. Ocitli se proto nékde mezi bilymi a ¢ernymi, a to jak socialné, tak
»rasoveé™ 1 politicky. Navic byli oficidlné definovani v negativnich terminech, jako ne-bili
a ne-Cerni. Martin West uvadi v knize Jihoafricka klicova slova z roku 1988 (South African
Keywords) nasledujici oficialni definici barevnych: ,osoba, ktera neni bila nebo cernd*
(1988: 101). Nedostatek védeckych argumentti pro jejich zarazeni byl vSak kompenzovan
lidovymi piedstavami a stereotypy, které se ukazaly byt vyrazné¢ odolné&jsi nez mnohé argu-
menty pievzaté z eugeniky. Jak uvadi Dubow, dobova krasna literatura predstavuje bohaty
zdroj pokfivené identity barevnych, ktera byla konstruovana na zaklad¢ jejich iidajné moralni
a fyzické degenerace, projevujici se v opilstvi, sklonech ke kriminalnimu jednani, prohnanos-
ti a Istivosti (Dubow 1995: 187).

Dalsi problematickou skupinu tvofili tzv. chudi bili (afrikansky arm witmense), kteti se
objevili v JAR ve dvacatych a tricatych letech 20. stoleti. Byla to vrstva zbidacenych bélochi
afrikanského pivodu, jeZ se vynoftila po prohrané Jihoafrické valce. Tato skupina piedstavo-
vala pro ideology segregace i vefejné Cinitele v zemi naléhavy problém. Existovaly obavy,
ze pripadné aplikace teorii védeckého rasismu by ptisobily v kontextu socidlniho déleni mezi
bilymi zna¢né problematicky. Bylo nutné objasnit pfic¢iny ,,degenerace* — jak byl v akade-
mické literatufe tento problém oznacovan —, €ili toho, pro¢ se tak pocetna skupina (kolem

22 Pojem ,,obecna piijatelnost™ (angl. general acceptance) zminuje Martin West v ¢lanku ,,Matou-
ci kategorie: Populacni skupiny, narodni staty a obcanstvi® (,,Confusing Categories: Population
Groups, National States and Citizenship®) uvetejnéném v knize South Afirican Keywords (1988:
100-110).
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tii set tisic) ocitla v bidé, kdyz pattila k ,,nadfazené bilé rase®. Odborna vysvétleni nebyla
pochopitelné odvozena z biologie a fyzické antropologie. Mezi pfi¢inami byly jednoznacné
uvedeny historické a geografické faktory, jako tfeba izolovanost jednotlivych afrikanskych
farem, a tudiz ztizena moznost pomoci a spoluprace mezi farmati, nehostinné a drsné prostie-
di, ale i pfitomnost ,,inferiorni bantuské rasy* (Dubow 1995: 141).

Je zfejmé, ze v Jizni Africe vznikla svébytna rasova teorie, pln¢ vyhovujici tamni poli-
tické a socialni realité. Jednim z mnoha piikladd specifické rasové koncepce JAR je vyjad-
feni Eiselena, jednoho z architekti apartheidu, z roku 1929. V dobé¢, kdy védecka teorie ras
jesté nebyla zpochybnéna, Eiselen tvrdil, Ze neexistuje zadny védecky argument podporuji-
ci intelektualni podfadnost urcitych ras (Boonzaier 1988: 66). Skute¢nosti je, Ze na tvorbé
rasové ideologie se v Jizni Africe nepodilel zadny fyzicky antropolog ¢i biolog. Idea rezimu
apartheidu vznikla v pracovnach jihoafrickych etnologt a sociologii. Pozdé&ji Eiselen, jiz jako
sekreta domorodych zalezitosti ve Verwoerdové vlade, poprel, ze by byl jihoafricky raso-
vy sentiment zalozen na konceptu tmavsi pigmentace ktize implikujici intelektualni deficit
(Dubow 1995: 278). Argumentoval misto toho tim, Ze ideologie apartheidu vychazi z nepte-
kroc€itelnych kulturnich rozdilnosti mezi jednotlivymi popula¢nimi skupinami.

Dé¢jiny Jizni Afriky ukazuji, jak se ,,rasa* vzpira uzkému propojeni s biologii, tedy snaze
védecky a objektivné klasifikovat Homo sapiens. Tento termin je v zasadé socidlnim a politic-
kym konceptem. Az do konce dvacatych let 20. stoleti byl synonymem k pojmu ,,narod* (v¢et-
n¢ afrikanského ,,volku®), po druhé svétové valce, kdy doslo vlivem holokaustu k jeho zdis-
kreditovani, ho zcela plnohodnotné nahradil pojem ,,kultura“. Vztah mezi ,,rasou”, ,,kulturou*
a,,narodni identitou* ovlivitoval debatu o apartheidni ideologii a zda se, Ze toto propojeni neby-
lo ptekondno ani s ptichodem demokracie. O pfetrvavani rasového paradigmatu a o novych
formdach rasismu v jihoafrické vetejné kultuie i politice proto pojedna nasledujici podkapitola.

»~Rasa“ arasismus v Nové lJizni Africe

Se zruSenim apartheidu po roce 1989 se v jihoafrické spolecnosti vynofila nova vize
spolecnosti, jejimz cilem bylo vytvofeni jednoho naroda a jedné kultury. Alternativou k pfed-
chozi politice nuceného oddéleni a ,,mezirasovych* nepratelstvi se staly tfi klicové koncepty:
budovani naroda, nerasovost a smifeni (Moodley a Adam 2000: 2). ,,Rasa“ ¢i ,,etnicita” se
meély napfiste stat irelevantnimi faktory v nové se tvorici spolecnosti. Jazyk politické trans-
formace zduraznoval namisto spravedlnosti a odplaty kompromis a usmifeni. Vynofila se
idea ,,duhového naroda®, vznikl slogan ,,jeden narod, mnoho kultur (srov. Horakova 2007).

Jizni Afrika skute¢né vytvoftila iluzi ,,rasové harmonie, a to zejména diky nekrvavé
cesté od rezimu apartheidu k demokracii. Vznik Nové Jizni Afriky je spojen s rokem 1994,
kdy doslo k prvnim ,,vSerasovym® volbam. Tento maly zazrak (ang. small miracle), jak
je relativné nenasilny ptrechod od apartheidu k demokracii v popularni i odborné literatu-
fe nazyvan, je mozné vnimat i jako hozenou rukavici vSem, ktefi Jizni Africe predpovidali
»~mezirasovy masakr. Doklada totiz, ze i pfes extrémn¢ striktni ,,rasové* hranice a naslednou
segregaci spolecnosti, véetn¢ dédictvi obrovskych socialnich nerovnosti, je mozné dospét
k ur¢itému stupni narodni jednoty a k vizi spole¢nych zajmu, jakkoli je idea jednoho naroda
diskutabilni a jeji realizace obtizné dosazitelna (Banton 1998: 210).
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Nova politicka garnitura zvolila za zaklad budovani statu princip nerasovosti (anglicky
termin nonracialism). Jizni Afrika tak vyfesila dilema spocivajici mezi idealem ,,barvosle-
posti“ (colour-blindness) a potfebou operovat s pojmem ,,rasa® pii zmirnovani reality diivej-
Sich nerovnosti. Zvolila druhou alternativu, pii niz vyuziva jak politiku pozitivni diskrimi-
nace, tak i zavadéni rasového monitoringu. Ironii je, Ze politika pozitivni diskriminace jako
soucast vladniho programu nerasovosti, vyluéné zamérena na jednu ,,populacni skupinu®,
tedy bilé, je zavisla na pouzivani ,,rasovych™ schémat, na jejichz zakladech jihoafricka spo-
le¢nost spocivala v minulosti.

Pojem nerasovosti, tak jako i dal§i socialné védni terminy, je mnohovyznamovy. Jiho-
afriCané zaujimaji k projektu nerasovosti nejriznéj$i postoje. Ty v dneS$ni JAR zahrnuji
prehnané optimisticka oc¢ekavani, spojena s euforii a iluzi narodniho smifeni, kterou vypro-
dukovala Komise pravdy a usmifeni (Truth and Reconciliation Commission, TRC) a veftej-
né vystupovani byvalého prezidenta Nelsona Mandely. Jiné postoje jsou spiSe skeptické az
odmitavé, nebot’ u uréitych vrstev jihoafrické populace jiz doslo k vysttizlivéni z euforie, kte-
rou vystiidalo roz¢arovani, netrpélivost az deziluze. Jinymi slovy, n¢kteti chapou nerasovost
jako vyzvu pro tzv. historicky znevyhodnéné vrstvy umoziujici jim podilet se na prosperité
zem¢, jako automatické pravo piistupu vSech obyvatel ke vS§em zdrojim; jini v ni spatiu-
ji politickou dominanci v kulturnim ptevleku, tj. hegemonii ¢ernych Jihoafricant spjatou
s jejich utoky na kulturu ostatnich, ne-¢ernych skupin obyvatel.

Jihoafricky ideal nerasové spole¢nosti, ktery je dokonce zakotven v ustavé z roku
1996, je v dnesnim svété vizi romantickou a unikatni. Neptekvapi zjisténi, ze tento ideal
neni v soucasné JAR napliiovan. Misto toho buji diskurz o rase snad jesté intenzivnéji nez
v dobach institucionalizovaného rasismu. ,,Rasa‘“ je nejenom néstrojem ziskavani pozic v ote-
viené soutézi, ale slouzi také jako kamufldz problémd; témét kazda kritika vlady Afrického
narodniho kongresu (ANC) je oznacena za rasistickou a jako takova odmitana. Ilustrativni
ukézkou principu nerasovosti jsou jihoafrické volby; od prvnich vSeobecnych voleb z roku
1994 az po treti volby v roce 2004 Jihoafricané volili pfevazné podle ,,rasového™ a etnic-
kého klice (racial and ethnic voting), ac vsechny politické strany deklaruji rasové smisené
zastoupeni.

»Rasa“ je v JAR nadale klicovym faktorem populacni kategorizace. Jestlize politicti
lidti, nabozensti predstavitelé a média pouzivaji ve svych vyjadrenich reference k populaé-
nim kategoriim ,,bily*, ,barevny* atd., t€Zko se Ize divit, Ze tyto pojmy jsou povazovany za
zcela legitimni i1 v dalSich vrstvach spole¢nosti. Emile Boonzaier ve svém ¢lanku z roku 1988
napsal, Ze ,tento termin je soucéasti naseho bézného, kazdodenniho slovniku. SlySime ho
v radiu a televizi, ¢teme o ném v novinach a ¢asopisech, uzivaime ho kazdy den v debatach.
A 1kdyz neni ,rasa‘ explicitné uzita, je jasné, ze myslenky a domnénky o vrozenych rasovych
rozdilech prostupuji valnou ¢ast naseho mysleni* (Boonzaier 1988: 58). Od Boonzaierovy
vypovédi ubéhlo témer dvacet let, z ¢ehoz tfinact let Jizni Afrika buduje demokracii. Popis
soucasné kazdodenni reality se vSak od Boonzaierovy plvodni interpretace nikterak neli-
§i. Dochazi paradoxné k situaci, Ze se zanikem institucionalizovaného rasismu je novodoba
spolecnost zachvacena rétorikou ,,ras* snad jesté vice nez v minulém rezimu. Navic nedo-
chazi k potebné socialni integraci nejen mezi béznou populaci, ale ani u elit. Skutecnosti je,
ze uréita forma ,,nerasové™ identity se ve vefejném prostoru zacind objevovat. Jde napiiklad
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o kulturné-hudebni styl kwaito,?® hip-hop, nékteré zanry literatury, domaci mydlové opery
a nekteré experimentalni divadelni scény. Avsak tyto noveé vznikajici identity nelze oddé-
lit od danych materialnich podminek, které jsou minulym dédictvim. Jsou to zejména mate-
rialni faktory a vyrazna ekonomicka nerovnost, které znemoznuji integraci jihoafrického oby-
vatelstva, a tim vytvoieni novych ,,nerasovych® identit. Jihoafricka spolecnost zlistava i pies
vladni proklamace geograficky, socialn¢ i kulturné rozdélena podle piedchozich ,,rasovych®
linii.

Mysleni o ,;rase” prostoupilo vSemi vrstvami jihoafrického obyvatelstva, nehled¢ na
jejich podtizené ¢i dominantni postaveni ve spole¢nosti. Bylo by samoziejmé velice naivni se
domnivat, ze za tak kratkou dobu dojde k viditelné transformaci lidskych mysli. Zkusenosti
z postkomunistickych zemi ukazuji, jak houzevnaté jsou staré styly uvazovani véetné viry
v existenci zvlastni romské ¢i zidovské ,,rasy*, a jak obtizné je jejich nahrazeni styly novymi.
Jde o dlouhodoby tkol, se kterym se bude potykat piinejmensim nékolik nastupujicich gene-
raci. Naskyta se otazka, zda je vhodné i nadale termin ,,rasa“ pouzivat. Jak ukazuje Dubow,
existuje mnoho diivodd, pro¢ tento termin vytadit ze slovniku: jeho chybné pouzivani, neroz-
liSovani mezi ,,rasou”, ,etnicitou” a ,.kulturou” apod. (Dubow 1995: 179). Na druhé strané,
pokus bojovat proti rasismu tim, ze se vefejné ,,zapomene™ na ,,rasu’, nabozenstvi a narod-
nost, inicioval v minulosti posun ke konceptu etnicity, ktery je stal neméné paléivym problé-
mem jihoafrické spolecnosti.

Van den Berghe oznacil rezim Jizni Afriky za apartheidu jako ,,Herrenvolk democracy*,
coz je spole¢nost, ktera je demokraticka pouze ve vztahu k dominantni ,,rase, v ptipadé¢ JAR
k bilym. Vuéi podiizenym ,,rasam* je despoticka (Llobera 2003: 228). Takova spole¢nost je
charakterizovana institucionalizovanou formou vykofistovani a diskriminaci na bazi ,,rasy*.
Studie prokazaly, Zze spolecnost tohoto typu ma tendenci rasové predsudky nejprve interna-
lizovat a poté racionalné zdivodiovat. Rasové spolecnosti se vyznacuji piisnou stratifikaci
a hierarchizaci. Znamena to, Ze ¢lenové jednotlivych skupin, klasifikovanych podle jednotli-
vych ,ras“, museji své pozice nachazet v rigidnim systému, ktery urcuje, jaky socialni a eko-
nomicky status ziskaji ¢i jaka politicka prava mohou vyuzivat. Takovy typ spoleCnosti je ze
zakladu velmi antagonisticky, a tak neustale hrozi rasovy konflikt. Tyto spolecnosti proto
kladou velky diraz na prevenci, jak ptipadnému konfliktu pfedejit ¢i jak ho zpacifikovat. Pro
prvni piipad vyuziva mocensky aparat ideologii legitimizujici samotny rasovy zaklad spolec-
nost. V druhém pfipadé je prioritou vladni politiky vnitini bezpecnost zemé, zalozena na spo-
lupraci ozbrojenych slozek a policie.

Uvaha, Ze rasismus je ideologii pouze ,,bilé moci® (herrenvolkismus), je zavadgjici
a nereflektuje komplexni charakter rasovosti ¢i rasismu. Projevy rasové diskriminace nejsou
vlastni pouze ,nadfazené* vrstvé spoleCnosti a nejsou orientovany pouze vici Cernym.

23 Kwaito je oblibenou formou popularni hudby ¢ernosskych sidlist’, vyhledavanou pfedev$im mlady-
mi Afri¢any. Tento novy styl se na jihoafrické hudebni scén¢ vynofil na pocatku devadesatych let
20. stoleti. Jeho nazev je odvozen od afrikanského slova ,,rozzlobeny/nastvany*; ve slangu sidlisté
oznacuje néco zhavého/rozpaleného, néco, co se praveé déje. Tento styl je charakterizovan nejen
vyjadifenim hudebnim (stale se opakujici text podepieny pomalym tempem se silnymi perkusemi),
ale téz typickym vzhledem (specificky styl oblékani mladé generace Cernych ve méstech).
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Diskriminace na bazi ,,rasy* jde vSemi sméry a postihuje nejriznéjsi skupiny lidi, které ,,pro-
vokuji“ svou jinakosti. Ta se mize projevit riznym zptisobem: tidajnou schopnosti ovladat
tento svét ekonomicky a politicky (diskriminace Zidi), Gsp&snosti v podnikéani v zemich, kde
vét§inova populace strada.* V Jizni Africe se v soucasné dobé mluvi o ,,rasismu naruby®, tj.
jevu, kdy jsou bili Jihoafricané diskriminovani na zaklad¢ toho, Ze patfi k ,,bilé rase”. Avsak
ti, ktefi tento termin pouzivaji, se rekrutuji pravé z vrstev bilého obyvatelstva, postizeného
nejvice politikou pozitivni diskriminace. Naopak ¢erni komentatoti mohou nékteré praktiky
zminéné politiky kvot povazovat za diskriminacni, ale jisté ne za rasistické. Z uvedeného je
ziejmé, jak je rasismus ¢i rasovost vyznamoveé mnohoznaénym konceptem, a to 1 v ramci jed-
noho statu.
k ok sk

S prichodem prvnich evropskych pfist¢hovalcti do Jizni Afriky a jejich stfetdvani
s neevropskym obyvatelstvem je tieba rasismus lokalizovat do politické sféry jako ideologii
¢i systém vér a praktik, jez se odvijely od konceptu ,,rasy* jako nastroje pro kategorizaci pfi-
rozenych rozdilti mezi lidskymi populacemi. Ze sféry politiky se princip rasovosti postupné
presunul k sociokulturnim a ekonomickym praktikdm Zivota jednotlivych ,,populacnich sku-
pin.”“ Pro Jizni Afriku bylo typické splyvani biologickych charakteristik domnélych ,,ras* s
kulturnimi a dal$imi ne-fyzickymi charakteristikami. Dédictvi apartheidni partikularistické
politiky se v Nové Jizni Africe stfetava s vladnim univerzalistickym projektem, jehoz cilem
je vytvoreni jednoho naroda a jedné kultury. Normy, hodnoty a nazory Jihoafri¢anu, interna-
lizované v procesu bilé nadvlady, jsou v kontrastu s tvorbou novych hodnotovych systémd,
které maji na rozdil od piedchozi rétoriky oddélenych ,,ras® a , kultur akcentovat kulturni
fenomén budovani naroda, nerasovost a smifeni. Ve vSech sférach jihoafrické socialni rea-
lity vSak dosud pretrvava silné dédictvi apartheidu, a to jak u elit, tak u fadovych obcand.
Ideal nerasovosti neni napliiovan, rasové paradigma preziva v latentni forme: kédovany jazyk
»skupin®, ,naroda“ a ,kulturni identity* zlstava v platnosti jak v oficialnich programech
a prohlasenich, tak i v lidovych modelech. Praktiky a projevy rasovosti se staly soucasti spo-
le¢né kultury, sdilené vSemi vrstvami spolecnosti. Zdiskreditovany jazyk ,,rasy* sice ustoupil
modnimu kulturalistickému diskurzu, avsak rasismus ztstava nedilnou soucasti reality posta-

e

piekazek na cesté k budovani ,,nerasové™ demokracie.
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