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IX

La Jézireh au Bronze moyen
et la céramique du Khabur

INTRODUCTION

Entre la chute de I'empire d’Akkad et la création
du rovaume de Samsi-Addu d'Bkallatum  en Haute
Mesopotamie, on ne dispose que de peu de renseignements
historiques ou archéologiques sur la région de la Jézirch.
En partie parce que 'empire 'Ur 101 semble avoir eu
un cadre d’action limité pour Pessentiel & la Basse
Mésopotamie ou en direction du nord-est ' ; probablement
aussi du fait & une diminution de la population sédentaire '
dans des proportions encore difficiles 4 ¢tablir el enfin, par
une difficulié 4 identilier le matériel céramique de cette
période.

(est dans ce contexte encore imprécis par bicn des
aspecls que depuis les années 1930, les archéologues
comstatent, sur des tefls du 1117 millénaire et de nouvenux
sites, un vaste mouvement de réoceupation de la région,
Celui-ci est wlentifié par Papparition et la diffusion, au
début du TI° millénaire et pendant une période d'environ
300 ans, d'une céramique peinte aux caracténstiques assez
homogénes gue on retrowuve aussi dans la haute vallée du
Tigre et le sud du Jebel Sinjar.

Les premicrs exemples de cette céramigue furent
découverts dés 1933 a I'oceasion des fouilles de Tell Billa
par E. A. Speiser ', Peu aprés, M. Mallowan, qui la trouva
en abondance lors de ses fouilles de Chagar Bazar, inventa

I = Mecnatowsen 978 p, 44-55,

I-Lles risultats de plusieurs prospections semblent indigquer  wune
forte dimmution du nombre des sites ocoupés ou de Jeur superficie,
La contraction des installations humaines a éle constatée sur des gites
Wimporiances différenies comme & Tell Brak ((wres 13, 1977 @ p, 244),
mats auessi dans les régions adjscentes de b Jeeineh comme @ Tell Hadud
(Drasemtasas 1988 @ p. I8), Titns Pk {Ad o of all 1992 ; p, 4243 ;
1555), Borbun Hgyik (Wisimsos: 1990 : p 83).

¥ = Senmim 1933h,

4 - Magrowan 1937 0 p, 103 0 o and | propose (o call 11 Habur Ware =,
wlors qque parndoxulement, la céram igue esf praliguement abeenle des Pives
de la rrviere éponyme.

Xavier Faivre et Christophe Nicolle

le terme de « céramigue du Khabur » (Habur ware) * pour
désigner cette céramique faite au wur et déeordée d une
peinture monochrome dont les formes étaienl principale-
ment de grands pots destinés a eontenir du liguide.

La céramique du Khabur fut alors enractérisée par la
soudaineté de son apparition. Les hypothéses qui onl é1é
avancées pourexpliguer son origine et sadiffusion proposent
essenticllement une association 4 ethnie howrrite ', une
supposée origine iranicnne * et les influences d autres
groupes coniemporains de céramigues peintes du Levant
Longiemps, 1"¢lat des données disponibles n'n guére varié
et I'on a été encore, jusqu’a il y a peu, largement redevable
a la proposition de M. Mallowan de périodisation de la
céramique du Khabur d'aprés les résultats de ses fouilles
i Chapar Bazar,

Trés sowvent, dans 'étude et Didentification de la
céramique du Khabur, "aceent a &1¢ mis sur o récurrence
de quelques molifs peints simples (bandes horizontales
el triangles hachurés ou guadrillés), reléguant au second
plan I"éwde des formes et des pites céramiques ', Ainsi,
H. Oguchi n’envisage gue les similarités de la décoration
peinte pour définir sa catégorie de céramigue du Khabur".
Il en est de méme dans beaucoup de rapports de fouille od
la céramique du Khabur n’est identifiée que sous sa forme
peinte, ce gui limite les études relatives 4 sa diffusion ”,

F-Une wethiiie v révélée pur Ponomastique of non par s culiure
mitérieile.

6 - A Pongine de cette hypothise : Srisis 19030 et Marowas 1937,

7« Pour ["historigque des recherches sur les erigines of les (iliations de la
corumigue du Khabur, il existe de nombrenses rélénences © vorr nolamment
Hoanms 1971 0 p 12265 Svew 1984 0 po 36 Pasoorns: 1986 @ p, 2956 ;
Fuara 199 1 p, 1225 2 Favwes 1999 2 . 6067 § Ococin 2001 1 p, 7181,
8- Ocucw 1997 2 p. 195 et voir sa figure |, gui ne présente gue des
exemples poinl.

% - Woir les cartes de diflison proposées notamment dans Ovocin 1995 -
B 1ol O 20001 : . 7,



180 CERAMIQUE DF LAGE DU BRONZE EN SYRIE, Il

Depuis pew. les publications des fouilles de Tell el-
Rimah " el de Tell Brak " ainsi que le résultat de nouvelles
fouilles et prospections ' permettent  de renouveler
considérablement la teneur du discours sur la céramique
du Khabur, la composition de son corpus, ses origines cl
sa datation, A 'sune de ces nouvelles données, il apparait
que beaucoup des vases de la céramique du Khabur peinte
guidentifiait M. Mallowan se retrouvent sous une forme
non peinte (avee les mémes formes et la méme pate). La
clramique peinte n'est donc qu'une des composantes
de la céramique du Khabur, qui n'est elle-méme quung
composante, cerles Ia plus importante, de la céramigue du
Rronze moyen. qui s¢ compose aussi d'une céramique grise
ot d'une eéramigue grossicre.

Ainsi, "utilisation du terme de céramigue du Khabur tel
qu’il est encore largement usité pour nomimer la production
céramique du Bronze moyen s'avire inadéguate  pour
déerire I'ensemble du corpus céramique de cette période.
De plus, il est source de confusion quand il est utilisé pour
évoquer la production de certaines formes peintes durant le
Rronze récent |, conjointement 4 la céramique de Nuai,

LA PERIODISATION DE LA PREMIERE MOITIE
DL 11 MILLENAIRE

La périodisation de la premiére moitic du IF millénaire,
parfois appelée période paléo-babylonicane en référence
4 un systéme d’éeriture, se fait a partir de la production
de la céramique du Khabur peinte, suivant les premicres
propositions Faites par M. Mallowan & partir de ses fouilles
4 Chagar Bazar "'. Celui-ci a identific quatre phases archi-
tecturales correspondant i la période de production de Ia
céramique du Khabur et a formulé la chronologic suivante |

Niveau I, phase A, Early phase (ca. 1800-1750
av. 1.-C.) : M. Mallowan propose de dater la construction
d*un grand bitiment, contenant des textes de la périnde de
Samsi-Addu et de son fils, un peu aprés 1800 av. J.-C. et de
placer sa destruction par le feu au moment de 1 chute de fa
dynastie de Samsi-Addu et la prise de pouvoir par Zimri-
Lim vers 1750 av. J.-C **. Durant cette phasc apparail pour
la premiére [ois de la céramique du Khabur,

Niveau 1, phase B, Early Intermediate phase
(e, 1750- ca, 1700 av. 1.-C.) : celle phase s¢ caraclénse
par le creusement de nombreuses tombes qui eanticnnent
de la céramique du Khabur dans laguelle on commence i
voir apparaitre des vases plus délicats, avee des formes plus
petites aux parois plus minces.

10 = DMosqats of el | 997,

11 - s ef af, 1997,

12 - Bei plies particubiérement len fouilles du Tell Leilan, Tell Moznn, Tell
Mohammed Diyab et la prospection de B, Tyonnet mende sur 64 sites
entre be Wadi Japhjaph et e Khibur, en cours de pubilication,

13- Matiowas 19375 . 45 1947 2 p. 81-K2 el Gann 1937, 1940 pour
1'nmubyse des mbleties,

Niveau |, phase C, fmtermediate phase (ea. 1700-
e, 1650 av, 1.-C.) ¢ le niveau est margué par le creusement
d"autres tombes. Le fouilleur note une diffusion de la
céramique du Khabur sur I'ensemble du tell.

Niveau |, phase D, Late phase (ca. 1650-ca. 1550
av. 1-C.) - il n'y a que quelques batments mal CONSErves.
Selon M. Mallowan, les petites formes céramiques, appa-
rues dés la phase B, deviennent largement majoritaires.

_ Niveau |, phase E, Latest Phase (ca. 1550 - Tav. 1-C):
alors que I'architecture se résume & quelques sols de pravier,
le fouilleur signale la disparition des premiers types de Ia
céramique du Khabur comme les jarres globulaires au col
haut et 4 base plate et lu présence de quelques fragments
di bases-boutons, de verre et d'un tesson de céramigue de
Muzi,

Cinquante ans apres, les  phases définies  par
M. Mallowan sonl encore largement utilisées, comme
le montre la récente étude sur la céramigue du Khabur
réalisée par H. Oguchi 4 partir des donnces de la fouille
de Tell Taya, complétée par celle de plusicurs autres sites
du Saddam Dam Project . 11 propose quatre phases qui
rythment de fagon similaire & celles de M. Mallowan la
production de la céramique du Khabur :

Céramique du Khabur ancienne - Phase | (1900- 813
av. J.-C_) et Phase 2 (1813-1700 av. 1-C.)

_ Céramique du Khabur récente ; Phase 3 (1700-1550
av, J.-C.) et Phase 4 (1550-1400 av. J.-C.).

Selon H. Oguchi, la phase | correspond & la période
de la céramique du Khabur produile avant la constitution
du toyaume de Haute Mésopotamie de Samsi-Addu
d'Ekallatum. Par ailleurs, il fait coincider la phase 2 avee
les régnes de Samsi-Addu et de Zimri-Lim, mais sans
fournir d’arguments pour cette corrélation entre évinements
historiques et phases de production de la cléramigue,

Le regroupement de la production de la céramigue du
Khabur en deux périodes, ancicnne et récente. correspond
i une évolution de la production de la céramique déja
signalée par M. Mallowan, qui caractérisail la phase la plos
ancienne par une production de vases de prande taille & pate
grossiere. La périodisation a ¢1é reprise par de nombreus
archéologues, parmi lesquels B. Hroudsa, sous différentes
dénominations (dlteren Chabur Ware, Earliest Habur Ware,
Older Habur Ware). La deuxidme période de [abrication
de lo céramique du Khabur correspond i la phase Khabur
récent | Younger Habur Ware, Jiingere Khaburware) ",
M. Mallowan la caractérisait par une production de vases
plus fins et plus petits.

14 - Ccla donnerait de nos jours, selon la chronologi: moyenne, une date
viers 1775 av. Jo-C. pour fa prise du pouvorr pas Limno-Lim,

15 - Motamment fes sites de Tell Jigan, Tell Fisna et Tell Thuwaij
(Ciacra 1097 1 po 196

16 - CF Wiaken 194K : po 209, Heoioa L9573 po 22, Banmod 1958 :
p-22-23,
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Cenaines formes peintes de la céramigue du Khabur
perdurent durant ka période mitannienne, conjointement &
la eéramique de Muzi, ou bien elles sont reprises dans le
corpus de la céramique de NMuzi en transposant simplement
certains motifs surun décor peint en blanc sur fond sombre .
Cela est une source de confusion terminologique et un
probléme didentification. Ce qui, pour certains, reste de
la eéramique du Khabur est, pour d”autres, de la céramique
Muzi ou encore de la céramique mitannienne. Pour tenter
d*éviter les méprises, du fait de cette partielle continuité de
la céramique peinte, des archéologues ont proposé 'emploi
de nouveaux termes pour décrire les différemes phases
de la production de la céramique peinte du Khabur " ¢ la
céramique du Khabur paléo-babylonienne ancienne (Od
Babvlonicn Habur Ware) pour la premiére période, la
ceramique du Khabur paléo-babylonienne récente (Late
O Babylonian Habur Ware) pour la deuxiéme période
et la céramique du Khabur mitannienne (Miranni Habur
Ware) pour le début de la seconde moitié du 11" millénaire.
Le principal défaut d’une telle périodisation est gu’elle ne
prend en compte que les formes peintes.

Par ailleurs, des archéologues ont récemment proposé
une nouvelle périodisation basée sur des données régionales,
essentiellement pour le [1° millénatre, mais aussi pour le 11°
millénaire .

Périodisation | Datation Chronolugse nésopmamicnne |
[
Midille Jazirah | Hs ILI.:HIH Wit
aw, 1.
Adt=Jaeira I~ O0d FRO- | 500 \
] MI_J_;IJI} { av, 1. Paldo-babylonien néeeni
Allpama (- O | 19001800 | N
S 1) av o, |PeeTemionien e
Alt-Jagieah (= Ok 201 | HiH ; ;
Jusiah 1) wlt, | -
Frith Jazirah ¥ (= 21002000
Early Juzieuh V) av. J-C, e
Frith Jazirah ¥ {= 2250-2100 :
Early Jaziruh 1V av, J-C Aklead

Proposition de périodisation d Tefl Mozan seton It Pfilzner ™.

17 - Comme be sipmatent les fouilleers de Tell Brak < de Tell el-Rinuh,
ol préferent utiliser une délinition restrictive de by cérumique de Mo |
Posrcare ef el 1997 £ p. 34 Oures eral, 1997 2p. 67,

18- 1s < appuieat sul des données épigraphigues o edrmmigues de Tell
Brak of Tell el-Himah, combmant des motions G la fois histengue =1
siylistique (Postoare of al. 1997 1 p, 55 5x ; Oners eral, 1997 po63 5.,
La décowverie de tableties Gcrtes en paléo-babylonien & Tell el-Rimah
permiet Pusige dis prermier terme | de méme, e moténel eéramigue de Tell
Hrak ainsi que les documents epipraphigues trowvs sur ce sile donent la
presivie d"une sceupation mitsnnicnne de bongue durée.

19 1] s"apit notamment d'archéologues reunis au sein du Syrian Iazimh
Ficld Workslop, Viur, pasur le 101 millénaiee, Lo ef al. 2000 p. 163,
Voir nusst la péodisation proposée par I PRilzncr (1997h) modifide par
Prhe esrm 19498 0 phb | g TH, atinsd e g0 proposition poar e 1 pullénaine ©
o, Drovsiars Praasen & Praceion 2000 © abb. 2 ef Dospaasme-Privnas

1l apparait que, hormis une nouvelle appellation, cette
proposition de périodisation n"apporte pas pour le moment
de nouveaux éléments utiles, Pour des raisons de praticité
el afin de faciliter les compuraisons céramiques aveco
d’autres zones, il semble préférable d'utiliser la pénodi-
sation des Ages des métaux par aillewrs déji largement
ugitee en Syrie et en Anatolic,

I.A DATATION DE LA PERIODE DU BRONZE MOYEN
Le¢ Bronze moyen fa

La datation du début du Bronze moven n'est pas
encore éablie de fagon assurée pour la Jézireh. Longlemps,
a été postulée par plusieurs archéologues existence, entre
lu période akkadienme et la période Khabur, d'un hiatus
unportant dans 'occupation des sites de la région . Des
publications et des Touilles récentes conduisent i relativiser
I'importance de cet abandon, voire, pour certains,  rejeter
une hypothése qui semble tenir pour beaucoup 4 un it
transitoire des Touilles et & une difficulté & dentifier une
clrumigue .

En  revanche, 'existence, au tout  début  du
1 millénaire, d'une phase antéricure a la céramique du
Khabur correspondant & la fabrication d'une céramigue
en de nombreux poinls comparables avee la cérumigue
d'Isin/Larsa ™' en Basse Mésopotamic est une hypothése
qui trouve de plus en plus d’arguments. (est ce que
notent notamment les fouilleurs de Tell Brok dans leur
publication . Cerlaines de ces céramiques ont méme éré
trouvées associges 4 de la céramique du Khabur, parfois
dans des contextes straligraphiques peu elairs *, mais aussi
micux elablis ™. Que la céramique d'Isin/Larsa précéde Ta
céramigue du Khabur ou quil ¥ ait une juxtaposition est
encore A préciser. Ces découvertes suffisent pour élablir la
réalité de cette périnde de transition marquée par de fortes
connexions avec le Sud mésopotamien, que nous nommons
ici Bronze moyen la et que Pon dale approximativement
entre 2000-1900 av, J.-C.

& Pravever 20002 ©abh_ 3.

20 - Dojisiaks-PrALER & Pracesee 2002 - p, 153, abb, 3.

21 - Cf prncipalement I'hypothése de Wess & Couny 1993,

27 - Pour cette difficultd & distimguer aedmamique de Uépogee akkadienric
die celbe de P époque post-akkadienne ou 4 adentrfier unmatériel ceramegue
encore méconnu ; Lyorsin [ p, 3740,

23 -« Voir Pariicle récent de Ooucin 2003,

22 Owns, Oooes & MoDosaun 1997 2 p, 62 L Oriis, Owirs & McINmaain
2001 : po LT3, 393 o céramicues 356, 5%, S0l et

25 . Por exemple @ Tell Abu Dhabir (Bao 19878 Tell Humad Agha
ws-Saphir mivean 11 (Sraees 1991 Tell Mobammed Divab, Op. Sa-10
[Nn ail1a k).

26 - CF Vexemple récent de Ly maison de Pessam a Tell Mogan @ Dasinases
Priceik & Praesan 23 @ po 154,
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Le Bronze moyen 1h

Clest vers 1900 av, ).-C, que les archéologues datem
habituellement fe début de Ta production de la céramigue
du Khabur.

On ne dispose que de peu d'éléments pour déerire
et dater les débuts de cette production en Jézirch ¢l en
Mésopotamic du Nord, le nombre de fouilles ob les niveaux
de cette périnde sont connus étant limité, A 'exception de
Tell el-Rimah et, dans une moindre mesure, de Tell Brak,
on ne peul gudre fare référence qu'd quelques fouilles
anciennes comme celles de Chagar Bazar ou Tell Billa
Des niveaux de | premiére moitié du 11" millénaire ont éié
fouillés sur plusicurs autres sites d’lrak ou de Syrie. comme
Tell Agrah ', Tell al-Hawa *, Tell Bagag =, Tell Brak, etc.
Rares sont ceux qui ont fourni une stratigraphic compléte
et déillée, incluant le début de la période. Cuant aux
nouvelles fouilles entreprises plus récemment (Tell Leilan,
Tell Mozan, Tell Mohammed Diyab, cic.), elles n"ont pas
encore fait "objet de publications définitives. Par ailleurs,
ce n'est qutd Chagar Bazar, Tell el-Rimal, Tell Leilan et sur
le site « périphérigque » de Kiilllepe gue de la céramique du
Khabur a é1¢ rouvée associée 4 des sources épigraphiques,
permettant de poser les premiers jalons d'une chrono-
stratigraphie de la période.

A Tell ¢l-Rimah. la mention d’éponymes sur un groupe
de tablewtes découvert dans une tranchée de Tondation a
permis une premiére proposition, pour la datation de la
construction du prand temple, du début du régne de Samsi-
Addu (début du niveauw A3 vers 1800 av. 1.-C) " Quelgues
tessons de céramigque du Khabur ont éé découverts dans
un miveau précedant Ja construction de ce temple. Depuois,
d'autres propositions datent celle construction entre la
conguéte d’ Assur et celle de Mari par Samsi-Addu ",

Dians le palais de ce méme site, ce sont des empreintes
de sceaux de serviteurs de Samsi-Addu gqui permetient de
dater le premier St du palais (niveau CT). partiellement
dépard, du réone de Samsi-Addu = lls sont associés a
quelgues tessons Khabur . Le reste de ln documentation
indigue une date plus tardive, comme des empreintes de
seiaux de serviteurs de Hadnu-rabi et d” Asgur-Addu, des
rois de Qattara contemporaing de Zimri-Lim ou comme les
archives d'ltani qui sonl contemporaines de la derniére

27 - Fr-Anme & Moacioman 1950,

38 - s e aof. 1ORD ; WiLK P 198,

29 - Kook & Brack 19835,

M= Dhapiey ef ol 19760 p 202, repris par les fouilleurs dass Posigac
of of, 1997 s 20,

31 - Wi |95,

32 - Possiciare efad. 1997 - p. 51,

33 - Pusrcare eraf 1997 © pl. 1%,

34 - Bt 1984 2 p. 6778 et 1 dlat de la question dans Coasnrm 8 Aavil e
2003 = p. 20,

35 = Ankpmsaanes & Woss T9RT-1988 ; Wioss ef afl 19990, Exsm 1987-

annde du régne de Zimri-Lim et des teois ou quatre
années qui suivirent ¥, 11 n'est ici pas possible de vénfier
I"éventualité de la présence de la céramigue du Khabur au
tout début ou avant le régne de Smmsi-Addu,

A Tell Leilan, les niveaus de construction d’un temple
sur I'acropele (bidument [11) ¢t du palais de la ville basse
(bitiment 1Y) contienmen! de la céramique du Khabur. 115
sont datés eux aussi par des tablettes et des empreintes
de sceaux du régne de Samsi-Addu (période 1 de Tell
Leilan) ", L'événement s¢ place probablement quand le roi
chaisit la ville pour en faire sa capitale régionale en 1807
av. 1-C. Les fouilles n’ont pas afteint les miveanx sous
les prands bitiments, Toutefois, dans un sondage réalisé
i la limite extérieure de la ville bhasse (opcération 4). les
fouilleurs ont dégagd, sur environ 3 m d'épaisscur, une
stratigraphic assez compléte de "occupation du Bronze
moyen composée de lrois niveaux d'architecture conlenant
de la céramique du Khabur, Le niveau d’occupation le plus
tardif de la périnde 1 est marqué par Ia construction d’un
rempart en briques crues qui semble étre issu du méme
programme de construetion que le temple et le palais ™
Cest probablement en grande partie daprés les résultats
de ce sondage et existence supposée d’au moins deux
niveaux pré-Samsi-Addu antérieurs 4 la fortification de la
ville gue H. Weiss a fixé le début de la période | (= Bronze
moyen) de Tell Leilan vers 1900 av, J.-C. ",

L'hypothése de I'antériorité de apparition de [la
céramique du Khabur & la eréation du royaume de Haute
Mésopotamie par Samsi-Addu d’Ekallaum trouve une
confirmation 4 Tell Taya “. Selon la stratigraphie de ce site,
le niveau V1 contient de la eéramigue d'époque d"Ur 111
{= Bronze ancién 1Vb) que le fouilleur propose de dater
vers 2100 av, J-C. Le niveau V, sans eéramique cf sang
architeciure, est seulement marqué par une accumulation
de déjections d’ ongine bovine, Elle pourrait correspondre
au Bronze moyen Ia (= période 1sin-larsa). La céramique
du Khabur apparait dans le niveau TV et on la retrouve
au niveaw 111, associée a plusicurs wablettes de I"époque
de Samsi-Addu . M. Mallowan propose que le début du
niveau [V soit antéricur au début du régne de ce roi, vers
1900 av. 1.-C_. et n’exclut pas la possibilité de I'existence
d'un troisiéme niveau d’occupation aniéricur contenant
déji de Ta céramigue du Khabur ™,

1958 1 p. 91125,

36 - L fvenr de celie hypothése, il v a une ressemblance gue signile
le Fouillewr dans Ta composition des brgues du rempart et de celles du
temple de "aeropole @ Stein duns Woiss of ol 1990 b 547-535, et plus
spécialement . 554,

37 - Ak & Wirss | SET-RE o p. 91

I8 - Reane 1982

39 - Reane 1971 5 po 100 el Beape: 19735 0p, 168,

40 - o« We cannot disprove the possible pre-cxstance of Level TV houses
of the summit of the mound, but there 35 no evidence i ther favour at
present i {Reans 19735 p. 170}
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Bien que localisé en dehors de ln zone de [abrication
de la céramique du Khabur, Killiepe est souvent considéré
comme un site utile & la datation de "apparition de cetle
céramique. Absente au nivean du Edraen 11 {ca. 1880-1820
av. J-C.), <'est ou niveau du kdrem 1b (ca. | RO0-1T40
av. L-C )qu'elle apparait, Deux vases de type gobelet épaulé
(shemleler cupx) ont G166 trouveés dang des tombes, associds i
des tablettes portant les noms d’éponymes contemporiing
du réene de Samsi-Addu, [Vautres tablettes porient la
mention d’éponymes identiques & certaing de Tell Leilan et
associés au demicr roi de cette ville ; Yakun-ashar, identifié
par D. Charpin au roi du pays d"Apum, battu par Samsu-
Huna dans si 22° année de régne (ce. 1726 av. 1-C) " Par
ailleurs, éude iconographique de sceaux du &drum Th
de Killtepe a permis 4 N, Ozgiig de proposer une datation
similaire de ce niveau et d'en placer la fin dans la dixiéme
année de régne de Samsu-Tluna ¥, Les découvertes de
Kiltepe permettent de confirmer Pexistence de céramigque
du Khabur dans des niveaux postéricurs i Samsi-Addu,
sans woutlelois offrir d°éléments pour dater plus précisément
le début de la période du Bronze moyen.

Le début du Bronze moyven Ib que 'on fait correspondre
audébut de la production de la céramique du Khaburest done
encore mal connu. Daprés les indications dont on dispose,
sa diffusion en Mésopotamie du Nord est antéricure i la
création du rovaume de Haute Mésopotamie, d une date que
I"on peut placer entre 1900 et 1850 av. 1.-C. el que certains
proposent méme de faire remonter au xxr sidgele ",

Le Bronze moyen IT

A la suite de plusicurs archéologues et principalement
de M. Mallowan, la production de la céramique du Khabur
u élé divisée en deux phases. Lo date du débul de la seconde
phase (ici Bronze moyen 1) est imprécise. [, Oguchi
avance la date de 1700 av. J-C. pour le début du Khabur
recent. Cette date est, comme celle de 1750 av. J-C.
présentée par M. Mallowan, hypothétique. Si la proposition
de M. Mallowan se fondait sur un événement historique, la
mort de Samsi-Addu qu'il faisail correspondre 4 un niveau
stratigraphique, celle de H. Oguchi n'est pas arpumentée,
Actoellement, selon la chronologie movenne, la mort de

41 - Cwarpess 1987 - pe 136-137.

42 . f‘!hr:_.l'uI 15haH,

43 - Comime par exemple les fouillewrs de Tell Moran: Desmaasin-
Fravoerr & Praimenr 2002 - p. 154 0 o Die bemalic Hiaburware mss also
seidem 21 Thi. v Chr hergestellt und beniuta worden sein. »

44 - Lamont de de Samsi-Adde et suvie de peu par la prise de powvsr
de Zimri-Lam & Mari,

ce roi est datde de 1774 av, J-C.Y, 1 semble plus justfié
de placer le début du Bromze moyen 11 durant le régne
de Samsu-luna, plus particulidrement au moment de son
incursion en Jézirch qui marque la fin de Mimportante
occupation du Bronze moyven a Tell Leilan en 1725 av, 1.-C.
(période 1), comme probablement & Tell Mohammed Divab
et sur d'autres sites de la région,

Comme pour le débul, la fin du Bronze moyen 1T est
difficile & dater. Traditionnellement, elle est datée par
référence & un événement historique ;@ incursion hittite
de Murshuli 17 en Babylonie vers 15395 av. 1.-C. mettanl
fin & la dvnastie amorrite " et que 'on fait correspondre
& M'établissement du rovaume ou de o conlédération du
Mitanmi, Cel éviénement historique ne trouve pas une
exacte concordance dans la production céramigue, On
a evogqud plus hom ™ la confusion terminologique ¢t le
probléme didentification que génére la permanence de
certaines formes peintes de la céramique du Khabur durant
ln période milanienne, conjointement § T céramique de
MNuzi, ou leur reprise dans le corpus de Ja céramague de
Muzi. Dans la mesure ou la périodisation proposée pour
eviter les confusions ((Md Babyvlonian Habwe Ware, Late
(Nel Babvlonian Habur Ware, Mitanr Habur Were ) a le
défaut de ne prendre en compte que les formes peintes. il
est préférable de réserver la dénomination de céramigue do
Khabur pour la production du Bronze moven et de parler
de céramigue mitannienne pour la céramique des niveaux
du Bronze récent [,

Pérndisation Dratation Production cramigue
Bronee révent | e 1305 280 | Cérnmimgue mitunnscnne
av. J-C. "
Brones moyen 11 | e 17235 1595 | Céramgue du Khabur récente
qovdob, |
Bromze migyen Th e 1900 -0 1725 -{_‘ér:hniqu: du Khahur ancienne
v, 10
Bronze moyen la o 2000-c. 1900 | Cérnmique Isin-larsa
av. J.-C
Bronze ancien [V | oo 21, 2000 | Céramegue posl-akkadienne
av. JL = U 111y
Heomre ancien [Va | e 2340, 2100 | Cérnmmgue akkadienne
av, L.

Proposition de péviodisation pour lo Jézieh.

45 - Scton la chronelngie movenne ; 1330 av. 1-07. sclon la chronologic

s,

46 - Vour xmpra, po XXX,

AT - Vair srepra, P XXX,

48 - D aprds les propositions des foullewrs de Tell Bk pour By destroction

des mvesnx mutanmiens © Oaies, Chaoes & MoDosaio 1997 0 p 15-14.
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LES ORIGINES DE LA CERAMIQUE DU KHABUR

Longlemps a éié proposée ["hypothése d’une origine
iranienne pour cette eéramigue du Khabur, E. A, Speiser
fut 1"'un des pionniers dans cette approche. signalant
des relations entre la céramigue peinte des niveaux du
I millénaire de Nuzi et de Tell Billa (niveaux 3 el 4) et
Flran. M. Mallowan ™ la considérait lui aussi comme
une variante de la céramique des hauts platcaux raniens,
en Tasant notamment des comparaisons avec des vases
provenant de Tepe Givan 2 et 3. L'étude du matériel de
ce site n'est pas aisée car scule une trentaine de pots a éué
publice. Par ailleurs, 871l y a des récurrences dans les décors
peints comme les bandes, la scule vraie similitude semble
étre celle concernant les motifs de "oiseaw. A Tepe Giyan, il
s agit de 1'oiseau debout. Pour les Formes, seules quelques-
unes d'entre elles peuvent indiquer des rapports avec la
céramique du Khabur, mais pour la période du Bronze
moyen I1. La méme ohservation peut se faire a Godin Tepe.
Par conségquent, au-dela de probables connexions avec I'ran
au Bronze moven 11, Morigine iranienne de la eéramigue du
Ehabur n"est pas particuliérement probante ™.

Certains chercheurs ont aussi évoqué des imfluences
d'autres proupes céramiques peints du Levant du Sud et
de I"Anatolie. M. Welker et d autres = proposérent de voir
dans la céramigque syro-cilicienne une origine possible de
la céramique du Khabur peinte. Des rapprochements ant
aussi ¢I¢ faits avee lo céramique Bichrome de Palesting
que R, Amiran considérait comme du type Khabur-Hyksog
sovfe ', les Hyksos éant asser curicusemenl assimilés aux
Hourrites propagateurs de cette céramique. 571l peut exister
des refations entre ces groupes céramigues, les filiations
supposées se sont faites selon un comparatisme abusif de
motifs peints (comme les bandes ou les triangles) trop
usités pour &ire significatifs .

Par aillewrs, plusicurs indices soulignent les liens
vpolopigues qui existent catre  les  céramiques  des
U e 01 millénaires de Jézireh. Des rapports avee les
céramigues de 'épogque d*Akkad (Bronee ancien 1Va) et
d"Ur Il {Bronze ancien [¥h) ont ¢1¢ envisages deés le début
des anndes 1980 7. Certains décors incisés de la fin du

49 < Seeisie F933a 1 po -5

S - Moaiowan 1937,

51 - A ce propos, voir la eritfgue de Il 1977 - p. 142-145, celle de
Stk 1984 : p 2520 ¢ e constat &' Chaann 2000 cp. 73

53 . Whisem 1948 - Sroon Wi iass T953 3 pu 57 5 Puilgaies 1965 £ 5. 172
53 - Anmieas 1969 po 113-115 ef Avowas 1979 1 p 13, pl 350

-1y oo dnilleurs de nombrewses refultions & ces propositions de
filsation, voir notamiment celles de Tosa 1963 2 p. 33 ou de Sy 1984
. 2.

35 - Srem 1984 p. 2L

S« Chantier AS, quebgues tessons provenant du remplissage de tombes
de la périnde d*Ur ULz Canes D 19700 p. |8, pl. Xaete.

AT - Riani 19638, pl, LXXXIV/D D LXXXVIL,

[11° millénaire semblent éwre repris sous une forme peinte
an 11 millénaire, Cest le cas des triangles incisés que
|"on retrouve, par exemple, 4 Tell el-Rimah ™. a Tell Taya
{niveaux 1X et W1} "', Tepe Gawra (couche 1V) ™, Hamad
Agha as-Saghir (Grabungsschnitt 11 Ostergiinzung) ™ et
Tell Mohammed Divab (Opération 5a, niveau 9) ™, traités
avec la méme variélé que dans la céramique du Khabur
(pl L24-9,11), Clest aussi le cas des bandes quadrillées
(pl. 1=4), des lignes incisées ou des bandes peignées
(pl 1210, 12-14 3 VI = 152-155), Toutefois. ces motifs sont
trop stéréotypés pour gque "on puisse affirmer une filiation
entre le motif incisé et le motif peint. [Is semblent aussi
trop usités pour aider i identifier la région d’origine de la
céramique du Khabur "'

Récemment, de nouveaux indices ont é1é évoqués pour
une possible filiaton dans le domame de la céramigue
peinte. Sa prospection du Haut Khabur occidental a permis
i B. Lyonmet d’identifier un nouveau groupe céramigue
du RBronze ancien [Vh dont la pite est pénéralement jaune
clair 4 dégraissant minéral fin. Selon auteur, certaing
décors de ce groupe pourraient annoncer quelques décors
de la céramique du Khabur « comme le décor, en bandes
horizontales, de reserved slip. gqui donne un aspect de
bandes alternées claires et sombres, qui bientdt deviendront
peintes ' ». Comme argument, elle évoque des exemples
de tessons sur lesquels les deux types de décors sont
associés. Selon clle, des paralléles a cette céramique de
transition peuvent étre trouvés vers le nord-ouest (Kurban
Hisyilk IV, Harran ™ et Tell Chuera ™). Elle note que la
distribution de ce matériel semble s"arréter & 'est le long
du wadi Jaghjagh : il est inconnu & Tell Brak. Par ailleurs,
. J. W, Meijer * ne le mentionne pas dans sa prospection de
la partie orientale du triangle du Khabur, ni T, J. Wilkinson
et D. 1. Tucker *' pour la partie irakienne.

Par conséquent, s1 la céramique du Khabur est bien
une nouvelle céramique, son camciére exogene n'est pas
indubitable. Elle posséde au contraire cerlaines ricines
locales, comme tendent & le montrer plusieurs éludes
récentes signalant des relations avec certains décors
céramiques de la région de la fin du HI° millénaire.

58 - Sreser 1935, pl LAXIFTL

£9 - Spamos 1990, fig. 20, |

B = Mo E 2400,

61 - Le modif du triangde incisé est utilisé en direction du nord, jusgua Sos
Hiiyitk sur " Armxe ti Bronze moyen | (ici 2200-2000 av. T-C.), Sasana
20000 5 . F64-3635, fig. 14 el B3,

62 = Lyonsan 1997 ¢ p, 139 et fig. 3.

63 - ArGare 19900

ol = Preany 197108

65 - Kiuini 1976,

oy = Muniig 1956,

67 - Winkinson & Tivker 1995,
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LES CARACTERISTIQUES DE LA CERAMIQUE
DU BRONZE MOYEN IB

Maleré des propositions comme celle de H. Oguchi
didentifier une phase 1 et une phase 2 pour la période du
Khabur ancien, il n’est pas possible en T'état actuel des
connaissances de différencier la céamique du Bronze
moyen | pré-Samsi-Addu de celle qui est contemporaine ou
postérieurs & son régne,

Lex catégories de pifes

Pour la céramigue du Khabur du Bronze moyen Ih,
on distingue quatre types de pites el de textures. Chacun
dentre cux correspond grosse modo @ une catégoric
particuliére de vases ™.

Fa odramigue de cuisine

De couleur rose ou chnmois, la céramique de cuisine
est fréquemment polie & Pextérieur. Elle est dégraissée
de minéraux d'une granulométrie variable. Sa paie est de
texture dense cuile & une température élevde. La lorme la
plus répandue est la marmite & fond arrondi.

Cette catégorie de céramigue de cuisine comprend une
céramique grossicre de couleur beige ou chameis. La pite
en est souvent lourde, cuite 4 ume température moyenne
ou ¢levée, souvent dans une atmosphére oxydo-réductrice,
densément dégraissée de paille grossiérement hachée, 1
s'agit pour 'essenticl de marmites, mais ¢'est le matériau
dont sont faits les vases de grandes dimensions, les jarres
de stockage, les bassins, les grandes jattes. Seules certaines
parties de cette céramique grossiére, comme le col et le fond,
présentent des traces d'utilisation du tour. L'intérieur des
vases fermds porle parfois de larges traces de Frottements
de paille. de tissu ou bien est enduit uniformément d'une
couche de chaux de couleur blanche ou teintée d'argile
rouge.

FLa céramigue commibine

Les variaions de cuisson ¢t d'exposition au feu
expliguent une pamme de couleurs asser varide - beige,
beige rosé, rouge ou chamois, parfois sur le méme vase,
La pate est en général montée au tour et plus ou moins
dégraissée de végélaux fincment hachés auxquels se mélent
parfois des minéraux plus ou moins gros, La température de

68 - Moder 1o deseription du motériel ofrumigue, nous nous Sommes
appuyes sur le corpus de Tell Mohammed Diyab, sur la prospection de
B, Lyonsel dans Je triongle du Khabir aind gue <ur la ceramigue de Tell
Brak, de Chagar Baoar et de Tell el-Rimah,

69 - A titre indicand, dans les premidres Sudes sur ln elramigue de Tell
Mohammed Diyah, ka sépartition entre les différents ypes est par ordre

cuisson est moyenne, Ce type de pate est celui de la plupar
des vazes d'usage courant ct de dimensions movennes :
petites jarres, pols ot éouclles. Certains exemples, els gue
les petites jarres, peuvent aussi étre peu dégraissés avee de
trés fines particules minérales, le toul cuil & une lempérature
Clevie gqui leur donne un aspect proche de celui du grés,

Lat céranique grive polie

Clest une céramigue  dégraissée de mindrauy de
petite granulométrie, polie et cuite d haute tempeérature,
en atmosphere réductrice, ce qui lui donne Paspect de
cerlaines picrres dures, Sa couleur varie du gris clair au
noir. Ce genre de pate semble plus particuliérement dévolu
d certains types d'éouelles (pl. X1 : 361-362, 364-365), mais il
est oceasionnellement utilise pour des vases fermiés,

La céramigue fine

Ce type de pite comespond 4 une eéramigue 4 paroi
minece (1 ou 2 mm d'épaisseur). La pite, & peine dégraissée,
esl sonore, de texture homogéne et sa température de
cuisson est souvent élevée. De couleur beige, beige
verdiitre ou brige rosé, elle correspond aux vases de petites
dimensions,

Les formes céramiques

Le répertotre des formes du Bronze moyen Ib est assez
limité. Quelques principes de lormes sont repris, avee des
variantes de bord, de décor ou de base, des plus grandes
tailles aux plus petites. La lévee débordante, plus ou moins
saillante, aplatie & 'horizontal, est la plus répandue pour les
vases de prandes dimensions, qui reposent indifféremment
sur des londs plats ou annulaires. Les vases de petites
dimensions ont surtout des bords drois, tombants ou
roulotiés ¢l sont montés soil sur fond plat, arrondi, en forme
de disque. annulaire, soit sur piédouche. Neuf grandes
catépories de formes ont &¢ définies ici.

Forme | lex marmites de cuisine

Il s'agit de grandes marmites hémisphériques  surface
polie, & lévre en forme de bourrelet plus ou moins aplal,
Elles représentent o majeure partic de la céramique de
cuisine (pl. X : 316).

d mmportance, fw suivonie ; comemigue commume (75 %o}, eermigue fine
{18 %), céramigque de cwsine (5,23 %), céramigue mmse (1 %) et en inés
Taible quamstité de I yrone ware (0,2 %0 et de b mesalle weare (0,1 %),
Lecant entre la céramigue du Bhabur peinte et [ ceramigue du Khabur
nony peinte est [ble (respectivement 41,82 % el 58,18 % dex lossons

crudics ).
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Samsi-Addu, est mentionné et pour lesgquelles M. Mallowan
propose la date de 1770 av. 1-C. Lautre était placé sur un
sol immédiatement sous les whleties (30 cm) el done un
peu antérieur (vers 1800 av. 1.-C.). Un autre vase du méme
tvpe a été trouve dans une tombe (G.206) plus récente sous
le sol d'une maison du niveau intermeédiaire du chanter
T.D (1700- 1650 av. 1.-C.). La lombe est séparée du niveau
des tablettes par un niveau de batiments qui défini, selon
M. Mallowan, un intervalle denviron un sidele, 1 &ait
associc 4 un gobelet épaulé non peint de type babylonien et
A un cvlindre en comaline.

Les gobelets épaulés ou « shoulder cups » présentent
un corps globulaire 3 bord évasé (forme 5d) 7. A Tell el-
Rimah, ceux de I'époque de Samsi-Addu et de Hammurabi
he portent aucun deécor L ce que M. Mallowan avail déja
constaté & Chagar Bazar (pl 111 : 65). A Tell Brak, un seul
exemple provient du niveau 10. A Tell Mohammed Diyab,
le seul exemple non décord (opération 5a, mveau 6e) semble
étre un élément importé (pl. X1 : 377). Souvent considérés
comme marqueurs de Ja céramique du Khabur récente,
les exemplaires peints semblent apparaitre, en fait, dés le
debut du 1T° millénaire. Les premiers connus proviennem
du kdrum Ib de Kiltepe ™ (pl. VET = 176-177). [autres
exemples peints apparaissent 4 Tell Brak (niveau 9)
(pl. WL 2 227) ou & Tell Leilan (Palace leve] 2) (pl. V1T ¢
235236 ; pl IX - 309).

Forme 6 les bassins

Les Tormes ouvertes de trés grandes dimensions sont
des bassins & usage domestique. Un exemple complel
trouvé en place, intégré dans le miveau d'habitation de Tell
Mobammed Divab (pl. X1 : 350), s apparente 4 plusicury
haignoires trouvées A Mari " dans le palais et porte le méme
diécor de bandes modelées en havi-relief, ce qui mdigue
que cette forme est diffusée largement hors de Paire de
[abrication de la céramique du Khabur 7,

Forme 7 les terrines

Il existe plusieurs variantes de terrines. Un wvpe
cylindrique a fond plat, plus large que profond (dianmdtre :
2030 cm), est fréquent a Tell Mohammed Divab
(pl.X1:359). La lévre peut élre saillante, cannelée ou
comporter un sillon. Dans ce demier cas, elle ost percée
de plusieurs trous ou interrompue par des encoches. ce qui

T3« W, Mallovwan considermt qu'’ ils avaient une originge mesopotamicnng
ct gqu'ils avaicnt ¢ié miroduits en Mésopotamie du Nord ao 11 millénaire
[(Marvowsy 1947 0 p, 252, pl, LXXXLR),

T4- Ehates of al L7 b3,

75 = O |953, pll. 246,

76 - Papror 1959 : po 18, pl XN 1 ope [78-179, pl. X102, pl. XEV1/2-4,
pl. XLIXS2,

77 - Un exemplaire plus élabosd de Tell Mohammed Divab ex omé de

Inisse supposer existence d un couvercle, Peu de paralléles
exislent d ce type de vase : seules quelques formes similaires
ont €1é trouvées, parfois ajourées et présentées comme des
supports, par exemple § Chagar Bazar ™ (pl. 1V 1 99, ‘Tell
el-Rimah ™, Tepe Gawra ™, Hammam et-Turkman ™ ou 2
Tell Hadidi ™, Malgré le petit nombre de paralléles, ce vase
est, a Tell Mohammed Diyab, indissociable de la eéramique
du Khabur. Les rares exemples décorés sont généralement
décorés au peigne, exceptionnellement peints.

Foriee 8 ¢ les assicties

Les assiettes sonl assez peu représentées dans la
céramique du Bronze moyen de la région du Haut Khabur
(p IX : 271-2733 X101 : 375). En revanche, elles sont
nombreuses & Tell el-Rimah ¥, De couleur beige-jounitre,
ou plus rarement en céramique grise polie, elles se
distinguent par une surface intérieure bien régularisée alors
que la surface extérieure comporte de profondes raclures
trés irrésuliéres.

Forme 9 : les coupes

Parmi les formes ouvertes, en dehors des coupes
simples (forme 9a) (pl. 1X : 311}, fe type de vase le plus
répandu dans la céramique du Khabur est la coupe carénée
(forme 9h) déclinée dans toutes les Lailles, Lo lovre
horizontale est alors couramment omdée de trails rayonnants
- mais aussi de triangles — peints selon dilfférentes variames
et disposcs wut antour de "embouchure du vase (pl. 11
18-20 5 pl 1T : 41, 64 5 pl V : 140-142 5 pl. V1 1 159 ; pl V1T :
181 ; pL IX : 286, 322, 315 ; pl. XI : 351-352, 354). Un autre
type de coupe (forme Yc) assez répandu, généralement en
céramigue grise polie, comporte une cite horizontale sur le
bord. La céramique grise polie est presque exclusivement
associde 4 cette forme de vase, ce qui lui conlére pewt-éire
une fonction ou un usage déterminé par son contenu (pl. 11 :
27 pl IIE: 35 ; pl. VIR : 216, 255-256 ; pl. IX : 287-290, 313 ;
pLoX1: 360-362),

Forme 10 ; fex conpelies

On observe plusicurs formes de coupelles de petit
diaméire (10-15 cm). Les plus simples (forme 10a) ne
portent ni caréne ni décor particulier (pl VI : 225, 245-246,
253-254 ; pl IX = 279-250, 285, 293, 307 ; pl. XI1 : 374). Les

lipures feminines. CF Bacuoor 19902 p, 4750

T - Mapiowar 1937, fp. 22, 3.

TE = Prioar ool ed 1997, pl, 952 LIS3, 1155 ¢t ph. 96 - 1169,
B0 -Seesem 1955, pl. LXXY,

B - Convins 1988b, pl, 136, 145,

B2 - Demeseanas 1979, fig. 11,

B3 = Posonin e af, 1997, pl. 47-30,
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coupelles sont souvent la réduction des coupes précédentes
(pl 1z 20 s ph V2 145-147 ; pL VI 164-165 ; pl. VI = 224,
151-252: pl1X:277-274; pl XI: 353, 355-354, 363),

plus souvent transposées en céramique fine (formes 10b
el 10c) Les excmplaires les plus grands sont souvent
montés sur fond annulaire, les plus petits sont munis d’un
picdouche. D'autres, en céramique grise polie, ont une
paroi peignée (forme 10d) (pl V1< 163 5 pl VI 332.213,
157-259 3 pl. TX : 291-294 ; pl X1 364-365),

La céramigue d’origine étrangére

Létude d'assemblages céramiques complets de la
Jézireh semble indiquer Iintroduction de vases d'horizons
céramiques différemts © formes différentes minontaires,
pites différentes, absence de décor peint, ete. Ce sont, par
exemple, des grandes jarres (pl V2 101-103 5 pl. VIL: 173,
183, 186, 199 ; pl. X11 : 368), des petites jarres (pl 11: 223
pl 111 : 38, 40, 47-49, 55, 57; pl. IV : 86 ; pl. X1I: 369-372),
des bols profonds (pl. 10: 255 pl. VI1: 175 pl X11: 373).
Si cerlaines formes, comme les pobelets & épaulement que
I"on vient d"évoquer, sont d’origine babylonienne et ont cic
intégrées au 11 millémaire dans le corpus de la céramique du
Khabur, d"autres formes sont complétement éirangeres el
résultent d importations ou de copies locales (pl. XI1 : 376~
383). Quoigue minoritaire, ce matéricl d'importation met
en évidence les échanges avee le Sud et I"Ouest et replace
la céramigue du Bronze moyen | dans un assemblage
beaucoup plus large, perméable & de multiples influences, &
de multiples apports.

Les types de décor et leur disposition

Quelques constats permettent de  caraciériser la
production de la cérumique du Bronze moyen Ib de la
Haule Mésopotamie, Pratiquement tous les types de pots
peuvent étre soit sans décor. soit décorés, peints ou non
peints, selon différentes variantes décor peint simple
(tablean pL XVI ¢ 1-20), association du décor peint et du
décor en erenx ou en relief (tableau pl. XV - 23, 25-26, 18,
34), décor en reliel sans peinture (tableas pl. XVI: 21-22,
24, 27. 19, 30-33, 35-36), ¢l méme apparlenir 3 la catégorie
de la céramigue prise *. Le décor peint ou incisc est, dans
la plupurt des eas, concentré sur la moitic supéricure des
vases © [@vre (tablean pl. XV1 : 1-5), col, épaule, haut de
la panse (tableau pl. XVI : 6, §-14, 2228, 33-34). Certaines
formes céramiques ne sont jamais peintes, Clest notamment
le cas des vases en eéramigue polie - marmites de cuisine
(forme 1) et des coupes carénées colelées en céramique erise
polic (forme Ob) dont le principe est repris en céramigue
commune ou fine, qui peuvent, dans ces deux cas, cire

&4 - Poner un constal similaine sur le corpus-de Tell Leilan, of, Frar 1996,
p. 143-145.

peintes. Certaines formes cxogenes minoritaires onl un
déeor qui differe de celui de la céramique du Khabur.

Le décor peint qui caractérise une partic de la
céramique du Khabur est le décor le plus utilise dans des
combinaisons variées de motifs. Le motil’ le plus fréquent
et le plus simple est celui des bandes peintes horizontales
et paralléles, réparties sur la lévre (tableau pl. XV1: 1-5), le
col, le haut de la panse (tableau pl XVI : 6-14, 23, 25-26, 28,
34 pl 105 pl 111 50,58, 67, T0-71 < pl. TV : 88 pLVIL:
176, 200-203 ; pL VIII : 235-236, 243-244 ; pl IX : 298, 3023
pl. X ; 314, 329, 333),

Ces bandes peintes peuvent ére combinées a d'aulres
principes ou motifs tels que des aplats de couleur sur le
col des vases fermés (tableaw pl. XV1 : 26, 34 ; pl. 110 : 50,
672 pl. X : 327). les triangles hachurés (tablean pl. XVI:
10-11), quadrillés, emboités (tablean pl. X¥L: 12), ou
pleins (tableau pl. XVI: %) disposés en [rises ou alternés
d*autres motifs (triglyphes, points, motif végétal... ). bande
quadrillée (tableau pL XV1: 8 pl. 11z 16 pl. 111 - 43-45, 59,
68-69, 75 ; pL. VI : 158, 167 ; pl. IX : 295 pl. X ¢ 319, 330,
338). La levre des vases. Jorsquelle est plate et horizontale,
peut recevoir un décor de traits disposts en rayons (fahlean
pl. X¥1: 2) parfois groupés (tableaun pl. XVI: 3) ou méme
de triangles (tablean pl. XV1: 4} ou de chevrons (tableau
pLXVI: 5 et pl M= 19205 pL ULL ¢ 41, o4 pl.¥1: 159
pl VIE: 1815 pl BX s 3112 pl. X1 ¢ 360). Dés celle épogque,
on trouve des décors de damiers combineés a d"autres motits
{tablean pl. XV : 18 et pl. V ¢ 111, 113, 115, 150 5 pl. V12 170 ¢
pL VI : 187).

Plusicurs types de décors enreliefpeuvent étre combinds
au décor peint ou utilisés seuls : moulure 3 ln base du col,
simple (tableau pl. XV1 : 26 ¢t pl. X : 320,326-327 ) ou entaillée
{tablean pl. XV1: 27), moulure plate (tableau pl. XV1: 29
et pl. X1 : 350), bande peignée (tableau pl. XV1: 33-34 of
pll:1; pl ¥ 2 104, 106-107, 109 ; pl. Wil : 1735 pl VIIL:
220, 237 ; pl. IX : 296-297 ; pl. X : 320, 325) ou cannelée sur
I'épaule (tablean pl. XV1: 22-25 et pl. VL : 204-211, 217-
218, 220, 231, 238-240, 247 ; ph IX : 261-262 s pl. X & 332,38
135, 347), Ce répertoire décoratif est appliqué, selon leur
morphologie, aux vases OUVErts COMME aux VIses fermes,
Les assaciations de ce type semblent caractériser les formes
les plus anciennes de la céramique du Khabur. Enfin, plus
rarement, on trouve des décors annelds imprimés (tableaw
pl XV : 35-36 et pL VI : 157), motif peut-étre hérité de la
céramique du 111" millénaire (pl. 1= 5-6).

LES CARACTERISTIOUES DE LA CERAMIQUE
DU BRONZE MOYEN 11

Le passage du Bronze moyen | au Bronze moyen 1l
correspond dunchangement de laproductiondela ceramigue
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du Khabur qu'il est difficile de dater en stratigraphic, Lo
période du Bronze moyen 1 recouvre la fin de la période
paléo-babylonienne, aprés le régne de Samsi-Addu. De
nouven, ce sont les fouilles de Tell Brak et de Tell el-Rimah
qui ont permis d’apporter les éléments stratigraphiques qui
manguaient jusqu'd présent pour identifier les formes du
Bronze moyen IT, Comme pour le Bronze moyen 1, Maceent
est souvent mis dans les études céramologigues sur la seule
céramigue du Khabur peinte, dont les vases ont souvent une
pite peu dégraissée de vépétux el de minéraux trés fins,
alors qu'elle coexiste avec d’aumres catégorics céramiques
comme des vases plus grossiers 4 dégraissant végétal, des
vases de cuisine ¢t de la céramique grise polic.

Les catégories de pites

Une distinction entre la céramigue du Khabur
ancienne ¢t la céromigue du Khabur réeenie a parfois ¢té
proposée sur la base de Posage de pites et de dégraissants
différents *'. La céramigue du Khabur ancienne * utiliserait
un dégraissant végélal constitue de paille hachée alors
gue la céramique du Khabur récente " scrail faite avec
un dégraissant minéral (de chaux). semblable ainsi 4 la
céramique Muz ™. Une telle distinetion est une proposition
rop catégorique, car les deux types de dégraissants
semblent ére employés simultanément a chagque période.
Clest ce qui a pu ére observeé d Tell Brak, Tell el-Riumah
et Tell Mohammed Divab. On peut en effet trouver des
vases grossiers de couleur beipe, dégraissés de vegelaux et
décores de simples bandes peintes, autant dans fa cérmigue
du Khabur ancienne que dans la céramigue du Khabur
récente. 11 en est de méme pour les vases a dégraissant
minéral, décorés de bandes peintes, Ce sont plus la fonetion
et la taille du vase qui déterminent |"usage de tel dégraissant
plutdt que tel autre ™,

Les formes céramigues du Bronze mayen I

Pour essentiel de la production, on ne distingue pas
d*évolution nette dans la céramique du Khabur entre le
Bronze moyen | et le Bronze moyen 11 Seules quelques
formes, comme les gobelets épaulés et les gobelets carénds,
peuvent permettre de caractériser la production du Bronze
moyen .

£5 = CF. Par exemple Pracesee 1995 po 238-240.

86 - Pravesan 1995 1, 3841 2 Ware 10 {dlrone Khaburware),

KT - Pravesaen 1995 p 46 1 Ware 38 Uingers Khaforweene),

BE - PyAran 1905 ¢, 36-47 0 Wi 39 (Visiware )

89 - CF Posvoare ef al 1997 : p. 33-54.

i - Evoguis nussi sous les noms de shsidelered enp, shenelidered poblis,
Sehudterbecher.

4] - Sur le probléme des gobelets épanlés, voir assi Srasos 19492

92 - Miwoiie 2006

Forme § ; lex gobelets épanlés

Les gobelets épaulés ™. péncéralement pon peints et

Jusqu'alors peu répandus en Mésopoiamie du Nord (voir

supra), se développent vers la seconde moitic du xvir siécle
av, J.-C., comme le¢ montrent les exemples de Tell el-Rimah
(Site C, niveau 6a, Lare O Babylonian kitchen), de Chagar
Bazar {Miveaux imermédinires B a D) (pl. X111 : 394, 3%96-
399, 402-409, 411-424, 426-427) et de Tell Brak ™ (pl. X1V :
439-442, 444-447, 486). Des exemplaires de Chagar Bazar
(pl. IV : i2-84, 90-91, 95) des phases intermédiaire et tardive
tout comme ceux de Tell Mohammed Divab (pl, XV 1 502-
s0%), provenant d'une tombe (opération 3a, niveau 5h)
datée par " C entre 1736-1692 av, J-C. ", semblent aussi
le prouver.

Une éude de B. Hrouda ™ sur le matériel des tombes
d*Assur monire gque les bords se présentent sous deux
formes ! bord court et éversé ¢l bord haut et droit avec,
dans les deux cas. un corps bulbeux. De nombreux
exemples portent des traces de peinture & Mintérieur
(pl. XTI0 : J0Z-403, 412-413, 415-417, 424, 427). Les robelels
épaulés sont également attestés & Tell Brak ", avec parfois
quelgues varignies ™ dans le Lode Cd Babhyvlonian level 8,
contemporain du nivean 6a de Tell el-Rimah, 11s se trouvent
encore dans les niveaux mitanniens 7-3, mais sont absents
du nivenu de destruction du paluis mitannien (niveau 2). Par
rapport aux exemplaires plus anciens, on peut observer une
liaison col/épaule plus anguleuse ™. Un tvpe particulier de
gobelet & moulure horizontale carnctérise, d Tell el-Kimah,
le chevauchement de celte catégorie de pots entre Ta fin du
Bronze moyen et le début du Bronze récent ™.

Dans une sutre ¢lude sur I'évolution des bases et des
décors, B3, Hrouda a récemment élaboré une classification
tvpologique (deduction statistical tvpoelogical method) en
9 types pour établir une chronologic relative interne de la
céramigque du Khabur ™. La comélation de ses neuf types
de vases & cenains critéres formels (forme de la paroi et
du fond) et stvlistigues (bandes peintes larges et étroites
combindes) Iui permet de proposer une évolution en six
étapes (du moins pour ce type de vase) de la céramigue
du Khabur ancienne & la céramique du Khabur récente :
petite jarre @ fond disque (type 1), gobelets épaulés 4 fond
disque (type 1) puis, 4 I"épogue mitannienne, fond bouton
(types 111-V), et enfin gobelets ouverts & piddouche puis 4

3 - Heiwma 1957 - p. 23 pl. 8.
W - Oharis of af. V997 ;. 65,
95 - Oes of al. 1997 ¢ p. 284-285.
O = Chariy er o, 1997 o p, 63,
47 - Soit entre fa fin de la penode paléo-babylonienne et le dibar de
1"épugue mitanmicnne © G 13 of Posvoan of gl 1997 1 p, 55, 07 797301,
KL
O - Munima XHIE.
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fond bowton (types VI-IX) ™. Selon une idée récurrente de
B. Hrouda, mais non prouvée, I'évolution de ces formes
de vases serait due au développement de la technologie
du verre au Bronze récent " ; les pobelets d'argile peints
4 fond bouton contemporains seraient la transposition de
gobelets de verre,

Forme 2 ¢ les pobelers cardnés

Le second type de pobelet considérd comme un
marqueur de la céramigue du Khabur récente est un vase
cylindrique 4 caréne basse, unc forme que M. Mallowan
considérait comme pouvant étre une « mesure a grain » "',
Comme pour les gobelets ¢paulés, la forme est originaire
de Basse Mésopotamie ol elle apparait non décorée dans
la premiére moitié du 11" millénaire (pl. V : 149). En Haute
Meésopotamie, quelques exemplaires décorés de motifs
peints apparaissent sporadiquement dans les niveaux de la
premicre moitié du 11" millénaire associés a de la céramique
du Khabur ancienne (pL ¥ : 150; pl. VII: 184, 195, 197-
198 ; pl VILE: 242-244 ; pl. IX: 269-270, 310). Ce type de
vase se développe ensuite vers le milieu du 11" millénaire
avee un décor plus varié (bandes peintes, aplats, oiseaux,
tlc.), comme on le voit & Chagar Bazar (phases tardives)
(pl IV : 97-98), & Tell el-Rimah (site Cén., Lare Ol
Babylonian kitchen) (pl. XII : 392-393, 400-401, 410) ou 3
Teell Brak ot un grand nombre de ces gobelets provient du
niveau 8 (Late Old Babylonian) (pl. X1V : 455-460), Le type
sera repris, au Bronze récent, dans la céramique de Nuzi.

Forme 3 ! les grandes jarres

Les niveaux de la fin du Bronze moyen de Tell Brak et
de Tell el-Rimah indiquent que la tradition des grands vases
d décor incisé, peigné et ondulé que I"on trouvait déja dans
la céramique du Khabur ancienne se poursuit avec celte
categorie de clramique grossitre " (pl. XII1: 384-391 ;
pl. X1V : 428430, 433434, 461, 469-471).

Les formes ouveries

On a peu d"éléments sur les éeuelles, wés semblables
i celles de Tn céramigue du Khabur ancienne du Bronge
moven I, le bord, souvent tombant. éant sans décor
(pL XIV : 462-464, 468, 472-477) ou décoré de trails peints ™
(pl. XIV : 449-452, 467, 479, 481-482),

948 Plieonaag 200 2 . SO0, lige, =12 ;. 92, jableny.

100 - Hpoama 1957 ©pa 212-223, pl 302 1989, g 3.1 52000 : p. 5990,
fig | Un srgument contre celte hypothise et donng par Postosee of ol
|97 p. 54,

Les décors

L ¢tude des décors tend, elle aussi, & prouver qu'il n'y
a pas de rupture nette entre les deux phases de production,
ancienne et récente, de la eéramique du Khabur, Comme
le montrent les réeentes publications des fouilles de Tell
Brak et de Tell el-Rimah., des formes jupées propres i la
céramique du Khabur récente apparaissent en fait durant la
phase ancienne,

51 Pusage des décors incisés se perpélue dans la
céramique grossiére, d'une fagon générale, pour la
céramique du Khabur récente, on note un retrait quasi
complet des décors peignés. Les décors peints deviennent
plus inventifs et se compliquent (pl. XII1 = 393, 395, 400-
401, 410, 419, 422, 424-427 ; pl. XIV 1 489440, 491, 496), La
tradition des bandes peintes horizontales perdure, mais
I"on assiste & "apparition fréquente de bandes d’épaisseurs
différentes (pl. X111 : 396-399, 402-409, 411, 418 ; pL XIV :
436-438, 440442, 4406447, 453458, 486-487, 489490 ; pl. XV :
S01-503, 505-507, 509). L'usage des tnangles se poursuit
également. Tls sont pleins, hachurés ou quadrillés, ces
différents types pouvant étre associés entre eux ou encore
avee des points (pl. X1V : 439, 445, 488, 491).

[autres décors, comme le motif de damier, semblent se
développer (pL XI11 : 410 ; pl. XIV : 459, 496). On le trouve
fréquemment combiné i d'autres motifs, comme les motifs
animaliers. Parmi ceux-ci, celui de oiseau, qui apparait
sans doute avant cette périnde (pl. 1X : 269, 309). semble se
généraliser el plusieurs tessons décorés de ce motif, peint
en noir sur fond clair, sont attestés d Tell el-Rimah, dans
les couches supérieures datées de la fin de I'époque paléo-
babylonienne (pl. XILL @ 304305 400, 421-422). ). Oates
confirme, d'aprés les récents résultats de Tell el-Rimah et
de Tell Brak, que les gobelets décorés de motifs d oiscaux
peints en sombre peuvent ére classés dans la céramique du
Khabur récente (pl, XTIV : 497).

LATRANSITION ENTRE LE BRONZE MOYEN 1T
ET LE DEBUT DU BRONZE RECENT

On fait correspondre Je début du Bronee récent § un
changement pofitique (érablissement du royaume ou de
la confédération du Mitanni), mais il est surtowt marqué
par Papparition de la céramigque de Nuzi, une eéramique
identifiée par un décor peint bien caractéristique. Toutefois,
plusieurs formes de la céramigque du Khabur du Bronze
moyen perdurent duns les nivesux du Bronze récent, 118 ngit

FEHL = Mansomes |946 5 p, D48 150 ¢ fig. 10, |5,

I02 - Dares ef ol 1997, 5™ 642, 6435-64% ; Postoan of of 1997, n™ fi24-
G625, 630,033, 103]_ 1313, 10534,

03 - Oares eral 1997 po 200, 202213, 214216, 226, 241
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semble=t=iT uniquement de vases & bandes peintes sombres
{mobelets épaulés, jarres. écuelles carénées el pobelets
carénés) '™, A Tell Brak, la plus ancienne des céramigues de
Muzi, trouvée dans un bon contexie stratigraphigue, provient
du niveau 6, o elle csl associée sans équivoque i des vases
typologiguement rattachés i la céramigue du Khabur, Pour
d autres catépories de céramique du Bronze moyen comme
la céramigue prossiére et la céramique grise, on note aussi
une certaine continuatd. Cest Pensemble de ces eéramigues
qui constitue le corpus de la céramigue mitannienne ou,
plus exactement, de I'époque mitanniennc.

Par ailleurs, L céramigue de Nuei reprend certaines des
formes de Ta céramique du Khabur du Bronze moyen, mais
en y appliguant le décor qui la caractérise (motif clair sur
lond sombre) et qui est d'ailleurs souvent une réutilisation
de décors de la eéramique du Khabur, Ainsi, Musage de
bandes peintes d’épaisseurs différentes se poursuit dans
le corpus de la céramigue de Nuei, mais avee un décor
superposé peinten blanc. Pour le motiftrés usité de Noiseau,
il semble que I'on puisse saisir une évolution stylistique
eotre ceux qui apparaissent a la fin du Bronze moyen 11,
représentés accroupis, et les exemplaires redressés du
Bronze récent | de Tell el-Rimah ™ et de Tell Brak ™ repris
en négatif. La céramigue de Nugi se compose, en outre, de
nouvelles formes, comme le gobelet picdouche, gui sont
des évolutions de formes du Bronze moyen.

La persistance de nombreuses formes céramiques du
Bronze moyen Il impligue qu'il est impossible, en dehors
d'un contexte stratigraphigue, de la présence conjoinie de
céramique de Nugi ou d"une association 4 une documentation
épigraphique, de différencier un tesson de céramigque du
Khabur récent du Bronze moyen 11 d'un tesson de céramique
du « Khabur récent du Bronze récent 1 », Lassociation avee
des vases de verre qui apparaissent § Tell el-Rimah dans un
contexte mitannien ancien, & Tell Brak, dans le niveau 6 et
dans le niveau 7 de Uopération 3 de Telf Mohammed Diyab,
pourrait étre un second élément de datation.

LA ZONE DE PRODUCTION DE LA
CERAMIQUE DU KHABUR AL BRONZE MOYEN

Actuellement, on ne dispose pas d'éléments sullisants
sur la périede du Bronze moyen pour étudier la diffusion
d’une céramigue autre qué celle du Khabur peinte, car les
rapporis de fouille se contentent souvent de mentionner la
présence de cefte céramique peinte facilement identifiable
sans en préciser la datation. Par ailleurs, la difficulié de

10} - Powr 13 décrire, des archéologues utilisent le terme de Late Habur
Wawe + Capeies: Gares 1981 5 Gmsrioae i 9IRS § Axsirmass & Rossam s
1990 ; Fmaasssy 1997,

105 - Posvaarn ef o 1997, 5" 863,

10 - Qs o o, 1997, fig, 201,

DY = Marioman 19406 0 po LI% o fig. 9, 11 fal eependant noler La nenteon
d'un tesson Khabar pemt (p. 1E9) au niveaw 4 de Jidle.

distinguer lacéramigue du Khabur peinte du Bronze moyen |
et Il et du Bronze récent rend délicate, voir impossible, ume
érude de répartition période par période.

1l sl toul aussi malaisé d affirmer, sur la seule foi d'un
ramassage de surface ou de trouvailles fortuites, gqu’un
dlablissement est un site de production, Pour déterminer
cela, on peut se baser sur 'abondance des tessons, Les sites
ol la céramique du Khabur n'est attestée que par quelgues
exemplaires, comme par excmple plusicurs vases en
contexie Fundraire, sont alors considérés comme étant hors
de la zone de fabrication de la céramigue du Khabur.

Adnsi délinie la zone de fabrication de la céramique du
Khabur peinte, il est alors possible d™en fixer les limites
{voir carte 1),

A 'ouest, la zone de production ne s'diend pas au-
dela de la riviere du Khabur, contrairement i ce gqui a été
parfois envisagé par certains archéologues. A "ouest du
Balikh, il n'y a aucune attestation de sites producteurs, Sur
le Balikh méme, la céramique est assex rare. Au Bromee
moyen, 4 Tell Jidle (niveau 4). il 0’y a pas de céramique du
B habur, Ce n'est gqu’au niveau 3 que de In céramique Nuzi
est attestée. La céramigque du RBronze moyven v est déenite
par le fouilleur du site comme locale et non peinte ™, La
sitwation est sumilaire & Tell Hammam ", Le long de cette
riviére, les seules mentions de céramigue du Khabur somt
des exemples isolés comme a Tell Sahlan oi M. Mallowan
évogue un frapment de « painted clay bottle with a red band
of paint on the shoulder ™ », o0 encore & Tell Bi‘a, ol un
petit vase peint a & découvert .

La limite ouest de la diffusion de la edramigue du
Khabur correspond & une ligne virtuelle paralléle au cours
supérieur de la riviere Khabur. Sur la rive droite, aucun des
six sites prospeetds par B, Lvonnet n'a permis de découvrir
des tessons de ce groupe, Deux dlentre cux sculement
conticnnent de la céramique du Bronze récent . Sur la
rive gauche, la part des tessons de ln eéramique du Khabur
(peinte el non peinte) savere Taible. Une soixantaine de
tessons a ¢ié récoltée sur une quinzaine de sites. La diffusion
de la céramique du Khabur semble s"arréter sur une ligne
de sites environ 20 km plus & Pest de la riviére Khabur ',
Cette himite n'est pas une stricte frontiére nord-sud, comme
I'indigue la présence, & Tell Fekheriyyeh, d'une occupa-
tion du Bronze moyen, qui précéde un niveau de transition
Khabur-Mitannien et un niveau mitannien. Bien que le
fouilleur n'ait pas eu l¢ temps de poursuivre ses sondages,
il semble qu™l ¥ ait une occupation antérieure avec de
la céramigue du Khabur, comme I'indique la découverte

[08 - Mapsowan 1946 7 p 1 200et 136 et fig 11, 1 ne mentionne gue de 1a
cermmigue de Mz décorée potamment d"un montl d olsea.

109 - Maryonear 1946 - p. 138

100« Srressmsien 1991 2 p. 15, lig. 5.

111 - Lvosey 2008k - . 34-39.

142 - Lawinnin 200008 = . 246 ssemtionne les sites |3, 18, 20, 23, 29,
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de plusicurs tessons peints sous le sol 6 du palais du
sondage IX. Le sol 6 est en fait le sommet d'une couche
de destruction dont les sols et les bases de murs n’ont pas
E1é atteints par les fouilleurs "', Le niveau d'occupation du
Bronee moyen 11 qui pourrait contenir de la céramique du
Khabur n"est donc pas connu et les quelgues lessons peints
proviennent de ce contexte de remplissage probablement
perturbe,

Plus au sud, la région de Hassakeh jusqua Tell
Khashkashok et le secteur de la conflluence du Wadi Radd ne
semblent pas devoir étre intégrés dans la zone de production
de la céramique du Khabur, comme "mdigue absence de
cette céramigue & Tell Bezan "', Pour la zone du Radd, on
ne dispose actuellement d”aucune information.

Au sud de Hassakeh, les prospections réalisées sur le
cours inféricur du Khabur " indiguaient 1o présence de
seulement quelques tessons de Ta céramigue du Khabur ™
qui ont servi 4 identifier une présence durant le Bronze
moven " Toutelvis, plusicers cas comme celui de Tell
Bdér "™ montrent que souvent, la céramigue du Khabur
envisagée est en fait du Bronze récent I 11 s'agit des
guelgues formes pemies du Bronze moyen qui perdurcot
durant la période mitannienne. Les guelgues  tessons
découverts 4 la surface de Tell Fadghami et Tell Ta*ban
par H. Kiihne " lors de sa prospection doivent encore étre
datés de maniére plus précise (Bronze moyen au Bronze
récent 1) et ils me suflisent pas pour faire du Bas Khabur une
sone de production.

Si plusieurs sites au sod du Jebel Smjar contiennent
des tessons de cette céramigue ", rien n'est attesté a Mest et
plus au sud de Tell Khoshi, De méme, on ne sait rien d une
éventuelle diffusion dans le Jebel Sinjar, faute de fouille et
de prospection. En remontant un peu vers le nord-est, on
trouve & peu pres 4 la latitude de Tell Khoshi, les sites de Tell
el-Rimah, Tell Taya et Telul eth-Thalathat ™ qui com posent
la limite sud connue pour la diffusion de la céramique dans
la zone entre le Tarar et le Tigre. Les troces dautres lieux
de fabrication sont probablement encore & découvrir, car

113 - Kaniug 1958 @ p. 2425

114 - Lvorer 1992 o 127 G 100

115 « Maorcnasaney 1984 ef Konse & Boceie 19781979 ; 1983

116 - Par exemple, Moscnasaeinn 1984 2 p. 215 domne le chiffre de neaf
sited du Hronze moyen,

117 = Des errenrs semblent £ gtre glissées duns La fiste des sites du Bronee
moyen donnde par J-Y, Monchambert, Aansi, Gudeda 1 Melehiyn,
qui ont été fouillés par la suite, n'ant réivélé que des occupations du
HF millénaire.

118 - Prapssar 1995 p 38 mentionne une dizaine de tessons du Bhabur
gqu'il dade du xav* sécle,

19 - Rowne & Koee 1977-78  po 126-127.

1200 - Loorvn L9385 1940 ; Kirinses 196D,

121 - Fukal & Marsiias 1977, spécialement p. 21, pl. 8-3, et fig. 6 pour
Ia dheseription de Voceupation Brone: meyen du niveaw Hdu Tzl n® 1,
122 - Symme 1937, p, 517-521.

123 - Ao Au-Soos 1570 0 poo%, Au niveau 1V, il v & les premiers niveanx
" temple qui contient magoritnerement de la eéramigque du Khabur, 1y 2

In diftusion de Ia céramique du Khabur est attestée plus au
sud le long du Tigre, & Assur sur la rive droite et Tell Agrah
sur Iy rive gauche.

Llextension sud de la wone de [abrication de o
céramique du Khabur 5" arvéte le long du cours du Petit Zab.
A Yorgan Tepe (nommé GALSUR au début du II' millénaire,
puis Nuzi 4 Pépoque mitmnienne), il n'y o pas de
céramique du Khabur dans les niveaux atteints dans les
Pit L4, Pit N120 ¢t sur le chantier du temple (temple G) .
Les premiers exemples de céramiques peintes sont de la
période mitannicnne (Bronze récent T), assocides & de la
céramique de Nuzi. En revanche, en remontant le long du
Petit Zab jusqu'i la plaine de Rania, on trouve les traces de
cette production céramique & Basmusian " ¢t probablement
aussi sur le site voisin de Tell Shemshara '™, Plus au sud du
Petit Zab, il n'y a pas de truee d'utilisation de la céramique
du Khabur, Les fouilles réalisées sur plusicurs sites dans
le bassin du Hamrin ' et dans la vallée de la Diyala ™"
indiquent "absence d'une tradition de la céramique peinte
et done de la céramigue du Khabur,

Sur le haut Tigre, la trace la plus au nord de la diffusion
de la céramigue du Khabur est 4 la latitude de la plaine de
Cizre ', Un peu plus en amont, au confluent du Batman Su
et du Garzan Su. il n'y a pas de céramigue du Khabur "

La plaine de Cizre, du fait des trés importants
encaissements du fleuve en amont de cette plaine et d™un fort
courant du Tigre, a souvent é1¢ une zone-tampon, fronticre
naturelle aun déplucement des proupes humains remontant
le feuve, C'est ce gue 'on constale au Bronge récent et i
I"age du Fer pour les Assyriens ', Du fait de cet obstacle,
la voie de pénétration vers le nord se fuil généralement en
remontant le Khabur, en traversant le Taurus par la passc
de Mardin pour aboutir sur le Tigre supérieur au niveau
de Batman Su. EfTectivement, des liens diplomatigues son
attesiés dans des textes de Mari de 1"époque de Zimri-Lim
avec des villes de ce secteur comme Tigunanum '™, La limite
nord de la zone de fabrication de lo céramique du Khabur
correspond donc & "obstacle naturel que représentent les

un dewsieme temple to mivean 11 de 1a seeonde moatié du T mallénaine.
124 - Sur o site, one occupation csl aflestes pour cetle periode pus
In décowvers darchives de Uépogque de Samsi-Addu. Cuncusement,
auetne mention de céramigue du Khalor n'est donnde par les fouilleurs
par excple Ivewns 1957 @ p 214 o Mosoewses 19620 p. 76-77)
Cependant, C. Kramer, qui @ e aceds sy matériel cdramique encone non
puhlie (Baasmis 1977 @ p, 92, note 7), en signnle I presence,

125 - Yasees 1995 - p. 9022,

126« O comstale notamment Pabsence de cémmigue pemte dans
Deponcaz, 1932,

127 = Avciain il 1990 5 p, 197,

28 - Ancarn ef of 19900 p 1H3. n % Les fowilleurs déclanent s'ctne
tromipes e Midentification de eéramigue du Khabur dins b region
comme eela avait été annoncé dans Avdare 1985 p 245 1] s agil en fait
de céramigues di la pénode hellémstigue.

129 - Pagkiz 1997, Livieas 1992,
130 = Cirapres 20660
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monlagnes du Taurus pour une migration venunt du sud-est,
[l est possible que la limite soit un peu plus au nord, au-deld
de la frontiére syrienne, dans les piémonts du Tur-Abdin.
I s'agit d une zone non fouillée de la Turguie : historiens
et archéologues soupgonnent gu’elle contient quelques-uns
des tells les plus importants de la Haute Mésopotamie.

Vers est, les limites et Mimportance de la diffusion
de la céramique du Khabur sont encore mal connues. On
ne sait rien de Poccupation humaine le long du CGirand
Zub dans la premiére moitié du 11" millénaire, car les seuls
sites étudiés sont de la période néolithique ', Toutefois,
la diffusion de la eéramique du Khabur le long de cette
rividre est plus que probable, puisqu’on la retrouve au sud
du lac d"Urmia sur le site de Dinkha Tepe jusque dans la
vallée de Mahabad '" et qu'elle est, par ailleurs, atteside
a Tepe Gawra et Tell Billa, le long d’un affluent du Grand
Zab. Dans ce cas, c'est I"absence des fouilles qui expligue
I"apparente inoccupation de la région 4 cetie ¢poque.

La céramigue du Khabur (peinte ¢l non peinte) de
Dinkha Tepe est une variante mineure d'une céramique
de couleur chamois et ne représente, dans |"étude faite
par £, Hamlin, que 13 % des tessons ™. La découverle de
plusieurs ratés de cuisson indique une fabrication locale ™.
[inkha Tepe semble éire un point de contact entre plusicurs
groupes eéramicques. Pour une large parl, la céramique de
Dinkha Tepe (niveau V1) appartient au groupe céramigue
du plateau iranien (Tepe Giyan, Tepe Djamshidi '), comme
le montrent les exemples typiques de pots tripodes, Elle ne
contient pas de céramique d’Urmia que Pon retrouve sur
la fagade ouest du lac d'Urimia & Geoy Tepe, Kordlar Tepe
et Haftavan Tepe. Selon M. R, Edwards, il n’y a pas de
céramique d'Urmia au sud de Geoy Tepe, ol elle apparait
déj en quantité momndre gqu'a Haftavan Tepe ', Certaing
décors de vases peints sont peut-¢tre attribuds & wort, par les
fouilleurs, au groupe de la céramique du Khabur, 11 s%agit
de motifs que 'on ne retrouve pas habituellement dans
cefte céramigue ; roues 4 rayon, capridés ou oiseaux ",
Certains de ces exemplaires de vases sont décords de haut

131 =M a'agit poar Cessenoel de fouwlles de Pimg Jamne Project,
Beawoop & FHowe | 960,

132 - C. Homlin éomt gque B Solecki Tui a signalé avor trowvé de o
cérumigue du Fhabor dany cette sone lors de sa prospection, Flasa s
1974+ p. | 32, fiote 25,

133 = Hasas 1974 2 p. 126, w6,

34 = Hasom 1974 o p 150,00, 23,

135 - Conpisean & Grmsiaas 1935 et Geapssean 1935,

136 - Enwajeos 1981 & p, 109,

137 - Voir Haouras 1974 2 po 144, Gz XIL 11 et possible gue le mont de
*osiu apparaisse au Rronze moyen [ commme Mindiguent des exemples
die Tell el-Bimuh.

138 - Hasinis 1974, fig. X1-b.

139 - Ervwac 1993 : p. 44

140 = B 19903, meobivimumeent p. | 77180,

141 = Pagrom 1935 1956 7 1959,

142 - Kevinssi-Licoser 1903,

143 - Sevied 1984 <o 102, pl 11 3 Sevmn & Kosoa o 1955 -p0 178, pl. 1L

*

en bas ", ce qui reste trés exceptionnel dans la céramigue
du Khabur peinte. Il faut donc se demander s1onous
sommes bien toujours dans la zone de production de la
céramique du Khabur ou si 'on n'a pas affaire, & Dinkha
Tepe, & une production hétérogéne mélant cetle céramique
{par exemple certaines formes de jarres) a celle des hauts
platenux iranicns.

Lin dehors de la zone de production. on retrouve parfois
la eéramique du Khabur sous la forme de quelques vases
o Lessons, sur le Moyen BEuphrate (Tell Bita ™, Terga ™,
Mari ", Haradum "), sur le Haut Euphrate {Imikusagi ',
Lidar Hovilk, niveau &', Arslantepe. lmamoglu ™). 1
s'agil d'exemples isolés, largement minoritaires dans la
production céramique du site. Ils sont le fait de quelques
imporiations mais en rien celui d une prodoction locale ™.
La méme situation se retrouve § Kiilltepe ol les fouilleurs
signalent la présence de wases en céramique du Khabur
peinte au niveau Ib 'Y Toutelois, le nombre de tessons et de
vascs peints apparait bien restreint. T, Ozpilg ne mentionne
que deux tessons peints pour les fouilles de 1950 ", Par
aillewrs, K. Emre évoque de la eéramigue du Khabur dans
un des trois groupes de céramique peinte trouvés sur le
site, Ce groupe, qu'il déclare étre largement minontaire,
est, d'aprés les exemples qu'il en donne, principalement
constitué de céramique de Cilicie ',

En dépit de difficultés d'identification, on distingue
deux phases dans la diffusion de la céramigue du Khabur,
Dans une premiere ¢tape, au Bronze moyen [, la céramigque
du Khabur est fabriquée dans une zone bien limitée {voir
carte 1) avee des motils relativement simples comme les
bandes peintes. Ensuite, vers la fin du Bronze moyen 1
et plus sans doute durant le Bronze récent I les motifs,
plus complexes, s¢ muluplicot. Comme certains sont aussi
wiilisés par d’autres groupes eéramigques comme ceux de
la céramique iranienne, de la céramigue bichrome ou de
la céramique cilicienne, cela induit une impression de plus
grande diffusion,

144 - Mrrrask 1985 2 po 110 et commumication onue de Mme G. kashau
(e nosus pernereions e,

143 - Uanmenai i 1983, pl. 196, pl, 105 1986 0 p. 2260, pl. 14

14 - Les recherches mendeys sur le Haul Euplirate danyg ls eépeion " Urfu
indiquent une ahsence de céramique peinte an débat du 11° millénaire
{Wikkinso 1990},

147 - Publiés dans Okeite 1953 < p, 115, Ea 1963 0p, 95 et Opiig 1086 ¢
p. 2993, pl. 13443

148 « Sy 1953, 115,

149 - Eume 1963 1 p. 92-93 et pour des illustrations de cette céramigus
cilicienne @ pl. XX1a XXVIL Scoul Fexemple de pot de I planche XXV
peut Glre considérd comme un exemple de céramigque du Khabar peinte,
On retrodve un notre exemple d'un pot do méme type st 4 tres
formes cilicicnnes dans Ooroo 1953 £ fig. 25 ef également I hig. 17, mais
dvee e succession de bandes borizontiles & un genre non wiild duns Dy
ceramigue du khabur, of ausst, peot-2tre, iz, 18 <t 26, Plus icemment. un
rlre cxnl“'lll; rk:suHu e donné dans fll.uau_' Tsd pl. 1341,
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LES EXPLICATIONS 1Y UNE DIFFUSION

Dans des situations variées, on assisie, cntre 2000
et 1900 av. 1-C., a I'implantation de populations iden-
tiliables par une céramigue peinte qui, bien qu’aticstant de
nouvelles traditions, trouve des racines dans les waditions
Tocales, Mais I"état actuel des connaissances des sites du
début du Bronze moyen en Jézireh ne permet pas pour le
moment de restiluer le mode de diffusion de la céramique
du Khabur et sa xone d'origine, notamment en raison de
la difficulté i distinguer la céramigue du début du Bronze
maoyen | de celle du début du Bronze moven 1. Certains
confextes stratigraphigues dans lesquels on assiste 3
I"arrivée de cette céramique semblent pourtant confirmer
le caractére rapide de son adoption que mentionnait déjia
M. Mallowan. Parfois, les utilisateurs de cette nouvelle
céramique réutilisent des unilés architecturales encore en
usage . La longue période d'abandon de 1o Jézireh 4 la fin
du ITF millénaire que pronent certains n*apparait pas étre Ia
régle générale ',

Jusqu'd présent, on n'est pas & méme d'Cablir si cetle
nouvelle céramique correspond 4 arrivée de nouveaux
groupes humains ou & une réorganisation de populations
précxistantes modifiant leur mode de production de la
céramique, La premiére hypothése, celle de I"association
d'une cthnie avec une céramigue, a la faveur de beaucoup
d'archéologues. Deux candidats  sont possibles  dans
identification de ces cthnies: les Hourrites et les
Amormiles.

Lassaciation avec fex Honrrites

Liassociation de la céramigque du Khabur 3 une
population hourrite a été proposée dés les fouilles de
E. A. Speiser. Celui-ci faisait venir cette population encore
mysicricuse d'lran. Cette hypothése de arrivée massive
en Mésopotamie du Nord d une population hourrite avec sa
ceramique peinte d’origine iranienne a é1¢ reprise ensuite
par de nombreux archéologues '™, Nous avons vu plus haut
que ["origine iranienne de la céramigue du Khabur n'était
pas concluante. Par ailleurs, rien n*atteste pour le début du
I millénaire une arrivée massive de populations Hourrites
que I"on pourrait faire correspondre avee la diffusion de
cette céramique. 87ils sont absents de Mésopotamie du

150 = Comme pur exemple |n mison de Pugsam O 'Tell Mozan, Diojisisss-
Priversas & Pravnas 2002 : po 154 oo le palais de Tell Mohammed Dryab
{opération 61, Micod i 2006,

131 = CF le hiatus évorqué par H, Wiiss dms sa théorie catastrophe : Weiss
eral, 1993,

152 - Par exemple s Wik 19482 po 1915 Fieios 1957 2 a0 1 fqui
refillern enswite cefie origine [rnienne dans Hwama 19890 po 212 ;
Coviim Yomma TH9 lors de sa fouille de Godin Tepe e encore récemment
Hovwra Tes Cane 2000 : p. 265,

153 - Sveiskineion 1998 : p, $K-90

Nord et de Syrie vers 2400 av, 1-C., car il n'y a pas de noms
hourrites attestés dans les textes de Tell Bevdar et dans ceux
d’Ebla . les attestations philologiques les plus anciennes
que I'on connaisse les concernant sont contemporaines du
regne de Naram-Sin . G, Wilhelm cite notamment un
prince au nom hourrite (Tahish-atal) battu dans le Subartu
vers 2150 av. J.-C. par Naram-5in. Les premiéres arrivées
de Hourrites en Mésopotamie du Nord se placent entre 2400
et 2150 av. L.-C. De plus, durant la période d’Ur IIL, il y
i, dans le triangle du Khabur, des mentions de royvaumes
o hourritisants » 3 Tell Brak et & Tell Mozan . Done, avant
le début du 11" millénaire, des populations. ou tout du moins
des dynasties, hourrites sont déjd implantées dans la région,
probablement & issue de migrations diffuses dans le temps,
Leur arrivée dans la région est antérieure a la diffusion de la
ceramigue du Khabur

Lassaciation avee les Amorrites

L'autre ethmie gui o ¢té mise en relation avec
I'miroduction de la céramique du Khabur est celle
des Amorriles, identifide par une onomastique ouest-
semifique . De nombreux textes indiguent une premidre
armivée massive de ces populations d’origine nomade vers la
fin de la troisiéme Dynastie d'Ur, dont elles needlérent sans
doute I"effondrement, et, semble-t-il, deux autres vagues
vers [N et vers 1830 av. J.-C. ", Durant cette derniére
vague, ces populations apparaissent organisées selon un
systeme tribal ™ dont les deux principales confédérations
sonl celle des Benjaminites et celle des Bensim'alites
qui vivent cdte § cile, mais entretiennent parfois des
rapports houleux "™ el qui sont restées nomades ou se sont
sédentarisées au gré de parcours varids.

Quand les extes nous donnent des informations sur 1a
sttuation politique en Jézirch au début du T1° millénaire, on
assiste 4 Iaffrontement de Samsi-Addu (ca. 1792-1775),
roi d'Ekkallawum, contre Yahdun-Lim (ca. 1810-1794),
rin de Mari et du pays bensimalite. Samsi-Addu est le roi
benjaminite d'un groupe qui. en §"y fixant, semble avoir
adopté certains traits culturels en usage en Mésopotamie,
Un de ces premiers points de fixation parait devoir étre i
chercher dans le pays d"Akkad ™, avec peut-&tre déja un
exercice du pouvoir sur 'une des villes de ce pays par

54 - Wintmast 1996 0 p 175, 0 4 et ausss Weoss 2000 : p 15,

P35 - Winnwes 1996 @ p. 178,

| 56 - Par exemple Kraven 1977,

157 - Croanem & Fwonrn 2003 : . 29,

I8 = Pour une description de orgenization sociale des Amuomites, voir
Dhmasin 1995 S AVT-AT0 of Thonara 2004,

159 - Noar par exemple la névolle des Bemjzminites an débat de la
dewiéme année de régne de Zim-Lim, Cliaees & Zeooe 2000 5 p, 190
1 suivantes.

164 = Dnmaters 199K ; p, 107109,
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"un de ces ancétres. Quoi qu'il en soit, probablement a In
[aveur de troubles dans le royaume d’Eshnunna, Samsi-
Addu remonta vers le nord pour s’emparer d' Ekallatum ™,
en devenir le ol e, ensuile, poursuivie ses conguétes en
direction d”Andarig. prendre le conirdle de la zone an
sud du Sinjar, puis, passant le djebel. s'emparer du pavs
d"Apum et de la ville de Sehna (= Subat-Enlil, Vactuel Tell
Leilan).

Yahdun-Lim est quant 4 lui le roi bensim "alite d'un
groupe de Pouest qui est encore en grande partie nomade.
Son rovaume est axé sur le Moyen Euphrate, avee une zone
sous son contrale direet qui s'élend de Tuttul, 4 quelques
kilométres en aval de Mard, jusqu’a une zone contralée par
le royaume d’Eshnunna. Sans en connaitre les détails. on
sait qutil avail aussi sous son contrdle le Khabur inférieur,
principalement peuplé de nomades, of gu'il passn des
accords avec plusieurs rois de 1'lda-Maras, notamment
pour permettre aux troupeaux de ses gens de paitre dans
la zone de ln ville de Kahat (peut-éire Tell Bart), Dans
son royaume, il v avait a la fois des Bensim®alites et des
Benjaminites.

Clest, semble-t-il, sur le cours du wadi Jaghjagh
que se heurtérent les deux rois dans leurs démarches
expansionnistes ™, Leurs armées se rencontrérent & Magar
{Tell Brak) et la bataille vil la victoire de Yahdun-Lim gui,
I"année suivante, chercha & conforter sa mainmise sur "est
de la Jéxireh en parcourant le pavs lors d'une campagne
militaire, passanl par Sunig ¢ Kahat, & seulement une ou
deux journées de marche de Subat-Enlil. Sa domination
s ctendil aussi vers Mouest jusqu’an Balih avee nolamment
la conguéte de Zalpah, une zone d'influence benjaminite. 11
tut ensuite évincé par son fils Sumu-Yamam vers 1794, qui
fut lui-méme rapidement assassme au bout de moins de deux
ans, Ces disparitions permirent i Samsi-Addu de prendre le
controle du royaume euphratique en 1792 et dinstaller son
lils Yasmah-Addo sur le trone de Mari en 1787, placant son
autre fils Isme-Dagan sur le trone d " Ekallatum,

A son extension maximum, le rovaume de Haute
Mésopolamic s'dlendit de la boucle de I'Euphrate 4
la plaine de Cizre sur e Tigre (avec la prise de villes
comme Haburatum ou Burullum) et vers le sud jusqu®s
Mankisum 2 proximité d'Eshnunna. Dans certaines #ones,
sa présence it de courte durde, Ainsi sur le petit Zab,
la suite d'une alliance avec Dadusa, roi d'Eshnunna, il
s'empare cn 1781 d'Arrapha, puis de Qabra ¢t ensuile de
Susarra et Shishabbum. Dés Mautomne 1779, 1a révolte de
Turukkéens le contraignit 4 1" abandon de la région aprés gue
la population eut ¢ en partic déportée, notamment dans la
région de Subat-Enhil. La mort de Samsi-Addu en 1775 est

161 - Ciawrs & Dumawos 1997,
162 - La présentation la plus compléte ¢f la plus recente de ces évenements

le signal d une révolle géndralisée | Yasmah-Addu arriva 4
se maintenir quelques mois & Mard avanl d’en étre chassé
par le chel bédouin Rannum qui offrit la royauté de Man 4
Zimri-Lim (hensim alile) (17751762 av, 1.-C.},

Plusieurs archéologues n'ont pas mangué d’étre
frappés par 'spparente concordance entre la enfation
du rovaume de Haute Mésopolamic et la diffusion de la
céramique du Khabur, C’est ainsi qu'une des hypothéses
de C. Hamlin considére la présence de la céramique du
Khabur comme la preuve de la présence d une bureaucratie
assyrienne (assyrien est pris ici dans le sens de - provenant
du royaume de Samsi-Addu), Selon cette hypothése, il
s'agirait d'une céramique de « cour ». Son transport et sa
Fabrication seraient le fait d'une population de militaires et
de fonctionnaires en poste '™,

11 faut cependant noter que malgré Cinstallation du fils
de Samsi-Addu & Mari, la région du Moven Euphrate ne
deviendra pas une zone de production de la céramique du
Khabur. Tl en est de méme avec |"extension de sa domination
vers Pouest, sur la zone du Balikh jusqu’d la boucle de
I'Euphrate. Cela montre la relative indépendance entre les
événements politiques et la fabrication d une céramique
qui continua d'étre fabriquée, utilisée et diffusée apris
I'effondrement du royaume de Haute Mésopotamie et qui
n'est pas une cérnmigque de luxe ou de cour,

D'aprés les nouvelles données disponibles sur la
céramigue et sur 'histoire des Amorrites, i) est possible
de proposer une autre hypothése, Celle-ci envisage la
céramique du Khabur comme le margueur de clans
amorrites 4 dominante benjaminite s"installant durant le
sk’ (et possiblement dés le xx°) sidcle dans la région. Cette
tégion est limitée au sud par des 7omes « allogénes » oil
'on ne fabrique pas la cdramigue du Khabur, comme au
sud du petit Zab, gui est dans la sphére de domination du
rovaume d’Eshnunna, et dans le Khabur inférieur, zone
o prédominent alors des nomades bensim®alites sous
le contrdle direct de Yahdun-Lim. Si I"on examine les
limites de I"aire de fabrication de la céramique du Khabur,
on constate une correspondance avee la zone sur laquelle
Samsi-Addu it prévaloir en premiére étape sa domination
—comme s7il s"agissail d'une population qui, du fait d*une
méme appartenance clanique, reconnaissait la legitimité des
prétentions hégémoniques du roi. Cette hypothése permel
de prendre en compte la chronologic des événements et de
comprendre la logique de la premiére phase d'expansion du
rovaume de Haute Mésopotamie,

On ignore les buts de la conquéte vers le nord de Samsi-
Addu. On peut supposer gu'il ait profité d"une période de
crise du rovaume d'Eshnunna pour prendre le contrile

|1|':1I-.rr||.|u:s se trouve duns O anen & Jicaer 2003,
163 - Hamram 1971 2 p. 305-306,
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ind

d'une région au potentiel agricole important ™', occupéde
ainsi depuis au moins une cinguaniaine d’années par une
population issue de son clan et sur laquelle il pouvait
espérer assez facilement exercer sa légitimité. Par ce biais,
il pouvait aussi prendre le controle d’une des principales
routes du commerce de 'éain vers " Anatolie, celle qui est
documentée par les activités des marchands assyriens dans
lee kdrnn de Kiillepe, La reconstruction du nivenu Th de fa
ville, avee 1"apparition des premiers exemples de céramique
du Khabur, correspondrait bien d une reprise en main de
cet important axe d'échanges et & sa sécurisation. Pour
certains, les exemplaires de la céramique peinte découverts
hors de la zone de fabrication pourraient matérialiser les
routes commerciales des Assyriens vers "Anatolic mais
aussi vers "est, en direction de Dinkha Tepe. et expliquer
ainsi la difTusion de la céramique du Khabur hors de sa
zone de fabrication '™,

Pour comprendre la seconde phase d expansion
territoriale du royaume de Haute Miésopotamie, en dehors
de la zone de fabrication de la eéramique du Khabur et dans
une zone & majorité bensim’alite, il faut observer le cours
des événements qui aboutissent & la prise du royaume de
Mari. On se rend compte que ¢ est essentiellement en raison
d'une opposition aux revendications sur des parcours de
transhumance des bédouins de Yahdun-Lim dans le triangle
du Khabur, done i un conflit dans le contrale de la région
MNord que Samsi-Addu se trouva en position de s"opposer
4, puts de conquérir le royaume des bords de I'Euphrate.
Le contréle politique de ces nouvelles régions n'entraina
pas de déplacements massifs de populations, ce qui peut
expliguer que la zone de fabncation de la edramique du
Khabur n"ait pas suivi cetie seconde phase d’expansion,

CONCLUSION

Pendant les 300 ans de son existence, la céramigue
du Khabur apparait comme une production peu évolutive
composée de quelgques formes standardisées déclinées avec
de multiples variantes dans la forme des lévres et des bases
el sans différences margudes entre les formes peintes el
les formes non peintes. Elle représente la principale et la
plus facilement identifiable des composantes d’un corpus

164 - Plusizurs chercheurs ot déji constaté la relarive comespondance
cittre |0 pone de [ubrication de |n cérumique du Khobur ¢ Lo 2one

céramique du Bronze moyen dont les limites chronologiques
et géographiques doivent encore étre précisées,

LVidée souvent répandue de caractériser le Bronze
moyen 1b par une production de grandes jarres 4 paroi
¢paisse et le Bronze moyen I par celle de petits vases &
paroi mince, ainsi que par 'usage successif d'un dégraissant
végétal puis d'un dégraissant minéral, apparail comime une
schématisation excessive, Leur étude montre que du début
i la fin, les classes morphologiques de la céramigue du
K habur restent globalement les mémes. Une fonme comme
le gobelet caréné, longtemps jugée caractéristique de la
seconde phase. apparait en fait déja en Haute Mésopotamie
au Bronze moyen 1. 11 devient seulement plus fréquent au
Bronze moyen 11 avant d’étre repris dans le corpus de la
céramique de Nuzi, La distinction entre les deux phases
de production apparail moins nette gue cela a pu étre
affirmé par certains chercheurs. Elle s¢ fait plus en tlerme
de fréquence d’une forme que selon son apparition ou
sa disparition. C'est peut-ére dans la décoration que les
évolutions sont les plus perceptibles. On note ainsi la quasi-
disparition des décors peignés au Bronze moyen 11 et une
complication des décors et motifs avee, wutefois, |"usage
récurrent de certaing décors (bandes ou triangles peints) el
"apparition de motifs novateurs comme celui de oiseau.
Certains seront repris el adaptés dans la céramigque de Nuzi,
au Bronze récent 1. tout comme des formes babyloniennes
avaienl €é auparavant intégrées dans le corpus des
fonmes de la céramigque du Khabur. L'étude des zones de
diffusion de cette céramique ne permet pas encore d " établir
d’éventuelles varations régionales des motifs dont on
pressent pourtant existence,

L7 état actuel de nos connaissances ne permet pas cneone
de déterminer ni 'origine. ni les modalités de la diffusion
de la céramigue du Khabur, On ne peul gue constaler que
sa zone d’utilisation correspond 4 une zone d’agriculture
séche. De récentes avancées des ctudes historiques
signalent une certaine correspondunce entre la constitution
du royaume de Haute Mésopotamie et la répartition de cette
céramique, Ce constat parait étre une voie prometteuse de
recherche sur les licns qui peuvent exister entre la diffusion
de cette cérumique peinte et des groupes d agriculteurs se
réclamant d*une méme origine tribale.

d spriculture sbehe; of. par exemple Hamir 1971 0 p. 300-302,
105 = Hasm 1971 5 307 au e [97 ; p. 208,
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198 EEHAHIQUJ: DE L'AGE DU BRONZF EN SYRIE, I
Planche 1

. Tell Taya, surface. Reane 1968, pl. LXXXIV, 1. Ech, 175,

. Tell Taya, surface. Ruane 1968, pl. LXXXIV, 2. Ech. 1/5.

. Tell Taya, surface. Reans: 1968, pl. LXXXIV, 4. Ech. 173,

- Tell Taya, niveau VL, fin Ur 111, Reane 1968, pl. LXXXVI, 24,

- Tell Mohammed Diyab, Opération 5, niveau 5. Non publié,

. Hamad Agha as-Saghir. Grabungsschnitt Ostergiinzung. Spaxos 1990, fig. 21, 1.

. Tell Billa, Couche 5. Seeises 1933, pl. LV, 4,

. Tepe Gawra, Couche V 2 111" millénaire av. J.-C., Seeisen 1935, pl. LXXI, 157, Ech. 1/5.
9. Tepe Gawra. Couche W - 111° millénaire av. J.-C., Speiser 1935, pl. LXXI, 161. Ech. 1/5.
10, Tepe Gawra, Couche IV : fin 11 millénaire av. 1-C., Spriser 1935, pl. 170, Ech. 1/5.
L1, Tepe Gawra, Couche IV ! fin 111 millénaire av. J.-C., Seeisen 1935, pl. 172, Fch, V5.
12, Tepe Gawra. Couche [V : fin IIF millénaire av. 1.-C., Speiser 1935, pl. 167. Ech. 1/5.
13. Tepe Gawra, Couche LV : fin 111 millénaire av. J-C., Serser 1935, pl. 166, Ech. 1/5.
L4, Tepe Gawra, Couche [V : fin 11" millénaire av. 1.-C., Seriser 1935, pl. 168, Ech. 1/5,

B o=d WA da e ) =
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Planche 1 - Céramigue de la fin du 1T millénaire av J-C
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Planche 11

15. Tell Billa, couche 4. Seeiser 1933, pl. LIX, 1. Ech. 1/5.
16. Tell Billa, couche 4. Sraser 1933, pl. LIX, 4. Lch. 1/5.
17. Tell Rilla, couche 4. Seeiser 1933, pl, LIX, 5. Ech, 2/5,
18. Tell Billa, couche 4, Seeiser 1933, pl. LIX, 2. Ech. 2/5.
19. Tell Billa, couche 4. Spaser 1933, pl. LIX, 2. Ech. 2/5.
20. Tell Billa, couche 4. Seeiser 1933, pl, LVI, 3. Fch, 2/5.
21. Tell Billa, couche 4. Seriser 1933, pl. LVI, 2. Ech. 2/5.
22, Tell Billa, couche 4, Serisen 1933, pl. LVILL 9. Ech. 1/5.
23. Tell Billa, couche 4. Speiser 1933, pl, LVI, 7. Ech. 275,
24, Tell Billa, couche 4, Seeiser 1933, pl. LVI, 3. Ech. 2/5.
25, Tell Billa, couche 4, Seasen 1933, pl, LVIL, 8. Ech, 2/5.
26. Tell Billa, couche 4, Spriser 1933, pl. LVITI, 8. Ech, 2/5,
27. Tell Billa. couche 4, Spaser 1933, pl. LVL 1. Ech. 2/5.
28. Tell Billa, couche 4, Sraasen 1933, pl. LVIL, 7. Ech. 1/10.
29. Tell Billa, couche 4, Spriser 1933, pl. LVIT, 2. Ech. 2/5.
30. Tell Billa, couche 4. Spuser 1933, pl. LVIL 6. Ech. 2/5.
31, Tell Billa, couche 4. Seersin 1933, pl. LVIL, 3. Lch. 2/5.
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Planche 111

32, Chagar Bazar. Salle 106, Associé 3 des tablettes au nom de lasmah-Addu. Mariowan 1947, pl. LXXXIL 13,
Fch. 2/5.

33. Chagar Bazar, Salle 106, Associé & des tablettes au nom de lasmah-Addu. Matiowaxs 1947, pl. LXXXIL, 16,
Fch, 2/5.

34. Chagar Bazar. BD G. 151 MatLowan 1937 fig. 16,3 3. Ech. 2/5.
35, Chagar Bazar, BD. Matiowax 1937, fig, 20, 4. Ech. u'-‘.

6. Chapar Bazar, BD G. |51, MarLowan 1937, fig. 16. 2. Ech. 245.
37. Chagar Bazar, BD G. [17. Mavvowan 1937, fig. 16,9 Ech, 2/5.
38, Chagar Bazar, BD G. 151, Maiowan 1937, fig. 15,13, Ech. 2/5.
39, Chagar Bazar. BD G. 163. Marvowan 1937, fig. 21, 1. Fch. 1/5.
40. Chagar Bazar. BD G_ 91, Matiowan 1937 fig. 15, 14 Ech. 1/5.
41, Chagar Bazar, BD G. 154, Maciowan 1937, lig. 16. 8. Eeh. 2/5.
42, Chagar Bazar, BD, Maitowax 1937, fig. 22, 14. Ech. 1/5.

43. Chagar Bazar. BD G. 141, Maccowan 1937, fig. 21,12 Ech. I/5.
44, Chagar Bazar, BD. Maciowas 1937, fig. 23,7, Ech. 2/5.

45, Chagar Bazar, BD G. 128, Maviowan 1937, fig. 21, 4. Ech. 1/5.
46. Chagar Bazar. BD G. 1537, Maciowan 1937, fig. 24, 3. Ech. /5.
47. Chagar Bazar, BD G, 172, Mactowan 1937, lig. 20, 20. Ech. 1/5.
48, Chagar Bazar, BD G. 154, Mactowan 1937, fig. 20, 23. Ech. 1/5.
49_ Chagar Bazar. BD G. 172, Maciowan 1937, fig. 16, 13. Leh. 2/5.
50, Chagar Bazar, BD, Mattowas 1937, fig, 23, 19. Ech, 2/5.

51, Chagar Bazar, BD, MatLowan 1937, fig. 23, 10. Ech. 2/5.

52. Chagar Bazar, AB G. 167, Mavtowan 1937, fig. 24, HL Ech. 2/5.
53. Chagar Bazar, BD G. 134, Mavtowan 1937, fig, 22,9, Ech, 1/5.
54. Chagar Bazar. BD G. 128, Matiowax 1937, fig. 24, 6. Ech, 2/5.
55. Chagar Bazar. BD G. 129, MaLLowax 1937, fig. 20, 24. Ech. 1/5.
56, Chagar Buzar, BD G, 122, MaLLowan 1937, fig. 15, 10. Ech. 2/5,
57, Chagar Bazar, BD G. 120 Mattowar 1937, fig. 20, 17. Ech. 1/5.
58. Chagar Bazar. BD G. 120. Mavtowan 1937, fig. 16, 15. Ech. 2/5.
59, Chagar Bazar, BD G. 136, Matiowas 1937, fig. 21, 11, Ech. 1/5.
60. Chagar Bazar. AB G. 183, Matiowas 1937, fig. 21, 10. Ech. 1/5.
tl. Chagar Bazar. BD. Matiowas 1937, fig. 21, 3. Ech. 1/5.

62, Chagar Bazar, BD G. 121, Mavttowan 1937, fig. 21, 5. Ech. 1/5,
63. Chagar Bazar. BD G, 147, Maviowan 1937, fig. 20, 16. Ech. 1/5.
64. Chagar Bazar. BD. Mattowas 1937, fig, 23, 1. Ech. 2/5.

65, Chagar Bazar. G, 206. Mattowas 1947, pl. LXXXIL 8. Ech. 2/5.
66, Chagar Bazar. G, 206, Matiowas 1947, pl. LXXXIL 12, [ich, 2/5.
67. Chagar Bazar. BD. Maciowas 1937, fig. 23, 8. Lch. 2/5.

68. Chugar Bazar, BD. Matcowan 1937, fig. 21, 9. Ech. 1/5.

69, Chagar Bazar. Maviowan 1947, pl. LXXXII, 15. Ech. 2/5.

70, Chagar Bazar. BD. Mavcowas 1937, fig, 23, 12, Lich. 275,

71, Chagar Bazar, BD Go 132 Maciowas 1937, hig. 23, 13, Ech, 2/5.
72. Chagar Bazar. AB G. 183, Mariowas 1937, fig. 24, 5. Ech. 2/5.
73. Chagar Bazar. BD G. 119, MaLLowax 1937, fig. 22, 6, Ech. /5.
74. Chagar Bazar. BD. Matoway 1937, fig, 22, 7. Ech. 1110,

75, Chapar Bazar. BD G. 130, Maciowax 1937, fig. 21,4, Ech. 1/5.
76. Chagar Bazar, AC G. 186. MaLLowan 1937, fig. 24, |, Fch. /5.
77. Chugar Bazar. BD G, 134 Maowan 1937, fig, 22, 4. Lr.'.h N
7%, Chagar Bazar. BD G, 121, Mauiowax 1937, fig. 22, 5. E-:h 1/5.
79, Chagar Bazar. BD G. 121. Matiowax 1937, fig. 24, 12. Feh. 2/5.
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Planche IV

S0, Chagar Bazar. BD G. 117, Mavowan 1937, fig, 24, 7.

81, Chagar Bazar. BD G, 124 Maccowan 1937, fig 24 8.

82, Chagar Bazar. BD G, 121, Mattowas 1937, fig, 24, 13,

83. Chagar Bazar. BD room 30, Mattowaw 1937, fg. 24, 11.

84 Chugar Bazar G, 203, Mactowas 1947 pl. LXXXIL, 17,

85, Chagar Bazar. BD G, 142, Mattowan 1937, fig. 20, 5. Ech, 2/5.
86. Chagar Bazar. BD G. 142 Maowan 19537, fig. 15, 11,

87. Chagar Bazar. BD (i 121 Marowan 1937, fig. 15, 12,

88, Chagar Bazar. BD G, 142, Matiowan 1937, fig. 24, 15,

89. Chagar Barar. BD. Marvowan 1937, fg. 22, 11.

0, Chagar Bazar. BD. Macrowan 1937, fig. 24, 4.

1. Chagar Bazar. BD G, 93, Maviowan 1937, fig. 24, 14,

92, Chagar Barar. BD G. 104, Matowan 1937 fig. 24, 2.

93, Chagar Bazar. BD sub-surface late level 1. Mallowan 1937, fig. 22, 14,
94. Chagar Bazar. G, 202, Matiowas 1947, pl, LXXXII, 5. Ech, 2/5,
95, Chagar Bazar. (5. 201, Maiiowan 1947, pl. LXXXII, 6. Ech. 2/5.
96. Chagar Bazar. G. 201, MatLowan 1947, pl. LXXXIL, 7. fich. 2/5,
97. Chagar Bazar. G, 219, Matowas 1947, pl, LXXXI, 7. Ech, 2/5.
98. Chagar Bazar. Marcowan 1947, pl. LXXXI, 6. Ech. 2/5.

9%, Chagar Bazar. AC, Sub-surface. Matcowan 1937, fig. 22, 3,

100, Chagar Bazar. Sub-surface of site BD, Mavowas 1937, Ech, 2/5.
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Phase C @ Intermediate phase (1700- 1650 av. 1.-C.)
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Planche TV - Céramigue du Bronze moyven de Chagar Bazar.
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Planche V

CERAMIGUE DI I'AGE DU BRONZE EN SYRIE, 11

101, Dinkha Tepe. Hamuin 1974, fig. X, 29 ¢.

102, Diinkha Tepe

- Hamis 1974, fig,

X.29b.

103, Dinkha Tepe. Hasum 1974, fig. ¥, 29 d.
-Haswm 1974, fig 1. 9.

104, Dinkha Tepe
105, Diinkha Tepe

- Hasiin 1974, fip,

IX, 28,

106. Dinkha Tepe. Hasmix 1974, g, VII, 20,
107. Dinkha Tepe. Hasuw 1974, fig V1L 35,
TOE. Dinkha Tepe. Flasaw 1974, fig. VI, 31,
109. Dinkha Tepe. Hasvun 1974, fig. 1, 11,

- Haniaw 1974, fig. X1 e

110. Dinkha Tepe
111, Dinkha Tepe
112, Dinkha Tepe
113, Dinkha Tepe
114. Dinkha Tepe
115, Dinkha Tepe
L6, Dinkha Tepe
117, Dinkha Tepe
I 18. Dinkha Tepe
19 Dinkha Tepe
120. Dinkha Tepe
121. Dinkha Tepe
122. Dinkha Tepe
123, Dinkha Tepe
124, Diinkha Tepe
125. Dinkha Tepe
126, Dinkha Tepe
127. Dinkha Tepe
128. Dinkha Tepe
129, Dinkha Tepe
130 Dinkha Tepe

Hasiaw 1974, fig,
- Hanmw 1974, fig.

XL, .
X, k.

-Haniaw 1974, fip. XIL a.

- Masan 1974, fig
- Havum 1974, fig
- Hamuw 1974, fig,
. Haswan 1974, Fg,
- Hamum 1974, fig.
- Hanwin 1974, fig,
Hamuin 1974, lig
- Hanum 1974, fig
. Hasuwn 1974, fig,
e 1974, Mg,
- Hanmm 1974, fig,
 Hamwin 1974, fig,
» Hasuw 1974, lig
. Hamiw 1974, fig
- Haswaw 1974, fig
. Hasvin 1974, fig
. Hasuaw 1974, fig

X1, d,
XIIL b,
XIL T
X1, p,
XIIL, m.
I, 3a.
,3h,

1, 2.
XL, q.
X0, 1.
XL n.
W, 40,
I, 14 a,
LIl 14 b.
VIL 17.
VI 16,
I, 7.

131, Dinkha Tepe. Hasun 1974, fig. I1, 6.

132, Dinkha Tepe
133. Dinkha Tepe
134. Dinkha Tepe
135, Dinkha Tepe
136. Dinkha Tepe
137. Dinkha Tepe
138, Dinkha Tepe
139. Dinkha Tepe
140. Dinkha Tepe
141. Dinkha Tepe
142. Dinkha Tepe
143. Dinkha Tepe
144, Dinkha Tepe
145. Dinkha Tepe
146, Dinkha Tepe
147, Dinkha Tepe
148, inkha Tepe
149, Drinkha Tepe
150). Dinkha Tepe

. Hamuin 1974, fig
. Hanein 1974, fig,
. Hanpein 1974, fig.
L Hanpiw 1974, g
. Haniiw 1974, fip.
2 Hanein 1974, fig.
. Hamuin 1974, hig.
. Hamuin 1974, fig,
- Hlampin 1974, fig.
- Hasin 1974, fig,
. Hanuim 1974, fig,
- Hanmwiw 1974, fa.
Hann 1974, fig,
Hanmin 1974, fig.
- Hamw 1974, iz
- Hanw 1974, fig.
L Hamiin 1974, fig,
- Hamww 1974, fig.
- Hamw 1974, fip.

I, 3.
XIV. b,
XL h,
XL, ¢,
WVIL 18,
WVIL 15 a
VI, 15h,
VI 19.
I, 1 a.
11,1 h,
IL1c.
Il, 2.

I, 9.

W, 44,

V, 46,

I, 11.
I,5h,

I, 13.

I, 12.
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Planche V1

I51. Tell el-Rimah. Site A 6. Postoare ef af. 1997, 552.

152, Tell el-Rimah. Site A 5. Postonre ¢z of, 1997, 539,

153, Tell el-Rimah. Site A 5. PostoaTE ef al. 1997, 547,

154, Tell el-Rimah. Site A 5. Postoare er al. 1997, 553,

155, Tell el-Rimah, Site A 5. Postoars of af 1997, 548,

156. Tell el-Rimah. Site A 4. PostoaTe of al. 1997, 551,

157, Tell el-Rimah. Site C 6. Pastoan: ef af. 1997, 540,

158, Tell el-Rimah, Site A 3-4, Postoar o af. 1997, 559,

159, Tell el-Rimah. Site A 4. PostGaTe ef af. 1997, 521,

160, Tell el-Rimah. Site A 4. Postasie e al. 1997, 621,

161. Tell el-Rimah, Site C6, Postuaie ef af. 1997, 558,

162. Tell el-Rimah. Site A 4. Posvoare ef al. 1997, 550,

163, Tell el-Rimah. Site A 4, Postoxn: ef ol 1997, 540,

|64 Tell el-Rimah. Site A 4, Postante of al. 1997, 541,

165, Tell el-Rimah. Site A 4. Postoare ef af. 1997, 526,

166. Tell el-Rimah. Site A 4. Postaare er gl 1997, 543,

167. Tell el-Rimah. Site. A, 4. Postaate of al, 1997, 563,

|68, Tell el-Rimah. Site A 4, Postaan: er al. 1997, 543,

169. Tell Taya. Niveau IV. Riape 1968, Pré-Samsi-Addu, pl. LXXXVIL 26. Ech. 1/2.
170. Tell Taya. Niveau IV, Pré-Samsi-Addu, pl, LXXXVIL, 28, Ech. 175,
I71. Tell Taya. Niveau IV. Pré-Samsi-Addu, pl. LXXXVII, 27. Ech. 175.
172. Tell Jigan, Zone C. Kawasmara er al. 1987, fig. 105, 9. Ech. 1/10,
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TELL EL-RIMAH

Fin du HI° millénaire av. J.-C.
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Planche Vi - Céramigue du débur du 18 miliénaive jusqua Samsi=Add
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Planche V11

173. Tell Tava. Niveau 111, Reane 1968, Samsi-Addu, pl. LXXXVIL, 30,

174, Tell Taya. Niveau 111, Reane: 1968, Samsi-Addu, pl, LXXXVIL, 29,

175. Tell Taya. Niveau 1. Reane 1968, Samsi-Addu, pl. LXXXVIL, 31,

176. Kiiltepe. Kearum 1 b. Ozane 1953, fig. 25.

177. Kaltepe. Kdrum 1 b, Ozaoe 1953, lig. 26.

178. Tell Jigan. Zone C. Kawamara ef af. 1987, fig. 105, 5, Ech. /6,

179. Tell Jigan. Zone C. Kawamara er af. 1987, fig. 105, 6. Ech. 1/6.

80, Tell el-Rimub. Site C7, palais de Samsi-Addu, Postaan: of al, 1997, 1052,
181, Tell el-Rimah. Site C7, palais de Samsi-Addu. Posiaarm ef al, 1997, 5320,
182, Tell el-Rimah. Site C7, palais de Samsi-Addw. Posteate ef al. 1997, 79,
183, Tell el-Rimah. Site A 4, palais de Samsi-Addu, Postoars ef ol 1997, 1041,
154, Tell el-Rimah. Site A 4. palais de Samsi-Addu. Postoams ef ol 1997, 875,
185, Tell el-Rimah. Site A 4, palais de Samsi-Addu. Postoate er al. 1997, 880.
186. Tell el-Rimah. Site A 3, époque de Hammurabi, Postoare of af, 1997, 1035,
I1E7. Tell el-Rimah. Site A 3, épogue de Hammurabi. Postiars er af, 1997, 1063,
188, Tell el-Rimah, Site A 3, épogue de Hammurabi. Postoare er al. 1997, 885,
189, Tell el-Rimah. Sile A 3, épogue de Hammurabi., Postoare of af. 1997, 884,
190. Tell el-Rimah. Site A 3, épogue de Hammurabi. Postoan: er al. 1997, 890,
191, Tell el-Rimah. Site A 3. époque de Hammurabi. PostGate e al. 1997, 891,
192, Tell el-Rimah, Site A 3, époque de Hammurabi, Postoare of of. 1997, 561,
193. Tell el-Rimah. Site A 3, époque de Hammurabi. Postoate er af, 1997, 895,
194, Tell el-Rimah. Site A 3. épogue de Hammurabi. PostGATE ef af. 1997, 89%.
195, Tell el-Rimal, Site A 3, époque de Hamunurabi, Postasi of af, 1997, 871,
196. Tell el-Rimah. Site A 3, époque de Hammurabi. PostGare er af, 1997, 905,
197. Tell el-Rimah. Site A 3, épogue de Hammurabi. PostGare ef al. 1997, 902,
198. Tell el-Rimah. Site A 3, époque de Hammurabi. Postosie e af, 1997, 903,
199. Tell el-Rimah. Site C 6, épogue de Hammurabi. Postoare er al. 1997, 1018,
200. Tell el-Rimah. Site C 6, épogque de Hammurabi. PostGate ef al. 1997, 1043,
201, Tell el-Rimah, Site C 6, époque de Hammurabi. Posraare of af. 1997, 1044,
202. Tell cl-Rimah, Site C 6, épogue de Hammurabi. Postaare ef al. 1997, 1045,
203, Tell el-Rimah. Site C 6, époque de Hammurabi. Postoate er al. 1997, 1042,
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Planche Vil

204 Tell Brak. 1

205, Tell Brak, HH.

206. Tell Brak, |
207, Tell Brak. |

208, Tell Brak. HH,
209. Tell Brak. HH,
210, Tell Brak, HI,
211, Tell Brak, HH.
212, Tell Brak, HH.
213, Tell Brak, HH.
214, Tell Brak, HH.

215, Tell Brak, 1
216, Tell Brak. |

217, Tell Brak. HH,

218, Tell Brak. |

219, Tell Brak, HH,
220, Tell Brak, HH,
221. Tell Brak. HI,
Tell Brak, HH.
223, Tell Brak, HH.
224, Tell Brak. Hil. Level 10
225, Tell Brak. HH. Level 10,

2727

CERAMIQUIF DE L'AGE DU BRONZE EN SYRIF, 11

1H. 2900,
299,
293,
295,

2416,

Level 10, vers LRG0 av. J-C, Oares ef al 1997,
Lewvel 10, vers 1800 av, J.-C. Oares of af 1997,
Level [0, vers 1800 av. J.-C. Oares et al 1997,
Level 100 vers 1800 av, J.-C, OA1Es of af. 1997,
Level 10, vers 1800 av, J-C. Oares of af, 1997,
Level 10 vers 1300 av, J-C. Oares er af 1997, 247,
Level 10, vers 1R00 avy, J-C, Chates of af 1997, 2449,
Level 16, vers 1800 av, 1-C. Qares of al 1997, 245,
Lewel 10 vers OO av, J-C. Oanes er al 1997, 301,
Level 10, vers TR0 av, -0 Ohanes er al 1997, 302,
Level 10, vers T800 av, 1-C. Oarrs ef o 1997, 308,
Level 100 vers 1800 av, J-C. Oares e al 1997, 307,
Level 10, vers TROO av, J-C. Oaies e al 1997, 237,
Level 10, vers 1800 av, J.-C. Oares of af 1997, 291,
Level 100 vers 1800 av, J-C. Oares eraf 1997, 292,
Level 10, vers 1800 av, L-C, Onres of af 1997, 300,
Level 10, vers TR00 av, 1L-C. Ownes of of 1997, 637,
Level 10, vers TR0 av, J-C. Oxies er af 1997, 2358,
Level 10, vers TBO0 av. J-C, Ohares ef af 1997, 175,
Level 10, vers 1800 av, L-C. Oares of o 1997, 236,
vers LROO av. J-C. Oaies of al 1997, 219,
vers LROO av. J-C. Oaies of af 1997, 186,

{H.
I, Fch, 1/4.
Ech. 1/4.
Ech. 1/4.
Ech. 1/4.
Ech. 1/4,
Ech. 1/4.
Fih. 144,
Ech. 1/4.
Ech, 1/4.
Fch. 1/4.
Ech. 1/4.
Ech. 1/4.
Fch, 1/4.
Ech. 1/10.
Ech, 1/4.
Feh, 1/4.
Eeh, 144,
Ech. 1/4,
Ech. 1/4,

LH.

226. Tell Brak. HH, Level 9. vers 1800 av, 1-C, Oxris ef ol 1997, 194, Ceh, 174,

227, Tell Brak. |
228, Tell Leilan,
229 Tell Letlan.
230, 'Tell Letlan.
231, Tell Leilan,
232 Tell Lelan.
233 Tell Leilan.
234, Tell Leilan.
235 Tell Leilan.
236, Tell Lelan,
237 Tell Letlan.
238, Tell Leilan.
239, Tell Leilan.
240, Tell Leilan.
241, Tell Leilan,
242, Tell Leilan.
243 Tell Leilan,
244, Tell Leilan,
245, 'Tell Leilan.
246, Tell Leilan,
247_ Tell Leilan.
244 'Tell Leilan.
249, Tell Leilan.
230 Tell Leilan.
250 Tell Leilun.
252 Tell Leilan.
253, Tell Leilan.
254, Tell Leilan.
255 Tell Lelan.
256, Tell Letlan.
257, Tell Leilan,
258, Tell Leilan,
259, el Leilan,
260, Tell Ledlan.

IH. Level 10, vers 1800 av. J-C. Oates er al 1997, 350, Ech, 1/4.

Acropolis Temple Building Level 11 deposit. Fraxe 1996, lig. 62,2,
Acropolis Temple Building Level 111 deposit, Frane 1996, fig. 60, 6.
Acropolis Temple Building Level 11 deposit. Frane 1996, fig. 77, 2.
Acropolis Temple Building Level 11 deposit northem courtyard room 1. Fran
Acropolis Temple Building Level I floor room 2. Frane 1996, fig. 79, 4.
Acropolis Temple Building Level [ deposit, Frane 1996, g 79, 5.
Acropolis Temple Building Level 11 deposit, Fran: 1996, fig. 87,1,
Acropolis Temple Building Level L1 deposit. Faawne 1996, [ig. 55, 4.
Acropolis Temple Building Level 1T deposit, Frawne 1996, fig. 55, 1,
Acropolis Temple Building Level 111 deposit. Frane 1996, fig. 89, 2.
Acropolis Temple Building Level 11 deposit. Frane 1996, lig. 73, 2.
Acropolis Temple Building Level 1T deposit. Frase 1996, lig. 73, 4.
Acropolis Temple Building Level 111 deposit northern courtyard room 1. Frani
Acropolis Temple Building Level 1 deposit northern courtyard room 1, Fras
Acropolis Temple Building Level 1T deposit southern courtyard room 4. Frean
Acropolis Temple Building Level IH deposit, Frane 1996, fig. 57, 3.
Acrapalis Temple Building Level T deposit, Frane 1996, fig. 57, 4,
Acropolis Temple Building Level 11 deposit northern courtyard room 1. Frani

Acropolis Temple Building Level 11 foor northern courtyard room |, Fiass 1996, fig. 7,

Acropolis Temple Building Level 11 Frasa 1996, fig. 31, 1,

1906, fig. 76, 4.

- 1996, fig. 71, 5.
L1996, fig. 71, 8.
: 1996, fig. 57, 1.

1996 fig. 6, |.
1.

Acropolis Temple Building Level 11 deposit northemn courtyard room 1. Fraxe 1996, fig. 30, 3.

Acropalis Temple Building Level 11 Aoor room 2, Frase 1996, fig. 20, 1,
Acropolis Temple Building Level 111 deposit northern courtyand room 1. Frasa
Acropolis Temple Building Level 1 deposit northern courtyard room 1. Fieas
Acropolis Temple Building Level 111, Fraxe 1996, fig, 40, |,

Acropolis Temple Building Level 111 deposit northern courtyard room 1. Freas
Agropalis Temple Building Level 1T deposit northem courtyard room 1. Fiaw
Acropolis Temple Building Level 1 deposit, Frane 1996, fig. 45, 1.
Acropolis Temple Building Level 11 deposit, Frane 1996, fig. 45, 2,
Acropolis Temple Building Level T deposit northern courtyard room 1. Frasi

- 1996, fig, 41, 4.
1996, fig, 41, 3.

: 1996, fig 17, 1.
L1, fip, 19,4,

: 19946, fig. 25, 1.

Acropolis Temple Building Level I deposit northern courtyard room 1. Frane 1996, fig, 46, 5.

Acropolis Temple Building Level 11 deposit northern courtvard room 1. Fleas
Acropolis Temple Building Level 111 deposit southern courtyard room 4, Faax

L 1996, fig. 14, 1.
: 1996, fig. 47, 4.
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214 CERAMIQUE DE 1'AGE DU BROMZE EN SYRIE. NI
Planehe 1X

261 Tell Leilan. Acrapolis Temple Building Level 1 floor room 8. Frane 1996, fig, 74, 5.

262, Tell Leilun, Acrapolis Temple Building Level U floor room 8. Fiane 1996, fig. 75, 4,

263. Tell Leilan, Acropolis Temple Building Level 11 floor room 5. Frase 1996, fig. 21, 4.

264 Tell Leilan, Acropolis Temple Building Level 11 deposit south of southern facade of temple. Frane 1996, fig. 92, 2.
265, Tell Lelan, Lower Town Paluce Level 2 deposit courtyard room 20, Frase 1996, lig. 67, 7.

266 Tell Leilan. Acropolis Temple Building Level 1T floor room 16, Frane 1996, fig, 14, 4.

267, Tell Leilan. Lower Town Palace Level 1 loor room 8. Fuaxe 1996, fig, 32, 2,

268, Tell Leilan, Lower Town Palace Level 3 deposit, Frane 1996, fig. 56, 2.

269. Tell Lealan, Lower Town Palace Level 1 floor room &, Fraxe 1996, fig. 56, 4.

270. Tell Leilan, Acropolis Temple Building Level 11 deposit south of southern facade of temple. Frang 1996, fig. 57, 2.
270 Tell Leikan. Lower Town Palace Level 3 floor room 13, Frase 1996, fig, 2,1,

272, Tell Leilan. Acropolis Temple Building Level 1L oor room 1. Fran: 1996, fig. 2, 3.

273 Tell Lealan, Acropalis Temple Building Level 1 Moor room 16, Frase 1996, fig. 4, 3.

274. Tell Leitan. Acropolis Temple Building Level 11 floot room 5. Frane 1996, fg. 19, 3.

275. Tell Leilan, Acropolis Temple Building Level 1l Mloor room 19, Frane 1996, fig. 20, 2.

2 76, Tell Leilan. Acropalis Temple Building Level 11 floor room 19, Fraxe 1996, fig. 19, 5,

277. Tell Leilan. Acrapolis Temple Building Level 11 deposit room 18, Fraxe 1996, fig, 14, 2.

278 Tell Leilan, Acropolis Temple Building Level 11 floor room 1. Framie 1996, fig, 38, 1.

279 Tell Leilan, Lower Town Palace Level 3 floor room 13, Fraxe 1996, fig. 8, 4,

280. Tell Leilan, Acropolis Temple Building Level [l floor room 16, Frane 1996, fig. 6, 4.

281 Tell Leilan, Lower Town Palace Level 11 floor room 8, Frane 1996, g, 32, 1,

282, Tell Leilan. Lower Town Palace Level 3 Aoor room |3, Fraxs 1996, fig. 31,2,

283, Tell Leilan. Lower Town Palace Level 3 Noor room |3, Frasu 1996, fig. 43, 1.

284, Tell Leilan, Lower Town Palace Level 3 Noor room 13, Frase 1996, fig. 26, 1.

285. Tell Leilan. Acropolis Temple Building Level 11 deposit. Frasg 1996, fig. 6, 5.

2B6. Tell Leilan. Lower Town Palace Level 11 floor raom 8. Frane 1996, fig. 39, 4,

287 Tell Leilan. Lower Town Paloce Level [T Aoor room 12, Frawe 1996, fig. 45, 7.

288, Tell Leilan. Acropolis Temple Building Level 11 deposit from south of southern facade of temple. Frane 1996, fig, 45, 6.
289, Tell Leilan. Lower Town Palace Level 3 floor room 13, Frase 1996, fig, 45, 4,

290. Tell Leilan. Acropolis Temple Building Level 11 deposit. Frase 1996, fig. 45, 6.

290 Tell Leilan. Acropolis Temple Building Level 1] deposit south of southern facade of temple. Franr 1996, fin. 25, 2.
292, Tell Leilan. Acropolis Temple Building Level 11 deposit south of southern facade of temple. Frang 1996, fig, 17,2
293, Tell Lealan. Acropolis Temple Building Level 1T floor room 12, Frane 1996, fig. 9, 2.

294 Tell Letlan. Acropolis Temple Building Level 1l deposit room 18, Frane 1996, fig. 14, 2.

295, Tell Leilan. Lower Town Palace Level 2 deposit, Frang 1996, fig, 63, 2,

2596 Tell Leslan. Lower Town Palace deposit above Level 2 courtyard room. Frane 1996, fig. fig. 65, 3.
2597, Tell Leilan, Lower Town Palace deposit abave Level 2 courtyard room 20. Fieans: 1996, fig. 94, 1.
298, Tell Leilan, Lower Town Palace deposit above Level 2 courtyard room 20, Frase 1996, fig. 87, 2.
2949, Tell Leilan. Lower Town Palace deposil above Level 2 courtyard room 4, Frane 1996, fig, 76, 3,
SO0 Tell Leatan, Lower Town Palace deposit above Level 2 courtyard room 20, Frase 1996, fig. 62, 3,
301. Tell Leilan, Lower Town Palace pit below Level 2 room 3. Frane 1996, fig. 53, 3.

302. Tell Leilan, Lower Town Palace deposit above Level 2 courtvard room 20 Freaxe 1996 fig. 96, |
303, Tell Letlan, Lower Town Paluee Level 2 Aloor room 16, Frawe 1996, g, 82, 5.

304, Tell Leilan, Lower Town Palace deposil above Level 2 courtyard room 4. Faaxe 1996, fig. 82, 2.
305, Tell Leilan, Lower Town Palace Level 2 Noor room 21, Fraxg 1996, fig. 34, 2.

306, Tell Leilan, Lower Town Palace pit dug into level 2 room 3. Fieass: 1996, fig. 26, 2,

307. Tell Leilan, Lower Town Palace deposit above Level 2. Frane 1996, fig. 8, 2.

308. Tell Leilan, Lower Town Palace Courtyard Level 2 deposit. Frase 1996, fig, 23, 3.

309, Tell Leilan, Lower Town Palace mudbrick collapse of Level 2, Frane 19986, fig. 55, 3,

3100 Tell Letlan. Lower Town Palace Level 2 floor courtyard room 4. Fraxe 1996, fig. 57, 5.

10 Tell Leilan. Lower Town Palpee Level 2 floor room 5, Frare 1996, fig. 16, 2,

312, Tell Leilan. Lower Town Palace Level 2 floor room 2. Frane 1996, fig. 39, 5.

313, Tell Leilan. Lower Town Palace Level 2 floor courtyard room 4. Frase 1996, fig. 46, 2.

314, Tell Leilan, Lower Town Paloce burial in Level 2 deposit room 3, Fraxe 1996, fig, 20, 3.

315, Tell Leilan. Lower Town Palace deposii below Level 2 floor room 4. Frase 1996, fig. 42, 1,
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Planche X

CERAMIQUE DE L'AGE DU BROMZE EN SYRIF, 1I

316. Mohammed Divab. Opération |, Niveau 5.

317. Mohammed Divab
318 Mohammed Diyab
319. Mohammed Divab
320. Mohammed Divab

. Opération 1, Niveau 5,
 Opération 1. Niveau 5,
. Opération 1. Niveau 5.
. Opération 1. Niveau 5,

Bitiment 2, pigce 720. Sol 670.

Maison A. Locus 1735,
Maison A. Locus 1181,
Maison A. Locus 1181,
Maison A. Locus 1735,

321. Mohammed Diyab. Opération [, Niveau 5.
322, Mohammed Divab. Opération 1. Niveau 5.
323. Mohammed Diyab. Opération |, Niveau 5.
324. Mohammed Diyab, Opération |, Niveau 5. Maison B, Pigce 1197, Locus 1397.
325. Mohammed Diyab. Opération 1. Niveau 5, Maison A. Locus 1735.

326. Mohammed Diyab, Opération 1, Niveau 5, Bitimemt 2, pitce 720. Sol 670.
327. Mohammed Divab, Opération 2. Locus 1279,

328. Mohammed Diyab, Opération 1. Niveau 5. Maison A. Locus 1735.

329, Mohammed Diyab, Opération 1. Niveau 5. Maison A. Locus 1178,

330. Mohammed Divab. Opération |. Niveau 5. Tombe 1223,

331. Mohammed Diyab. Opération 1. Niveau 5. Tombe 1223.

332, Mohammed Diyab, Opération |. Niveau 5. Fosse 854,

333. Mohammed Diyab. Opération |, Niveau 5. Maison A. Locus 1735,

334, Mohammed Diyab, Opération 1. Niveau 5. Batiment 4.

335, Mohammed Diyab, Opération |, Niveau 5. Maison A, Locus 1181,

336. Mohammed Diyab. Opération |, Niveau 5. Tombe 1438,

337. Mohammed Diyab, Opération 1. Niveau 5. Tombe 1631.

338, Mohammed Divab, Opération |, Niveau 5. Tombe 1246,

339. Mohammed Diyab, Opération 1, Niveau 5. Tombe 1246.

340. Mohammed Diyab, Opération 1. Niveau 5. Tombe 899,

341, Mohammed Diyab, Opération |, Niveau 5. Tombe 899,

342, Mohammed Diyab. Opération 1. Niveau 5. Tombe 1246,

343, Mohammed Diyab, Opération 1. Niveau 5. Tombe 1322,

344. Mohammed Diyab. Opération 2, Sol 1381,

345. Mohammed Diyab. Opération |, Niveau 5. Maison A. Locus 1181,

346, Mohammed Divab, Opération 1. Maison B. Locus 1340,

347, Mohammed Diyab, Opdration |, Maison B. Locus 1352,

348, Mohammed Diyab, Opération 1, Maison B, Locus 1591,

349. Mohammed Diyvab. Opération 1. Maison B. Locus 1146.

Maison A, Locus 1731,
Tombe 1528,
Bitiment 2, piéce 720, sol 670
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Planche X1

350. Mohammed Divab. Opération |. Niveau 5. Maison B. Pidce 1449,

351 Mohammed Diyab, Opération 1. Niveau 5. Bitiment 2, pigce 720. Sol 670,
352. Mohammed Divab. Opération |. Niveau 5. Bitiment 2, pigce 720. Sol 6740,
353, Mohammed Diyab. Opération |. Niveau 5. Locus 17149,

354, Mohammed Diyab. Opération |, Niveau 5. Locus 1717,

355, Mohammed Divab. Opération 3a. Niveau 6¢. Locus 1444,

356. Mohammed Divab. Opération 5a. Niveau ba. Locus 14490

357, Mohammed Diyab. Opération |, Niveau 5. Locus 1146,

358. Mohammed Divab. Opération |, Locus 1246,

3549. Mohammed Dryab. Opération 1. Niveau 5. Tombe 869,

360, Mohammed Diyab, Opération 53, Niveau 6e. Locus 1188,

361. Mohammed Diyab. Opération |, Niveau 5. Maison A. Locus 1239,

362. Mohammed Divab, Opération 1. Niveau 5, Locus 603,

303, Mohammed Divab, Opération |, Niveau 5, Tombe 1528,

364. Mohammed Divab. Opération 1. Niveau 3. Locus 1279,

365, Mohammed Divab, Opération 1. Niveau 5. Locus 789,

366, Mohammed Diyab, Opération |, Niveau 5. Locus 647,

367. Mohammed Diyab. Opération Sa. Miveau 6¢., Locus 1763,
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Planche X1

308. Mohammed Diyab. Opération 1. Niveau 5. Bitiment 2, piéce 720. Sol 670.
369, Mohammed Divab, Opération 5a. Niveau be. Couloir 3203,

370. Mohammed Diyab. Opération 5a. Niveau 6c. Couloir 3293,

371 Mohammed Divab. Opération 5a. Niveau 6c. Couloir 3203,

372, Mohammed Diyvab, Opération Sa. Niveau e, Couloir 3203,

373. Mohammed Diyab. Opération |. Niveau 5. Bitiment 2, pitce 720. Sol 670.
374 Mohammed Diyab. Opération 5a, Niveau 6¢. Couloir 3293,

375, Mohammed Diyab, Opdration 1. Niveao 5, Bitiment 2, pidee 720, Sol 670.
376. Mohammed Diyvab. Opération 1. Niveau 5. Bitiment 4. Tombe 1528,

377. Mohammed Diyab. Opération 5a. Niveau 6¢. Couloir 3293,

378, Mohammed Diyab, Opdération 5a. Niveau fe. Couloir 3293,

379 Mohammed Divab. Opération 5a. Niveau 6c. Coulair 3293,

380. Mohammed Diyab. Opération 5a. Niveau 6c. Couloir 3293,

381. Mohammed Diyab. Opération 50, Niveau 6e. Couloir 3293,

382, Mohammed Divab. Opération |, Niveau 1. Tombe 1223,

383, Mohammed Diyab. Opération |, Niveau |. Tombe 1223,
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371 372 375

380 381

376

382 383

Planche X1 - Céramigue non peinte du Bronze meven de Tell Mohammed Divab.
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Planche X111

384, Tell el-Rimah.
385, Tell el-Rimah.
386. Tell el-Rimah.
387, Tell el-Rimah.
J8H. Tell el-Rimah.
389, Tell el-Rimah.
3900 Tell el-Rimah,
391, Tell el-Rimah,
392, Tell el-Rimah.
393, Tell el-Bimah.
394, Tell el-Rimah.
395, Tell ¢l-Rimah.
390. Tell el-Rimah.
397, Tell el-Rimah.
398, Tell el-Rimah.
399, Tell el-Rimah.
406, Tell ¢l-Rimah,
401, Tell el-Rimah.
402, Tell el-Rimal.
403, Tell el-Rimah.
404, Tell el-Rimah.
405, Tell el-Rimah
406, Tell el-Rimah.
407 Tell el-Rimah.
408, Tell el-Rimak.
409, Tell ¢l-Rimah,

410, Tell el-Kimah.

411, Tell el-Rimah.
412, Tell el-Rimah.
413. Tell el-Rimah.
414 Tell el-Rimah.
415, Tell el-Rimzah.
416. Tell el-Rimak.
417, Tell el-Rimah.
418, Tell el-Rimah,
419. Tell el-Rimah.
420, Tell el-Rimah,
421. Tell el-Rimah,
422. Tell el-Rimah.
423, Tell el-Bimal.
424, Tell el-Rimah.
425 Tell el-Rimah.
426. Tell el-Rimah,
427 Tell el-Rimuh.

CERAMIQUE DF I'AGE DU BRONZE EN SYRIE, Il

Site A 3 late. Posroare ef al. 1997, 1034,

Site A 3. PostoaTe ¢f af. 1997, 625,

Site A 3 late. Posteare ef af. 1997, 1013,

Site A 3. Postcare ef al, 1997, 6249,

Sile C 6a, « Late Old Babylonian kitchen ». Postoare: ef al. 1997, 1031

Site C 6a. Postoame efaf. 1997, 633,
Site C ba. Postosie erad, 1997, 630,
Site C Ha. Postoate of af. 1997, 624,

Site A 3 late. Postoate ef af 1997, 872,

Site A 3. Posteare ef al. 1997, 1059,
Site A 3. PostonTe of o 1997, 827,
Site A 3. Postcare et al 1997, 818,
Site C Ga. Postoate ef al, 1997, 803,
Sile C 6a. Postoate of af, 1997, 808,
Site C 6a. Postoms eral 1997, 812,
Site C oa. Postoare eral 1997, 815,
Site C fa. Postoate ef af. 1997, 865,
Site C 6a. Postoar: et af. 1997, 866,
Site A 3. PostGate ef al. 1997, 796,
Site A 3. Postoar: ef ol 1997, 798,
Site C 6a. Postoare eral, 1997, 302,

. Site C 6a. Postoate ef af. 1997, 752,

Site C 6a. Postoate ef af, 1997, 78S,
Site C ba, Posteare eral. 1997, 784,
Site C ba, PosToate of al. 1997, 789,
Site C 6a, Postaas of al. 1997, TR,
Site C 6a. PosToate ef al. 1997, 835,
Site A 3. PosToate ef al. 1997, 800,

Site A 3, Posvaars of of 1997, 791,

Site A 3. PosToate et all 1997, 794,

Site C 6. POSTGATE ef af. 1997, 792,
Site C 6a. Postaare et af, 1997, 801.
Site C 6a. Postoate ef al. 1997, 797,
Site C 6o Posvoate ef al. 1997, 793
Site C 6a. Postaarm of af, 1997, 908,
Site A 3. PosTcaTE ef al. 1997, 836,

Site A 3. Postoare er af. 1997823,

Site C Ha, Postoarm of af, 1997, 826,
Site C 6a. Postoate ef al. 1997, §33,
Site U 6a. Postoare ef al. 1997, 840
Site A 3, Postoam o all 1997, 832,

Site C 6a. Postoate ef al. 1997, 830,
Site C ba. Posvaare ef af, 1997, 824,
Site C 6a, Postaate ef al, 1997, 790,



IX. Lo fézireh au Bronze maoyen et la céramique du Khabur

AJ Late (2¢ moiné du XvN°© sicele av. 1-C)

Site Coa (2% moitié du XVIY sidele av. J.-C.)

Late Old Babylonian kitchen »
= = S
= BHT P e

f

f

|

359
38(]

408

Planche XTIT - Céramigue du Bronze maven Il de Tell el-Rimah

390

409

< G
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Planche X1V

428, Tell Brak. HH
429, Tell Brak, HH
430, Tell Brak. HH
431. Tell Brak. HH
432, Tell Brak, HH
433, Tell Brak. HH

. Level 8,
. Level 8.
. Level 8,
. Level 8,
. Level 8,
. Level 8,

434, Tell Brak, HH. Level 8.

435, Tell Brak, HH
436. Tell Brak. HH
437 Tell Brak. HH
438, Tell Brak. HH
439_Tell Brak. HH
440, Tell Brak, 1HH
441, Tell Brak, HH

. Level 8.
. Level 8.
. Level 8,
. Level 8,
. Level 8,
. Level B,
. Level §,

442 Tell Brak. HH. Level 8,

443 Tell Brak, HH

o Level 8,

444, Tell Brak, HH. Level 8,

445 Tell Brak. HH
446, Tell Brak,
447, Tell Brak.
448_ Tell Brak.
4449 Tell Brak.
450, Tell Brak.
451. Tell Brak,
452, Tell Brak,
453, Tell Brak,
434_Tell Brak,
435, Tell Brak.
456, Tell Brak.
4537. Tell Brak.
458, Tell Brak.
459, Tell Brak,
460, Tell Brak.
461, Tell Brak.
462, Tell Brak.
463. Tell Brak. HH

HH

HH.
HH.
HH.
HH.
HH.
HH.
HH,
HH.
HH.
HH.
HH.
HH.

1H.
HH.,
HH,
HH.

. Level 8.
Level 8.
Level 8,
Level 8.
Level 8.
Level B,
Level 8.
Level 8.
Level 8.
Level 8.
Level 8.
Level 8,
Level 8.
. Level 8,
Level 8,
Level 8.
Level 7,
Level 7,
. Level 7.

464, Tell Brak. HH. Level 7.

OATEs ¢f al.
Oares ef al
OaTES ef al.
Owres ef al.
Owres of afl,
OATES ef al.
Oares ef af.
Cares ef al.
OaTES ef al.
Oares ef al
OATES ef al.
O)aTes ef al.
Owres ef al
OATES ¢f al,
OATES ef al.
Oares ef af
OATES ef af,
Oares ef al.
Oares ef af,
Oares ef al
Oars ef ol
Oares ef al
Oures el al.
Oares ef of.
Oares ef af.
Oares ef al
Oares ef ol
OATES f af,
Owres of al
Owres er al
Oares ef al
Owres ef af.
Oares er al
OhATES &f al
Ores ef al
OIATES ef al.
OHaTES ef el

CERAMIQUE DE UAGE DU BRONZE EN SYRIE, I

1997, 640. Fch.
1997, 639, Ech.
1997, 641, Ech.
1997, 481, Ech.
1997, 479, Ech.
1997, 646, Ech.
1997, 648, Feh,
1997, 644, Fch
1997, 312. Ech
1997, 303. Ech.
1997, 285, kich.
1997, 284, Fch.
1997, 367, Ech. 1/4.
1997, 368, Ech. 1/4.
1997, 380. Ech. 1/4.
1997, 284. Ech. 1/4
1997, 251, Ech, 1/4.
1997, 253. Ech. 1/4
1997, 355. Ech. 14,
1997, 356. Fch, 1/4.
1997, 206. Ech. 1/4.
1997, 214. Ech. 1/4.
1997, 226, Ech. 1/4.
1997, 212. Ech. 1/4,
1997, 241, Feh. 144,
1997, 217, Ech, 1/4,
1997, 635. Ech, 1/10.
1997, 265. Lch. 1/4.
1997, 262. Fch, 1/4,
1997, 259. Ech. 1/4.
1997, 256. Beh. 144,
1997, 275. Fch. 1/4,
1997, 277. Ech. 1/4.
1997, 652, Eel. 144,
1997, 181, Ech. 1/4,
1997, 182, Fch. 1/4
1997, 183, Ech. 1/4

110
1710,
1710
1/4.
1/4.
4.
14,
1/4.
114.
1/4.
174,
1/4.

465 Tell Brak, HH.
466, Tell Brak, HH,
467, Tell Brak. HH.
468 Tell Brak, HH.
469, Tell Brak. HH.
470. Tell Brak. HH.
471, Tell Brak. HEHL
472, Tell Brak, HH,
473, Tell Brak. HH.
474 Tell Brak, HH,
475, Tell Brak, HH,
476. Tell Brak, HH.
477, Tell Brak. HH.
478, Tell Brak. HH.
479_Tell Brak. HH.
480 Tell Brak. HH.
481, Tell Brak. HH.
482 Tell Brak, HH,
483, Tell Brak. HH,
484, Tell Brak, [HH,
435_Tell Brak. HH.
486. Tell Brak. HH.
487, Tell Brak. HH.
488. Tell Brak. HH.
489, Tell Brak. HH.
490, Tell Brak, HH.
491. Tell Brak. HH.
492, Tell Brak. HH.
493, Tell Brak, HH,
494, Tell Brak. HH.
495, Tell Brak. HH.
496, Tell Brak, HH,
497, Tell Brak. HH.
498, Tell Brak. HH.
499, Tell Brak, HH.
300, Tell Brak. HH.

Level 7.
Level 7.
Levet 7.
Level 7.
Level 7.
Lewvel 7.
Level 7.
Level 7,
Lewel 7.
Level 7.
Laevel 7,
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7,
Level 7.
Level 7,
Level 7,
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7.
Level 7,
Level 7.
Lewvel 7.
Level 7.
Level 7.

Oares er al
Oares ef al
Owres er al
Oares e al
Onres ef al
Ovres o al
Oares of al
Ohres of @l
Orares e al
OaTEs eof al
Oaris ef al
O er al
Oares ef al
Owres eof el
Oares et al.
OTES ef al
Ores et al
OTES ef al.
O0aTES ef al
Oares af ol
OATES ef al.
OATES ef el
Crares af el
{ATES ef al
Oranis ef al
Oares et al
OATES ef al
Oares ef al
Ohares of el
CIATES ef al.
Oaris ef of
OATES of af.
OaTes ef al.
Level 7. Oxriis ef af.
Level 7. Oariis ef af
Level 7. Oares ef al

1997, 210.
1997, 305.
1997, 213.
1997, 184
1997, 642
1997, 645,
1997, 647
1997, 198
1997, 197
1997, 179,
1997, 193.
1997, 192.
1997, 187.
1997, 230.
1997, 220.
1997, 227,
1997, 215
1997, 216,
1997, 288
1997, 287
1997, 225,
1997, 252.
1997, 254,
1997, 306.
1997, 261.
1997, 384,
1997, 228,
1997, 233.
1997, 266,
1997, 267.
1997, 375
1997, 483,
1997, 474.
1997, 224.
1997, 408,
1997, 409.

Ech.
Fch.
Ech.
Ech.
Ech.
Ech.
Ech.
Ech.
Ech.
Ech,
Ich,
Ech.
Ech.
Ech,
Ech.
Ech.
Ech.
Fch.
Eeh.
Ech.
Fch.
Ech
Ech,
Fch,
Lch.
Ech.
Ech.
Lch.
Ech.
Ech.
Ech.
Ech,
Ech.
Ech.
Ech,
Ech.

14,
1/4.
1/4.
14,
1/4,
1/d.
1/4.
/4,
1/4.
14,
1/4.
1/4.
14,
174,
14,
14,
1/4.
/4.

|'|I4.
14,
1/4.

BRFL S

174,
174,
1/4.
1/4,
1/4,
1/4.
/4.
/4,
1/4.
1/4,
1/4,
1/4.
1/4,
1/4.
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HH level & : Late Old Babylonian, 2° moitié du XVII® sidcle av. J-C.
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} 2 ot 443 449
41| 1 ) = g
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| """ 447 —
440 o
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= | 411{} | —— 448 K_-
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HH level 7: 1 moitié du xvie siecle av. J-C. 442
AL |1
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461 463 mﬁ—“ \_
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HH level 6: 2¢ moitié du xvi¢ siécle av. 1.-C. 464
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e, 479 43(! )
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Planche XTV - Céramigue de la fin du Bronze mayven el chie dfebid dy Bronze vécent a Tell Brak:,
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Planche XV

501-503. Mohammed Divab. Opération 5a. Niveau 3b, Tombe 1760,
304-509. Mohammed Divab, Opération Sa. Niveau 5a. Four 1846,
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502 503

|
N !
1

504 05 506 507
i T
|||
., ".‘..'

Planche XV « Céramigue diu Bronze moven I de Tell Mohamared Divab.,
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Planche XVI1

Drécors peints

- Bur le bord |

| Peinture cn aplat,

2. Traits concentrigues continus,
3. Trails conceniriques groupds.
4, Triangles.

5. Chevrons.

Sur épaule :

6. Bandes peintes d’'épaisseurs égales,

7. Bandes peintes d'épaisseurs diflérenies.

8. Bande quadriliée.

9. Triangles pleins,

L0 Triangles hachurés & droite.

L1, Triangles hachurés & gauche,

12, Triangles quadrillés,

13, Triangles emboités, cheyrons,

14, Chevrons 4 ligne médiane,

15. Losanges.

16, Traits verticaux continus,

17, Trants verticaux groupés.

18, Damier.

19. Points.

20, Decor animalier.

21. Citelage.

22, Diécor cannelé sur paroi oblique.

23, Décor cannelé sur parol verticale carénée.
24. Diécor cannelé et peint sur paroi obligue.
25, Décor cannelé et peint sur paroi verticale carénée.
26, Déecor de moulure & la base du col plus peinture.
27. Décor de moulure d la base du col entaillé.
28, Décor de moulure 4 la base du col entaillé et peint
249, Bundes moulées sur parol verticale,

30. Décor incisé en hiseau,

31, Décor incisé en UL

32, Décor incisé en ondulation.

335, Décor peigné.

34. Décor peigné et pent.

35, Annelets imprimés,

36. Décor imprimé.
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Decors sur le bord Décors sur I'épaule

3

Q)
4\” )

.}- -

L

%
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"

Décors peints

5 B 7 8 9 10 11 12 13 14

16 17 18 19 20

21

Décors en relief et en creux

24 25 27 28 29

31

32 a3 35 36

\ o
ﬂ_

ﬁ%% %ooo ®

Planche XVI - Les types oe décor



