Organizovana seberealizace
Paradoxy individualizace

Axel Honneth

0d svych po¢atkt na konei 19. stoleti se sociologie, po-
kud vystupuje jako teorie spole¢nosti, chape jako vy-
porddani se se symptomatickymi procesy zmén, jimiz
prochazeji moderni spoleénosti. Ma piitom k dispozi-
ci predevdim dva pojmy, které prevzala z dédictvi kla-
sické socialni filosofie: ,racionalizaci“ oznacuje Max
Weber postupné roz§itovani métitek ticelové racionali-
ty na socialni sféry, které podle n&j zpocatku jesté pod-
16haly tradiéni integraci realizované vazbou na hodno-
ty a na afektivitu; ,individualizaci“ je naproti tomu,
napiriklad u Emila Durkheima, minén proces rostou-
ciho, nevratného uvoltiovani ¢lenu spole¢nosti z tradic-
nich vazeb a stereotypizujicich tlaki, které jim pomaha
Ik vétsi svobodé volby a vétsi autonomii. Vyvoj moder-
nich spole¢nosti je proto na podkladé obou pojmi casto
chéapan jako proces institucionalniho kiiZeni racionali-
zace a narustajiciho individualismu. Zisk poznéni, kte-
ry tuto dvojici pojmi provazi, je nepochybné veliky. Obé
kategorie, brany samy o sob&, viak od po¢atku prinaseji
také slozité problémy: u pojmu ,racionalizace” je pied-
né nejasné, zda tim, co nam dovoluje mluvit o institu-
ciondlni racionalizaci v tak odlisnych oblastech, jakymi
jsou hospodafska organizace, politicka sprava, indivi-
duélni zpusob zivota a rodinny Zivot, je skute¢né jed-
notici m&iitko efektivity technickych pravidel; jakkoli
podrobné jsou v téchto sférach analyzovény institucio-
nalni procesy zmény, zistava sporné prinejmensim to,
zda mohou byt vSechny zahrnuty pod totéz kritérium

175




posileni tcelové racionality. Neméné sporné je ovSem
i Durkheimovo uziti kategorie spole¢ensky piedepsané
yindividualizace“, kdyZ v jisté shodé s Hegelem z fak-
tu funkéni diference usuzuje na posileni individuélnich
moznosti utvareni. Jiz Weber hovofi na jednom mis-
té o tom, Ze vyrazem ,individualismus“ je minéno né-
co ,krajné raznorodého“.! Od pocatku je zde ustfedni
onen problém, do jaké miry muZe z deskriptivné poja-
té pluralizace individualnich roli, vazeb a soundleZitos-
ti skuteéné vyplynout odkaz na posileni vsobni autono-
mie. Sice se pravdépodobné i pro tento druhy aspekt,
pro narust individualni moci jednat a narust schopnos-
ti reflektovat, daji stanovit kritéria, ktera jsou pristup-
na uréitému typu externiho pozorovani; ale at uz jsou
badatelské otazky tohoto druhu feSeny jakkoli, zda se
byt nepochybné, Ze individualizaci Zivotni historie je
minén proces, ktery se da snadno pozorovat, pokud pro-
biha objektivné, zatimco udrzeni autonomizace subjek-
tu zustava nakonec stale svazano s perspektivou uéast-
nika interakce. Potud tkvi v pojmu ,individualizace®,
v druhém zakladnim kameni sociologické diagnézy mo-
derny, od pocatku jista povazliva ambivalence, protoZe
je tim minén vnéjsi fakt narustu individudlnich vlast-
nosti a soufasné i ,vnitini“ fakt posilenych vlastnich
vykonu subjektu. Ve svém piispévku se chei soustiedit
na strukturalni specifika, jich# dnes nabyl proces indi-
vidualizace, jenz je urfen témito dvéma poly; nejprve je
ovSem potieba provést dalsi pojmova objasnéni, protoze
zminény stav véci je jesté o néco komplexnéjsi, nez se
na prvni pohled muze zdat.

! Weber, M., Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalis-
mus. In: tyz, Gesammelte Aufsdtze zur Religionssoziologie I. Tiibin-
gen, J. C. B. Mohr 1972, s. 95, pozn. 3.
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Klasikem sociologie, ktery velmi brzy vysledoval poj-
mové diference, jez byly ve vlastni discipliné nutné
k odstranéni dvojznaénosti v pojmu ,individualizace®,
je Georg Simmel. Z autoru generace otcu zakladatelt
si pravé on nejvice uvédomoval, Ze mezi pouhym fak-
tem nartstu individudlnich vlastnosti, tedy pluraliza-
ci zivotnich stylli, kterou umoznilo penézni hospodar-
stvi, a posilenim osobni autonomie existuje zdsadni roz-
dil; ma-li anonymizace socidlnich vztaha ve velkomésté
vést také ke zbaveni se piislusnosti ke skupinam a tim
ke znasobeni moZnosti volby, pak to z jeho pohledu jesté
vibec neznamend, ze zaroven roste individualni svobo-
da, protoze to by vyzadovalo ze strany jinych subjektt
woporu, jeZ by poskytovala jistotu“.? Simmel vSak, aby
dostal tikolu provést diagnézu moderniho kapitalismu,
velmi brzy hlds4 nejen nutnost rozliSovani mezi social-
ni individualizaci a posilenim svobody; v pojmu ,indi-
vidualizace® do sociologie vnasi jesté dalsi komplikova-
né kategorie, nebot ve svych sociologickych diagnézach
doby odkryva jesté dalsi dvé vyznamové vrstvy. Za pr-
vé, procesy pluralizace moZnosti volby, které maji byt
deskriptivné uchopeny, jak ukazuji analyzy v praci Phi-
losophie des Geldes, s sebou podle Simmela nesou vzdy
riziko ochuzeni socidlnich kontaktti a posileni lhostej-
nosti mezi lidmi; proto je u pojmu ,individualizace®
potieba vzdy odligit jesté tieti vyznamovou komponen-
tu, ktera se tyk4 tendenci izolovéni individualniho sub-
jektu v nartstajici spleti anonymizovanych socidlnich
kontaktt. Také v souvislosti s touto vyvojovou tendenct
se Simmel nejprve domnival, Ze ji bude moZné popsat
jen z perspektivy pozorovatele; nema tedy na mysli pro-

2 Simmel, G., Philosophie des Geldes. In: Georg Simmel Gesamtaus-
gabe. Bd. 6. Frankfurt/M., Suhrkamp 1989, s. 456.
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ces silictho osaméni, pocitované nebo utrpéné izolace,
nybrz objektivni skuteénost stdle silngjsi koncentrace
na pouze vlastni, na druhych nezavislé zdjmy.
Predevsim si vSak Simmel u samotné ideje posile-
ni svobody vS§ima dvou ruznych vyznamovych aspek-
td, které ho vedou k dalsi diferenciaci pojmu ,indivi-
dualizace®.? Vychodiskem tu je uréité rozliSeni pii sta-
noveni cile druhého pélu individualizace, tedy autono-
mizace: jednou, podle pojeti v roméanském kulturnim
okruhu, je za telos vytvotreni vnitini svobody poklada-
na autonomni artikulace presvédéeni a zaméru, které
mohou v zasadé sdilet vSichni lidé; jde tu o individua-
lismus rovnosti, nebot jde o to, umoznit individualni
schopnost reflexe, kterd je vlastnosti lidského rodu jako
takového. Proti této mySlence autonomie, jak bychom
snad fekli dnes, stoji druhy individualismus, jehoz his-
toricko-duchovni kofeny spadaji do némecké romanti-
ky: cilem posileni individudlni svobody je zde vytvoieni
onéch jedineénych, nezaménitelnych vlastnosti v zivoteé
lidi, jimiZ se subjekty pravé lisi; potud je potieba hovo-
it o ,kvalitativnim® individualismu, ktery v navaznos-
ti na Herdera, Schleiermachera, Nietzscheho a Kier-
kegaarda sméiuje plné k artikulaci autentické osobi-
tosti jednotlivce. K posileni individudlni svobody pak
podle Simmela dochézi obéma sméry, jak diky narts-
tu autonomie, tak diky narustu autenticity, mezi nimiz
ovsem existuje mnoho napéti, v moderni dobé nesnad-
no odstranitelnych. Jestlize tedy zrekapitulujeme Sim-
melova sociologicka zkoumaéni, Simmel rozliSuje pouze
¢tyri fenomény, které mohou byt v tom kterém ptripadé
minény pojmem ,individualizace®: vedle individualiza-
ce Zivotnich cest, ktera se zda byt empiricky pozorova-

3 Simmel, G., Individualismus. In: Dahme, H.-J/Rammstedt, O.
(Hrsg.), Georg Simmel Schriften zur Soziologie. Vybér z textil. Frank-
furt/M., Suhrkamp 1983, s. 267-274.
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telnou skute¢nosti, je tim minéna potieba rozumét také
rostouci izolaci aktért jedndni, dale narust schopnos-
ti reflektovat a koneéné posileni autenticity individui.
Potiz je v tom, Ze se tyto Gty¥i vyvojové procesy neda-
ji v sociologické diagnéze doby vzdy vzdjemné odliSit
takovym zptisobem, aby se viitbec mohla projevit jejich
vzajemna spojeni.

Mozn4 pravé toto obzvlasté velké mnozstvi vyznamu
vedlo v poslednich sto letech k tomu, Ze zjisténi tyka-
jici se ,jindividualizace“ v modernich spole¢nostech by-
lo interpretovano zcela odlisnym zpusobem. Markus
Schroer? rozliSuje ve svém déjinném teoretickém pie-
hledu zakladni debaty nazornym zpusobem t¥i prou-
dy, v nichZ byl proces posilovani individuality hodno-
cen vzdy velmi riizné: na jedné strané je rostouci pii-
pisovani ,individuality® vychovou, administraci a kul-
turnim pramyslem popisovano jako proces disciplino-
véni, p¥i némz vznika specificka forma konformistické-
ho individualismu, diky némuZ reflexivni sily odolnosti
jednotlivce spiSe ochabuji; na druhé strané v ndvaznos-
ti na Durkheima a Parsonse vznika perspektiva, v niZz
jsou ustup od tradice a funkéni pluralizace vykladany
jako prilezitosti k posileni individuality, ktera uvolfu-
je schopnosti odpovédné a reflexivné planovat vlastni
7ivot; a kone¢né uprostied mezi témito dvéma proudy
se nachazi tieti teoreticka Skola, v niZ je proces indivi-
dualizace nahliZen jako dvoustranny proces emancipa-
ce jednotlivce od tradi¢nich vazeb a zaroven jako v poza-
di probihajici posilovani konformity. Jestlize se nyni
zamé¥ime na sou¢asnost, tento obraz, jenz je sdm o sobé
matouci, se jesté jednou zkomplikuje; ke tiem vyklado-

.....

ly nové zpusoby nahledu, které dovoluji, aby se proces

+ Schroer, M., Das Individuum der Gesellschaft. Frankfurt/M., Suhr-
kamp 2001.
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individualizace projevil budto jako vyhroceni jednotli-
vych fenoménu nebo jako naprosto zménény struktu-
ralni vzor. Tak se, mame-li uvést alespon néktera hes-
la, v navaznosti na komunitarismus zvysila pozornost
vénovana onomu aspektu individualizace, ktery jiz Sim-
mel popsal jako posileni lhostejnosti: protoze subjekty
kvili posilené mobilité a zrychlené zméné zaméstna-
ni stale rychleji opoustéji vytvoiené vztahy, jsou tidaj-
né stale méné schopné se vazat, a proto je jejich postoj
viéi partnertum, s nimiz vstupuji do interakce, pouze
egocentricky.® Jestlize stejnym smérem odkazuji také
zkoumani, ktera analyzuji kulturni ddsledky virtuali-
zace socidlni komunikace,’ dotykame se jiného tématu
Simmelovych dobové diagnostickych pozorovani, které
v poslednich letech piedlozil Charles Taylor: romantic-
ky idedl ,autenticity” byl podle jeho ndzoru v soudas-
nosti natolik trivializovan, Ze pt¥iSel o své dialogické,
pospolité vztahy a vedl k takové perspektivé hledani
sebe sama, kterd je vztazena uZ jen k ja.” Kone¢né je
nadto potfeba vénovat pozornost také tém empirickym
studiim, které odkazuji k institucionalnim vzorim ode-
kavani, jejichZ prostiednictvim se vytvoreni zivotopisné
originality stalo pozadavkem urenym samotnym sub-
jektim: prezentace ,autentického vlastniho ja“, prede-
v8im ve sféie kvalifikované prace, se méla stavat stale
vice predpokladem postoje, takZe i pro samotné dotéené
uZ bylo ¢asto vibec nemozné spravné rozliSovat mezi
»pravym® a stylizovanym procesem nalézani.®

* Putnam, R. D., Bowling Alone: The Collapse and Revival of Ameri-
can Community. New York, Simon and Schuster 2000.

5 Wittel, A., Towards a Network Sociability. Theory, Culture & So-
ciety, 18, 2001, 6, s. 51-76; Dreyfus, H. L., On the Internet. London,
Routledge 2001.

" Taylor, Ch., Etika autenticity. Prel. M. Hrubec. Praha, Filosofia
2001.

% Baethge, M., Arbeit, Vergesellschaftung, Identitat — Zur zuneh-
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Tento vyéet novych fenoménu, které spadaji do nepte-
hledné oblasti ,individualizace, je nepochybné moz-
né doplnit jesté o néktera dalsi pozorovani; predevSim
v socidlni psychologii a v sociologii médii nachazime
v posledni dob& analyzy, které by mohly doplnit Sim-
melovo spektrum procesu izolovani a autonomizace jes-
té o dalsi hlediska. Av8ak jiz tento stru¢ny, jen nastiné-
ny pirehled staéi k tomu, aby v plném rozsahu vyvstaly
nesndze, pred které je dnes postaveno zkoumaéni proce-
su ,individualizace“: v soucasnosti existuje prili§ mno-
ho socialnich jevu, ptili§ mnoho nahlych zmén, které se
tykaji toho ¢ onoho aspektu ,individualizace®, nez aby
se dalo lehkomyslné mluvit o jednom jiz jasné se rysuji-
cim vzoru vyvoje. Jestlize nicméné v nasledujicim textu
hovoiim o takovémto socialnim schématu vyvoje v poj-
mu ,paradoxu®, pak jen s tou metodologickou vyhra-
dou, Ze zde prezentuji jen jeden z mnoha moznych, pra-
vé tak legitimnich zpusobt ndhledu. Teze, kterou bych
chtél zastavat, zni: naroky na individualni sebereali-
zaci, které pred tficeti, ¢tyticeti lety prudce narostly
v zapadnich spoleénostech na zdkladé historicky jedi-
neéného prolinani zcela odli$nych procestt individua-
lizace, se mezitim staly natolik institucionalizovanym
vzorem ofekavani socidlni reprodukce, Ze ztratily své
vnitini Gcelové urceni a staly se spiSe legitimiza¢nim
zdkladem systému. Vysledkem této zdanlivé protismy-
slné zmény, v niz se procesy, které kdysi slibovaly posi-
leni kvalitativni svobody, nyni staly ideologii deinsti-
tucionalizace, je vznik mnoha individudlnich sympto-
mu vnit¥ni prazdnoty, pocitu vlastni zbytec¢nosti a ne-

menden normativen Subjektivierung der Arbeit. Soziale Welt, 42,
1991, 1, s. 6-19; Kocyba, H., Der Preis der Anerkennung. Von der
tayloristischen Missachtung zur strategischen Instrumentalisie-
rung der Subjektivitit der Arbeitenden. In: Holtgrewe, U./Voswin-
kel, S./Wagner, G. (Hrsg.), Anerkennung und Arbeit. Konstanz, Uni-
versititsverlag Konstanz 2000, s. 127-140.
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urcenosti. Pii zdGvodnovani takto naznadené teze chci
postupovat ve trech krocich: ve druhém oddilu mého
¢lanku se pokusim popsat ,duSevné sptiznéné“ spoje-
ni, k némuz do$lo v Sedesatych a sedmdesatych letech
v rozvinutych zemich Zapadu mezi nezavisle na sobé
vzniklymi, vZdy rozdilné probihajicimi procesy indivi-
dualizace, takze je mozné celkové hovotit o nové formé
sindividualismu®; ve tfetim oddilu pak chci rekonstruo-
vat socidlni procesy, v jejichZ dusledku byly individual-
né vzniklé naroky v nasledujicich desetiletich zménény
prostirednictvim institucionalnich a organizaénich vyko-
nua prizpusobeni v institucionalizované vzory oéekava-
ni, takZe nyni vystupuji proti subjektim jako pozadav-
ky kladené zvnéjsku; také zde se musim, jako jiz u prv-
niho kroku, omezit na tdaje pouze nékolika podstat-
nych vyvojovych trenda; a v poslednim, étvrtém oddi-
lu chei koneéné vypracovat soupis socidlnépsychologic-
kych a klinickych ukazateld, které dnes svédéi o riziku,
Ze zdanlivé protismyslna zména procesu individualiza-
ce povede k velkému mnozstvi novych — jak material-
nich, tak psychickych — forem socidlniho utrpeni; tento
vyhled mi ostatné dovoli uzav¥it muj élanek piekvapivé
aktudlnim citdtem Georga Simmela.

II

Vv

Odstup témér étyticeti let ndm dnes umozni popsat hlu-
boké sociokulturni zmény, k nimz doslo v zapadnich spo-
le¢nostech po druhé svétové valee, jako proces prolinani
raznych, vzdy svébytnych trendt individualizace; proto
také neni tak tiplné nesprdavné hovotit spolu s Ulrichem
Beckem nebo Anthony Giddensem® o novém, pozdné-

? Beck, U., Rizikovd spolecnost. Na cesté k jiné moderné. Prel.
O. Vochot. Praha, Slon 2004; Giddens, A., Modernity and Self-Identi-
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modernim stupni reflexivniho individualismu. P¥i tako-
véto diagnoze je ovSem zapotiebi byt si jasné védom sku-
te¢nosti, ze vzhledem k narustajici formé individuality
nejde o vysledek néjakého takika jednosmérného proce-
su stuptiovani, nybrz o vysledek vzajemného posilovani
vzdy zcela separatné probihajicich vyvojovych dynamik;
to, k ¢emu zde doslo, se da snad nejlépe popsat spolu
s Maxem Weberem jako prolinani materialnich, social-
nich a duchovnich procest zmén, které jsou ,dusevné
spiiznéné®, a maji tedy tolik spoleénych rysu, Ze by spolu
mohly vytvorit novou podobu ,individualismu®.’* Mate-
rialni zdklady tohoto individualiza¢niho posunu pocha-
zeji z tady socidlnéstrukturalnich vyvojovych procesu,
které spoleéné vedly k uréité pluralizaci individudlnich
¥ivotnich cest, kterou lze popsat ¢isté deskriptivné: nad-
mérny nartust pfijmu a volného ¢asu pomohly postup-
né& rozsitit individualni prostor rozhodovani, a naopak
redukovat uréujici silu Zivotniho prostredi vazaného
na tiidy; s vystavbou sektoru sluzeb v kapitalistickych
zemich Zapadu navic natolik vzrostly Sance vzestupu
pro velké ¢asti obyvatel, Ze se mohl rozbéhnout rozsdh-
1y proces dalsi socidlni mobilizace, diky némuz se Zivot-
ni situace stale vice diverzifikovaly; s expanzi vzdélani,
k niZ doslo rovnéz v zdpadnich zemich asi patnact let po
skonéeni valky, prudce vzrostly moZnosti volby povola-
ni, takze i v tomto ohledu se zadaly Zivotni cesty jedin-
¢ navzdjem znac¢né lisit; jiz v dobé studentskych nepo-
kojt proto obyvatelstvo, pokud jde o to, jak se rozvijely
osobni Zivoty a jaké byly formy Zivobyti, vytvaii mno-

bylo jesté o deset let diive.

ty. Self and Society in the Late Modern Age. Cambridge, Polity Press
1991, kap. 3.

10 Weber, M., Die protestantische Ethik und der Geist des Kapita-
lismus, c.d., s. 83.
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K objektivnim tendencim rozsiteni voleb jednani pii
stupuji ukazatelé, které poskytuji p¥inejmensim vdigni
opérné body k tomu, aby v témZe obdobi vzrostla i onu
nakonec jen performativné uchopitelna schopnost jedin-
cu stat se autonomnimi; proto by bylo prekvapuijici, kdy
by s rozsifenim moZnosti vzdélavani znaéné nevzrosl
ly také prileZitosti k individudlnim procestim hleddni
sebe sama a k procesim reflexe.”! Rozpad kontaktnicl
siti vazanych na t¥idy, k némuz rovnéz doslo v duasled
ku reformy vzdélavani, ale také v dusledku sanace vol
komést, mozné piispél k tomu, Ze se pro jednotlivee roz
§itil horizont myslitelnych Zivotnich cest, a tim se radi-
kalné zvétsilo volné pole jednéni ,na zkousku*; taka
empiricka zkouméani na poéatku sedmdesatych let, kdy#
odkazuji na tendence uréitého zostfovani adolescenéni
krize, upozoriuji na to, Ze obecné vzrostl potencial auto-
nomniho hleddni identity.'? At uz byly socilni p¥idiny
v konkrétnim piipadé jakékoli, zd4 se byt nepochybné,
ze se béhem pouhych dvou desetileti formy Zivota silna

individualizovaly: p¥islu$nici zapadnich spoleénosti byli -

nuceni — nabaddnim ¢i povzbuzovanim — k tomu, aby
se v zajmu svych budoucich $anci sami uéinili centrem
vlastnich Zivotnich plant a zplisobu Zivota.

Ale v8echny tyto socidlnéstrukturalni procesy zmén
by nevedly ke skuteéné nové formé individualismu,
pokud by k tomu nep#istoupily jesté dalsi, spise socio-
kulturni zmény a zmény postoje; je sice mozné ¥ici, %o
bez objektivniho roz§ifeni individudlnich voleb jednani
by nové kulturni idedly nemély #4dnou $anci se prosa-
dit, jejich koteny v8ak bez vyjimky leZi v regionech, kto-
ré jsou v tomto smyslu zcela nezavislé. Tak moznosli

" Habermas, J., Theorie des kommunikativen Handelns. Bd, 2.
Frankfurt/M., Suhrkamp 1981, s. 567 nn.

2 Dobert, R./Nunner-Winkler, G., Adoleszenzkrise und Identitdtsbil
dung. Frankfurt/M., Suhrkamp 1975.
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mirné hy¥ivého konzumniho chovéni nabizi teprve vze-
stup p¥fjmu, ktery provazi hospodaisky rist povalecné
doby, avsak specificky vyznam, ktery s tim jednotlivec
v rostouci mife spojuje, se vysvétluje teprve na zakladé
zeela jinych zdroji, totiZ zdroji kulturnich: potieba hle-
dat ve spotfebé kulturnich statku, které nejsou Zivotné
dalezité, tedy jsou nadbyteéné, moznost urcitého posi-
leni vlastniho Zivotniho pocitu totiZ podle Colina Cam-
pbella vyvéra z néaboZenskych, vétsinou protestant-
skych hlubinnych proudd, v nichZ byly, jako alternativa
ke kalvinistické etice prace, zhodnoceny stavy citové-
ho, kazdodennosti se vymykajiciho vzruseni jako zna-
meni bozi dobroty a milosti. Jestlize tedy naboZenské
kofeny této touhy po fantazijnim smyslovém podrazdé-
ni uz v dasledku sentimentalismu a romantiky odum-
fely, mohly se st4at normativnim popudem k masovému
obsazeni spotiebniho, intenzitu posilujiciho zboZi, kte-
ré propuijéilo konzumismu povéleéné doby, jenZ se stal
kazdodennosti, jeho specificky, totiz identitu zajistuji-
¢f r4z.3 To, co plati zvlasté pro konzumismus, se v oné
dobé oviem hodi také na velké mnozstvi jinych zmén
v chovani: témé¥ viude je tomu tak, Ze odstranéni rigid-
nich nadmérnych pozadavku na chovani prosté neve-
de k vytvoreni n&jakého nového idealu osobnosti, nybrz
jen na &irsi bazi posiluje Sanci osvojit si kulturni, dosud
jen nékterym mensinam vyhrazené tradice, které pak
sekundédrné urychluji vyvoj zménénych vzoru identity.
Socialndstrukturalni zmény, které éni individua stale
vice centrem planovani jejich vlastniho Zivota, umoziiuji
masové pirevzeti vykladovych schémat, vétSinou roman-
tického puvodu, které byly tradovany malymi, sektar-
skymi skupinami, a ukazuji Zivot jako proces experi-
mentdlni seberealizace.

14 Campbell, C., The Romantic Ethic and the Spirit of Modern Con-
sumerism. Oxford, Basil Blackwell 1987.
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Dobrym piikladem tohoto ,mentdlné spiiznéného
spojeni socidlni zmény a kulturni transformace je onon
proces zmény chovani, ktery byl dodateéné ¢asto ozni
¢ovan jako ,sexudlni revoluce“. Neni tomu tak, Ze hy
zruseni konvenc¢nich vzoru roli, k némuz do$lo plurali.
zaci zivotnich forem v Sedesétych letech, samo naznaco
valo zhodnoceni sexuality jako preferovaného pole ton
tovani vlastni individuality; spiSe bylo potieba teprve
si Siroce osvojit onen kulturni idedl, v némz byl jiz di.
ve, ovSem mensinové, ¢lovék primarné interpretovin
jako ,objekt touhy“ (Foucault), nez mohlo dojit k vytvo
feni stylu chovéni, v némz mohly byt trvalé promisku-
itni experimenty zaZivany jako vyraz individudlni sebe-
realizace — pfi tomto rozsifeni o tradici se opirajicich
vykladovych vzoru by ostatné mohla ptipadat rozhodu-
jici zprosttedkovatelska role recepci nékterych roma-
nt, napiiklad romana Hermanna Hesse nebo Henry-
ho Millera, a také pravé vznikajici rockové hudby. Nor-
mativni mezery, které vznikly do jisté miry diky nové
rozvinutym svoboddm a které umoznily zmény socidl-
ni struktury, byly v Zivotni praxi témér vSude zahla-
zovany prejimanim kvaziromantickych tradic, jez dovo-
lily uchopit vlastni Zivot jako proces experimentalni-
ho uskuteéiiovdni vlastniho jadra osobnosti. Ze spoje-
ni socidlnéstrukturdlni individualizace a romantické-
ho idealu autenticity tak vzeslo to, co lze popsat jako
kompaktni ttvar nového individualismu: subjekty,
diky urychlenému zmnozeni socialnich vztahi, ztrace-

ly stale vice ochotu chédpat svou vlastni Zivotni cestu
jako linedrni proces rozvoje identity, na jehoZ konci jsou
profesni role a genderova délba prace v roding; spolu
s tim, jak se oteviely nové volby pro jednani, jak zesilil

" Srov. vynikajici pFehled in: Sigusch, V., Kultureller Wandel der
Sexualitat. In: tyz (Hrsg.), Sexuelle Storungen und ihre Behandlung.
Stuttgart — New York, Georg Thieme Verlag 2001?, s. 16-52.
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kontakt s dosud cizimi Zivotnimi formami, jak se ¢lo-
vék zadal zadletiovat do riznych socidlnich prostiedi,
a také v souvislosti s tim, Ze prevzal romantické vykla-
dové vzory, nastoupila na misto tohoto relativné strnu-
Iého schématu identity, které jako néco samoziejmého
polozil za zdklad své teorie jesté Parsons, tendence cha-
pat odli$né moZnosti identity jako latku experimen-tél-
niho hled4ni sebe sama. Reéeno Simmelovou termino-
logii: hromadné vznikd individualismus Jkvalitativni-
ho“ druhu: subjekty zkouseji rizné formy existence, aby
mohly ve svétle uéinénych zkuSenosti uskutecnit ono
jadro vlastniho j4, které se co nejzietelnéji odlisuje od
viech jinych. Pokragovani tohoto procesu zmény, kte-
ry je teprve na zaéatku, v8ak nyni spociva v tom, Ze se
kli¢ové spoletenské organizace kreativné prizpusobuji
novému idealu chovani, aby z néj jakozto z existenéniho
profilu, ktery posiluje efektivitu, ucinily legitimizacéni
zaklad dalekosahlych restrukturalizaci.

III

Ze sociokulturniho procesu zmény, ktery jsem praveé
popsal jako vysledek splynuti materidlnich a ideovych
procesi, vyvodil pied pétadvaceti lety Daniel Bell dale-
kosahlé zavéry o rostoucim rozporu uvnité kapitalis-
mu.’® Bell se v zdsadé opira o kulturni zlomy, k nimz
doglo nasledkem studentského hnuti, kdyz tvrdi, Ze
vznikla novd, hedonisticka kazdodenni moréalka, kte-
r4 se musi dostavat stéle vice do konfliktu s ekonomic-
kymi funkénimi pozadavky kapitalismu: hodnoty este-
tické kreativity a smyslové impulsivnosti, které podle
jeho presvédéeni mezitim pronikly ze subkultur umé-

15 Bell, D., Die Zukunft der westlichen Welt, Kultur und Technologie
im Widerstreit. Frankfurt/M., Fischer 1976.
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leckych avantgard do orientaci chovani velké ¢4sti oby-
vatelstva, brani v rostouci mife vytvaieni onéch ctnos-
ti etiky prace, které jsou nadale zadouci pro zachova-
ni hospodaiské efektivity. K naplnéni této sociologické
prognozy, jak dnes muzeme s jistotou ¥ici, véak nedoslo;
novy, kvalitativni“ individualismus, ktery lze snadno
opét najit v Bellové li¢eni hedonistické povahy, nevedl
k omezeni produktivity kapitalistického hospodatské-
ho podnikani. Mezitim se u# ovem v socidlnich statis-
tikdch projevuje vznikly ndrok na seberealizaci a také
experimentalni zachdzeni s vlastni identitou v duchu
hledani sebe sama, coz dokumentuji zvysené p¥iriist-
ky rozvodu, pokles porodnosti a zmé&néné formy rodi-
ny;'® primdrni vztahy se podle Anthonyho Giddense st4-
vaji stale kieh¢imi a kratkodobé&j$imi, protoze stale sil-
néji nabyvaji povahy ,¢istych“ vztahi, v nich# vzajem-
nd vazba €erpd uz jen z prchavé latky vlastnich pociti
a naklonnosti.”” Zda se také, Ze zesilila tendence vyna-
klddat mnoho psychické energie na takzvané volno-
Casové aktivity, které uZ nejsou zazivany jako ¢as na
zotavenou nebo tleva od kazdodenni prace, nybrz jako
osvédceni kontur vlastniho ja.®® V poslednich desetile-
tich se konetné také zna¢éné zvysila spotfeba luxusni-
ho zboZi, provdzena znamymi odli§nostmi mezi vrstva-
mi, protoZe je v tom zjevné spatiovdna Sance alespor
na kratky cas esteticky vyjadrit identity, jez se dosta-

16

Srov. Liischer, K./Schultheis, F./Wehrspaun, M. (Hrsg.), Die ,,post-
moderne” Familie. Konstanz, Universititsverlag Konstanz 1990;
Tyrell, H., Ehe und Familie — Institutionalisierung und Deinstitutio-
nalisierung. In: Liischer, K./Schultheis, F./Wehrspaun, M. (Hrsg.),
Die ,postmoderne” Familie, c.d., s. 145-156.

" Giddens, A., Modernity and Self-Identity. Self and Society in the
Late Modern Age, c.d., kap. 3.

' Srov. napt. MacCannell, D., Staged Authenticity: Arrangements

of Social Space in Tourist Settings. American Journal of Sociology,
79, 1973, 3, s. 589-603.

188

ly do pohybu."” Vsechny tyto vyvojové tendence, které
nepochybné sméfuji k ,individualismu nezaménitel-
nosti® (Simmel), véak nikterak nekoliduji s pozadavky
fungovani kapitalistického hospodaistvi; naopak, vzni-
k4 opravnény dojem, Ze se uZ staly specificky zneuzitou
produktivni silou kapitalistické modernizace.

Ani procesy zmény, které se takto dostavaji do zorné-
ho pole, se nedaji jednoduse chépat jako projev jediného
vyvojového procesu; a pravé tak se zda, Ze dany stav vécel
piiméfené nepostihuje ani predstava, Ze tu jde o inten-
ciondlné propojené fetézce jednani, tedy o védomeé navo-
zené reakce. SpiSe se tu znovu nabizi obraz ,mentalné
sp¥iznénych®, k sobé se hodicich procesi zmén, jde-li
o to vysvétlit, pro¢ se narok na seberealizaci v prubé-
hu posledni tfetiny 20. stoleti prevratil v institucional-
ni pozadavek: individua jsou totiZ nejprve vahave, pak
nakonec masivné konfrontovdna s ofekdvanim, Ze se
budou muset prezentovat jako subjekty, které flexibilné
méni svij Zivot a jsou ochotné se ménit, aby tak dosah-
ly profesniho nebo spolecenského dspéchu.” Prikop-
nickou roli v tomto procesu zmén nepochybné piebiraji
elektronicka média, jejichZ posileny vyznam se v kazdo-
dennim Zivoté mnohem silné&ji nez d¥ive stard o to, aby
byl stéle udrzovan p¥i Zivoté idedl stylu co nejoriginal-
néjsiho, nejkreativnéjsiho zZivotniho rozvrhu; i kdyz by
individua mohla projevovat viiéi medidlné zprosttedko-
vanym predlohdm Zivota piiméienou miru rutinované

© Tllouz, E., Consuming the Romantic Utopia: Love and the Cultural
Contradictions of Capitalism. Berkeley — Los Angeles, University of
California Press 1997.

20 Sennett, R., The Corrosion of Character: The Personal Conse-
quences of Work in the New Capitalism. New York, Norton & Com-
pany 1998; Neckel, S., Identitit als Ware. Die Marktwirtschaft im
Sozialen. In: tyz, Die Macht der Unterscheidung. Essays zur Kul-
tursoziologie der modernen Gesellschaft. Frankfurt/M. — New York,
Campus 2000.
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skepse, jak predpokladal jiz Adorno,* ned4 se vylouc¢it,
Ze je ideal seberealizace na této cesté zazivan podpraho-
vé jako narok na formovani vlastni subjektivity.?? Hra-
nice mezi realitou a fiktivnosti mohou v jednotlivych
piipadech zmizet, takZe vznik4 sklon, stdle nevédomy,
hledat vlastni j4 pravé tam, kde je jako idol piedpokla-
dano v televizi nebo v kiné; vcelku je snad tedy moz-
né hovotit o jisté tendenci ¥idit se pii hledani identity
standardizovanymi vzory, a tak nakonec experimental-
né odhalit vlastni jadro své osobnosti.

Srovnatelny tuéinek pravdépodobné mély také ony
reklamni strategie, které v poslednich dvou desetile-
tich rozvinul spotfebni prumysl, aby se tak postaral
o urychleny odbyt svych vyrobku; da se tu vysledovat
tendence propagovat nékteré druhy zbozi pomoci rafi-
novanych slibt, Ze koupi ¢lovék ziska esteticky prostie-
dek k prezentaci a posileni originality vlastniho Zivotni-
ho rozvrhu.? Instrumentalizace narokii na seberealiza-
ci, 0 niz je v tomto pFipadé rec¢, vedla k tomu, %e vznik-
la zrychlujici se spirdla stylistickych inovaci a zhodno-
covacich reakei, protoze kazdy novy obraz sebe sama
byl rychle uéinén zakédovanym obsahem p¥isti reklam-
ni strategie; mezitim se dokonce mohl vnucovat dojem,
Ze se vztah zavislosti obratil, protoze médni a spotteb-
ni primysl je, zda se, s to propagovat obrazy autentic-
kého Zivota hodné napodobenti, jimiZ se subjekty v pro-
cesu svého hledani dodate¢né #idi. Pokus realizovat se
v pribéhu vlastniho Zzivota, je, aby se tak ieklo, rafino-
vané organizovan kulturnimi nabidkami, které reklam-

“ Adorno, T. W., Freizeit. In: tyz, Gesammelte Schriften. Bd. 10.2.
Frankfurt/M., Suhrkamp 1977, s. 645-655.

* Thomson, J. B., The Media and Modernity. A Social Theory of the
Media. Stanford, CA, Stanford University Press 1995, kap. 7

# Shields, R. (ed.), Lifestyle Shopping: The Subject of Consumption.
London, Routledge 1992.
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ni pramysl, spolu s kalkulovanym citem pro odliSnosti
dané staiim, piislusnosti k vrstvé ¢i pohlavi, adresuje
jednotlivei.

dosah se zda byt sporny, jsou ovsem nepochybné ony
restrukturalizace, které v osmdesatych letech zasahly
sektor vyroby a sektor sluzeb. K ¢emu v tomto ¢asovém
obdobi doglo, bylo ekonomicky popséno jako faze odbou-
ravani fordovskych metod vyroby; pro nase ucely je
vSak rozhodujici, Ze tim zacdal iplné novy zpusob oslovo-
vani subjektli prace, nyni nikoli uz jako zavisle zamést-
nanych, nybrz jako kreativnich ,podnikatelt“ se sebou
samymi.?* KdyZ uZ je fe¢ o ,normativni subjektivizaci
prace“,” kdyz se mluvi o rostoucim respektu k indivi-
dualnim pracovnim vykontim,? pak se tim predné mini,
7e je do organizace vyrobnich procesu a procesu sluzeb
v rostouci mite zahrnovédna vlastni intelektualni inicia-
tiva zaméstnanci: pomoci novych manazerskych kon-
cepti, které sdzeji na vyrovnavani hierarchii, na tymo-
vou autonomii a sebefizeni, se ma vychazet vsttic naro-
ku pracujicich, kteii, pokud jde o jejich potieby sebe-
realizace, ve své ¢innosti hledaji mozZnosti autonomné
se zbavit svych naudenych schopnosti. Brzy se vsak sta-
va zfejmym, Ze nové, posttaylorovské strategie podni-
kani maji zcela jiny efekt, totiz tematizovat praci sta-
le vice jako ,poslani“, takze mohou byt na zaméstnan-
ce kladena tplné jind oéekavani: jejich motivace musi
byt niterné upravena jediné na pozadovany profil ¢in-

2t VoB3, G. G./Pongratz, H., Der Arbeitskraftunternehmer. Eine neue
Grundform der Ware Arbeitskraft? Kolner Zeitschrift fiir Soziologie
und Sozialpsychologie, 50, 1998, 1, s. 131-158.

% Baethge, M., Arbeit, Vergesellschaftung, Identitéit — Zur zuneh-
menden normativen Subjektivierung der Arbeit, c.d.

% Kocyba, H., Der Preis der Anerkennung. Von der tayloristischen
Missachtung zur strategischen Instrumentalisierung der Subjekti-
vitit der Arbeitenden, c.d.
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a ekonomickych jistot.?”

20 Behrens, J., ,Selbstverwirklichung” — oder: Vom Verblassen aller
Alternativen zur Berufsarbeit. Umfragen und Fallstudien zur Kri-
se der Arbeit in Familie und Erwerbsarbeit. In: Hoffmann-Nowotny,
H.-J./Gehrmann, F. (Hrsg.), Anspriiche an die Arbeit. Umfragedaten
und Interpretationen. Frankfurt/M. — New York, Campus 1984,
s. 117-135; Sennett, R., The Corrosion of Character: The Personal

Consequences of Work in the New Capitalism, c.d.

% Castel, R., Die Metamorphosen der sozialen Frage. Eine Chronik
der Lohnarbeit. Konstanz, Universitiatsverlag Konstanz 2000.
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nosti, museji byt podvédomé ochotni prezentovat kaz-
dou zménu pracovniho mista jako vysledek vlastniho
rozhodnuti a veskera angazovanost musi slouZit bla-
hu celého podniku. V prubdhu pouze dvou desetile-
ti tak vznika novy systém naroku, ktery dovoli uéinit
zaméstnani zavislym nikoli uz na presvédc¢ivé prezen-
taci viale, nybrz na seberealizaci v praci; a tento obrat
opét vytvari volné legitimaéni pole pro ospravedlnéni
deregulaénich opatteni tim, Ze se odkazuje na zastara-
vani podnikovych statusovych jistot vzhledem k tomu,
1 Ze roste ochota jednotlivého zaméstnance nést odpovéd-
nost. Tlak, ktery takto zatéZuje zaméstnance a délni-
ky, ma krajné paradoxni formu: aby si zachovali $anci
na budouci zaméstnani, museji organizovat svuj vlastni
profesni Zivot fiktivné podle vzoru seberealizace, ackoli
by ptece mohlo existovat jen prani dosahnout socialnich

Neni ziejmé tak zcela nespravné spattovat v takto
naznacenych procesech tendenci zménit vzniklé naro-
ky na seberealizaci v produktivni silu kapitalistické-
ho hospodarstvi. Sklon subjektu chdpat svij zivot stdle
vice jako urcité experimentalni patrani po vlastni iden-
tité slouzi nejen jako legitimizaéni zdkladna pro fadu
ekonomickych restrukturalizaénich opatieni, jejichz ci-
lem je vesmés deregulace vyrobniho sektoru a sekto-
| ru sluzeb;?® novy individualismus je dnes uZzivdn spiSe
) pfimo jako vyrobni faktor také v tom smyslu, Ze je od

pracujicich — p#i odvolani se na jejich zdanlivé zméné-
né potireby — vyzadovéano vice angazovanosti, flexibility
a vlastni iniciativy, nez tomu bylo v podminkach kapi-
talismu regulovaného socidlnim statem. Zda se mi vSak
zavadéjici chdpat tuto tendenci hospodarského vyuzi-
ti individudlnich motivaci a sklonu jako intenciondl-
ni strategii, jiZ reagoval chytry a citlivy management
na ,hedonistickou“ kritiku kapitalismu Sedesatych
let; ,novy duch kapitalismu®, jejz ve své stejnojmen-
né studii fascinujicim zpusobem zkoumali Luc Boltan-
ski a Eve Chiapello,” se mi spiSe zda byt nezamysle-
nym dusledkem zietézeni ruznych procest, které maji
vzdy svou vlastni historii a dynamiku vyvoje. Jestlize
vSak ke strukturalnim zménam, které uz byly zminé-
ny s ohledem na elektronicka média, reklamni pramysl
a vyrobni sféru, pripo¢teme jesté i skuteénost narustu
difuznich, kazdodennich ofekavani kladenych na indi-
vidudlni seberealizaci, pak dospéjeme k témuz zavéru,
jimZ své zkoumdni uzaviraji i Chiapello s Boltanskym:
totiz Ze se individualismus seberealizace, ktery zacal
postupné dozravat pied pul stoletim, vlivem instru-
mentalizace, standardizace a fikcionalizace postupné
zménil v emocionalné znac¢né ochably systém narokd,
nasledkem ¢ehoZ subjekty, zda se, spiSe trpi, nez pro-
speruji.

v

S instituciondlnimi zménami, k nimZz doslo v posled-
nich dvaceti letech v kapitalismu zapadnich zemi, se
idedl seberealizace, jeZ je pro Zivotni praxi zadouci, roz-
vinul v ideologii a produktivni silu deregulovaného sys-

29 Boltanski, L./Chiapello, E., Le Nouvel Esprit du Capitalisme. Pa-
ris, Gallimard 1999.
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tému hospodafstvi: naroky, které subjekty vytvorily
predtim, neZ zacaly svuj Zivot interpretovat jako urcity
experimentalni proces hledédni sebe sama, se k nim ny-
ni difuznim zptisobem vraceji jako pozadavky kladené
na né zvngjsku, takZe jsou skryté nebo oteviené naba-
dany k tomu, aby si ponechaly sva Zzivotni rozhodnu-
ti a své cile oteviené. Z tohoto procesu pievraceni ide-
alt v natlaky, naroka v pozadavky vzesly formy soci-
alni stisnénosti a utrpeni, které byly dosud v déjinach
zépadnich spole¢nosti jakoZto masovy jev neznamé. Ne-
plati to sice pro ony projevy kazdodenniho nestésti, kte-
ré se pokusil postihnout Pierre Bourdieu spoletné se
svymi spolupracovniky v knize o ,bidé svéta“:* tam,
kde deregulace a nezaméstnanost vytvareji rostouct tri-
du trvale nadbyteénych lidi, kde se mezinarodné operu-
jici koncerny bez jakékoli politické kontroly poohliZeji
po stale novych cestach podepisovani smluv, kde pri-
stéhovalci za praci z chudych oblasti pti hledani pf¥i-
lezitostné prace obyvaji metropole Zapadu, tam se zno-
vu vraceji tytéZ formy nechranéné smluvni prace, pra-
ce na zkracenou pracovni dobu a domaci prace, které
staly uz u kolébky kapitalistické industrializace." Fle-
xibilizace trhu prace, plizivé ztrznéni celé spolecnosti,
které jsou slabé ospravedlnovany odvolavanim se na
novy individualismus, vedou k tomu, Ze se znovu stava
vyzvou ona ,socidlni otdzka“, o které 20. stoleti ve své
druhé poloviné piedpokladalo, Ze patii k uspésné pre-
konanému dédictvi 19. stoleti.

Pod timto viditelnym prahem se vSak v prubéhu po-
slednich desetileti rozsitily jiné formy socidlniho utrpe-
ni, které nemaji v d&jindch kapitalistickych spole¢nos-
ti zadného predchudce; jsou mnohem méné pristupné

30 Bourdieu, P., La misére de monde. Paris, Minuit 1993.

3t Castel, R., Die Metamorphosen der sozialen Frage. Eine Chronik
der Lohnarbeit, c.d.
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empirickému pozorovani, protoZe se odehravaji v oblas-
ti psychického onemocnéni, takZe pro né jsou po ruce
pouze klinické ukazatele. Francouzsky sociolog Alain
Ehrenberg doSel po zhodnoceni klinického materialu
v jedné své plisobivé studii, kterd nese nazev La fati-
gue d’étre soi,” k vysledku, Ze jsme dnes konfrontovani
s prudkym ndrtustem depresi; nejen rostouci pocet tera-
peutickych ndlezii, nybrz také nevidana konjunktura
chemickych antidepresiv signalizuji, Ze na misto neu-
rotickych symptomu v hrozivé miie nastoupily deprese.
Kli¢em k objasnéni tohoto obrazu nemoci, ktera se stala
masovym jevem, je pro Ehrenberga myslenka, Ze indi-
vidua jsou psychicky do ur¢ité miry pretézovana difuz-
né rozsirenym pozadavkem muset byt sebou samymi;
permanentni tlak éerpat z vlastniho duSevniho Zivota
latku pro autentickou seberealizaci vyzaduje od sub-
jekth trvalou formu introspekce, kterd musi v urcitém
bodé vést takika do prazdna; a takovy bod, v némz uz
ani pii silném odhodlani psychické zazitky neudava-
ji smér, jakym se bude Zivot ubirat, vyznacuje podle
Ehrenberga okamzik zadatku deprese.*® Je mozné, Ze
jsme prevracenim idedlu seberealizace ve vztah donu-
ceni dosahli dgjinného prahu, na némz se prozitek oné
prazdnoty stal zkuSenosti rostouci ¢dsti obyvatelstva:
subjekttim, jeZ jsou ze vSech stran nabadany k tomu,
aby otevirené projevily psychické podnéty autentického
hledani sebe sama, zbyva pouze alternativa mezi pred-

2 Ehrenberg, A., La fatigue d’étre soi. Dépression et société. Paris,
Odile Jacob 2000.

3 Pro piipad Némecka srov. Frommer, J./Kniifermann, M./Krau-
se, Ch./Wittig, D., Angst und Depressivitit im Ost-West-Vergleich.
Eine inhaltsanalytische Studie an psychotherapeutischen Erstinter-
views. In: Hessel, A./Geyer, M./Brihler, E. (Hrsg.), Gewinne und Ver-
luste sozialen Wandels. Globalisierung und deutsche Wiedervereini-
gung aus psychosozialer Sicht. Opladen, Westdeutscher Verlag 1999,
s. 212-221.
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stiranou autenticitou a dtékem do depresivni nemoci,
mezi originalitou inscenovanou ze strategickych diivo-
dt a patologickym umlknutim.** Vzhledem k predvida-
vosti, s niz Georg Simmel pozoroval sociokulturni pro-
mény své doby, nepiekvapi, ze uz v jeho Philosophie dey
Geldes (Filosofii penéz) najdeme predtuchu této situa-
ce. O myslence sebeuskuteénéni se tu ¥ika: ,, OvSemZo
to byla svoboda, co ziskal [rolnik — A.H.), ale jen svobo-
da od néceho, nikoli svoboda k nééemu; avsak zdanlive
svoboda ke v§emu — protoze byla pravé pouze negativ-
ni —, ve skutecnosti ale pravé proto bez jakéhokoli uréo-
ni, bez jakéhokoli uré¢itého a uréujiciho obsahu, a proto
vedouci k oné prazdnoté a neudrzitelnosti, které dovo-
lily kazdému nahodilému, naladovému, sviidnému pod-
nétu, aby se bez odporu rozsiiil — obdobné osudu labil-
niho ¢lovéka, ktery se vzdal svych bohii a jehoz taklo
ziskana ,svoboda‘ pouze poskytuje misto tomu, aby so
z kazdé libovolné okamzité hodnoty stala modla.“

# Andreas Kuhlmann mé upozornil na to, e by na tomto min
té bylo potfeba silnéji rozliSovat mezi depresi v tizkém, klinickém
smyslu a depresi v $ir§im, metaforickém smyslu uréitého ,trpéni
vnitini prazdnotou®. Zatimco se totiz zd4, Ze osoba postizena skii
tecnou depresi, ztraci jakykoli zajem o sviij Zivot a své okoli, a pro
to je ,ochromena“, osoba trpici ,vnit¥ni prazdnotou“ naproti tomu
muzZe ¢asto svij handicap do znaéné miry kompenzovat hektickymi,
neklidnymi aktivitami. Pro dal3i pojednani zde pouze nadhozendého
tématu by toto rozliSeni mélo mimotradny vyznam.

% Simmel. G., Philosophie des Geldes, c.d., s. 552.
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Pozira emancipace své déti?
Zaméstnanost matek a vyvoj déti

Martin Dornes

7 historického pohledu neni péce o déti, kterou vykona-
vaji jiné osoby nez matka, ni¢im novym. ,Matky pracu-
ji jiz od doby, co existuji lidé, vzdy byly pfi vychové déti
odkazany na pomoc druhych.“! Ve spole¢nostech lovea
a shéradu prebirali pééi o déti piislusnici kmene, pokud
byla matka zaméstndna hledanim potravy, coz casto
trvalo celé hodiny; a také v pfedindustrialnich a nein-
dustridlnich zemddélskych spoleénostech byla matka
vzdy obojim — ekonomicky ¢innou a pecujici o déti. Pra-
ce na poli a domdci prace mohly byt ¢asto vykonava-
ny ve spoledenstvi déti, a pokud ne, zapojili se do péce
o déti sousedé, p¥ibuzni & sourozenci. Teprve s oddéle-
nim ekonomické sféry od domdacnosti a s premisténim
prace do tovarny a kancelafe vznikl pro Sirokou vrst-
vu Zen problém, jak sloudit vychovu déti a zaméstnani.
I tam, kde tento problém neexistoval, nebylo v Zédném
ptipadg pfirozenym urcenim Zeny starat se o déti. ,,Pod-
le WeiBnera a Gallimora? se ve 40 % kultur, které zkou-
mali, o déti staraly z vice nez 50 % celkové doby jiné oso-
by nez matky, a tato ¢isla jsou nepochybné jesté vyssi,
kdy# nejde o malé déti.“®

! Hrdy, S., Mutter Natur. Die weibliche Seite der Evolution. Berlin,
Berlin Verlag 1999, s. 12, 140 nn.

* Weisner, T. S./Gallimore, R. My brother’s keeper: child and sibling
caretaking. Current Anthropology, 18, 1977, 2, s. 971-975.

' Lamb, M. E./WeBels, H., Tagesbetreuung. In: Keller, H. (Hrsg.),
Handbuch der Kileinkindforschung. (2., zcela prepracované vydani).
Bern aj., Springer 1997, s. 695-719, zde s 699.
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