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Pfedmluva

Shornik Dejiny, rasa a kultura vznikl vybérem z prispevkd, jez zaznely 12. kvétna 2005 na mezio-
borovém semindfi organizovaném Katedrou antropologie Fakulty filozotické Zapadoceské univerzity
v Plzni. Setkdni bylo motivovéno snahou kriticky se vyrovnat s pojmem rasy a rasové Klasifikace,
ktery je v soucasnych médiich uzivan znaéné konftznim zpiisobem. Antropologie se v zévéru osm-
néctého stoleti zrodila jako ,veda o rasach®, jeZ usilovala prostiednictvim konceptu rasy o vneseni
raciondlniho fadu do chaosu lidské rozmanitosti, zatfmco etnologic se zaméfila na sociokulturni
a lingvistickou variabilitu. Antropologic tak nese historickou spoluodpovédnost za tragické udalosti
zpiisobené priinikem zminéného pojmu do praktické politiky a ideologic.

Moderni véda disponuje znacnym legitimizujicim potenciglem, ktery je srovnatelny pouze s odvo-
lévanim na transcedenci v predosvicenské dobé. Rtiznd politicky ambiciozni hnutf se z tohoto divodu
casto legitimizovala prostrednictvim pscudovédecké rétoriky. Védci by proto neméli pripustit, aby se
pojmy, arqumentace a teze znovu vymkly z pavodniho odborného kontextu a byly v deformované
podobé vyuzity k ospravedinéni riiznych nehumdnnich, iracionélnich & piimo socidlné patologickych
tendenci.

Ukazuje se, 7c rasa a rasovéa klasifikace, které postradaji védeckou hodnovérnost, predstavuji
obdobné jako napiiklad termin tiidni boj* pozistatek socidlnich a ideologickych kontliktd devate-
néctého stoleti, Jde o svébytnou Klasifikacni bricolage vyplyvajict z diléich néroki socialni interakee,
koalicniho chovani nebo struktury kognitivnich procesa lidské mysli. Odmitnutf pojmu rasy na druhé
strané zvySuje naléhavost nalezeni nové védecky hodnovérné a biologicky zakotvené konceptualizace
lidské variability a tomuto kolu sc nelze vyhybat z pomijivych davoda politické korektnosti.

Vztahy mezi prostiedim, lidskou variabilitou a kulturou byly na seminéfi studovény z nejrizngj-
sich hledisek. Milan Pospisil v pojednani Ludské rasy - reafita afebo mgtus?, Ivo T. Budil v pifspévku
Historické promény rasové teorie a ideologie a Martina Cicha a Jan Steigl v textu Je rasa skutecnou
premisou rasismu? se zabyvali historickymi a intelektudlnimi souvislostmi vzniku rasové teorie. Vla-
dimir Sladek v prispevku Rasa: mytus pro popis fidské variability podrobné doloZil na zékladé dat
z evoluéni a molekulami biologie a genetiky, pro¢ nelze kategorii rasy poklddat za védecky relevantni
pojem. Vladimir Blazek a Jaroslav Brizek v clanku Md termin ,rasa” opodstatnéni v soucasné
antropologii? poukézali na to, Ze proces odmitnuti rasy jako klasifikacni jednotky tiidén variability
cloveka méd potatek v sedesatych letech dvacdtého stoleti a souvist s prechodem od typologického
k popula¢nimu paradigmatu s dil¢im mezistddiem klinalniho pristupu. Oba autofi rovnéZ upozornili
na psychologicky substrat intuitivni klasifikace lidskych ras a zabyvali se vztshem populatni afinity
a biomediciny ¢ forenzni antropologic. Marek Jakoubek priblizil v pispevku Romové a Cigdni mezi
rasou, kufturou a etnicitou narodné revitalisticky primordialisticky diskurz nékterych romskych akti-
vistl a romistli vyuZivajicich tradicni rasové stereotypy.

Do shorniku byla zafazena rovnéz pojednéni vénované konkrétnim tragickym aplikacim rasové
teoric. Vaclav Hajn charakterizoval nacistickou proverku rasové Cistoty a Jitka Kriegerbeckova se
v informaéné bohatém prispévku vénovala eugenickému hnuti predeviim ve Spojenych stdtech ame-
rickych. Sbornik uzavird text Co s Richardem Wagnerem? od Marty Ulrychové, ktera problematiku
rasismu a rasové teorie uchopila z kulturné historického hlediska.

Doufame, 7e publikace Déjing rasa a kuftura pribliZi ¢tendim poutavou formou prib¢h vzestupu
a padu rasové teoric a umozni jim porozumét obecnéjdim otdzkdm lidské variability a Klasifikace
v soucasnych antropologickych a etnologickych védach.

Radi bychom podékovali Mgr. Zoje Horakové za pomoc pii konecné upravé textu a pani Miroslavé
Susové za administrativni agendu.

EDITORI
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Historické promény rasové teorie a ideologie’
Ivo T. BupiL

Summary

Historical metamorphoses of racial theory and ideology

Racial theory and ideclogy are inseparable from political culture, and the nature of domi-
nant political culture is more important for an acceptance and prosperity of racial theory
than a power of scientific arguments. According to "colonial” explanations, the majority of
African and American populations were subjugated and homogenized in the seventeenth
and eighteenth centuries by imperial and colonial administrations and the bureaucracy of
western powers. Scholars that endorse the "counterrevolutionary” explanation point to the
apparent contradiction between the universal aspirations of the eighteenth-century Enlighten-
ment and the particularistic, nationalistic and racist orientation of the nineteenth-century.
They suppose that racial theory represented a reactionary tool aimed against emancipatory
social programme of the Enlightenment, whose most genuine incarnation was represented by
the French revolution. Recent studies focused on the problems of racial theory tend to follow
the spirit of post-colonial studies and overestimate the role of racism as a tool of vindication
and reproduction of Western hegemony over non-European societies. They do not adequately
recognize its political and ideological role within Western civilization itself. The acceptance of
racial ideology and its intrusion into the political culture of the West might have resulted from
its alleged utility as a source of social revitalization and the palingenetic transformation of
a society shaken by rapid modemization.

Rasovd teorie a ideologie se zrodila na pomezi mezi védou jako nezaujatym intelektudlnim
tdzdnim na strané jedné a jejim praktickym spoletenskym uplatnénim na strané druhé.
Je to stéra, v niz vstupuji do hry rtizné ideologické faktory a mocenské zdjmy a véda se
stava soucdsti dobové politické kultury se vemi riziky, jez tato integrace obnasi. Prévé ze
souziti mezi védou a duchem doby vzesly rasovd ideologie, eugenické hnuti nebo socilnf
darwinismus, které¢ mimofadnym zptisobem ovlivnily politicky Zivot Zapadu v uplynulych
sto padesati letech.

Rasova teoric predstavuje snahu, kterou mazeme poprvé zaznamenat u velkych pred-
staviteld pfirodnich véd osvicenské doby, rozdelit lidstvo do odlisnych rasovych skupin na
zdkladé biologicky vymezenych a dédienych znakd. Rasova teoric se stavé rasismem (i
rasovou ideologii tehdy, pokud je zminénd vnitrodruhova Klasifikace vyuita k prosazeni
ospravedInéni socidlni hicrarchie a k reprodukei socidlni, politické nebo ekonomické neroy-
nosti, to znamend, pokud je sociokulturni sféra redukovéna na pouhé somatiéno.? Rasova

' Studie vznikla jako souast Feseni grantového projektu s registragnim ¢islem B7806101 podporova-
ného Grantovou agenturou Akademie véd Ceské republiky.

?  Problematika rasismu jako extremistického hnuti viz Balibar, E. - Wallerstein, I, 1991; Snyder, L. L.,
1968, str. 14-17.
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ideologic, oznacovana rovnéz jako rasovy esencialismus, spociva ve spojovani intelektualni
vykonnosti a civilizatnf ¢ kulturni vyspélosti s domnélymi biologickymi kvalitami.?

Je dalezité si uvédomit, Ze rasova ideologie je neoddélitelnd od politické kultury a ze to
je stav a povaha dominantni politické kultury (spiSe ne sila védeckych argumentd), kterd
predstavuje rozhodujici faktor, zda rasové ideologie prosperuje & nikoliv. Kritici rasové
teorie, Casto inspirovani napfiklad dilem Michela Foucaulta, tvrdi, 7e rasova teorie v sobé
implicitn¢ zahrnuje rasovou ideologii, to znamend, Ze selekee biologickych atributa, jejimz
prostfednictvim dochdzi k identifikaci lidskych populaci s riznymi esencializovanymi raso-
vymi ,typy”, byla v minulosti pfilis ¢asto podifzena ideologickym a mocenskym zajmam.

U maélokterého fenoménu je tak casto zddraziovano, ze dany jev mize existovat po dlouhou
dobu, aniz se mu dostane fadného pojmenovéni a konceptualizace, jako pravé u rasismu
a rasové teoric.” Tzv. ,rasismus bez rasy” predstavoval velké téma Fady klasickych historickych
praci. Jak ukdzala dochovand vyzdoba staroegyptského hrobu Seti-Meneptha I. {cca 1500
pred Kristem), kterd zndzorwje ¢tyfi odlisné fyzické typy lidi: Rot (¢erveny, povazovany za
nejvy3si), Namu (Zluty), Nabsu (¢erny) a Tambu (bily), md Klasifikace lidstva do ctyt skupin
na zdkladé jejich somatickych vlastnosti hluboké empiricko-intuitivni kofeny.®

Koncept rasy v modernim smyslu ve stfedovéku a pfinejmensim v prvnich dvou az
tiech staletich raného novovéku v zapadni civilizaci neexistoval. V patnactém stoleti ozna-
dovalo italské slovo razza, kastilsky pojem raza, portugalsky vyraz raca nebo francouzsky
termin race skupinu rostlin, zvifat nebo lidi, které majt shodny genealogicky ptivod.?

Rovnéz velké jazykové slovniky raného novoveku, jez zahrnovaly Dictionary of the
French and Engfish Tongues (1611) od Randla Cotgrava, Dictionnaire de [Académie Franca-
ise (1694) ncbo Universal Etymological Dictionary (1721), vymezovaly rasu predeviim ve
smyshu rodové linie. Prosluly Stovnik anglického jazgka (Dictionary of the English Language)
Samucla Johnsona zminil v souvislosti s rasou nésledujici spojent: ,A family ascendancy”,
A family descendancy”, A generation; a collective family” a ,A particular breed”." Prislusné
heslo v D'Alembertove a Diderotové Encyklopedii* jehoz autorem byl Chevalier de Jaucourt,

*  liz 1. Gnora 1849 prohlasil v britském parlamentu Benjamin Disraeli: ,Race implies difference, diffe-
rence implies superiority, and superiority leads to predominance” (Speech in the House of Commons,
1. dnora 1848, in Caleroft, H.G., 1881, str. 288, cit. Odom, H. H., 1967, str. 9).

*  Pojem rasa byl etymologicky odvozovan od latinského slova ratio (,rozum”) nebo radix (,koten"),

pfipadné od hebrejského terminu ras (,hlava” &i ,pivod”) (Smedley, A, 1993, str. 36-40). Déjiny
pojmu rasa viz ptedevsim Budil, I. T, 2002; Banton, M., 1977, str. 18-19, 1998; Stocking, G. W.,
1968, str. 13-41; Popkin, R. H., 1973, str. 245-262; Smedley, A., 1993, str. 41-91 a 152-204.

*  QOdom, H., 1967, str. 4.

5 McAlister, L. N., 1984, str. 53.

7 Hudson, N., 1996, str. 259.

8 Encyclopédie: ou dictionnaire raisonné des sciences, des arts, et métiers. Paris, 1751-1780.
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ddvalo do souvislosti rasu se ,vzneSenym ptivodem ,Extraction, fignée, fignage: cc qui se dit
tant des ascendans que des descendants d une méme famille: quand effe est noble, ce mot
est synonyme & naissance”.’

Teprve Sesté vydani Dictionnaire de [Académie Francaise z roku 1835 uvadelo definici
rasy, podle které jde o skupinu lidi Zijicich ve stejné zemi a vyznacujicich se podobnymi
fyzickymi rysy."* Jak vsak upozornil Nicholas Hudson, slovnikova hesla nejsou vidy dobrymi
privodci pri zkoumani historie skutetného uzivani urcitého pojmu.' Navzdory znainému
rozsifeni rasové teorie a ideologie ve druhé polovin¢ devatendctého stoleti, teprve vydani
Oxford English Dictionary z roku 1910 uvédelo presnéjsi vymezeni rasy: LA group of several
tribes or peoples, forming a distinct ethnic stock’; ,One of the great divisions of mankind,
having certain physical pecufiarities in common."

Pojem rasy se od stredovéku vyvijel v sémantickém poli sdileném se slovy vztahujicimi
se k nérodni existenci a pospolitosti. V klasické, stfedoveké a rané novoveké literature
oznafoval latinsky termin ,gens” lid" nebo ,ndrod’; vzhledem k etymologické souvislosti
se slovesem genero” (,plodim*, ,vytvaiim®) byl tak nérod podobn¢ jako rasa chapan jako
spoletenstvi lidi spojen¢ svim piivodem, rodovou linii. Oba pojmy se tak mohly zcela volné
bez jakychkoliv vediejsich ideologickych produktd prolinat, coz bylo patmé tieba v britské
umélecké literature na pocatku devatendctého stoleti.”®

Problematice geneze a Sifenf rasového mysleni nebyla ai doposud v ¢eské odborné
literature vénovana dostatetna pozornost. Literarni kritik Vaclav Cerny wylicil ve své zndmé
studii vydané na pocatku druhé svétové valky ,zakladatele’ francouzského rasismu hrabéte
Josepha Arthura de Gobineaua, autora Pojedndni o nerovnosti fidskyich ras (1853-1855),
jako izolovaného a frustrovaného autora, zmitaného neuspokojenymi ambicemi. Arthur
de Gobincau, uznavany literat, diplomat a predstavitel francouzského romantismu, pritel
Alexise de Tocquevilla, byl predevsim nadanym kompilatorem, ktery navézal a literérné pe-
svédtivym zptisobem uchopil predchozi rozvinutou tradici rasového mysleni, predstavoval
vrchol ledovee, jehoz povaha must byt podrobena detailn&jdimu zkoumant."

®  cit. Hudson, N., 1996, str. 259. Jiz koncem sedmndctého stoleti, za vlady Ludvika XIV,, napsal
o Francich Vital de Audigier: ... nds ndrod je stejného piivodu jako ona rasa, nejictyhodnéjsi, nej-

smélejsi a nejvznesenéjsi; jakou kdy svét spatfil” (1676, De lorigine des Francais et leur empire, Vol. |,
Preface.).

10 ,Une multitude d'hommes qui sont originaires du méme pays, et se ressemblent par les traits du
visage, par la conformation extérieure” (cit. Hudson, N., 1996, str. 247).

" Hudson, N., 1996, str. 247.

2 Cit. Hudson, N., 1996, str. 259,

** Johnsonlv Slovnik anglického jazyka citoval definici néroda od Williama Templa z roku 1757;
A nation properly signifies a great number of families, derived from the same blood, born in the
same country, and living under the same government” (An Essay upon the Original and Nature of
Government, in Works, 4 vols., London, 1757, 1:41; cit. Hudson, N., 1996, str. 248). O etymologii
pojmu ,ndrod” viz Shafer, B. C.,, 1972, str. 14. Zaméfiovani pojmu néroda, etnika a rasy bez zjevného
sklonu k rasismu bylo bézné mezi evropskymi spisovateli, napiiklad skotskymi, jesté v devatenactém
a dvac4tém stoleti.

' Budil, I. T, 2002, str. 10, 187-193.
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V roce 1850 napsal skotsky anatom Robert Knox, ze .rasa nebofi dédicny pivod je
vsim; davd oveku jeho cejch™> Joseph Arthur de Gobineau vydal své hlavni dilo a7 o tFi
roky pozdgji. V dobé Knoxova sebevédomého prohlageni byly stavebni kameny rasové teorie
polozeny; po roce 1850 jiz nebyl prostor pro zddného ,zakladatele moderniho rasismu’.
Zvlastni pozornost je tieha v této souvislosti vénovat predeviim osobnosti Victora Courteta,
nepravem opomijencho francouzského spisovatele a vefejného cinitele, kterého Jean Boissel
oznacil za prvniho teoretika rasové hierarchie' a jehoz spisy prozrazuji nekeeré dosud
skryté intelekeudlni a historické souvislosti zrodu moderniho rasismu.

Vétsina autort, ktefi se zabyvaji vznikem rasismu, se kloni bud k vykladu kolonidlni-
mu, nebo kontrarevolu¢nimu. Podle kolonialnf interpretace byla v sedmnéctém a zejména
v osmndctém stoleti takika nekonetnd sociokulturni rozmanitost africkych a americkych
populaci ujafmena a homogenizovéna imperidlni administrativou a byrokracii zapadnich
kolonialnich mocnosti. V rdmei procesu kolonizace vznikla potieba velkych kategorii konti-
nentdlnich rozmérd, které by umoznily vytvofit ,prehlednou” a raciondIni klasifikaci lidstva
odpovidajici narokim moderni instrumentalizace. Zrodily se tak velké rasologické systé-
my Bernicrovy, Camperovy, Blumenbachovy, Buffonovy nebo Cuvierovy. Rasové ideologie
predstavovala podle zminéného vykladu ideologickou suprastrukeuru” otrokéfstvi jako
dominantniho ckonomického systému zdpadniho kolonialismu v duchu klasického vyroku
Erika Williamse, Ze .otroctvi se nezrodilo z rasismu, ale naopak rasismus byl disledkem
otroctvi”

Autofi hlasici se ke kontrarevolucni interpretaci poukazuji na zdanlivy protiklad mezi
vielidskymi univerzalistickymi aspiracemi osvicenského osmnéctého stoleti a partikularis-
tickym nacionalistickym a rasistickym zaméfenim stoleti devatendctého. Rasova teorie
predstavovala podle jejich minéni reakéni néstroj zaméFeny proti emancipa¢nimu socidlni-
mu programu osvicenstvi, jehoZ nejryzejSim ztélesnénim byla Francouzska revoluce. Arthur
Oncken Lovejoy poznamenal, Ze .diverzifikujici impuls romantismu” mél silny rasisticky
potencidl.'®

Hannah Arendtové vylicila ve své knize Pavod totalitarismu vzestup rasové ideologic
na prelomu osmndctého a devatendctého stoleti jako vyraz snahy konfrontovat ,rasu”
aristokratd s ,ndrodem ob¢an(”."” Podle Arendtové nekteff predstavitelé francouzské aris-
tokracie rehabilitovali stary mytus o pokrevnim svazku francouzské Slechty s Franky, ktefi
koncem patého stoleti po Kristu okupovali Galii, podmanili mistni romanizované galo-fim-
ské obyvatelstvo a ustavili se jako dédicne vladnouci vrstva. Zrodila se ideologickd zbran

', Race or hereditary descent is everything; it stamps the man” (cit. Knox, R. (1850): The Races of Men:
A Fragment. London: Henry Renshaw, str. 6). Podle Knoxe bylo mozné vysvétlit viechny politické
a institucionalni zmény prostfednictvim rasovych faktord.

6 Boissel, J,, 1972.

7 Williams, E., 1944, str. 7. Viz rovnéz Davis, D. B., 1997.
'8 lovejoy, A. 0., 1960, str. 313.

v Arendtova, H., 1996, str. 249-260.
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zaméfend proti politickjm aspiracim tretiho stavu a usilujici o paralyzovani ,nové narodni
ideje”. Rasové jednota se mela stét prostiedkem zachovani privilegii aristokratické kasty
a nahrazkou za skutetnou nérodni emancipaci. Hannah Arendtova zdtraznila, %e ,rasismus
je's to vyvolat obcanské konflikty v kazdé zemi a Ze je jednim z nejchytrejsich trikd, jaké kdy
byly pro pripravovani obcanské vdlky vynalezeny"® Tyto obéanské valky mely umoznit vitéz-
stvi kontrarevoluce. Podle Hannah Arendtové tak rasov4 teorie vznikla jako nastroj polemi-
ky a odporu konzervativni aristokracie vii hodnotam a idejim francouzské revoluce.

Jsem presvédcen o tom, Ze tradicni redukcionistické vyklady zrodu rasismu, ktery mno-
zi autofi omezuji na pouhy epifenomén ekonomickych konfliktt vyplyvajicich z jadrovcho
postavenf Zapadu v ramci svétového hospodarského systému, jsou dnes obtizné obhajitelné,
a ze rovnéz vyklad, jenz pfind3i Hannah Arendtovd, je ponékud zjednodusujici. Pétrejme
tedy behem nasf vypravy do intelektudlnich déjin Zapadu po dalsich vjznamnych ideovych
zdrojich rasové teorie a ideologie.

Potatky moderni rasové ideologie se ztrécejf ve zméti riznorodych koncepta a del, v nichz
se jen obtizné odliuji xenofobni predsudky, omyly nebo nedorozuméni od autentického
rasismu. Orlando Patterson opravnéné uvedl, Ze ,nepritomnost artikulované doktriny rasové
nadfazenosti neznamend nutné behaviordlni toleranci ve vztazich mezi fidmi ndlezejicimi
k somaticky odlisngm skupindm”?

Pravdépodobné nikdo nebude zpochybiiovat, Ze stiedoveka spolecnost obsahovala fadu
projevi, jez bychom dnes oznacili jako netolerantni nebo xenofobni. Presto stiedoveky
Zpad nevytvoril zadnou doktrinu, kterd by se podobala novoveké rasové ideologii i rasis-
mu. V tomto ohledu se stredovék neliil od antické civilizace, v niz napitklad historik Frank
Snowden neobjevil zadny dikaz o tom, Ze by barva pleti slouzila jako predpoklad pro
nepfdtelské rozlidovani lidi.” Stredoveky antisemitismus, ktery zesilil zejména od tiindctého
stoleti, byl zaloZen na nabozenském, nikoliv na rasovém antagonismu.

Za protorasismus oznacuji mnozf badatel¢ 3panélskou doktrinu fimpieza de sangre (¢is-
toty krve), kter byla produktem reconquisty a jez byla zaméfena proti conversos, marranos
a moriscos, Zidovskym a muslimskym konvertitam. Navzdory prijeti kiestanské viry byli tito
poddanf Spanélského krale vystaveni diskriminaci, vylucovéni z vefejného Zivota a byly po
nich vyzadovény pfi riiznych prilezitostech certifikdty o ¢istot¢ krve.? Francouzsky historik
antisemitismu Léon Poliakov proto soudi, Ze Spanélsky piistup k zidovskym konvertitam,
ktery s rozvinul v patnactém a Sestndctém stoleti, vychdzel z predpokladu, ze Zidé jsou
Spatni od ptirody a nejen kviili své vife. Nabozensky antisemitismus se tak podle Poliakova
ménil v antisemitismus rasovy. Jini autofi viak zdtraznili, ze kitestansko-muslimské pomezi
Pyrenejského poloostrova, plné nabozenského a etnického napéti a konfliktd, bylo prede-

20 Cit. Arendtova, H., 1996, str. 248-249.
2 Patterson, O., 1982, str. 420.
22 Snowden, Jr. F M., 1970.

2 Kamen, H., 1997, str. 230-254.
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v3im oblasti prenosu rasové zabarvenych stercotyp, predsudktl a metafor z muslimského
svéta do zdpadni Evropy.

[slamska civilizace se stala vzapcti po svém historickém vzestupu v sedmém a osmém
stoleti po Kristu svétovym centrem obchodu s otroky a toto postaveni ztratila praktic-
ky az v dasledku abolicionistické politiky Velké Britdnie a dalsich evropskych mocnosti
v devatendctém stoleti. Z geopolitického hlediska predstavoval muslimsky region Blizkého
vichodu a Stredomoif mocenské jadro, v jehoz severnim a jiznim sousedstvi se nachdzela
dvé rozsahld a lidnatd azemi, jez byla po staleti pro ekonomicky a vojensky silngjsi musli-
my vydatnym zdrojem otrokd: Evropa, Cernomoii a Kavkaz na strané jedné a subsaharské
Afrika na strané druhé. Politickd stabilizace a mocensky vzestup Severu zpasobily trvalejst
znevolnéni méné §tastného Jihu.

V monoteistickém prostredi formovaném starozakonni tradicf predstavovala nejvlivnéjst
nabozenské ospravedinéni socidlng a ekonomicky podradného postaveni urcité populace
legenda, obsazend v knize Genesis (9.18-9.27), o Noemové prokleti namifenému proti
Chédmovu synu Kenaanovi.

JProklet bud Kenaan,

at je nejbidngjsim otrokem svych bratif!

Dale rekl:

Pozehnén bud Hospodin, Bih Sémiv,

At je Kenaan jejich otrokem!

Kéz Bih Jefetovi dopreje

bydlet ve stanech Sémovych.

At je Kenaan jejich otrokem!” **

Kenaanci se stali v ramci zépadni civilizace nejznaméjsim ztélesnénim populace ,zro-
zené k otroctvi®. Oznaceni Kenaanci, zcela vyjmuté ze starohebrejského kontextu, bylo
pfisuzovano etnikim, jejichz prisludnici v prislusné dobé poskytovali otrockou pracovni
silu. Kenaanci sc stali vétnou zdpadni metaforou otrokd putujici d¢jinami podle nahodi-
losti geopolitické konstelace. Ve stiedovéké Evropé predstavovaly nejvyznamnéjsi rezervodr
bilych otrokd Starého svéta slovanské populace.* Slovanské jazyky byly jesté ve vrcholném
stredoveku oznacovény za ,jazyky Kenaancd“?* KdyZ ve dvandctém stoleti navtivil jeden
#idovsky ucence cestou z Némecka Prahu, poznamenal si: ,Tady zacind Sclavonia, nazfvdna
Zidy, kteri zde Ziji, Kenaanem, protoze obyvatelé proddvaji své déti vSem ndrodim, co? plati
také o Rusku.”?" V poslednim stadiu své historické transformace se biblickd legenda o Noe-
movych synech proménila v rasovou chartu, ospravedlijici otrokafstvi na americkém Jihu
nebo v burskych osadach [izni Afriky.

% Bible: Pismo svaté Starého a Nového Zdkona, Ekumenicky pfekiad, Praha, 1985, str. 28-29.

2 Etymologickd souvislost ndzvu Slovan( a otrokl v nékterych evropskych jazycich viz Verlinden, Ch,
1955, 2:999-1010. Arabsky vyraz ,eunuch” je odvozen od etnického kofene ,Sakhab” (Slovan);
kataldnské slovo ,esclavé” (vykastrovany kozel) a Spanélsky termin ,eslabdn” (€lanek fetézu) prav-
dépodobné souviseji s ddélem zotrotenych Slovan(, ktefi byli ¢asto kastrovani nebo upouténi do
fetéz(i (Evans, McKee W., 1980, str. 25).

% Winter, J., 1886, str. 5-6.

27 Cit. Evans, McKee W., 1980, str. 27.
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Priblizné v osmém stoleti po Kristu zacali byt Kenaanovi potomei” ztotoziovani pie-
devsim s populacemi afrického piivodu a symbolicky Kenaan, ktery pro Zidovské kupce
v Evropé zatinal v Cechéch, se staval ,zemi ternych” (Bifad al-Sudan).”* William McKee
Evans zdtraznil, Ze i kdyZ ¢ernodi pozbyli legalni status otroki a konvertovali k islamu,
plnohodnotnd asimilace do muslimské spolecnasti byla problematizovana jejich tyziogno-
mickymi rysy.® Africané Zijict na muslimském Gzemi od Andalusie do Persic byli bez ohledu
na neexistenci konceptu biologicky vymezené rasy podfizeni realné rasové segregaci a dis-
kriminaci vyplyvajici ze somatické odlisnosti.

Velky muslimsky ucenec ¢trnactého stoleti 1bn Chaldan oznadil otroctvi za piirozeny
1dél obyvatel Afriky, ktefi méli podle jeho nazoru vice spolecného s ,tupymi zvifaty” nez
s lidmi, protoze ,Zijl v jeskynich a krovindch, jeds rostling Ziji v divokém osaméni, nesdruzuji se
a pojidaji se navzdjem”* Totéz oviem podle Ibn Chaldana platilo i pro Slovany. Ibn Chaldin
tak jako jeden z prvnich mysliteld spolecného muslimsko-kiestanského kulturniho okruhu
zavadel do historického a geografického diskurzu biologické metatory a pripravoval cestu
rasovému esencialismu.

Vidime, ze socialni stratifikace zalozend na fyziognomickych odlidnostech a zdvodno-
vand typickymi rasovimi stereotypy a biologickymi metaforami se vytvofila koncem prvniho
tisicileti po Kristu v rémci isldmské civilizace, pricemz jeji hlavni obéti byli pavodni obyva-
telé subsaharské Afriky. Vzhledem ke zdtraznéni barvy kdze jako signifikantntho priznaku
piislunosti k otrockému nebo spolecensky margindlnimu statusu mazeme hovofit o pig-
mentokracii’! jako o prvni, takika intuitivn{ forme rasové ideologic Starého svéta.” William
McKee Evans v této souvislosti poznamenal, ze vzhledem k univerzalistickym aspiracim
islamu a relativni toleranci, jiZ se na rozdil od stiedoveké krestanské spolecnosti tésily na
muslimském Gzemi naboZenské mensiny, bylo velkym historickym paradoxem, ze to byla
pravé islamska civilizace, kterd se stala kolébkou rasové stratifikace a ideologie,”? jiz Zapad
prevzal a pievedl do idiomu moderni védy.

Zapadni stredoveké a rané novovéké mysleni rasovému esencialismu dlouho vzdorovalo.
Pitina spocivala v tradicnim stiedovekém Lantropologickém” pohledu, ktery spojil anticky

% Sweet, ). H, 1997, str. 148; Braude, B., 1997; Graves, R. - Patai, R., 1964, str. 121; Sanders, E. R,
1969; Aaron, D. H., 1995; Lewis, B., 1971, str. 27-28.

29 Evans, McKee W., 1980, str. 31.

3 Chaldin, 1., 1955, str. 98; 1367, str. 117.

# O formovani konceptu pigmentokracie v souvislosti se vztahy mezi jednotlivymi rasami v Jizni Ameri-
ce viz Lipschiitz, A, 1944,

32 Bvans, McKee W., 1980, str. 31. Jesté Petrus Camper se v osmnactém stoleti domnival, Ze tmava
pokozka Cermnochii predstavuje disledek ,Chdmova prokleti®. Louis Francois Jéhan, autor £lanku
LUnité de lespéce humaine"” uvefejnéném v roce 1853 Antropologickém slovniku, oznatil tento
nazor za ,velmi rozsiteny” (Jéhan, L. F. - Migne, J. P. (1853): Dictionnaire d'anthropologie, ou Histoire
naturelle de 'homme et des races humaines. Paris, str. 853).

3 Bvans, McKee W., 1980, str. 28.
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environmentalismus, aristotelsky hylemorfismus, kiestansky monogenismus a evangelicky
univerzalismus. Lidské télo podle néj predstavovalo substanci, k niz konkrétni prirodni
a klimatické podminky pridavaly akcident, jenZ byl zodpovédny za odlisné fyzické vzezfent,
pripadné za specifické mody chovani urcité populace. Podle Aristotela musi pfi kazdé zmeé-
n¢ existovat substrét, jenz pretrvava a za ktery stiedovéct autofi dosadili lidské télo. Moder-
ni rasova teorie relativizovala zminény privilegovany ontologicky status téla, které ztratilo
nérok na univerzalitu zakotvenou v autorité evangelia. Lokdlni uskutethovanti téla, jez byla
difve pokladana za projev environmentalni nahodilosti, ziskala v ramci rasové piisluinos-
ti povahu csencidlni nezménitelnosti. Z esencializace somatickych kvalit a behavioralnich
modi pak vyriistala legitimizace socidlni, politické a ekonomické nerovnosti.

Vzdélancim $estnactého a sedmnéctého stoleti byla pomérné vzdalena predstava, Ze
by vesker¢ lidstvo mohlo byt rozdéleno do tff nebo ¢ty zékladnich rasovych skupin. Jejich
svét byl naopak zabydlen mnozstvim velmi rozmanitych ,narodd”, které se svou odlignosti
vymykaly jakékoliv zevieobectwiici klasifikaci. Podle Johanna Bshma obyvali africky kon-
tinent nejen Etiopané a Egyptané, ale rovnéZ ,troglodyté”, ,ryzofagové” (pojidati kofend),
Lspermofagové” (pojidati semen), ,illofagové” (pojidaci ovoce) a ,ichthyotdgové” (pojidaci
ryb).* Autofi jako Odorado Lopez, Philippo Pigafetta, Andrew Battle nebo Nicolas Villaut
licili Afriku nikoliv jako ,srdce temnoty”, ale jako barvity svétadil s vlastnimi staty, despo-
tickymi monarchiemi a sofistikovanymi 8lechtici, knézimi a kralovskymi aredniky.®® Rovnéz
obyvatelstvo Nového svéta se podle vétdiny zapadnich komentard vyznacovalo piilis velkou
variabilitou, nez aby je bylo moZno zaradit pod jediny antropologicky typ.

Systematické studium biologickych odlidnosti, jez by vytstilo do systému rasové hie-
rarchie, se nachazelo v Sestnéctém a sedmndctém stoleti mimo zdjem i moznosti evropské
vzdeélanosti. Ve druhé poloviné osmnéctého stoletf viak doslo k podstatné zméné. Na obzo-
ru se objevila touha po velkych generalizacich. Vyznamny skotsky historik a rektor Edin-
burgské univerzity William Robertson vyjadtil v knize The History of America z roku 1777
nespokojenost a rozéarovani ze subtilntho studia detaild spoletenského Zivota a zvyka
pvodniho obyvatelstva Nového svéta. Jeho préanim bylo wylicit déjiny, fyziognomii a inte-
lektualni schopnosti jednotné ,indianské rasy”.** V roce 1770 poznamenal abbé Guillaume
Thomas Francois Raynal v Histoire philosopbique et politique des établissemens et du com-
merce des Luropéens dans les deux Indes, Ze rozdily mezi jednotlivymi africkymi kmeny jsou
vyrazné niz8i nez jejich podobnosti. V Africe Gdajné nenalezneme takovou rozmanitost,

34 Omnium gentium mores (1520), do anglictiny pielozil William Watreman pod nazvem The Fardle of
Facions (1555).

3 Liceni Angoly od Andrewa Battla viz Purchas, S. (1625): Hakluytus Posthumous, or Purchas his
Pilgrimes; popis Guiney viz Villaut, N. (1670): A Relation of the Coasts of Africk Called Guinee. Lon-
don, str. 234-249; rovnéz Shakespeartiv Othello je spise ,barbar” nez ,divoch”. Obraz Afriky v raném
novovéku viz Curtin, P. D., 1964, str. 64, Barker, A. J,, 1978, str. 142-154.

3% In a general history of America, it would be highly improper to describe the condition of each petty
community, or to investigate every minute circumstance which contributes to form the character
of its members. Such an inquiry would lead to details of immeasurable and tiresome extent. The
qualities belonging to the people of all the different tribes have such a near resemblance, that they
may be painted with the same features” (The History of America, London, 1800, 1:311; cit. Hudson,
N., 1996, str. 250).
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s jakou se setkdme mezi Labem a Tiberou, protoze ,cim je clovek vzddlenéjsi Prirodé, tim
méné se podobd jeden drubému”>" Evropska etnickd, lingvistické a sociopoliticka diverzita je
tedy podle Raynala projevem civilizatni nadfazenosti nad zaostalymi rasami pohrouzenymi
do primdrni piirodn{ stejnorodosti.

Vznik rasové teorie je soucdsti Sirstho procesu promény zapadnich véd o eloveku sou-
visejic se sekularizaci a Gpadkem autority traditni kfestanské teologie véetné augustinov-
ského vykladu lidskych dgjin, které vytstily do snahy nalézt alternativni makronarativitu
presvéddivé licici pavod, smysl a sméFovani zépadni civilizace a lidského rodu obecné. Idea
piirodni historie prekonavajici propast mezi clovékem a pifrodou® a ¢inici z lidskych déjin
sou¢ast fyzikalniho a organického vesmirného procesu predstavovala jednu z moznosti, jak
prazdnotu vzniklou po odstranéni kiestanské teodicey vyplnit. Bez této ramcové zmény
zakladniho pribchu lidstva by se rasové ideologic jako inspirativni soucast politick¢ ideolo-
gic Zapadu nemohla prosadit.

0 zaclenéni lidskych d&jin do kosmického déjstvi se zaslouzil francouzsky myslitel Char-
les Bonnet, ktery ve svém dile Contemplation de la Nature (1764) rehabilitoval renesancni
koncept fetézee byti” (,échelle des étres’, .chain of being”) spojujiciho veskeré jsoucno do
jediného hierarchického celku.?

Jiz jsem uved], 7e je pomérné obtizné vysvétlit zrod rasové klasifikace a s ni souvisejici
rasové hierarchie vjlucné na zékladé koloniélniho zotrotovani a imperialismu, protoze fada
prednich protagonistd rasové teorie, napitklad abbé Raynal, Charles White, John Atkins,
Joseph Arthur de Gobineau nebo Robert Knox, se bud pifmo hlasili k abolicionistickému
hnutt (to znamena ke hnutf za zruSenf otroctvi), nebo alespot z moralnich dévodu otroctvi

¥ Cit. Hudson, N, 1996, str. 250-251. V osmnactém neexistovala mezi evropskymi badateli shoda na

tom, zda se v&t3i vnitfni rozmanitosti vyznacuji Afri€ané, nebo plvodni Ameri¢ané. Buffon tvrdil, 7e
to jsou Africané, zatimco Thomas Jefferson a Benjamin Franklin karali své soucasniky, Ze nedokazi
docenit skute€nost, Ze indidni jsou stejné jako Evropané prislusniky vyrazné odlisnach narodi
(Hudson, N., 1996, str. 251).

Edward Tyson poukézal na strukturélné anatomické shody mezi ¢lovékem a lidoopy. Orang-Outang,
sive Homo sylvestris: or the Anatomy of the Pygmie compared with that of a Monkey, an Ape and

a Man; podle ndzoru Ashleye Montagua stal Edward Tyson na potatku védecké revoluce, kterd
zrodila nasi kulturu: ... Tyson's principal contribution to the development of Western thought has
been in focussing attention upon the relationship of man to the apes... It would be difficult to overes-
timate the importance and far reaching consequences of the revolution in our ideas concerning the
descent of man thus initiated. It is clear that Tyson's part in producing that revolution entitles him

to a high place among the cregtors of our present culture” (cit. Poliakov, L., 1996, str. 157). James
Burnett, lord Monboddo, oznatil ve druhé poloviné osmnactého stoleti opici za ,bratra ¢lovéka”.

3 Lovejoy, A. 0., 1960; Anderson, L., 1976.
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odmitali.* Nejde pritom o osobnosti, které bychom mohli jednoduse obvinit z pokrytectvi.*
Joseph Arthur de Gobineau protestoval proti tomu, aby bylo jeho Pojedndni o nerovnosti
fidskych ras pouzito k polemice s abolicionismem,* a vytykal severoamerickym otrokariim,
%¢ rezignovali na svoji otcovskou a vychovnou tlohu a odpovédnost.*

Uzkého sepéti mezi rasovou a etnografickou homogenizaci podmanéné populace
a zépadni kolonidInf expanzi si byl nicméné védom jiZ na konci sedmnactého stoleti William
Temple, jenz uvedl ve spise Essay upon the Original and Nature of Government z roku 1672,
ie Evropané nejdrive objevili nekonetnou rozmanitost africkych a americkych naroda, kte-
rou posléze ujaimili a odstranili prostfednictvim své imperidlni administrativy a byrokra-
cie." Majitelé plantazi v Novém svété, na nichz pracovali otroci, dobre védeli, Ze etnicka
riiznorodost miize byt zdrojem potiZi, a snaili se ji postupné eliminovat.

John Atkins podrobné popsal, jak se z piislusniki raznych etnik a ,narodt” afrického
pivodu stavali po prevozu do Nového svéta clenové homogennt masy sjednoceni ve svém
ponizeni a znepravnéni.*> Lékak Edward Long, autor neblaze proslulého rasistického spisu
History of Jamaica (1774), vychézel ve svém vykladu z této sekundarni homogenizace Afri-
¢ant, kterou pokladal za ,prirozenou a z niz vyvozoval rasové stereotypy.*® Edward Long
se jiz mohl opfit o biologicky zaméFenou teorii rasy, kterou mezitim vytvorili osvicensti
filosofové a pifrodovédci namisto tradicntho pojeti cloveka zakotveného v kiestanské orto-
doxii, aristotelismu a hylemorfismu.

Predchiidcem badatelt usilujicich o rasové biologické uchopent lidské rozmanitosti byl
Grotitv zak Georgius Hornius, pasobici na univerzité v Leydenu, ktery se v knize Arca Noae,
sive Historia Imperiorum et Regnorum (1666) pokusil obdobné jako jiz v desatém stoleti
persky kronikar Tabarf o etnicko-rasovy vyklad pokoleni vzeslych z Noemovych syni. Jefe-
tovi potomi byli podle Hornia b&lo3i, Sémovi prislusnici Zluté rasy a Chamovi predstavitelé

% Na druhé strané existovaly projevy oteviené podpory otrokéfskych instituci ze strany rasovych
teoretikd, jako bylo napfiklad uspokojeni, které vyjadrili Josiah Clark Nott a George Robins Gliddon
nad tim, Ze jejich rasova typologie uvefejnéna v Types of Mankind (1854) poslouZila americkému
ministru zahranici Johnu Caldwellu Calhounovi, nebot ,England pertinaciously continued to inter-
fere with our inherited institution of Negro Slavery” (cit. Nott, J. C. a Gliddon, G. R. {1854): Types of
Mankind. Philadelphia: Lippincott, Grambo, str. 50; cit. Odom, H. H., 1967, str. 7, viz rovnéz Stanton,
W, 1960).

4 Jeden z viidéich predstaviteld abolicionismu William Wilberforce pfipoustél ,zv&stni atributy” Cerné
rasy, aviak odmital, Ze by $lo o rysy vrozené (An Appeal to the Religion, Justice, and Humanity of
the Inhabitants of the British Empire, London, 1823, str. 9).

42 Boissel, J., 1972, str. 155.

4 Essai, l, str. 531-532.

4 Hudson, N., 1996, str. 251.

4 Atkins, J. (1737): A Voyage to Guinea, Brasil, and the West Indies. London: Ward and Chandler, str.
130.

4 Edward Long rozli3il v ramci rodu Homo tfi druhy: Evropany a pfibuzné populace, orangutany a Cer-
nochy. Mentdlni schopnosti Eernochi byly podle Longa blizsi orangutaniim nez bélochiim. Edward
Long se domnival, obdobné jako je3té v poloviné devatenéctého stoleti francouzsky antropolog
Armand de Bréau Quatrefages, Ze misenci éemocht a bélochi (stejné jako cernochii a orangutan)
jsou sterilni.
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¢erné rasy.*’ Prvni zndmou rasovou klasifikaci na zéklade fyziognomického vzhledu, jez byla
zcela odprosténa od starozakonnich kategorif a gencalogii, uverejnil Francois Bernier, I¢ckar
a cestovatel pochdzejici z Anjou. Pojedndni tohoto Descartova a Gassendiho Zéka, ktery Zil
v letech 1654 az 1671 v Indii,* vyslo anonymné*” pod nazvem Nourelle division de la Terre,
par les différentes especes ou races dbhommes qui fhabitent v dubnu 1684 v Journal des
scavans.” Francois Bernier rozliSil ¢tyfi rasy. z nichz prvni obyva Evropu (bez Laponska),
zdpadni Asii véetné Indie, severni Afriku a Ameriku (v tomto pfipadé mél urcité pochyb-
nosti), druhd subsaharskou Afriku, tieti vichodni Asii a ¢tvrté rasa Laponsko.” Univerzalni
myslitel a filosot Gottfried Wilhelm Leibniz identifikoval na potatku osmndctého stolets
¢tyfi zékladni rasy: negroidni, laponskou, orientaln{ a okcidentalni’? Leibniz podotkl, e
klimatické vlivy mohou stejné jako v piipadé zvirat a rostlin zptisobit zkvalitnéni ¢i naopak
degeneraci lidské rasy.”

Tradicni environmentalismus  zpochybnil ve svém proslulém  pojedndni o pova-
ze ndrodd Of National Characters z roku 1748 filosof David Hume, ktery upfednost-
noval pred klimatickymi faktory, jez podle jeho nazoru nedokdzi vysvétlit napriklad
rozdily mezi Athénany a Thébany, vlivy .mordni® zahrnujici typ vlddy, hospodarstyi,
diplomacii nebo uméni. Hume vsak zdroven tusil, Ze hloubgji pod touto sociokul-
turni realitou se¢ nalézd permanentni rys lidské povahy, ktery je v rozhodujici mife
odpovédny za variabilitu lidskych populaci. Pravé v této souvislosti David Hume uci-
nil pozndmku o vrozené podiadnosti Cermochi a dalsich mimoevropskych néroda,’

4 Georgius Hornius v3ak nebyl v dé&jinach zdpadniho mysleni prvnim, kdo rasovou interpretaci Noeho
kletby napodobil muslimské autory. V Polsku jiZ v 3estndctém stoleti vznikla svébytna ,rasové
charta” zaloZena na starozakonni genealogii. Polskd aristokracie (szlachta) se ztotoznila s potom-
ky Sarmati a jejich prostiednictvim s Jefetovou linii. Naproti tomu, jak stalo v Libri Chamorum,
poddany lid pochazejici od Chama je postizen dédi¢nou kletbou a navzdy odsouzen k podfizenému
postaveni (Tazbir, J., 1986, str. 17, 68). Sir Thomas Browne odmitl deset let pfed vydanim Homiova
spisu nazor, Ze by Cerna barva pleti Africani méla cokoliv spolecného s Noeho kletbou (Pseudodoxia
Epidemica, 1646, bk. 6, kapitola 11).

48 Francors Bernier viz Budil, . T, 2002, str. 72-75, 79, 87, 106, 179, 181.

8 Francois Bernier byl podepsdn jako ,un fameux voyageur” (,slavny cestovatel”); Victor Courtet
a Dr. Sandras, ktefi Bernierovu studii zminili ve svych bibliografickych prehledech v roce 1835, jesté
neznali skutenou identitu autora.

50 12:133-140.
St Viz Congreés historigue européen, 1836, str. 173; Boissel, J,, 1972, str. 136,

52 Sandras, Congrés hist. europ., 12e séance, 11, str. 173; cit. Boissel, J.,, 1972, str. 140. Néktefi historici
obéas zmifuji klasifikaci Richarda Bradieye uvefejn&nou v roce 1721 v knize A Philosophical
Account of the Works of Nature (Europeans, Americans, mulattoes, curly-haired blacks, straight-has-
red blacks). Tento systém viak nem@l prakticky zadny ohlas.

5 Aété alterée par les differens climats, comme nous voyons, que les bétes & les plantes changent de
naturel, & deviennent meilleures, ou degenerent” (Otium Hanoverium, sive Miscellenia, Lipsae, 1718;
cit. Hudson, N., 1996, str. 262).

> Ve vydani z roku 1753 David Hume napsal v poznamce pod arou: ,/ am apt to suspect the negroes,
and in general all the other species of men (for there are four or five different kinds) to be naturally
inferfor to the whites. There never was a civilized nation of any other complexion than white, nor
even any individual eminent either in action or speculation. No ingenious manufactures amongst
them, no arts, no sciences. On the other hand, the most rude and barbarous of the whites, such as
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kterd vedla k diskusi o sklonech k rasismu u jednoho z nejvyznamnéjsich zapadnich mys-
litelq.”

Carl Linné rozligil v prvnim vydani svého monumentalniho dila Systema naturae, seu
regna fria naturae systematica proposita, per classes, ordines, genera et species v roce 1735
v ramci druhu Homo ¢tyfi ,odridy” {varietate), jez zahrnovaly Homo europeus afbus, Homo
asiaticus horridus, Homo americanus rubescens a Homo afer niger podle ¢yt hlavnich
kontinentt. V desatém vydani Systema naturae z roku 1758 Linné vytvoril novy termin
oznacujici nds druh - Homo sapiens. V konecném vydani z roku 1766 3védsky badatel
navrhl rozdélit rod Homo na dva druhy, Homo sapiens a Troglodytes, a vymezil dalsi dve
lidské odridy: Homo ferus a Homo monstrosus.* Carl Linné prakticky vyloudil ,rozum” jako
specificky atribut z charakteristiky lidského druhu; élovék byl podle jeho vymezenf zvifetem
Jplacicim, sméjicim se, zpivajicim, ucenfivym, soudicim, Zasnoucim a nejmoudrejsim”, nikoliv
vdak ,rozumnym”.*’ Linnéovsky systém predstavoval dilezity krok k asimilaci lidskych déjin
prirodni historii, jez umoznila v devatendctém stoleti vytvotit rozsahlé a ambiciézni rasové
vyklady dejin™®

the ancient GERMANS, the present TARTARS, have still something eminent about them, in their
valour, form of government, or some other particular. Such a uniform and constant difference

could not happen in so many countries and ages, if nature had not made an original distinction
betwixt these breeds of men. Not to mention our colonies, there are NEGROE siaves dispersed ail
over EUROPE, of which none ever discovered any symptoms of ingenuity; tho ~ low people, without
education, will start up amongst us, and distinguish themselves in every profession. In JAMAICA,
indeed, they talk of one negroe as a man of parts and learning; but “tis likely he is admired for very
slender accomplishments, like a parrot, who speaks a few words plainfy” (cit. Of National Characters,
in Essays, Moral, Political and Literary, in Green, T. H. - Grose, T. H. {eds., 1982): Philosophical Works.
London: Scientia Verlag Aalen, str. 252-253).

5 Richard Popkin se domniv4, Ze 3lo spise o nahodilou poznamku Davida Huma (oponenta otrokat-
stvi) nez o vyraz védomého rasismu (Popkin, R. H., 1980; 1992, str. 64-75). John Immerwahr ukazal,
Ze Hume pod vlivem kritiky, }iZ jeho rasistické nazory podrobil aberdeensky profesor James Beattie,
text pro vydani, které vySlo posmrtné v roce 1777, upravil, zbavil moZného polygenického zabarveni
Zerné pleti pfeziravé zminéného v posledni Humeoveé vété jako Francise Williamse (narozeného
1700), ktery vystudova! univerzitu v Cambridge, vyutoval latinu a matematiku a psal latinské
béasné. Francis Williams se citil Humeovou pozndmkou osobné urazen a vefejné protestoval. Zda se
viak, Ze David Hume jeho opravnéné poboufeni ignoroval (Immerwahr, J., 1992, str. 485). Hume
nicméné vyjadfoval nazor, ktery byl na skionku osmndactého stoleti v Evropé znaéné rozsifen, srov.
vyrok republikanského ideologa Volneye: , lAfricain dégradé de la condition d’homme semble voué
sans retour d lesclavage” (Les Ruines, 1791; cit. Boissel, J., 1972, str. 11).

%V charakteristice druhu Troglodytes se Svédsky piirodovédec inspiroval klasickymi Pliniovymi, Ptole-
maiovymi a Strab6novymi tidaji o populacich Zijicich na biehu Rudého mote. Linné je identifikoval
jako zastupce druhu Homo nocturnus, ktery se lidajné prakticky nelidil od opic; jako alternativni
nazev navrhl Homo sylivestris orang-outang.

5 Cit. Hudson, N, 1936, str. 253,

8 Frangsmyr, T. (ed.), 1983, sir. 156-194. Linného 74k Johann Christian Fabricius soudil, Ze éernosi,
které pokladal za ,animélni bytosti”, vznikli kitZenim bélochi s velkymi opicemi. Fabricius dospél
k tomuto zévéru na zékladé skutegnosti, Ze v Africe Ziji souZasné velké opice a Eernosi, zatimco
v Jizni Americe ve stejnych klimatickych podminkach nikoliv - Fabricius, J. Ch. (1781): Betrachtungen
Uber die aligemeinen Einrichtungen der Natur. Hamburg, str. 328-332.
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Byl to ve své dob¢ velmi vlivny francouzsky prirodovedec hrabé Georges Louis Le Clerc
de Buffon, autor Histoire naturelle, générale et particuliére (1749), ktery se nejvice zaslouil
o rozsifeni pojmu ,rasa” jako respektované soucdsti mezinarodni odborné nomenklatury.
Podle Nicholase Hudsona nebylo Buffonovo rozhodnuti nahradit Linnéiiv termin ,odriida”
pojmem ,rasy” zcela nahodilé, ale odrazelo jeho védomou snahu dynamizovat linnéovsky
staticky hierarchicky systém a transformovat jej ve skutecné prirodni déjiny.””

V zavérenych desetiletich osmnactého stoleti do3lo k novému vymezeni vztahu mezi
ndrodem a rasou, které byly difve chapany priblizné jako ekvivalenty. Podle Buffona rasa
predstavuje vét3! jednotku, neZ je nérod. Rasa proto zahrnovala vice narodi, i kdyz z nék-
terych dobovych komentara vyplyvalo, Ze to nebyl vieobecné sdileny nazor® Vztah naro-
da a rasy tak nebyl dostatetné vyjasnén a fada popularizatort, zurnalistti a ideologt
v nasledujicich desetiletich jen prispivala ke zvjSeni konfuze. Pojem rasy aspiroval na
univerzalistictéjsi postavent, neZ jaké zaujimal ndrod*" a napitklad kategoric arijsk¢ rasy,
kterou koncem osmnactcho stoleti zrodila orientalni studia, spojovala v osvicenském duchu
vicechny ndrody Evropy a Asic, jejichZ jazyk byl genealogicky spjat se sanskrtem. Soucasné
viak rasa prochazela napfic jednotlivymi narody, které se mohly sklddat z vice rasovych
skupin, jejichz prislusnici citili vétsf vzdjemnou ,pokrevni* solidaritu nez k abstraktni ideji
naroda. Rasa se tak vyznaovala Janusovou tvar; byla obrécena nejen k univerzalistickym
a pfirodovédeckym aspiracim osvicenstvi, ale rovnéz k partikularistickému a iracionalné
instinktivnimu vzdoru romantismu.

Dne 26. dubna 1847 prohlésil Pierre Flourens na pidée Académie des Sciences behem
vefejné prednasky nazvané Eloge historique de Jean-Frédéric Blumenbach, #c je to Blumen-
bach, komu nase stoleti yvdéci za antropolologii“®* Bezpochyby nejvétsi zdsluhu o roziiteni
biologického a hierarchického pojeti rasy mezi odbornou i sirokou verejnosti mél na prelo-
mu osmnactého a devatendctého stoleti pravé Johann Friedrich Blumenbach, ktery pasobil
na univerzité v Gottingenu. V roce 1790 Blumenbach napsal, 7e prirodovedei Sestnactého
a sedmnéctého stoleti, predevim Conrad Gessner, Pompeius Aldrovandus a Joannes Jon-
stonus, podrobili bedlivému zkoumani vsechny prirodni Hse s vjimkou lidské. Je proto

% Hudson, N., 1996, str. 253.

5 Némecky cestovatel Timotheus Merzahn von Klingstad (z jehoz publikace Mémoire sur les
Samojédes et les Lappons z roku 1766 Buffon Eerpal) Buffona v roce 1766 kritizoval za to, ze idajné
zafadil Laponce, Samojedy a Eskymaky do jednoho néroda navzdory rozdilim v jejich kultufe
a jazycich. Georges Buffon v dodatku k vydani Histoire naturelle z roku 1777 oznatil Klingstadovu
vytku za omyl a poznamenal, Ze Klingstad chépe rasu v tom ,nejuzsim” smyslu, zatimco jeho vlastni
pojeti je co ,nejsirsi". Buffon uznal, Ze v rdmci jedné rasy mohou existovat vyznamné rozdily, ale
pouze v pfipadé, Ze jsou ,dostatetné vyrazné” (jako v pfipadé ,hottentot” a ,Tatari"), Ize hovofit
o0 samostatné rase (Hudson, N., 1996, str. 254).

8 Abolicionista James Ramsay napsal v roce 1784 v pojednani An Essay on the Treatment and Con-
version of African Slaves in the British Sugar Colonies. ,The nations into which each race is divided,
with the common attributes of race, have less apparent, yet still sufficient marks to distinguish them
from others, and connect them together” (cit. Hudson, N., 1996, str. 255).

2 Iy a quelques années mourut  Goettingue un membre de notre académie que de grands travaux
ont rendu célébre, et que des travaux appliqués a Iétude nouvelle de thomme fui-méme ont rendu
cher a fhumanité. C'est a M. Blumenbach que notre siécle doit lanthropologie”, Eloge historique de
Jean-Frédéric Blumenbach, Paris, Firmin-Didot, str. 21, 1847 cit. Boissel, 1., 1972, str. 125.
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zapotfebi ucinit clovcka soucasti studia prrodni historie.” Ve studii De generis humani
varietate nativa z roku 1776 Blumenbach rozélenil lidstvo do péti hlavnich biologicky vyme-
zenych ,odrad” (varietate): evropské, mongolské, ctiopské, americké a malajské™. Pojem
Jkavkazskd odriida® vytvoril Johann Friedrich Blumenbach v roce 1781. Ve tfetim vydani
své nejdalezitejsi studie z roku 1795 Blumenbach nahradil linnéovsky termin ,odrida”
{varictate) pojmem ,gens”, ktery byl do némeiny a do dalsich jazyka prekladan jako rasa”?®
Blumenbach, vyrazn¢ ovlivnén Buffonem,® byl monogenistou, ktery nepochyboval o jed-
notném piivodu lidstva; jednotlivé rasy se zrodily podle jeho nazoru v dasledku procesu
degenerace. Vychozim typem byla kavkazskd rasa, jiz reprezentuji soudobi Evropané. Jeji
degenerace vyustila ve vytvoreni rasy etiopské a mongolské, jejichz smigenim s rasou kav-
kazskou vznikly dvé ,prechodné rasy’, americkd a malajska.”” Blumenbachova klasifikace
byla poznamendna osvicenskou imaginaci velkych kontinentélnich celka, jejichz konfigurace
se bezpochyby odrazila v jeho rozliSeni ras. Kazdd rasa musela mit kontinentalni zazemi.
Z tohoto divodu Blumenbach upfel status samostatné rasy Zidam, i kdyz uznaval jejich
fyziognomickou odlisnost od kavkazské rasy™ protoze zili rozptylen¢ v riznych diasporach
Starého svéta.

Rasova teoric tak byla na sklonku osmnactého stoletf pripravena stét se soucdsti poli-
tické kultury Zapadu a mocnym ideologickym néstrojem a ¢ekala na vhodnou prilezitost
ke vstupu do politické arény. Umoznily ji to dvé vyrazné vzdjemné nezavislé udalosti,
Francouzska revoluce a orientalni renesance.

V pribéhu osmnactého stoleti se rozsifila teze, e v pozadi socidlntho kontliktu, ktery
vydstil do Francouzské revoluce, se nachdzi osudovy ctnicky zdpas mezi autochtonnimi
Galofimany a alochtonnimi germéanskymi Franky. Tésné pred vybuchem revolueniho nésili
snil hrabé Louis Gabricl Du Buat-Nancay o vytvoreni jakési internaciondly aristokracie

& Beytrage zur Naturgeschichte (2. vyd., 1806), in The Anthropological Treatises of Johann Friedrich
Blumenbach. London: Longman, Roberts & Green, 1865, str. 298-299; cit. Hudson, N., 1996, str.
262.

8¢ Blumenbach vymezil ,malajskou odriidu” na zékladé prizkumi wchodniho pobtesi Australie a Oce-
anie, které podnikl béhem plavby v letech 1768 az 1771 James Cook. Objev Aljasky a Beringovy
Uziny v roce 1741 poskyt! podle Blumenbacha dikaz o asijském pivodu indian(, ktefi mohou byt
proto oznateni za jednotnou odriidu. Obdobnou klasifikaci jako Blumenbach uvefejnil ve studii
Geographische Geschichte des Menschen némecky piirodovédec Johann Georg Zimmermann.

#  Voegelin, E.,, 1940, str. 297.

& Buffonlv viiv na Blumenbacha a na vyvo] némecké antropologie obecné viz Dougherty, F. W. P,
1990.

§ PokoZka Gruzincd je bild a tato barva - 2dd se - ndfeZela pavodni lidské rase, aviak miJe snadno
degenerovat do tmavé barvy” (cit. Poliakov, L., 1996, str. 173).

8 Viz De generis humani varietate nativa, 3. vydani, 1795, in Anthropological Treatises, str. 234; Cam-
per, P (1791): Dissertation sur les variétés naturelles qui caractérisent la physionomie des hommes
des divers climats et des différens ages. Paris, str. 22.

%  Patal, R. a Patai, W. 1, 1975, str. 21-25.
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barbarského pavodu, kterd by postavila hréz proti probouzejicimu se nacionalismu rasové
smidenych ,poddanych”.™

Protagonisté ,galské rasy” zéhy po svolani generdlnich stavti presli do protidtoku.
V jejich Cele stanul abbé Emmanuel Joseph Sieyes, autor prosiulého pamfletu Quest-ce
que fe Tiers Etat, ve kterém napsal: ,Proc by (tfeti stav, pozn. aut.) nemél zabnat nazpét
do franckych lesii vSechny ty rodiny které si uchovdvaji absurdni ndrok na to, e pochdzejf
z rasy premofiteld a ze svd prdva zdédily? Vérim, ze Ndrod, takto ocistén, by byl schopen se
smitit s myslenkou, Ze jej tvorf vyhradné potomci Gald a Rimand. Vpravdé, pokud trvéme na
rozlisovdni naseho pivodu, neméli bychom presvédcit nase méné Stastné spoluobéany, ze jejich
pokrevni pouto s Galy nebo Rimany je pfingimensim stejné hodnotné jako onéch, kteri se
blasi k Gdajnému piibuzenstvi s Kimbry, Welschi a ostatnimi divochy kteri se wnofili z bazin
a pralesd staré Germanie?”!

Mnozi zahranicni pozorovatelé videli ve stfetnuti mezi ,Galy a ,Franky” skutetnou
pricinu a ndpl francouzské revoluce. Ruskd carevna Katefina II. napsala v dubnu 1793
némeckému osvicenci Grimmovi: ,Nepozorujete, co se déje ve Francii? Galové vhdnéji Franky.
Ale uvidite, Ze se Frankové vrdti, a potom budou ty zufici bestic lacnici po fidské krvi bud
syblazeny, nebo zabndny do akrytd.™

Ideu Francie slozené¢ ze dvou antagonistickych ras hldsal i Francois Guizot: ,Revoluce
byla valkou, skutecnou vdfkou, jakou svét uzndvd, kdyz se vede mezi ndrody. Nebot pres
trindct stoleti Francie zabrnovala dva ndrody. lid dobyvatelit a fid podmanéngch... Frankoyé
a Galové, rytifi a rolnici, Sfechtici a neurozent, tito vsichni byfi dloubo pred revoluci shodné
nazyvdni Francouzi a oprdvnéné problasovali Frandii za svoji zemi... Zdpas pokracoval béhem
viech veka, za pouziti kazdého mozného prostredku a vsemi druby zbrani. Kdyz se v roce 1789
predstavitelé celé Francie spolecné setkali v jediném shromdidéni, oba ndrody si pospisily
aby znovuobnovily ddavny spor. Nadesel konecné den, jenz jej prived! k samotnému zdvéru.."
Timto zavérem bylo vitézstvi Gald nad Germany. Cervencové revoluce 1830 pfinesla kone¢-
né vladu francouzské (keltské”) burZoasii. Balzakiv umirajici markyz d'Esgrignon, ,hrdy
a vznedeny Frank”, pravem zvolal roku 1830 na smrtelném lozi: ,Galové zvitezili"™* Na
druhém brehu Ryna byl ovem v té dob¢ triumf Gald vylozen jako znémka rasového a tedy
i mocenského Gpadku Francie.

Tradicnf Germani, kteff byli v Evropé predmétem fascinace prinejmensim od znovuobjeveni
Tacitova spisu Germania v patnactém stoleti, se na pocatku devatendct¢ho stoleti proménili

0 Budil, 1. T.. 2002, str. 27.

Cit. Poliakov, L., 1996, str. 28; cit. Furet, F, 1994, str. 12, pteklad Petr Horak.

72 [etters from the Empress Catharine Il to Grimm, St Petersburg, 1878, str. 536, 13. dubna 1793, cit.
Poliakov, L., 1996, str. 29.

’* Du gouvernement de la France depuis la Restauration et du ministere actuel, Paris, 1820, str. 1-2.

7 Budil, . T, 2002, str. 30.
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v Arijcc. Byl to diisledek intelektudiniho hnuti, které francouzsky historik Raymond Schwab
nazval ve stejnojmenné knize orientd/ni renesance.”

Tzv. orientélni renesance byla produktem setkani mezi britskou a indickou kulturou
v zaverecnych desetiletich osmnéactého stoleti. Vznik moderni indologie a indoevropeistiky
souvisi s potatky a vzestupem britské kolonidlni modi v Indii predevsim po bitvé u Palasi
v roce 1756. Zasluhou generdlniho quvernéra Warrena Hastingse, prekladatele Bhagavadgi-
ty Charlese Wilkinse, Williama Jonese, prvntho prezidenta Kralovské asijské spolecnosti
(Royaf Asiatic Society), zalozené v roce 1784 v Kalkat¢, nebo francouzského badatele Abra-
hama Hyacintha Anquetila-Duperrona, ktery prelozil staroperskou Avestu, se ptimo na ptdé
Indie institucionalizovala zdpadni véda.”®

Britsti vzdélanci zahy nabyli presvédceni. Ze sfla obrazotvornosti hinduistické kultury
je predurcena k tomu, aby prispéla k renesanci evropského poetického ducha. Ideologickym
pfesahem nové orientalistiky se tak zrodila vize nadchézejictho obrodného véku, v némsi
podobnou revitalizacni ulohu, jakd nalezela v renesanci, latiné a Fecting, tentokrét sehral
sanskrt. Okouzleni sanskrtem a staroindickou literaturou vydobyly v devatenactém stole-
ti vysoce prestiZni postaveni pro indoevropeistiku, novy obor, ktery pritahoval pozornost
nejvyznamnéjsich mysliteli doby. William Jones oznacil 2. Gnora 1786 na padé Kralovské
asijské spolecnosti v Kalkaté sanskrt, Fectinu, latinu, gétstinu, keltské dialekty a starou
perstinu za homologické a geneticky pibuzné jazyky, které vznikly ze spolecného prehisto-
rického zdkladu {by common descent).”

William Jones a jeho kolegové z Kralovské asijské spolecnosti vystoupili na prahu
romantismu, nacionalismu a moderni doby s ideou arijské ¢i indoevropské rodiny, ktera
sdruzuje narody obyvajici rozséhlé prostory Evropy, stiedni Asie a Indie. Arijské narody
hovorily vzajemné spriznénymi jazyky a jejich lingvistickd jednota poukazovala na spolecny
pivod. Indoevropeistika jako véda se v devatendctém stoleti t&Sila znatné spolecenské
prestizi. Jeji vysledky byly pfifazovany k nejvétsim vjdobytkam zdpadnich véd pri kon-
strukci sekuldrntho obrazu svéta. Friedrich Max Miiller bez nadsazky uvedl: ,Kdybych byf
dotdzdn, co pokldddm za nejvétsi objev devatendctého stoleti tykajici se ddyné minufosti
lidstva, odpovede! bych ndsledujici krdtkou rovnici: sanskrt. Dyaus Pitar = Fec. Zebg Ilonp
= lat. Juppiter = st. sever. Tyr*™ Friedrich Max Miiller rovnéz ve vii vaznosti prohlasil, ze
nejvetsi inspirace jeho Zivota zahrnovaly Rgvédu a Kritiku cistého rozumu, predstavujici dva
nejéistsi vyrazy ,drijského ducha“. Henry Creswicke Rawlinson tvrdil, Ze studium srovné-
vactho nébozenstvi Indoevropanti Ize svym dopadem na modern my3len srovnavat pouze
s vyznamem Darwinovy knihy O pavodu druba.”

Ulohu prostiednika mezi ucenim nové orientalistiky, kterd se péstovala na padé Kra-
lovske asijské spolecnosti, a badateli na evropském kontinentu sehrdl predevsim Alexander
Hamilton, byvaly dustojnik ve vojsku Vychodoindické spolecnosti, clen Kralovské asijské

’* Schwab, R, 1984.
% Budil, I. T, 2002, str. 83-109.

77 Budil, I. T, 2002, str. 95-96.
78 Cit. Schwab, R, 1984, str. 127
7 (Cit. Schwab, R, 1984, str. 128.
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spolecnosti a prvni profesor sanskrtu na East India College. jenz béhem pobytu v Pafizi
v prvnich Jetech devatendctého stoletf vyucoval zdjemce sanskrt.*® Mezi Hamiltonovy stu-
denty patfil i némecky filosof Friedrich Schlegel, jehoz kniha O jazyce a moudrosti Indii
(Uber die Sprache und Weisheit der Indier) z roku 1808 vyvolala vinu ,indomanic* a zajmu
o sanskrt a indoevropeistiku v Némecku. V Nemecku oslovila orientalni studia filosofy
Schellinga, Fichteho, Hegela, Schopenhauera a Schleiermachera, basniky Goetha, Schillera
nebo Novalise! Jiz zminény Friedrich Schlegel ucinil z Indie kolébku primordialni, prede-
vsim religiozni cistoty a vyzdvihl privilegovany vztah mezi Asii a Némeckem. Jeho bratr
August Wilhelm Schlegel napsal jiz roku 1804, ze .pokud regenerace fidského rodu zapocala
na Wchodé, Némecko must byt pokldddno za Orient Evropy”** Duch prastaré¢ Indie a Persie
se (dajné znovu zhmotnil v némeckém ndrodé a zajistil mu postaveni ,vyvolencho lidu”
v novém rasovém naboZenstvi.

Arijsky rodokmen se stal hlavnim genealogickym mytem Zapadu v dobé mezi dstupem
biblického uceni a rozkvétem darwinismu. Zévéretnym krokem pfi konstrukei arijské rasy
na biologickém zdkladé a jejim definitivnim oddéleni od matefského biblického a filologic-
kého kontextu, v némz se pavodné zrodila, bylo prosazeni kraniometrie na dkor jazykovedy
jako hlavniho ndstroje rasové klasifikace.

Marn¢ Friedrich Max Miiller zdirazioval, Ze hovorit o ,drijské lebee” je stejné nepii-
méfené jako mluvit o ,dolichokrannim jazyku“® Pfislunost k drijské rase jiz neurcovala
pribuznost se sanskrtem, ale dolichokranni, protahly tvar lebky (i kdyz nékteti autori pritkli
Arijcim naopak Siroky, brachykranni typ lebky). Nova rasova historic Evropy zahrnovala
prichod prehistorickych indoevropskych ¢i drijskych kment tvorenych plavymi dolichokran-
nimi jedinci, ktefi si podmanili a asimilovali mistni tmavé brachykranni populace.

Arijska rasova ideologie opustila katedry akademickych uéencti a polyglott, rozsiila se
mezi $irsi intelektudini vrstvy a brzy se podobné jako socialni darwinismus stala Gcinnym
néstrojem ideologie. V indoevropské ideji byl nalezen protilék proti obavam z upadku
zépadniho svéta a Indocvropané se stali nedilnou soucasti fady polititickych a nacionalis-
tickych spist. Posledni desctiletf devatendctého stoleti lze bez vét3i nadsazky nazvat ,vékem
Arijett’, keeti prakticky ovladli zapadni gencalogickou imaginaci.** Jean Finot napsal v roce
1904: ,V soucasné dobé je z jednobo tisice vzdélanych Evropani devét set devadesdt devét
pfesvédceno o autenticnosti svého drijského pavodu... Arijsky pivod se stal blaboddrngm
zdrojem, z néhoz vzesla vyssi mordfka Evropy a ctnosti jejich obyvatel” ¥

% Rocher, R., 1968, 1970.

8 Budil, 1. T, 2002, str. 159-176.
8 Cit. Gérard, R, 1963, str. 132.

8 How many misunderstandings and how many controversies are due to what is deduced by arguing
from language to blood-relationship or from blood-relationship to language. Aryan and Semitic lan-
guages exist but it is antiscientific, unless one realizes the degree of licence which one is employing,
to speak of an Aryan race, Aryan blood or Aryan skulls", Uber die Resultate der Sprachwissenschaft,
Vorlesung gehalten in der kaiserlichen Universitat zu Strassburg an 23 Mai 1872, cit. Poliakov, L,
1996, str. 214.

8 Budil, I. T, 2002, str. 177-215.
& Cit. Budil, 1. T,, 2002, str. 204.
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Arijskd imaginace zrozend z orientdlni renesance by zcela nevysvétlila pritazlivost rasové
ideologie v prabéhu devatendctého a dvacatého stoleti. Podle mého nazoru nabizi dilo
Victora Courteta, polozapomenutého autora prvni poloviny devatenactého stoleti, mozné
vysvétlenf pFicin expanze rasového myslen! a jeji atraktivity pro soudobou politickou kul-
turu.

Ve dvacatych a tficdtych letech devatendctého stoleti se ve Francii prosadilo intelektudl-
né silné a vlivné hnutf saint-simonismu zahrnujici Zaky a stoupence viziondfského myslitele
(lauda Henri de Saint-Simona. Warren Breckman charakterizoval saint-simonismus jako
smés stizlivého kriticismu, sentimentalntho humanismu a mesianistického utopismu.®
Saint-simonisté, mezi které nélezel napfiklad Auguste Comte, usilovali o radikalni reformu
a reorganizaci francouzské spoleénosti na védeckém zdkladé, jez by urychlila modernizaci
a industrializaci Francie, vyterpan¢ Francouzskou revoluci a napoleonskymi valkami.

Zatatkem srpna 1830 se v Pak{Zi pfipojil k tehdy nesmirné populamimu hnuti saint-
simonistd Victor Courtet, rodak z L'Isle-sur-la-Sorque ve Vaucluse v jizni Francii. Courtet

yry

se aktivné zapojil do ¢innosti Pafizské etnologické spolecnosti (Société ethnologique de
Paris), jejiz jednani dokonce probthala v jeho pafizském byté a v niZ pasobil jako zvoleny
zéastupce tajemnika. Intenzivné se zabyval etnologickou a antropologickou problematikou
a po nekolika mengich studiich vydal v roce 1838 knihu Science politique, fondée sur la
science de fhomme ou étude des races humaines sous fe rapport phifosophique, bistorique
et social. Na obalce knihy byl otistén citat ze Saint-Simonova dila Mémoire sur fa science
de [Homme z roku 1813: ,Pofitika se stane pozitivni védou." Pozitivniho stadia dosdhnou
podle Courteta politické vedy tehdy, pokud se opfou o antropologii a etnologii. V roce 1832,
ve svych necelych dvaceti letech, Victor Courtet napsal: ,Tvrdim, Ze krize v Evropé neustane,
dokud rozlicné spolecnosti nebudou reorganizovdny tak, aby odrdZely prirozenou nerovnost
nebo vice ¢i méné patrné rasové rozdily. Nenavrbuji nic co by sniZovalo fidskou diistojnost,
ale bldsdm pouze pravdu, kterou provérily andly viech ndrodi svéta.®

Courtetova teze, Ze socidlni Fad musi byt zaloZen na redlné rasové nerovnosti, vychézel
ze Saint-Simonova ucenf o tzv. ,socidlnf fyziologii, coz méla byt ,véda o dloveku’ (science de
fhomme) povoland k tomu, aby opét pozdvihla Francii otfesenou revoluci a napoleonskymi
valkami. Saint-simonismus pfinadel terapeutickou vizi regenerace spolecnosti a smifen
socidlni harmonie s rychlou modernizaci. Prichdzel s nad&jf, Ze Francie maze vstoupit do
moderntho véku, aniz podlehne egoistickému individualismu a nespoutanému liberalismu.
Podle Saint-Simona mus{ byt harmonickd spoletnost zaloZena na pfirozené hierarchii, k niz
kli¢ poskytuji fyziologické zakony. Lidé se rodi s raznymi schopnostmi a nadénim a funké-
ni spoletensky Féd kazdému pridéli misto odpovidajici jeho vloham. Nerovné schopnosti
znamenaji pfirozené asymetrickou distribuci zdroji. Politickd a mordlni krize modern{ doby

8  Breckman, W., 1999, str. 157.
8 La politique deviendra une science positive”; Mémoire sur la science de [Homme, str. 29.
8  Cit. Boissel, 1., 1972, str. 38.
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bude prekondna, pokud bude kazdému jedinci pfidéleno takové misto, které nalezi jeho
vrozenym dispozicim.

Jiz dfive moralizujici patrioticky holismus, ktery na sklonku osvicenstvi prostoupil fran-
couzskou politickou imaginaci, vytvofil priznivé podminky pro zaclenéni rasové ideologie
do politick¢ kultury Zapadu. Preneseni principu saint-simonské¢ meritokracie na etnické
a rasové vztahy zrodilo ideu spolecnosti zalozené na nerovnych biologicky podminénych
kvalitdch jednotlivych rasovych skupin. Rasovy vyklad francouzské revoluce a napoleon-
skych valek predlozil v navaznosti na Jeana Baptiste Lamarcka a Jeana Georgese Cabanise
jiz Saint-Simon, ktery napsal v roce 1809: ,Velkd masa evropské populace se zapojila do
nejstrasnejsi valky, jakd kdy propukla. Jedingmi védci, kteif jsou oprdvnéni analyzovat priciny
této valky a nalézt prostredky, jak ji ukoncit, jsou fyziologové' ¥ Originalita Victora Courteta
spocivala v tom, Ze ucinil z rasové teorie palingenctickou ideologii, to znamend, e z ni
udinil revitalizatni princip nérodniho spolecenstvi.

Jsem presvédcen o tom, Ze rasova ideologic se stala soutsti politické kultury Zapa-
du predevsim diky svému palingenetickému charakteru. Termin pafingeneze, ktery pouiil
Charles Bonnet ve spise Palingénésie pbilosophique (1769) ve smyslu ,pivodniho pravzoru’,
prevzal v prvni polovin¢ devatenéctého stoleti v Essais de palingénésie sociafe konzervativni
myslitel Pierre Simon Balanche pro oznacenf ,nového zrozeni* jako radikalni protirevolucni
promény spolecnosti v zdjmu zachovani tradiéntho fadu. Roger Griffin ukazal, e vzpoura
proti déjindm ve jménu totalni revitalizace a obnovy nérodni existence byla typickym rysem
totalitnich a fagistickych hnutf dvacatého stoleti.”

Victor Courtet soudil, Ze socidlni nestabilita, nespokojenost a vzpoury vznikaly tehdy,
pokud se rozdéleni politické, spolecenské a ekonomické moci rozchézelo s distribuct vro-
zenych dispozic a fyziologické a intelektualni schopnosti neodpovidaly sociélni hierarchii.
Revoluce proto predstavuje zptisob, jehoz prostrednictvim Zivot spontdnné obnovuje soulad
pirodntho a socidlniho fédu. Podle Courteta musi po védecké revoluci, ktera promeni pro-
strednictvim rasového vikladu d&jin politické védy ve védy pozitivni, nasledovat revoluce
politickd. Tato revoluce bude mit povahu celoevropského rasového hnuti, jez kazdé rase
prideli opét misto, které ji naleif v hierarchii byti na zékladé jejich vrozenych schopnosti
a kvalit.

Setkéni mezi rasovou teorif a socialismem, které tak Sokovalo v pripadé nacistické
ideologie, se uskutecnilo jiz o sto let d¥ive v rémci saint-simonismu. Modernf rasismus
a socialismus jsou proto v zdsadé blizenci, zrozeni z obdobné smésice reformniho idealismu
a filantropie, scientistické arogance a utopickych aspiraci paiizské intelektudlni atmosféry
dvacatych a tficstych let devatenéctého stoleti.

Courtetova studie Mémoire sur fes races humaines: De finfluence des races humaines sur
la forme et le développement des sociétés z roku 1835 predstavovala v déjindch novodobého
zdpadniho my3leni jedno z prvnich zpochybnéni moderniho pojeti naroda. Courtet se v nf
pokusil ukdzat, Ze rasa predchazi narod a Ze narodni spolecenstvi reprezentuje historicky
nahodilou smés rasovych a etnickych skupin s odlisnymi vrozenymi dispozicemi. Moderni

% Qeuvres de Claude-Henri de Saint:Simon, Paris, 1966, Vol. V, str. 55; cit. Poliakov, L, 1996, str. 216.
% Criffin, R, 1993, str. 32-43.
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narodni spolecenstvi je podle Courteta fikei, protoze ve skutetnosti jde o heterogenni amal-
gdm ras vybavenych odlisnymi vrozenymi schopnostmi. Tato okolnost vysvétluje napiiklad
existenci otroctvi, kterd znepokojovala novodobé teoretiky svobody, ve staroveké fecké
demokracii nebo v republikanském Rimé. Britsky etnolog James Cowles Prichard nedo-
kézal podle Courteta pochopit, Ze uvnitF moderntho naroda existuje vice ras s rozdilnym
nadanim, které mohou dosshnout novodobého idedlu rovnosti pouze prostrednictvim vza-
jemného miSeni. Courtet tento proces vital, Joseph Arthur de Gobineau se jej désil. Victor
Courtet se postavil proti snaze historikd pocatku devatendctého stoleti vypravét pitbéh
naroda; skutecnym subjektem déjin je podle jeho nézoru rasa. Nezpochybfioval Micheletovu
tezi, 7e cilem a aspiraci historického vjvoje, ktery demonstrovala Francouzské revoluce, je
svoboda a rovnost. Tohoto Zddouctho stavu viak nebude dosazeno politickym bojem, ale
prostfednictvim miSenf jednotlivych ras.

Victor Courtet, jehoz dilo predstavovalo aplikaci saint-simonismu v antropologické
a etnologické oblasti, se tak vice nez dve desetileti pred Gobineauem zmocnil akademickym
jazykem ideje rasy v jeji celistvosti a postavil fad vladnouci rasy proti anarchii rasového
miSeni. Dnes prakticky zapomenuty Victor Courtet, marginalizovany svou nckompatibili-
tou s prevladajicimi schematickymi vyklady d&in, byl Zivoucim ztélesnénim paradoxu, Ze
moderni rasovou teorii nevytvoril prislusnik tidy bojujici za anachronickd privilegia nebo
obhdjce otrokarskych zajmu, ale vizionatsky myslitel a politik vzesly z tspené priimyslové
a obchodni burZoazie, kterd se v pFiznivéjSich podminkédch orlednské monarchie snaZila
pickonat zpozdeéni v modernizaci zemé zptisobené Francouzskou revoluci.

Dilo Victora Courteta bezdeétné odhalilo jeden z dilezitych atributi rasové ideologie,
ktery se nektefi teoretikové dovolavajici se ,Cistoty” védy snazili zastfit. Rasova ideologie
v sobé vidy implicitné ¢i explicitné obsahovala politické aspirace spocivajici v usili prosadit
ve spolecnosti hierarchii, jez se vymykd socidlnimu konsenzu. Teorie rasy byla navzdo-
ry naturalistickému slovniku predeviim teorii politiky a lidska rasova existence splyvala
s existenci politickou. Aplikace rasové ideologie na mimoevropské fyziognomicky a etnicky
odlisné lidské populace byla navzdory svym tragickym diisledktim v moderni dob€ jen ved-
lejsim projevem hnuti sméfujictho predevsim ke stabilizaci evropské spoletnosti otfesené
modernizaci. Devalorizace a inferiorizace pfirodnich narodd prostfednictvim rasové teorie
nebyla prvotnim cilem moderni rasové instrumentalizace, ale pouze dodatecnou racionali-
zaci strategic zaméfené primarn¢ do nitra zépadni spolecnosti.

Paligeneticko mesianisticky a revitalizatni charakter arijské ideologie, ktery byl predpo-
kladem asp&sného prantku do dobové politické kultury, odrdzi temna predpovéd, jiz vyslovil
v roce 1887 zakladatel antroposociologie a socidlni darwinista Georges Vacher de Lapouge:
Stietnuti ras se pravé nyni chystd propuknout uynit ndrodd a mezi ndrody, a nezbyvd, nez
se tdzat, zda ideje bratrstvi a rovnosti fidi nejsou proti prirodé... Jsem presvédden, Ze v pristim
stoleti se lidé budou zabijet po mifidnech kvifi rozdifu jednobo nebo dvou stuprii lebecnibo
indexu. Lidé budou identifikovdni prostrednictvim toboto znaku, ktery nabradif biblicky Sibolet
a lingvistické pouto, ... a posledni sentimentalisté uzif nejmasoveisi vyblazovdni™'

9 Cit. Budil, I. T, 2002, str. 213.
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Ve vyvoji rasového mysleni mazeme rozlisit t¥i zékladni faze, které oznacuji jako pigmento-
kracii, antropologii a palingenezi (viz obr. 1). Pigmentokracie predstavuje Gdobi nereflekto-
vancho protorasismu, ktery jen obtizné nachdzi v dobovém ideologickém a epistemologic-
kém ramci vhodnou legitimiza¢ni strategii a jenZ spocivd v zdsad€ v intuitivné uchopované
fyziognomické odlidnosti raznych lidskych populaci. Pigmentokracic se zrodila v islamské
spolecnosti a jejim otrokdrském systému a postupné se v raném novovéku roziifila do
evropskych zamofskych zemi. Antropologie predstavuje ambiciézni intelektualni pokus
Zépadu vytvofit na zakladé prirodnich véd epochy osvicenstvi emancipovanych od biblic-
kého uceni univerzalni rasovou klasifikaci lidstva. V nasledujicim obdobi se rasové teorie
stava soucasti politické kultury Zapadu, méni se v ideologii slouzici réiznym partikularnim
z&mim a nabyvad revitalizacntho a palingenetického rézu. Slavi triumf, ale zéroven se
predeviim prostrednictvim nacistického rasoveho totalitarismu tragicky a nenapravitelné
kompromituje.

Ve svém vykladu jsem se pokusil ukdzat, Ze v rozporu s obecné rozsitenym miné-
nim nebyla na prahu moderni doby jednou z hlavnich inspiraci rasové ideologie snaha
ospravedlnit podfadné postaveni ekonomicky vykofistovaného domorodého obyvatelstva
zamofskych kolonii (jak se domnivaji neomarxisté) nebo kontrarevoluéni il historicky
frustrované aristokracie zdvodnit svjm rasové nadfazenym ptvodem anachronicka privi-
legia (jak tvrdila Hannah Arendtovd), ale jev, ktery Friedrich August von Hayek nazval ve
stejnojmenné knize kontrarevoluci védy*? a jenz vyplynul z politické imaginace pocatku
devatenactého stoletf.

Aspiraci Victora Courteta bylo vytvorit v duchu saint-simonismu meritokraticky poli-
ticky systém zaloZeny na ,ptirozené’ nerovnosti ras, ktery napadné pripominal napiklad
spolecnost ovlddanou kognitivni elitou, podobnou t¢, kterou predstavili napriklad ve své
knize Gaussova krivka (1994) Charles Murray a Richard Herrnstein. Moderni rasova ide-
ologie nebyla vyluené ,plantéznickou antropologii” legitimizujici otroctvi nebo obranou
umirajici t¥idy", ale méla predstavovat nastroj k dosazeni maximalni spolecenské efektivity
a prostiedek prekondni skutecné ¢ domnélé nérodni stagnace a zaostalosti. Ztélesiovala
princip palingeneze opirajici se o mesianistickou ideologizaci moderni védy.

0br.1
. L S S PR Charakteristicky
Stadia rasové ideologie . Historické ddobf pfedstavitel
Pigmentokracie Osmé az sedmnacté stoleti Ibn Chalddn
Antropologie Sedmndcté aZ devatenacté stoletf Johann Friedrich
Blumenbach
Palingeneze Devatendcté a dvacaté stoleti Victor Courtet

% Hayek, F. A. von, 1995.
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Ludské rasy - realita alebo mytus?
Milan Pospisil

V stcasnosti sndd uz nik nepochybuje o tom, Ze celé Tudstvo tvor{ jeden druh - Homo
sapiens sapicns. Podobne ako vo vsetkych Zivjch organizmoch, aj v ramci nasho druhu
vsak jestvuje variabilita, ktorG vdcSina autorov povazuje za pritinu evolu¢ného Gspechu
nésho drubu.

Jednou z vlastnosti ludského mozgu je snaha kategorizovat javy a usporiadavat ich do
celkov na zaklade urcitych podobnosti alebo odlignosti. Uz dieta rozmysla tymto sposobom,
ked ma vytvorent kategoriu psa a ako hava, oznaci jazvecika aj dogu. Tak sa uz v dévnej
minulosti stretivame so snahami triedit variabilitu v rdmci nasho druhu. Clovek rovnako
ako ostatni primati prijima vacSinu informacit o okolitom svete zrakom, a preto ticz za
zéklad triedenia skupin si vybral tie znaky, ktoré st najndpadnejsie — najmd pigmentéciu
koze a dalsic morfologické znaky povrchu tela hodnotitelné zrakom. S tymto triedenim sa
stretavame uz v starom Lgypte, kde mali oznacenia pre inak vyzerajucich cudzincov, ale
aj v Cine a urcite tomu bolo tak vo vietkych skupindch, ktoré prichadzali do kontaktu so
skupinami odlisn¢ho vyzoru. Termin rasa pre oznacenie skupin fudi poprvy raz pouzil L.
Bernier (1684), pri com rozdelil ludstvo do 5 ,especes ou races”, ked ako samostatnd rasu
oznaéil aj Laponcov, ale nezaregistroval povodnych obyvatefov Ameriky; u Linného (1758)
to boli 4 kategéric (poddruhy?), rovnako ako u Blumenbacha (1775). J.J. Virey (1801)
rozlidoval dva druhy, ktoré delil do 6 ras, J. Bory de Saint Vicent delil fudstvo do 15 druhov,
ktoré tvorili 2 podrody a podobny nazor mal aj E. Haeckel, ktory dva druhy delil na 12
ras. Podobne velky pocet rés uvadzali aj T.H. Huxley (14), P. Topinard (19), J. Deniker (29),
R.B. Dixon (27), A.C. Haddon (16) E. von Eickstedt (38). Z novsich klasifikacii potom H.V.
Vallois (1948) rozligoval 4 primdrne rasy a v ich ramei 27 sekundérnych ras a nakoniec
R. Biasutti (1959) delil ludstvo do 4 poddruhov a v ich rdmci potom 16 primdrnych a 52
sekundarnych rés. Vrcholom tychto snah bola skola Czekanowskiego a jeho Ziaka Wankeho,
ktori iba pre Eurdpu rozlisovali od 4 do 16 rasovych typov. Vyznamenala sa aj polskd mor-
fologickd skola okolo Michalskieho, ktorf pre Eurdpu rozlisovali 100 rasovych typov.

Uz z tohoto prehladu je zrejmé, Ze kazda Klasifikacia Tudskej variability je subjektivna
a nemdze si robit naroky na vytvéranie jasne definovanych diskrétnych skupin ludske]
variability. Po sklamani z tychto typologickych klasifikdcii objavila sa snaha pouzivat mono-
génne dediené znaky pre vytvdranie takychto skupin. Pouzivali sa najmd krvné skupiny,
sérové bielkoviny a biochemické charakteristiky v kombinacii s morfologickymi znakmi
typologickych klasifikécif. Tieto klasifikcie sa ukézali rovnako neredlne ako ¢isto morfo-
logické pristupy.

Je nemozné vyjadrit sa k tomu, ktord z klasifikacii je lepsia ako ostatné. Kazdd kla-
sifikécia by mala spliat zakladné biologické ciele: 1) identifikécia zhlukov znakov a cha-
rakteristik; 2) objasnenic spolotného fylogenetického povodu a teda tzkych biologickych
vztahov; 3) ohranicenic integrovanych evolutnych jednotiek. Hned teraz mézeme povedat,
7e vietky uvedené cicle nesplha ani jeden z typov Klasifikéci. Typologické klasifikacie
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boli uzitotné iba ako pomocka pre demonstraciu ludskej variability, ale nehovoria ni¢
o fylogenetickych vztahoch a evolu¢nej jednotke. Typologické Klasifikécie spliaji iba jeden
z uvedenych cielov - totiZz zoskupuja komplexy znakov a to eite iba podmienene. Urdite
moZe spolond pritomnost urcitej skupiny znakov naznacovat aj biologicka pribuznost,
ale tato otdzka nemodZe byt vyrieSend typologickou klasifikéciou, ale musia sa pouzit iné
postupy. Podobnost moZze byt sposobena konvergenciou v désledku posobenia tych istych
faktorov prostredia, fyziologickou plasticitou, ale aj nahodnymi faktormi. Fyziologickou
plasticitou sd vyvolané urtité znaky spoloné vietkym obyvatelom vysokych nadmorskych
vySok, nédhodnym faktorom st pripisované podobnosti medzi Polynézanmi a Indianmi
a tymto problémom sa nevyhneme ani klasifikdciami zalozenymi na molekulovej trovni.
Seremeteva s Gorskovom pouzivali termostabilnt DNA na zistovanic pribuznosti sibirskych
populécif a pri tom zistili, Ze Jakuti vykazovali najmensi index divergencie s obyvatelmi
tichooceanskych ostrovov. Pomocou typologickych klasifikécif nemozme vyriesit ani otazku,
& skupiny vytvorené touto metédou predstavuji evoluené jednotky, & je mozné, aby takéto
zoskupenia znakov vznikli na zéklade vyvoja z jednotnej pdvodnej populdcie, alebo ¢ je to
dosledok ramifikacie a diverzifikécie niekolkych povodne odlisnych populacii adaptaciou na
nové ekologické naroky.

Uz z toho je zrejmé, Ze kazda klasifikicia ludskej variability je subjektivna a nemoéze
tvrdit, Ze by vytvarala diskrétne skupiny ludskej variability. Za tzv. rasové znaky sa volili
najnapadnejsie znaky morfologie ludského tela, pricom sa prepokladalo, Ze st to znaky,
ktoré s dedicne determinovan¢ a nie st ovplyviiované faktormi prostredia, teda, Ze ide
o znaky ekostabilné. Pri tom je zrejmé, Ze vietky tieto znaky st vysledkom adaptécif na typ
prostredia, v ktorom sa skupina formovala.

Ze pojem rasa u cloveka nema realny vedecky obsah, je zrejmé niclen z rozdielnych
pottov takychto skupin, ale aj z toho, Ze ani komisii UNESCO, ktora vypracovala dokument
o biologickom obsahu pojmu rasa (1964), sa nepodarilo vytvorit jasnd a jednoznacnu
definiciu tohoto pojmu.V tomto dokumente je rasa charakterizovand ako ,skupina ludi,
ktora sa od ostatnych skupin odliuje siborom znakov, ktoré su deditné bud' jednotlivo,
alebo ako komplex, a ktord obyva, alebo aspoit v minulosti obyvala jednotny areal. VitSina
odbornikov uznava aspoii tri velké rasy”. Tto charakteristika nchovorf ni¢ o tom, kolko
znakov je potrebnych, aby skupina tvorila rasu, ani ni¢ o spdsobe dedi¢nosti tychto zna-
kov. Dodatotne sa Dobzhansky pokasal tato charakteristiku doplnit tak, Ze je potrebna
odlidnost v 5% genomu. Oviem vtedy sa nevedelo, kolko génov ludsky génom mé, a ani to,
kolkymi génmi je determinovany ktory znak.

Komisia v3ak uZ vtedy spravne zdoraziovala, Ze znaky, ktorymi sa tieto skupiny odli-
$ujt, maju iba sekndérny vyznam pre existenciu danej skupiny a Ze neexistuje variabilita
medzi skupinami, ktord by sa tykala znakov rozhodujucich pre prezitic druhu - tj. existen-
cia druhej signdlnej ststavy a schopnost abstraktne mysliet. UNESCO vytvorilo tato skupi-
nu v désledku snéh oZivovat tzv. vedecky rasizmus okolo ¢asopisu Mankind Quarterly.

K celej problematike sa vrétila antropologickd verejnost po roku 1996, kedy bolo
zverejnené stanovisko American Association of Physical Anthropologists a ku ktorému sa
pripojila European Anthropological Association, ako aj jednotlivé nérodné spolocnosti. Toto
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vyhlasenie celkom updsta od pokusu definovat [udski rasu a odmieta pouZivanie tohoto
pojmu v odbornej literatire a AAPA dosiahla aj to, Ze pri séitanf ludu v USA v roku 2001
uZ sa rasova prislusnost obyvatelov rozriedila natolko, Ze postupne sa nebude pouZivat ani
v takychto dokumentoch.

Vo vnatri ludskych populaci existuje obrovskd genetickd rozmanitost a v ramei lud-
ského druhu neexistuji a ani v minulosti neexistovali ,isté rasy” v zmysle homogénnych
populacii. Samozrejme jestvuja fyzické rozdiely medzi populdciami Zijacimi v roznych geo-
grafickych oblastiach svéta. Druh, ktory vytvéra populdcie navzéjom sa odlisujuce (poddru-
hy, variety), oznacujeme ako polytypicky. Ak existuje variabilita aj v ramci tychto populécii,
potom je takyto druh polymorficky. Druh H. sapiens je teda polytypicky a polymorficky.
Niektoré ¢asti tejto variability sa silne determinované geneticky, ale iné st vysledkom inter-
akcie medzi genctikou, Zivotnym 3tylom a prostredim. Treba v3ak zddraznit, Ze genetické
rozdiely medzi populéciami sa tykaju iba rozdielov v poCetnosti alebo expresivite tych
istych znakov - genetickych, aj znakov ovplyvnenych faktormi prostredia. Najdolezitejsim
poznatkom z genetiky cloveka je poznanie, Ze rozdiely medzi jedincami tej istej populdcie
st vidy viie ako rozdiely v priemeroch roznych populécii. Dalsim argumentom proti
deleniu Tudstva do rés je fakt, Ze ani jeden zo znakov povazovanych za rasové” nevykazuje
diskontinuitu, ale Ze v kazdom z tychto znakov jestvuja plynulé prechody, ¢o neumozituje
stanovit hranice medzi populdciami. Tak aj v pigmentacii jestvuja plynulé prechody od
ruzovej pokozky Skandinavea aZ po populdcie zapadnej Afriky, ktoré patria medzi najinten-
zivnejsic pigmentované. To isté plati pre tvar vlasov, & nosa alebo dalsie znaky.

Okrem vlastnosti Tudského mozgu (snahe kategorizovat javy a usporiadavat ich do
urcitych celkov) spolupdsobi tu aj to, ze fudia Zijuci v urcitom reprodukénom kolektive
- populdcii - maju tendenciu uzatvérat manzelstva v jeho rémci. Tym sa skutotne mozu
vytvérat kombindcie znakov, ktoré sa vyrazne odliSuja od priemernych frekvencii v popu-
lécii. Tento poznatok je nezlutitelny s ideou existencie diskrétnych ras, ktoré st zalozené
prevazne na opisoch typickych predstavitelov.

Okrem toho ma ludsky druh minulost bohatt na migrécie, expanzie a Gstupy. V dosled-
ku toho sme adaptovani na mnohé prostredia nasej planéty, ale $peciélne na nijaké, a preto
tiez medzi ludskymi populdciami nikdy nevznikali skupiny, ktoré by boli incipientnymi druh-
nd prostrednictvom kulturnej adaptécie a nie genctickym zdokonalovanim. Lokalne skupiny
mohli vznikat v ranych obdobiach formovania cloveka, kedy plne posobil prirodny vyber
a na vzniku variability sa podielali mutécie, migracie, selekcia a izolacia. V takychto malych
populdciach sa posobenim faktorov populacnej genetiky mohli hromadit znaky vyhodné
pre preZitie v danom prostredi, alebo vymiznat znaky zhor3ujace vyhliadky pre prezitie
jedincov. Postupnym otvaranim izoldtov sa potom vyhodné znaky Sirili v celej oblasti, kde
sa javili ako adaptivné. Uloha prirodzeného vyberu sa postupne zmensovala a v sucasnosti
posobi kulturné prostredie dokonca protiselektivne.

Je teda zrejmé, Ze snahy o klasifikdciu ludskej variability pomocou delenia ludstva do
diskrétnych skupin - ras, nielen Ze nema vedecky obsah, ale nijakym spdsobom neprispieva
k poznaniu podstaty ludského druhu. Nejestvuje nijaky kauzélny stvis medzi typologickym
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delenim ludstva na rasy a ich kulturnou a spolocenskou troviou. Kultira a socioekonomic-
ka troven su vysledkom histéric danej skupiny, podmienok prostredia, klimy a dostupnych
zdrojov. Zasadne nejestvuja rozdiely v schopnosti prislusnika hociktorej populécie asimilo-
vat kazdy typ kultury a integrovat sa do kazdej socioekonomickej situacie. Geneticka schop-
nost intelektudlneho vyvoja je jednym z biologickych znakov nasho druhu, rozhodujcich
pre jeho prezitie, oviem genctické schopnosti jedincov sa mozu lisit.

Tym si mozme jednoznaéne odpovedat na otdzku redlnej existencic ludskych rés: takéto
skupiny redlne nikdy neexistovali a ich umelé vytvdranic viedlo k vzniku takej ideoldgie,
akou je rasizmus. Jeho povodnou formou bola zrejme xenofébia, ktord sa v stcasnosti
men{ na mysoxéniu, nendvist vodi cudzincom. Stadf si uvedomit vztah majoritnej populécie
voci romskej mensine, ktory je apriorne neprajny u nds na Slovensku, ale aj v Cechach.

TotiZ, aj ked rasové typologie zdanlivo kategorizujd iba morfologické (pripadne fyziolo-
gické) znaky, nakoniec sa k tymto znakom po ¢ase priradujt aj vlastnosti psychické apod.
Staci spomentit na Linného charakteristiky nim vytvorenych skupin, podla ktorych je Homo
curopeus biely, krvnaty a svalnaty, je dovtipny, agilny a vynaliezavy a riadi sa zakonmi,
* zatial ¢o H.s. asiaticus je Zltkastej farby, melancholicky, htzevnaty, kruty, skdpy a Ziadostivy
prepychu a H.s. afer je ¢ierny s plochym nosom a navalitymi perami, je Gskotny, lenivy
a lahostajny a tp. Prosto iba Eurépania maja v3etky kladné vlastnosti a vietci ostatni vyka-
zuji rézne negativne vlastnosti. Uz zaradenim tychto vlastnostf do charakteristtk sa Linné
spreneveril zdsaddm taxondmie vobec a najma hodnotenia fudskej variability zvlast. Je to
jeden zo spréavoych zéverov komisie UNESCO, ked o pojme rasa hovorf ako o ¢isto biolo-
gickom, ktorému nesmé byt priradované vlastnosti z oblasti psychiky ¢i socioekonomickej
arovne. Hoci Blumenbach bol vyhranenym odporcom Linné¢ho delenia Tudskej variability,
v dosledku triedenia ludskej variability sa dostal az ku skutonému rasizmu, ked iba kau-
kazsku varictu povazoval za povodnd a vietky ostatné vznikli jej degeneréciou.

Myslim, Ze fakty a argumenty, ktoré som tu uviedol, jasne odpovedaji na otazku
z nadpisu, pretoZe rasy st umelo vytvorené skupiny, ktoré redlne neexistuji a uz samotné
pouZivanie tohoto terminu méZe viest k rasistickym nédzorom. Samozrejme, odstranenim
pojmu rasa nevymizne rasizmus. Je viak dolezité, aby sa rovnocennost vietkych fudi nielen
proklamovala v oficidlnych dokumentoch, ale skutotne aj realizovala. Aby boli odstdené
vetky ciny, ktoré moZu rasizmus podporovat a vyvolavat nendvist voci prislusnikom inych
etnickych skupin. Rasizmus totiz nemd ni¢ spolotné s biologickou strankou ludskej vari-
ability, ale ide o spolocensky, socidlny jav a rasizmom sa zvycajne maskuja zéujmy a cko-
nomické, socidlne a politické ciele. Aj u nds sa objavili snahy oZivit tzv. ,vedecky rasizmus”
prostrednictvom nespravnej interpretacie niektorych antropologickych poznatkov. Mém tu
na mysli pamflet p. Bakaldra, ktory sa vrétil k nazorom z poloviny 19. stor. o vztahu
velkosti lebky a inteligencie. Také pociny si skuto¢ne zaslazia odstdenie niclen odbornej
verejnosti, ale aj celej spolotnosti.
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Rasa: mytus pro popis lidské variability
Vladimir Sladek

Summary

Race: myth for description of human diversity

Typology and the concept of race have a long history of use for the classification of human
diversity. The concept of race has been based on the presumption that morphology and the
genetic background of living organisms describe essential information about genealogy. This
information can be obtained by studying racial features that are stable through time and
reproductive cycles. These racial features could consequently be used to connect reproduc-
tive groups. However, evolutionary studies show that static racial features are not present
in biological organisms. Changes in morphology and genetic features were due not only to
functional demand and selective factors, but also to stochastic processes, such as genetic
drift. Therefore, the use of racial features to classify human variability is an arbitrary process
because there is no direct connection between consecutive generations. This paper presents
a summary of the theoretical background of essentialism as & one of the preconditions for ra-
cial and typological studies and offers a critique of race and typological approaches, primarily
using examples from evolutionary oriented studies.

Uvod

Ohromny rozsah lidské proménlivosti byl moznd ¢imsi novym pro evropské cestovatele
a badatele pocatku moderntho veku, ale stéif je novinkou pro nés. Mezikontinentalni lety
jsou pro antropologa stejnou ,expedici” jako nékolikaleté vypravy prirodovéded v 18. a 19.
stolet. Jedinym transitnim prostorem béhem nékolika minut projde takova smésice lidi
z riiznych kontextt (genetickych, historickych/evolucnich stejné jako adapta¢nich, kultur-
nich nebo socidlnich), jakou drivéjsi badatel potkal pri presunech stovek kilometrd. Presto
dFivejsim i dnesnim antropologtim z{stalo néco spoletné - snaha vytvofit model, kterym
mtZeme lidskou variabilitu trdit.

Stercotypem ziistavé predstava, Ze lidskou variabilitu mizeme rozdelit do samostat-
nych kategorif podle podobnosti fyzickych znaki. Jedinci spolecnych fyzickych vlastnosti
jsou zatazeni do skupin oznatenych jako rasa. Definice rasy je pfitom uz od pocatku jeji-
ho witi konfuzni, zahrujici jak predstavy striktnich védeckych konceptd, tak i konceptu
mimovédeckych, kter¢ odmitaji validitu terminu rasa jako védecky (biologicky) vymezené
kategorie a odkazujici rasu do konstruktu tzv. socidlni reality. Pravé konftznost definic
a uziti na jedn¢ stran¢ a pritom spolecensky dopad tifdeni lidi podle jejich biologickych

Zdélo by se, ic biologické vyzkumy spojené s intelektudlnim hnutim neodarwinismu
prvni poloviny 20. stoleti a soutasnymi poznatky o molekuldrni proménlivosti tento chaos
odstranily poukdzanim na végnost a nesmyslnost konceptu rasy alespon co do tfidéni pod-
le biologickych znakti. Soucasnost ale ukazuje, Ze chaoticky a zkresleny pohled na clovéka
a jcho nejniterngjsi vlastnosti je soucdsti vibavy i ¢cloveka 21. stoleti. Antropologie jako
disciplina by méla v tomto chaosu predstavovat tu disciplinu, kterd je schopna srozumitelné
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predkladat cisté védecké argumenty pro diskusi o povaze lidské variability. Mozna to neni
jednoduchy akol, ale to neznamena, ze by méla na tuto roli rezignovat.

Tato studie je zaméfena na analjzu konceptu rasy a ma ukézat, pro¢ rasa neni redl-
nou biologickou jednotkou a pro¢ nenf rasovy koncept smysluplny kategoriza¢ni systém
pro popis biologické variability ¢lovéka. Cilem je dolozit: (1) koncepce rasy je ovlivnéna
predstavou esencidlnich vlastnosti biologického organismu; (2) esencidlni vlastnosti se
neshoduji s biologickou povahou lidské proménlivosti diky dynamice déja na drovni jedince
a populace; (3) termin rasa nelze vjznamové presunout pro popis jiného jevu nebo procesu
a vzhledem ke konfuznosti je nejlépe ho prestat uZivat.

Rasa jako biologicka jednotka: esencialismus a novoplatonismus

Trideni lidské variability v prirozeném svété vychdzi z predstavy, ze rasa mé, stejné jako
jiné entity kolem nas, skrytou esencidln{ povahu. Odrézi védeckou tradici odvozenou od
novoplatonismu a esencialismu.’

Veédeckd definice rasy, zaloZené na koncepci esencialismu, predpoklada®

(1) existenci rasovych (tzn. charakteristickych, typologickych) znaki;

(2) rasové znaky maji fyzicky (biologicky) charakter, tzn. nemaji metafyzickou
povahu, navic existujf ,skutetn&’, tj. mimo subjektivni {socidlni) realitu;
rasové znaky jsou neménné, tzn. ne-adaptaéni;

vycet rasovych znakii je konecny;

rasové znaky nemusi nutné byt morfologické ,yn¢jsi povahy, ale mohou byt
skryty v melckuldrni nebo genetické struktufe organismu;

(6) podabnost rasového znaku doklada spolecny ptvod (spolecného predka).

— e~ —
1 B
N e’

Nejvice se védeckd definice rasy shoduje s esencialismem v predstavé konecného poctu
charakteristickych vlastnosti, které najdeme u kazdého jedince zafazeného do spoletné
skupiny (rasy). Biologové postupné opoustéji predstavu esencidlnich vlastnosti mimo orga-
nismus v néjakém ,metafyzickém prostoru’. Naopak predpokladaji, ze rasové znaky musime
hledat jako biologickou vlastnost kazdého organismu. Jestlize rasa skutecné existuje, pak
to pro védeckou definici také znamend, Ze neni utvorena jako subjektivni kategorie nebo
kategorie socidlni reality.’ Pro badatele rasového konceptu se proto stéva rasa predmétem
védeckeho testovani. V dalsim vyzkumu bylo nutné obhdjit rasové znaky jako biologické
entity (esence).

' Esencialismem minime pfedstavu, Ze pro kazdou entitu je mozné alespofi teoreticky uréit koneény
pocet charakteristik, které pfitazuji jedince do tfidy spoleCnych vlastnosti.

2 Jako definici rasy miizeme pouZit napfiklad Hootnovu definici z roku 1946: A race is a great divisi-
on of mankind, the members of which, though individually varying, are characterized as a group by
a certain combination of morphological and metrical features, principally non-adaptive, which have
been derived from their common descent” (Hooton, 1946).

®  Subjektivni definice rasy nebo socialni konstrukt rasy nezarucuje klasifikaci opirajici se o néco
vice nez sam o sebe (t]. o svoji subjektivni povahuy; srovnej reliabilitu definice kategorii socidiniho
konstruktu). Esencialisté sami pfedpokladaji ,... a classification is correct if it is not purely subjective,
but has a basis in the objective relations of the thing classified..." {Lovejoy, A. 0., 1936, str. 36).
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Charakteristické znaky rasy jsou z povahy neménné, mézeme je proto oznacit jako
znaky statické, nemenici se v souvislosti s prostredim, tzn. ne-adapta¢ni znaky. Logika
tohoto predpokladu je jednoduchd. Kazdy znak, ktery se méni v souvislosti s okolnim
prostfedim, je pro definici rasy nevhodny. Proménlivé znaky (napf. znaky adaptujici se
na okolni prostfedi) nejsou spojnici mezi rodiovskou a dcefinou generaci. Pokud se znak
.adaptuje’, pak to znamenad, Ze se adaptuje u rodict a potomkad jinak, je proto mezi rodiéi
a potomky odlisny a maze tiidit lidskou variabilitu odlisné nez podle genealogické resp.
sevolutni” piislusnosti.

Diskuse o csencidlnich vlastnostech lidské proménlivosti je pritomna uz od rané pii-
rodovedy* V 19. stoleti je zajimavé sledovat, jak se rasovy koncept zabydlel po formulaci
myslenek Darwinovy evoluéni teorie.’ Zdélo by se paradoxni spojovat Darwinovu teorii
o proménlivosti druht (tzn. ,pohyb”, proménlivost, neustalé prizptsobeni se na vnéjsi pro-
stiedi, atd.) s konceptem rasy jako staticky definované jednotky. Je ale mozné, ze Darwinova
evolucni teorie se od rasového konceptu piilis neligila nebo alespoii zanechala dostatek
prostoru, aby koncept rasy dokazal Darwinovu teorii uz v 19. stoleti dobre absorbovat.
Imunizace konceptu rasy a prizpasobeni rasového konceptu po Darwinové evolu¢ni teorii
meéla zavainé dusledky pro nésledujfct badani. Pravdépodobné stoji i za problémy dnesniho
uzivani terminu rasa v antropologickych védach. Rasovy koncept predpoklada, ze Darwino-
va evolutni teorie vysvétluje adaptacni znaky, které podléhaji pirodnimu vybéru. Naopak
rasovy koncept {resp. esencialismus rasového konceptu) si podrzi ¢ast lidské variability jako
konstantniho ukazatele proto, aby zdavodnil existenci klasifikacnich jednotek, napt. rasy.

Rasovému konceptu nahrava i vznik teorie dédicnosti na prelomu 19. a 20. stoleti.
Esencidlni znaky byly spojeny s geny. dostaly tedy svoji dedicnou povahu. Teorif dédicnosti
bylo vysvétleno, jakym zptsobem prechézeji rasové znaky z rodicovské na dcefinou gene-
raci. Navic koncept mendelovské dédicnosti lze spojit i s esencidlnimi rasovymi vlastnostmi
lidské proménlivosti. Model mendelovské dédicnosti je strukturovan pomoci ,esencialnich”
jednotek (alel). Variabilita pFitom nevznika skrze promény alel, ale kombinaci alel. Z men-
delovského modelu dedicnosti se proto dé predpoklédat, Ze vznikne konetny pocet variant
fenotypa. *

¢ Prikladem vyuZiti esencidinich vlastnosti organismui je Linného Klasifikace. Linného binominalni kla-
sifikace s rodovym (napf. Homo} a druhovym (napf. sapiens) ndzvem byla jednoduchym postupem
jak nahradit chaoticky projev Zivého svéta. Linné pfedpokladal, Ze kaZdy organismus ma charak-
teristickou skupinu znaki, kterou pouzil nejen pro zafazeni jedince do pfisluiné kategorie (druhu),
ale i pro klasifikaci vy33ich jednotek (napf. rodii a Celedi). Utfidéni vy3sich klasifikacnich jednotek
spojovalo esencialismus s pfedstavou ,Velkého fetdzce byti". (podrobnéji Lovejoy, A. O., 1936).

®  Darwinovou evolutni teorif je mysleno intelektuaini hnuti sméfujici k chapani druhii jako proménli-
vych jednotek, které mohou vzniknout procesem speciace béhem svého vyvoje bez zasahu metafyzic-
kych sil (srovnej napf. s biologickym progresivismem).

& Kombinatorika mendelovské dédicnosti se projevila pfi konstrukci ,typQ” resp. primamich a sekun-
darnich ras. Primdrni rasa byla jednotka, kterd vznikla v kratkém Casovém dseku, napf. evoluci,
byt s nejasné konceptualizovanou proménou od plvodni k nové rase. Primarni rasa se ,kombino-
vala” s jingmi primarnimi rasami a vznikly , polo-proménlivé” jednotky variability oznacené jako
sekunddarni rasy. Vliv kombinatoriky mendelovské dédicnosti Ize doloZit napf. v Hootonové definici
sekundérni rasy: ,A secondary or composite [1] race is one in which a characteristic, stabilized
combination [} of morphological and metrical features has been effected by a long-continued inter
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Vyhody rasového konceptu a esencialismu pii popisu lidské variability jsou nasnadé
a shoduji se s jinymi arbitrarng vytvorenymi systémy klasifikace”. Rasové znaky jsou snadno
definované®, nebot jsou definovany jako neménné kategorické entity (tzn., ze uz z pfirozené
povahy jsou nékter¢ znaky oddeélen¢ do samostatnych definovatelnych kategorii®). Jestlize
jsou charakteristické znaky z biologické povahy kategorické entity, budou se snadno srovnd-
vat a tudiz klasifikace jedincti bude relativn€ jednoducha - prohlédnéme dostatecné mnozstvi
znaki, podivejme se, do jaké kategorie” je mazeme zafadit, a roztiidme jedince. Navic dosta-
tecné mnoZzstvi znakd neni omezeno vybérem, ale opét z povahy charakteristickych znaki
muzeme predpokladat, Ze jejich pocet je omezeny tj. konetny. Rasovy koncept predpokladd, ze
si mizeme vytvorit konetny seznam znaki s presnymi definicemi a ty aplikovat na konkrétni
tkol, jedno jestli srovnévame znaky Zivého clovéka nebo fosilni lebku predka cloveka.

Rasovy koncept neodhaduje biologickou variabilitu clovéka

Predpokladéme-i, ze rasovy koncept je védeckou teorif vychazejici z biologickych dukaz, pak
to znamend, Ze rasovou teorii miizeme testovat pomoci biologickych znaka. V této f4zi neni
dulezité rozliSovat problém védeckého konceptu rasy na otazku, zda je rasa redlnou biolo-
gickou jednotkou nebo je biologicky nerelevantni, ale ovéfit, zda je rasovy koncept védecky
prinosny pro vyzkum lidské variability. Védecky pifnosny znamend, ze rasovy koncept bude
tridit jevy v ném obsazené, ale popiSe a bude predpovidat i jevy jiné (tzn., Ze kategorizacni
systém bude vysvétlovat néco vice nez sam sebe). Napriklad to znamend, ze rasy tiden¢
podle krevnich skupin se budou shodovat s rasami roztidénymi podle jinych biologickych
znakd."

mixture of two or more primary race within an area of relative isolation” (Hooton, 1946) [vykFicnik
zdliraziiuje problémové body]. Nejasna koncepce promény rasy, kterd vychazela z mendelovského
modelu dédignosti, je déle vyjadfena neschopnosti popsat zménu esencialniho fenotypu resp. geno-
typu v rasové teorii. Esenciaini viastnosti biologickych organismd se staly prekazkou pro vysvétleni
biologické proménlivosti, tak jak ji zaznamendavaly nejriznéj3i prirodovédné vyzkumy. Jediny model
zmény, ktery se stal dominantni nejen v biologii, ale také v archeologii nebo etnologii, byla migrace
a mideni. Nepodafilo se doloZit primarni rasu, predpokladalo se proto, Ze viechny soucasné rasy
jsou sekundam, vznikié kombinaci z primarnich ras (typdi). Tim se také vysvétiovalo, pro¢ nelze
bezpetné ukazat na pdvod sekundarnich ras, resp. prot se rasové znaky nahodné vyskytuji u riiznych
sekunddrnich ras, které vznikly v jiném ,evolucnim” kontextu (tzn. chybf vysvétleni, pro¢ mame na
pohFebisti stfedni Evropy pfitomné Eskymaky). (podrobnéji napf. Boyd, W. C., 1950).

7 Napt. tfidit knihy podle vy3ky vazby (snadno umoziuje maximalizovat prostor v knihovné, ale zafa-
zenf knihy pak neodpovidd napf. tématu knihy).

8 Snadné urceni rasovych znaku bylo zpochybnéno v empirickych vizkumech. Zjistilo se, ze kritéria pro
hodnoceni morfologickych znaka, kterd se vyuzivala pro popis rasové variability, jsou subjektivni
povahy. Badatelé se nemohli shodnout tfeba na skdlovani barvy kize a vlasti. Kritika subjektivniho
hodnoceni morfologickych znakd vedla badatele spiSe k hledani molekuldrnich nebo genetickych
znakil pro identifikaci rasy nez k zamitnuti rasového konceptu (viz nize).

°  Podobné jako u subjektivni povahy kritérif pro hodnoceni rasovych znakii se ukazalo, Ze kategorie
popisujici rasovou variabilitu jsou arbitrarnimi jednotkami, lisicimi se mezi jednotlivymi badatelsky-
mi Skolami. Tuto skutetnost dobfe ifustruji napf. indexy slouZici pro rasové tfidéni. Napt. délko,/5frko-
vy index lebky je sice technicky jednoduchy pro méfeni nebo vypocet, ale s nejasnymi hranicemi pro
intervaly tfid (t¥dy brachykranni, mesokranni a dolichokranni).

19 Pokud by krevni skupiny rozdélily lidskou variabilitu do skupin, které se neptekryvaji s tfid&nim
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Z rasového konceptu vyplyvd nckolik dasledka pro povahu lidské variability: (a) vari-
abilita znakd bude vétsi mezi klasifikacnimi jednotkami (tzn. rasami) nez uvnit téchto
jednotek; (b) rozdélent znaka bude mit diskrétni povahu; (c) rtizné tridy znakii uvnitt jedné
skupiny se budou shodovat (konkordance znaka).

Diverzita: rasa nebo jedinec?

Jednim z nézornych dokladi, Ze koncept rasy neni dobrym klasifikacnim systémem pro
lidskou variabilitu, byla prace Lewontina z roku 1972."" Lewontin predpokladal, e rasa
jako klasifikacni jednotka bude slucovat jedince morfologicky si vice podobné. V- experi-
mentu roztfidil lidskou variabilitu do tfi Grovni. Prvni troven byla definovana jako rasova
jednotka, druhd urovent byla tvofena populacemi uvnitf ras a konetné treti Grovei tvorili
jedinci jedné populace a rasy. U kazdého jedince Lewontin zkoumal krevni skupiny, které
jsou v tomto pripad¢ pouzity jako odhad struktury genomu (tzn. geneticky znak). Jeho
otazka byla jednoduchd: je vétsi variabilita krevnich skupin mezi rasami, populacemi nebo
mezi jedinci jedné rasy? Z védeckého konceptu rasy lze piedpokladat, ze variabilita by méla
klesat od rasy k jedincam (tzn., ze nejvétsi dil variability je mezi rasami, naopak nejmensi
dil je mezi jedinci jedné rasy). Vysledky Lewontinova srovnani krevnich skupin jsou uvede-
ny v tabulce 1. Zjistil, Ze struktura variability je opa¢na oproti predpokladtim védeckého
konceptu rasy. Nejvétsi dil variability krevnich skupin se nachézf uvnitF rasy (resp. popula-
ce). Naopak nejmensi dil variability odliSuje rasy navzdjem. Klasifikacni schéma rasy tedy
selhava, nebot tridi lidskou variabilitu jen na zékladé 6,3% celkové variability! [inymi slovy
to znamend, Ze rasy jsou si vice podobné nez jedinci uvnitF jedné z nich. Znamena to také,
ze zjistime-li u dvou nahodné vybranych jedincd jejich morfologickou podobu, pak tato
podobnost bude s vy3si pravdépodobnosti znamenat shodu bez ohledu na prislusnost ke
spoleéné rasové jednotce.

Tabulka 1. Mira lidské variability v jednotlivych trovnich (podle Lewontin, 1972).

. Zdroj variability Mira variability
| Mezi rasami 6,.3%

Mezi populacemi 8,3%

Mezi jedinci 85,4%

jinych skupin znakti, znamena to, ze lidska variabilita je kiasifikovana arbitrarné (tzn. ndhodné
podle jednoho znaku). Déle vyplyva, Ze takovy klasifikacni systém nepfedvida nic nez rozdélenf lidi
do skupin podle zvoleného znaku (tj. systém klasifikuje jen sam sebe). Toto by bylo trividlni tfidéni
lidské variability, nebot jiz samotny termin variabilita znamena, ze lidé {resp. biologické organismy)
jsou odlidni a tudiZ ,tfiditelni” podle samostatnych znakd. (Srovnej vyzkumy napf. Relethford, J. H.,
2002).

Lewontin (1972) ovéfoval, zda jsou fyzické znaky lidské proménlivosti vazany na samostatné jednot-
ky napfiklad lokdlni rasy {srovnej predpokiady Fishera, R. A, 1925). Srovnaval data 17 polymorfnich
znakii vietné krevnich skupin. Jeho zavér znél v neprospéch rasového konceptu. Domnival se, e
percepce rasovych rozdilll je chybnd, nebot pfi ndhodném vybéru genetickych znaku jsou lidské
skupiny mezi sebou geneticky mén& proménlivé, nez kolik je proménlivosti mezi jedinci jedné sku-
piny. Ve svém vyzkumu upozornil také na moZnou negativni Glohu rasového tfidéni v biologickych

a socialnich vyzkumech. Pro Lewontina ztratil rasovy koncept biologicky smysl. Neni proto podle ngj
dalsi opravnéni pouZivat jako argument pro rasové tfidéni lidské variability biologické znaky.
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Lewontinovy vysledky byly potvrzeny dalsimi badatelskymi tymy zkoumajicimi genom
neptfmo skrze molekuldrni ukazatele (souhrnné Brown, R. A. - Armelagos, G. |, 2001;
vyzkumy napf. Latter, B. D. H., 1980; Nei, M. - Roychoudhury, A. K., 1982). Pfesto tyto
poznatky nevedly k zamitnuti konceptu rasy a hledani jiného klasifikacniho schématu, ale
k hledani ,pravé” skupiny rasovych znaki. Predpoklad byl, ze znaky, které byly doposud
pouZity pro testovani rasového konceptu, jsou jen nepiimym odhadem genetické proménli-
vosti. S objevem PCR'? se badatelé dostévaji k vyzkumu lidské variability ptimo v genomu.
Zjistili, Ze vysledky primé analyzy sekvenct DNA se shoduji s vysledky molekularnich indi-
katori, tzn., Ze vét3i mira variability se nachézi mezi jedinci, naopak nizky dil variability
zistdva pro odlient ,ras* (napf. Dean, M. et al,, 1994).

KlinaInf variabilita: alternativni pfistup k diskrétnim znakiim

Cilem dalstho okruhu otdzek, které testovani védeckého konceptu rasy vyvolalo, je ovefit,
zda se lidské variabilita cleni do diskrétnich jednotek nebo zda tyto hranice nezachovévé.
Védecky koncept rasy predpokléda, Ze rasové znaky jsou rozmisténé mezi rasami diskrétné.
Znamend to tedy, Ze mezi rasami bude pevné hranice oddélujict jednu rasu od druhé.

V roce 1938 navrhl Huxley alternativu diskrétnimu rozdéleni morfologickych znaka
v tzv. klindlnim usporadani. Huxley definoval klindlni variabilitu jako: ./ proposed the
word cline, meaning a gradient in a measurable character’ (Huxley, J. S., 1938, str. 219).
Livingstone pozdéji ukdzal, Ze lidska variabilita je mezi rasovymi hranicemi kontinualni
a nenf uzaviena do diskrétnich balickd” ras. Lidska variabilita se proto shoduje s Klindlnim
modelem: ,There are no races, there are only clines’ (Livingstone, T. B., 1962, str. 279).

Klindlni variabilita byla ovéfena u mnoha znakt véetné variability DNA. Z nekteryich
soucasnych vyzkum ale vyplynulo, Ze klindlni variabilita se omezuje na skupiny lidi uvnitF
velkych geografickych oblastf a popisuje tedy strukturu variability jen uvnitf geografické
skupiny. Proti predpokladu Klindlntho modelu je gencticka variabilita diskrétné uzaviena
v geografickych jednotkach (viz ,Island modef’, Wright, S., 1969). Znamena to, ze by se rasa
mohla shodovat s tzv. geografickou rasou.

Naopak zastanci klinalni variability predpokladaji, Ze kontinualné rozdelena variabilita
se projevi i mezi geografickymi jednotkami. Klindlnf variabilita bude souviset se zptisobem,
jak vybereme jedince do prisluiné analyzy. Ve vyzkumech geografickych ras nebyly soubory
vybirany podle evolucni piibuznosti (tzn. podle biologickych predpokladt), ale apriori jako
jednotky podle kulturnich charakteristik (ndbozenska nebo politické piislusnost, spolecny
jazyk nebo tzemi atd.). Takové clenéni je zaloZeno na znacich jen krétké historic v Fadech
nekolika tisict let a pFitom nepostihuje redlnou reprodukéni jednotku. Alternativng viici
apriori definovanym skupindm se antropologové a genetici snazili strukturovat soubor
sice podle geografické podobnosti, ale ne podle podobnosti kulturni. Z téchto vyzkuma
vyplynulo, Ze lidska variabilita skute¢né odpovida Klindlnim gradienttim, jen ziidka preru-
Senym diskontinuitnimi prechody shodnymi s lingvistickymi nebo geografickymi bariérami.

"2 PCR (Polymerase Chain Reaction) - metoda zkoumajici DNA pomoci replikace tisek(i nebo fragmen-
th nukleotidd. Diky PCR mizeme ,klonovat" nekonetny pocet kopif lseku DNA a ty déle zkoumat.

¥ Kliny, napfiklad frekvenci alel, Ize znazornit pomoci mapy podobné mapé pramérnych teplot.
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Lidskd disversita tedy neni popisovana diskontinuitnimi skupinami {rasami), ale konceptem
tzv. Isolation by distance, kdy jedinci, kteri jsou od sebe geograficky vzdaleni, jsou logicky
vzdaleni i geneticky (tzn., Zc je mezi nimi vy$3f proménlivost zptisobena napiiklad nizsim
genetickym tokem) (srovnej Templeton, A., 1998).

Prikladem testovani geografické rasy {Isfand modef) versus klindlni variability (Isofation
by distance) je prace Serre a Padbo (2004). Autofi v ni zjistuji, ze vysledky trideni lidske
variability jsou zévislé na vybéru zkoumanych jedinci. Ukazuji napiiklad, jak v dosavadnich
studiich upfednostiujicich vibér podle socialnich, Luitumm nebo nédbozenskych znakd
nebyla variabilita zachycena homogenne. ale vytvatela v apriorné heterogenni rozdéleni.
Z vysledkii vyplynulo, Ze pokud bude zkoumany soubor strukturovan homogenné (tzn.,
Ze zachyti co moznd nejvétsi dil variability), pak budou i alely rozdéleny homogenné bez
diskrétnich hranic. Priklanéji se proto k modelu Isofation by distance.

Rozpor zjisténé klindlni variability s geografickymi rasami lze vysvétlit pravé vlivem
vybéru soubort. Jestlize vybereme z homogennf klindlni variability samostatné skupiny,
samoziejmé zjistime, Ze jsou ,diskrétné” odlisné. Diskrétni odlisnost je viak dané tim, ze
soubory ur¢ujeme nahodile, a tak neadekvétné reprezentujeme celkovou lidskou variabilitu.
Diky fenoménu Isofation by distance pak mézeme predpokladat, ze nahodile vybrané sou-
bory budou odligné pravé svoji geografickou vzdélenosti (Templeton, A., 1998)

Serre a Paabo (2004) dale ukazuji, jak se snizi pravdépodobnost urceni skupiny, ze
keeré pochdzi nahodné vybrany jedinec v pripadé, kdy budou soubory homogenné pokryvat
vétsi geografické celky. Zatimco u metody vbera podle diskrétnich jednotek (tzn. ,populaci”
definovanych kulturnimi a socidlnimi znaky) byla identifikace néhodné vybraného jedin-
ce vy$8i (0.9-0.85% pripadd). u vyberd homogenné pokryvajici zkoumanou geografickou
oblast doslo ke snizeni pravdépodobnosti zafazeni jedince do prislusné geografické rasy
(04-0,65% pripadt). Autofi dochazeji k zavéru, Ze pro zndzornéni lidské variability je
vhodnéj&i pouzit gradualni (klindlni) model spiSe nez vymezovani genetickych diskontinuit.
Serre a Paabo (2004) také upozoriji, Ze klindlni rozdeleni postihuje lidskou variabilitu
jako celek. Neznamena to tedy, Ze na lokalni arovni se neobjevi diskrétné oddélené skupiny,
a to zejména mezi skupinami s rozdilnym kulturnim kontextem (napf. rozdilna lingvisticka
skupina). Stejné¢ tak to neznamend, Ze nelze nalézt genetické rozdily mezi populacemi
riznych kontinentd. Tyto rozdily viak nejsou odrazem samostatné se vyvijejicich jednotek,
Jras’, ale odrazem geografickych nebo lingvistickych bariér, které presto nejsou dostatecne
»silné’, aby zamezily napiiklad genetickému toku a kontinulné¢ proménlivé globélni lidské
variabilité.

Konkordance znakii

Rozdilné skupiny (napf. rasy) nejsou rozliseny podle jednoho znaku, ale predpoklada se, ze
rasu bude definovat skupina korelovanych znaka.™® O korelaci vylucnych rasovych znak
se hovord jako o konkordanci."

" My3lenku korelace mezi znaky (konkordanci znakid) mizeme pfibliZit napf. ... the human mind
distinguished between different groups because there are correlated characters within the postulate

groups.” (Gower, 1972, resp. Fisher, R. A., 1925; viz Edwards, 2003, str. 799-798).
B Variation is concordant if the geograohic variation of the genetic characters is correlated, so that
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Konkordance znakd je zpochybnéna uz samotnym pojetim klinélni variability - chybi
diskrétni hranice variability. Navic, pfi zkoumani souvztaznosti mezi vice znaky se zjistilo,
7e znaky nejsou korelované, tzn., Ze jsou diskonkordantni.’® Diskonkordanei znakd u ¢lo-
veka se podrobngji zabyval Brace, ktery zjistil, Ze lidskd variabilita nenf strukturovana do
korelujicich (nebo konkordantnich) skupin, nybrz je diskonkordantni v zévislosti na prirod-
ni sclekci. Podle Brace (1964) operuje pfirodni selekce na kazdém ze znak(i samostatné
a tudiz je vysledkem diskonkordantni rozdéleni morfologickych, ale i genetickych znaka.
Jestlize je ale lidskd variabilita charakterizovand diskonkordantnimi znaky, znamena to,
ze nemizeme definovat diskrétni jednotku (rasu) pomoci korelujicich (konkordantnich)
znakd.

Vyzkum vztahu mezi znaky genetické a fenotypové variability byl zaméfen i na znaky
kvantitativni povahy (napf. Relethford, J. H., 2002). Predpoklédalo se, Ze u kvantitativnich
znakii bude charakter variability odlisny od genetickych markerd (napf. vyzkum Leontin,
1972), tzn., Ze rozdily mezi regiony budou vy33i prévé u kvantitativnich znakii ve srovnani
se znaky genetickymi a Ze budou lépe odpovidat konkordanci znakd. Relethford (2002)
zkoumal tyto predpoklady na metrickych znacich lebky a variability barvy kaze. U kranio-
metrickych znaka potvrdil dFivéjsf zjisteni, Ze variabilita je vy38f uvniti populacl nez mezi
regiony (13% variability mezi regiony, 6% mezi lokalnimi populacemi, 81% uvnitt lokalni
populace). U barvy kaze dosel k odlisnému zjisteni: 9% variability je uvnitt lokalni popula-
ce, 3% mezi lokalnimi populacemi a konetn¢ 88% variability mezi geografickymi oblastmi.
Znamend to, e barva kize dobre odlisuje vetsi geografické celky, ale rozdéleni variability
barvy kize je v nesouladu s variabilitou DNA polymorfism, resp. kraniometrickych znakd.
Vysvétlent Ize hledat v odlisné mife selekce. Barva kize ma specificky vztah k environmen-
talnim podminkdm a odrazi pifrodni selekei. Tim je vice zévisld na prostiedi a jen mélo
odpovida na genealogicky vztah zkoumanych populaci. Zavaingsi zjisténi v neprospéch
rasového konceptu ale vyplynulo srovnénim kraniometrickych markerii a barvy kize. Rele-
thford (2002) dogel k zavéru, ze pokud bude rasova skupina definovana podle barvy kize,
bude nepravdépodobné, aby ostatni znaky mély shodny charakter a rozlozent variability,
nebot kraniometrické znaky a barva kaze vykazuji vysoky stupen diskonkordance.

Pro¢ nepredikuje rasovy koncept lidskou variabilitu?

Diskonkordance a charakter klindlni variability u ¢lovéka naznacuje, Ze se¢ na formovani
lidské variability podilejf jiné mechanismy nez ty, které by fixovaly urcitou skupinu znakd.
Ukazuje se, Ze struktura lidské variability je podminéna nekolika procesy, kter¢ mohou
postupovat protikladné:

(1) znaky majf svoji adaptivni historii'’;

(2)  adaptace nesouvisi jen s dlouhodobym déjem, ale rozpoznéni gencalogické pi

a classification based on one character would reflect the variability in any others" (Livingstone, F. B.,
1962, str. 279).

6 Zjisténi, Ze variabilita organism je diskonkordantnt, vedla napfiklad k odmitnuti kategorie poddruh
(subspecies) (viz Wilson, E. O. - Brown, W. L, 1953). Poddruh v fidské klasifikaci oznacuje jednotku
nizSiho Fadu neZ druh a je nejcastéji spojovana s terminem rasy (srovnej Molnar, 1998).

7 Resp. je otdzka, zda mizeme hovofit o pfimocaré vazbé mezi genotypem a fenotypem, t}. jestli je
genotyp strukturovadn jako souhrn znak.
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buznosti je prekryto také individudlni prizpasobivosti béhem ontogeneze!®;
(3} qgeneticky prenos lidské variability ovliviiuje nahoda, a proto struktura (morfolo
gickd podoba) deefiné populace je nepredvidatelna.

Adaptace a plasticita

Kritickym bodem konceptu rasy definované charakteristickymi (esencialnmi) vlastnostmi je
otdzka adapta¢niho vyznamu morfologickych znaki resp. jejich plasticity ve vztahu k pro-
sticdi. Koncept rasy predpoklada existenci statickych (neménnyeh) a tudiz ne-adaptacnich
znakd. V predeslych pasazich je zd@vodnéno, ze adaptacni (plastické) znaky jsou pro kon-
cept rasy nepfipustné, protoze méni morfologickou podobu charakteristického znaku, tudiz
se nehodi pro klasifikaci - potomek se [isi od rodict, protoZe meni swiij charakteristicky
znak napt. vlivem prostredi.

Terminy adaptace a plasticita jsou v soucasné huménn{ biologii pouzivény s Sir§imi
poli v§znama (srovnej napf. Futuyama, D. ], 1998; Scheiner, S. M., 1993). Pro na3 text
mizeme zG7it adaptaci na selektivni mechanismy pasobici na genetickou strukturu popu-
lace vybérem jedincd s vys$i reprodukeni schopnosti (fitness). Jedinci s nizsi fitness, kteri
nezajisti predani svého genotypu do dalsi generace, nebo jej predaji s niz&im poctem kopif,
maji vysst pravdépodobnost, Ze fenotyp, ktery je kodovén jejich genotypem, se z populace
vytrati. RozloZeni genotypd/fenotypti se proto méni z generace na generaci. Jednotka, kde
mizeme tuto zménu sledovat, se oznacuje jako populace. Vedle adaptace sledujeme pfi
expresi genotypu to, ze se morfologické znaky utvareji v interakei s prostfedim. Tento druh
interakee oznacujeme jako fenotypovou plasticitu. Nejvyznamngjsi roli ma fenotypové plas-
ticita behem rané ontogeneze, kdy se nastavuje vétsina funkei. Zasah prostredi pfi expresi
genotypu maZe znamenat, Ze z velmi podobné genetické informace bude vytvoren odligny
fenotyp aktudlng prizpisobeny okolnimu prostiedi.

Rasovy koncept narazil v procesu adaptace a plasticity na dva mechanismy, které ménf
morfologickou podobu znaku mezi rodi¢em a potomkem. Badatelé rasového konceptu se
proto zaméfili na hledéni ne-adaptacnich znakd. Pri zkouméni morfologickych znakd, napf.
tvaru lebky ¢i telesnych propordt, se brzy zjistilo, Ze jako indikdtory rasové prislusnosti jsou
nevhodné. Navic morfologické znaky se ukézaly byt obtizné pro hodnoceni. Predpokladalo
se proto, Ze ne-adaptivni znaky se budou snadnéji hledat v molekularnich strukturach.

Nejvhodngjsim kandidatem pro ne-adaptivni znaky byly krevni skupiny.”® Jako model
pro hledani ne-adaptivnich znaka spliovaly krevni skupiny naroky na snadné védecké zkou-
mani: dédicnost krevnich skupin je dobfe prozkoumana a nabizi jednoduchy mendelovsky

18 tzn. konvergenci morfologické podoby z rozdilnych evolugnich kontextil - srovnej napf. Boas, F,
1912.

19 Srovnej napt.. ,As character for use in anthropological classification, the blood groups offer several
advantages. ... (b) They are not altered by differences in climate, food, illness, or medical treatment.
(c) Their frequency in a population is a very stable characteristic” (Boyd, W. C., 1950, str. 221). Bod
(b) se vztahuje k adaptabilité a plasticité krevnich skupin, kdy Boyd pfedpoklada, Ze krevni skupiny
nepodléhaji selektivnim mechanismim. Bod (c) se vztahuje k ndhodnym procesiim ménicim frekven-
ci alel. Boyd predpoklada, Ze krevni skupiny si zachovavaji konstantni frekvenci v reprodukujicich se
populacich {(srovnej ale Ridl, J. - Sladek, V. v tisku). Témito pfedpoklady jsou krevni skupiny dobrym
odhadem rasové pfislusnosti, protoZe jsou v tase neménné.
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model dédicnosti, frekvence krevnich skupin a prislusnych alel je snadno méfitelns, bez
subjektivnich potizi s hodnocenim narozdil od napf. barvy vlasti.

Kritiku krevnich skupin jako odhadu pro rasovou prislusnost shrnuje Otten (1967).
Ukazuje, Ze frekvence krevnich skupin mé vztah ke stravé, patogentim, degenerativnim
onemocnénim. Krevni skupiny jsou proto predmétem selekce respektive adaptace. Zname-
nd to, ze frekvence alel krevnich skupin se méni mezi gencracemi a neoznatuje rasovou
pifslunost.

Nahoda a proména populace

Vroce 1979 vystupuji Gould a Lewontin s kritikou adaptace jako jediného fenoménu zod-
povédného za zmény morfologickych znaki a frekvenci alel (Gould, S. J. - Lewontin, R. €.,
1979). Ukazuji, ze hybné sily nemust byt spojeny jen se sclektivnimi mechanismy zvy3ujici-
mi fitness jedincti na Grovni geonomu, ale Ze v evoluci se dale promitaji mechanismy, jako
je napiiklad néhodné fixace alel®, vznik neadaptivnich struktur béhem ontogenetického
vyvoje?!, vivojova korelace se znaky, které podiéhaji selekei (tzn. adaptaci).?

I kdyz Gould a Lewontin kritizuji adaptaci jako jediné vysvétleni pro proménlivost bio-
logickych organismt a faktor ovliviijici evoluci, neznamend to, Ze predpoklédaji statické
procesy vedouci ke stalym rasovym znaktim. Naopak, d¢je, které popisuiji, jsou k rasovému
konceptu mnohem kriti¢tejst. Zatimco u adaptacnich znakd existuje alespon teoretické
voditko, jak rekonstruovat vztah mezi deefinou a rodidovskou populaci, u procest ndhod-
nych toto voditko neexistuje. Kazdé nové ustanoveni frekvence alel je nepiedvidatelné
a tudiz i jednodue nepropojitelné mezi rodici a jejich potomky. Napitklad geneticky drift
muaZe stejné tak ndhodné vylougit frekvenci selektivné vyhodné alely jako fixovat novou
alelu bez ohledu na moznou vys3i fitness nositell. V3e je podminéno néhodou, doprovéze-
nou skutecnosti, Ze populace, ve kterych evolu¢ni mechanismy operuji, maji vétSinou nizky
pocet jedinct, coZ zvy3uje pravdépodobnost stochastickych dejti.

Morfologické podoba si proto ani v ne-adaptacnich mechanismech nezachovéva shodny
projev v rodicovské a deefinné populaci. Myslenku vztahu mezi evolucnimi mechanismy
a rekonstrukef jejich pribuznosti (genalogické, taxonomické, atd.) dobfe vyjadril Ernst Mayr:
Degree of morphological differences is not the decisive criterion in the ranking of taxa as
species”. (Mayr, E., 1970, str. 11; podorbnéji viz Sladek, V.. 2003).

Zavér

Rasovy koncept predpokladd, Ze biologické organismy si nesou ve své morfologické resp.
genetické podobé esencidlni informaci o své genealogii. Tato esencidlni informace mze
byt podle rasového konceptu prevedena do tzv. rasového znaku. Jedna z kli€ovych charak-
teristik rasového znaku je jeho nemeénnost behem vyvoje. Rasovy znak na zéklade podoby
a shody tudiz spojuje rodice s potomky.

% Nahodnou fixaci alel zde oznatujeme mechanismy spojené s genetickym driftem. Vlivu néhody na
strukturu lidské variability se podrobngji vénujeme napt. v Ridl, 1. - Sladek, V. {v tisku).

2 Tzn. fenotypova plasticita {viz vy3e).

22 Znaky korelujici se selektivné podminénymi strukturami mohou byt podminény napf. alometrii nebo
pleiotropif.
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Z vysledk moderniho evolutniho badani jsme dospéli k zavéru, Ze podobné statické
rasové znaky nejsou v biologicky proménlivych organismech pritomny. Znaky se promeéfiuiji
jednak prediktivn¢ ve vztahu ke své funkci a selektivnimu procesu, dale pak nahodile
s ohledem ke stochastickym procesim, jako je napf. geneticky drift. Vybér rasovych znakt
a klasifikace lidskych skupin podle rasovych znakd je proto arbitrarnf postup, ktery neod-
razi shodu mezi rodici a potomky a tudiz ani rekonstrukei rasové skupiny. Navic se ukazuje,
Ze koncept rasy je nejen zavadgjicim postupem, jak tFidit lidskou variabilitu, ale skryva
v sobé i jisté nebezpeci. THdénim lidské variability pomoci rasovych jednotek se paradoxné
nedostavame k prehlednéjsimu systému, ale tento postup zamezuje pochopit biologickou
hloubku a vyznam lidské variability. Tuto tezi shrnuje Brace: ,to the reafization that the
concept of race can only prevent us from understanding the nature and meaning of human
biological variation” (Brace, C. L., 2005, str. 4).
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Ma termin ,rasa” opodstatnéni v soucasné antropologii?
Vladimir Blazek a Jaroslav Briizek

Summary

Is the term ,race” justified in contemporary anthropology?

The controversy surrounding the existence of race and racial differences has raged in society
and scientific discussion for centuries. Differences in behaviour, views and religion, as well as
the phenotypes of human individuals and groups, persist and are the source of various mani-
festations of racism, xenophobia and other discriminatory views today. Although biological
anthropology has moved away from the original concept of race in recent decades, especially
in the context of genetic findings, this shift in thought has not always been fully accepted,
nor has it solved the problems associated with appraising human variability. It is therefore
appropriate to pose the question: is the use of the term "race” still justified in the field of sci-
ences studying humankind, its attributes and behaviour? In addition, if race is unreal, racism
can no longer exist.

The authors discuss the concept of race in relation to genetics, neurophysiology, psychology,
biomedicine and forensic anthropology. Their conclusions are summarised as follows:

1) Race as a biological entity does not exist, but there are certain objectively discernible
differences between populations. These differences reflect the past development of
each populations in the sense of their specific biological, socio-cultural and behavioural
adaptations, as well as population-demographic events.

2) It also appears that there are patterns of face perception allowing the recognition of
kinship and non-kinship, which may be the biological basis of xenophobia and subsequent
racist-like behaviour.

3) For the study of biomedical and forensic topics there is a need to differentiate populations
in a suitable way, however different aspects of these differences may be used each time
(geographic origin, identification of common ancestors). Appropriate terminology simply
does not exist.

4) The concept of race as the basis of racism is a social phenomenon. However, neglecting
to use the term ,race” or other similar terms will not eliminate racism as a social problem.
Instead, it is important to explain these differences and give them adequate meaning.

Uvod
Polemika o existenci ,ras” a o rasovych rozdilech provézi spoletenské dénf i védecké diskuse
po staleti. Rozdily v chovani, nézorech, v naboZenstvi, ale i ve fenotypickych projevech
lidskych jedincti a skupin pretrvavaji a jsou zdroji riznych projevii rasismu, xenofobie
a jinych diskriminacnich postoji v soucasnosti. Biologickd antropologie, zvlasté ve spoji-
tosti s poznatky genetiky, v poslednich desetiletich sice pvodni rasovy koncept opustila,
ale tento myslenkovy posun neni vzdy piné akceptovan. Nejsou rovnéz vyfeSeny viechny
problémy spojené s hodnocenim lidské variability. Je proto zcela na misté si polozit otazku,
zda ma uZivéni terminu ,rasa” stale své opodstatnéni v souboru véd studujicich cloveka,
jeho vlastnosti a chovani.

0 aktuélnosti problematiky lidskych ,ras* svédci v soucasné dobé mnozstvi védeckych
aktivit a publikact na mezindrodni drovni, jako jsou specialni ¢islo ¢asopisu Nature Genetics
z listopadu 2004 (viz Patrinos, A., 2004) a lednové ¢slo z roku 2005 ¢asopisu American
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Psychologist (viz Anderson, N. B., Nickerson, K. ], 2005), kterd jsou vénovéna celd raznym
aspekttim rasové problematiky v dne3ni ,genomové éfe”. Konetné na prestizni Stanfordské
Univerzité v Kalifornii probihaji v poslednich mésicich pravidelné seminafe na téma ,0hléd-
nutl za rasou a etnicitou ve svétle novych genetickych vyzkumd® (http://shrn.stanford.
edu/workshops/ revisitingrace/index.htm).

Jsme svédky toho, Ze existence ,ras” jako biologického jevu taxonomické povahy, ¢ jinak
feceno jako vice ¢ méné vymezitelnych entit, je odmitdna a toto stanovisko plné sdilime.
Proces odmitnuti ,rasy” jako klasifikacni jednotky tHdénf variability clovéka mé své koteny
v 60. letech (Washburn, S. L., 1963) a souvisi s prechodem od typologického k populacni-
mu paradigmatu (Caspari, R., 2003) s mezietapou klindlntho piistupu (Livingstone, F. B.,
1962). Pro odmitnuti rasového (resp. typologického) konceptu existuji mnohé presvedcivé
doklady. Genetika opakované ukézala u riiznych znakii a markert, Ze jejich variabilita uv-
niti kazdé populace je vét3i nez variabilita mezi jednotlivymi populacemi. Popis variability
lidskych znaki je viak ponékud slozitéjsi, nez abychom se jednoduse vyhnuli jakymkoliv
Gvahdm o problematice lidskych ,ras pouhym konstatovanim jejich neexistence. Navic
tim, Ze budeme pojem ,rasa® ignorovat ¢ jej povazovat za zbytetny, neprestane existovat
rasismus. Timto sdélenim bychom radi upozomili na nékteré nézory, které nejsou v nagem
Ceském prostredi zcela bézné.

Koncept ,rasy” a genetické vyzkumy

Z historického pohledu vyplyvé paradoxni vztah mezi rasovou tematikou a genetikou. Gene-
tika byla zprvu vyuZivana pro potvrzeni existence rasového konceptu, ale nasledné jej doké-
zala vyvrétit. Presto stéle nalézame publikace zamétené na studium pribuznosti ras” a hle-
déni znaka, které by délent lidstva na ,rasy” potvrzovaly (napt. Tetushkin, E. Ya., 2001).

Prehodnoceni vztaht mezi genetickou variabilitou a ,rasami” vede k zévéru, Ze gene-
tickd variabilita je strukturovand geograficky ve vztahu k historii genového toku a gene-
tického driftu (Jorde, L. B., Wooding, S. P, 2004). Vztahy mezi shluky jedinct, vymezenymi
shlukovou multivaria¢ni analyzou, a geografickym ptvodem ¢ spolecnymi predky populaci
samozfejmé zahrnujf i vazby k dive stanovenym rasovym kategorifm, ale tyto vztahy jsou
nepresné a neodrazeji kontinudlni prenos genetické variability mezi populacemi, neodrézeji
plné minulost populaci. Lze hovofit spide o geografickém gradientu podobnosti nez pribuz-
nosti v pravém slova smyslu.

Tradicni déleni lidskych populaci na ,rasy* (resp. ,rasové skupiny”) ncodpovida konti-
nudlnosti a strukturovanosti distribuce alel (Mountain, J. L. - Cavalli-Sforza, L. L., 1997;
Templeton, A. R., 1998; Goodman, A. H., 2000; Shriver, M. D. - Kittles, R. A., 2004; Smedley,
A. - Smedley, B. D., 2005). Vedle hledénf odpovédi na otdzku tzv. rasializace (,rasa” existuje
a pojem md neutréln{ konotaci) a rasismu (,rasa” existuje a zahrnuje hodnotici kritéria), lze
spattovat u cloveka existenci fady mezipopulacnich a dobre definovatelnych rozdilt, zvlaste
u vyskytu nemoci a dispozic k nim (Goodman, A. H., 2000). V oblasti - cpidemiologicko-
lékarské problematiky (viz dale) lze spatiit snahy vyhnout se uZivani pojmu ,rasa” zavede-
nim jinych termind, vét3inou bez presngjsi specifikace ¢i definice, jako jsou rasové skupina,
etnicita, etnicka skupina, etnicka populace, skupina spoletného pivodu (ancestry). Biolo-
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gicky termin ,rasa“ jindy zfistavé pro popis populaci adaptovanych na dilei (mistni) Zivotni
prostiedi (Pigliucci, M., Kaplan, J., 2005). Termin ,etnoancestrdlni skupiny” je vyhrazovan
pro mezioborové studium rozdil mezi skupinami obyvatelstva v USA a v Latinské Americe
a termin ,rasa” v klasickém pojetf je jednoznatné odmitén (Keita, S. 0. Y. a kol., 2004).

Problematika zemi s obyvatelstvem odlidné geografické provenicnce vyZaduje specific-
ky pidstup. Pfi porovnni skupin Americand rizného piivodu a obyvatel z riiznych ¢asti
svéta mazeme nalézt bud jejich zfetelné rozliseni nebo naopak kontinualni prechod, a to
s ponekud odlisnym obrazem v zavislosti na pouzitém genetickém markeru (Bamshad, M.
et al., 2004). Genetické variabilita je vysledkem konkrétni popula¢ni historie znaku, ve které
se projevuji ndhodné jevy, jako jsou geneticky drift, efekt zakladatele ¢i velikost populace
a ,efekt hrdla lahve®, déle demograficky vyvoj. Mezi jednotlivymi populacemi svéta nejsou
zadné diskrétni rozdily, ale pritom je zfetelny vztah k definovatelnému geografickému
pivodu (vychozi loklni populaci).

Americkd antropologickd asociace doporucovala jiz v 90. letech pro budouct vyzkumy
diverzity lidskych populaci vytvofit jasny termin, ktery by vymezil lidskou variabilitu s ohle-
dem na standardn{ vyznam ,rasy*/etnicity. Terminologie v3ak zistala do dneska nejasna
a autory jsou stéle preferovany riizné varianty. Celou fadou autort je zcela arbitrarné
uzivano déleni obyvatel do skupin (v USA ve shodé se zdkony do 5 stanovenych kategorif
podle pivodu) bez daliho komentare. Jindy dochdzi k azkostlivému vyhybani se jakékoliv
zmince 0 moznych rasovych” rozdilech. Podle nadeho nazoru je v3ak tieba si uvédomit, Ze
potfebujeme hodnotit diverzitu a ne se ji bat! Ignorovat rozdily mezi jedinci a skupinami,
dokonce s nejlepsimi amysly, nakonec povede k neprospéchu téch, ktefi jsou v menginé
(Risch, N. et al., 2004). Tzv. rasové neutrdIni pifstup k populatn& genetickym studiim muize
ve svych disledcich vést k omezeni péce o zdravi u populaénich mensin.

«Rasa" jako socidlni konstrukt

Historickd analyza ukazuje na skutecnost, 7 vznik rasového konceptu mé rizné spole-
tenské a kulturni zdroje, pficemz vngj3t morfologické rozdily mezi populacemi nehraly
zpotatku zasadni roli a staly se az pozdgji zakladem pro teoretické zdvodnén! konceptu
Jrasy” (Budil, 1, 2005). Podobnosti pri klasifikaci lidskych skupin na zaklade fenotypic-
kych znakti vznikaly na celém svété (Machery, E. - Faucher, L., 2005a, b) . To mé zdklad
v predeviim v kognitivnich procesech vedoucich ke kategorizaci a v sociélnim chovani
lidi. Existuje obdoba mezi na jedné strané utvafenim pojmu ,gender” (rozuméno socidlni
pohlavi) ve vztahu k biologickému pohlavi a na strané druh¢ spolecenskym formovanim
pojmu ,rasa‘ na zaklade barvy’, kde termin ,color” zahrnuje viechny vngjsi morfologické
viditeln¢ znaky s tim, Ze pigmentace kize ma zfejmé nejvyrazngjsi roli (Haslanger, S.,
2000, 2005). Pigmentace jako jeden z nejnpadnéjsich fenotypickych projevd (znakd) mé
ale adapta¢ni vyznam ve vztahu k slunetni aktivité, ochrané pred UV zéfenim a ziskavént
hormonu D, pifpadné ke ztrété ochlupeni a termoregulacnim mechanismam (Jablonski, N.
G. - Chaplin, G., 2000). Pigmentace nemé vztah k jinym znakim nebo projeviim, se kterymi
je spolecensky ¢asto spojovéna.
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Podle Wada (2004) lze hovofit o trech skupinach teorif ,rasy” z biologick¢ho hlediska:
a) v rami lidské variability Ize rozlisit diskrétni pocet jednotek, b) existuji urcité genetické
znaky (predispozice k nemocim, specifické fyzické schopnosti) charakteristické pro nékteré
populace, ¢) v rémci lidské variability nelze stanovit Zédné jednotky a ,rasa” je spolecenské
idea, kterd nemd Zadny biologicky zéklad. Wade uzavira prehled teorii konstatovanim, ze
,srasa’ neni nasf vlastnost, ale je pfirozené, Ze uvaZujeme rasové vzhledem k socidlnim
procestim identifikace se skupinou.

Pojem ,rasa” je tudiZ utvaren a ve spoletnosti pisobi jako socidlni konstrukt, udrzovany
uméle podle spole¢enskych norem, kdy splyvaji biologické (fenotypické) rozdily s odlisnost-
mi ndboZenskymi, kulturnimi, jazykovymi, behaviordlnimi a psychologickymi, coz doklédaji
i napf. Machery a Faucher (2005), Tattersall (2004), Wang a Sue (2005), Sarich a Micle
(2004), Haslanger (2005).

Percepce rozdilii mezi jedinci

Vnéjsi morfologické a pigmentacni rozdily mezi populacemi sice nic nedokazuji o exis-
tenci a neexistenci ,ras”, ale byly a jsou vjznamné pri kontaktech mezi jejich prislusniky.
Rozpoznavéni znakd, které jsou povaZovény za ,rasové, probiha automaticky na zéklade
¢innosti mozku; toto ,rasové’ dekddovani je ziejmé vedlejsim produktem nékterych jinych
funket (Cosmides, L. - Tooby, J. - Kurzban, R., 2003). Pravdépodobné existuje vztah mezi
tzv. koalitnim chovanim (ve smyslu spoluprace, tedy koalice) a pifbuznosti: rozpoznéni
podobnych & odlisnych znaki pak maze usnadiovat rozhodovani pro koalicni ¢i konfliktni
chovéni. Toto rozpoznévani neni v3ak ve vztahu ke genetickym znakéim bez pozorovatel-
ného fenotypického projevu.

Rovnéz si lépe pamatujeme obliceje jedinc vlastni ,rasové” prislusnosti nez obliceje
jedinca jinych skupin (Golby, A. J. et al., 2001). Neurofyziologicky bylo potvrzeno, Ze se
na tomto zapamatovani podileji leva hemisféra a pravy hipokampus. Byl zjistén vysoce
vyznamny rozdil mezi schopnosti rozliit a zapamatovat si obliceje vzajemné u Americant
afrického a evropského piivodu. Mezi pristusniky obou skupin byly také zjistény rozdily
v aktivité amygdal pfi dekédovani jejich prislusnosti k ,rasovym* skupindm podle obliceje
(Eberhardt, J. L., 2005). Amygdala majf pfitom vyznam pro primarni emoce a rozpoznavani
emoci a osob podle mimiky. Dal3f rozdily byly zjistény v aktivaci prefrontalnich oblasti moz-
ku. Zatimeo tyto rozdily Ize dét do souvislosti se socializaci v urcitém kulturnim prostreds,
mé odli$na aktivita amygdal pii identifikaci rozdila mezi obliceji zfejmé starsi, evolu¢né
podminény zéklad.

Adaptivni schéma ,podobnosti - pribuznosti” na jedné strané & ,nepodobnosti - nepfi-
buznosti’ na strané druhé se mize uplatitovat pii identifikace ,cizince”. Pro ynimani roz-
dilti osob podle obliteje mé zfejme vyznam Eetnost kontaktt s odlisnymi jedinci a socidlni
zkusenosti jednotlivee, zvlaste pak v rané ontogenezi. Dalo by se hovotit o jakési habituaci
na rozdily, kde mize hrat roli i multietnicita (ve smyslu réizného ptvodu obyvatelstva)
spolecnost (populacf).

Urcity odraz vnimani lidské diverzity spatfujeme i v etymologii pfi pojmenovéni riiz-
nych skupin lidi (napf. u pavodnich lovecko-sbéracskych populaci oznaceni lidé" je uzivano
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pro vlastni prislusniky skupiny a odlisné nazvy, Casto hanlivé oznaceni, jsou vyhrazeny pro
prislusniky jinych skupin). Na fenotypické rozdily mezi lidmi reaguje i bézny jazyk. V mul-
tietnickych USA existuje oficidlni klasifikace uznévand statni administrativou, rozlisujici 5
skupin podle pivodu; v Brazilii, kde se vyvijel vztah obyvatel razného pivodu odlisné, je
Jrasa” flexibilnf pojem, pricemz béznd mluva rozeznavé az 500 slovnich nuanci pro rasové
oznaleni; v monoetnickém Japonsku v oficidlni terminologii pojem rasa neexistuje (ale
napf. jedinci ze smisenych korejsko-japonskych manzelstvi jsou povaZovéni za cizince). Vli-
vem imigraci a ¢etngjsich kontaktd pozorujeme v Evropé vy$si toleranci napt. v Holandsku,
v ramci Francie pak v PaFiZi ve srovndni s venkovemn. V uvedenych poznatcich lze spatfovat
jednu z moznych pficin vzniku lidskych xenofobnich postojii, které v3ak nelze primo zto-
toziovat s postoji rasistickymi.

«Rasy” a psychologie

I pres dfive tradovanou predstavu o rozdilech v inteligenci mezi lidskymi ,rasami’, pre-
vazuje mezi psychology odmitani vymezitelnych, jasné definovatelnych diferenci. Polemika
odmitajici vztah lidskych ,ras” a dusevnich rozdila existuje jiz od 30. let (Fox, 1939) a kon-
statovan{ fady metodologickych chyb a nepfesnosti se projevilo pravé ve vztahu k vlivu
socidlnich podminek {Cooper, R. S., 2005; Helms, J. E. - Jernigan, M. - Mascher, ., 2005).
Nektetf autofi viak i nadéle tvrdi, Ze rozdily 1Q nelze vysvétlit pouze socioekonomickymi
podminkami (Rowe, D. C., 2002).

Existujici heritabilita inteligence a chovéni nenf adekvatni pro posuzovéni rozdila ve
vztahu ke konceptu ras (Sternberg, R. J. - Grigorenko, E. L. - Kidd, K. K., 2005), navic
ve vét3iné takto zaméfenych studii je zdkladem obecné (,folk?) chapéni ,ras” bez védecké
analyzy. Ani u jinych psychologickych jevi nenachézeji psychologové oporu pro rasovou
kategorizaci, zaznamenat lze urcité rozdily podminéné kulturné (viz napf. Bouchard, T. J.
- Loehlin, ]. C., 2001).

«Rasy" a soudni antropologie

Forenzni antropologie, zvl. pak severoamerickd, setrvava jednak z tradice, jednak z potteby
mit k dispozici co nejsirsi skaku identifikujicich néstrojd, na pozici uZitetnosti koncepee
Jrasy’ (¢ uzitetnosti uznévani ,rasovych” rozdild), urcovanych podle indikatort kostry
(Brace, C. L., 1995; Kennedy, K. A. R., 1995). Vzhledem k v3eobecnému trendu v biologické
antropologii je i zde ,rasa“ nahrazovana terminy ,ancestry” - pavod nebo také popula¢ni
afinita. Presnost a spolehlivost metod diagnézy odhadu rasové prisludnosti neni piili3
vysokd (Ubelaker, D. et al., 2002), ale s jistym stupném koherence lze v fadé pripadt na
zakladé kostry urcit geograficky pavod jedince (Ousley, S. D. - Janz, R. L., 1996). Rizné
Gsti kostry nemaji stejnou vypovédni hodnotu. Morfologie zubti je silné geneticky deter-
minovéna a populacni rozdily lze uzit k identifikaci ancestralntho geografického pavodu
jedince. Usp&snost 90 % uvadi Edgar (2005). Pro rozméry lebky ¢ postkranidlniho skeletu je
Gspesnost identifikace ptivodu pomérné nizs - 60 az 80% (Burris, B. G. - Harris, E., 1998;
Holliday, T. W. - Falsetti, A. B., 1999). Pfesto razni autofi povazuji rozdily na kostte ve
vztahu k ,rasam” za méfitelné, vysoce signifikantni a pro identifikaci pouzitelné (Patriquin,
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M. L. - Steyn, M. - Loth, S. R., 2002; Buck, TJ - Vidarsdottir, U. S., 2004). Opatné nazory
vyzyvajici k opusténi ,rasového” pistupu k identifikaci jedince podie kostry nejsou rovnéz
vyjimkou (Smay, D. - Armelagos, J., 2000).

Forenzn{ antropologie pracuje s pojmem rasové prislusnosti ve smyslu biologické
podobnosti ¢i afinity; rozhodné ne ve vztahu k adaptivnim znakim, vjznamnym pro
chépani ,rasy", jako je barva kiize. Je otdzkou, zda Ipénf na tomto konceptu z tradice je
skutetné prospésné.

«Rasy” a biomedicina

Rozdily mezi populacemi ¢ skupinami nebo jedinci rdzného pivodu jsou asto spojeny
s otézkami, které mohou mit prakticky a zcela konkrétni vyznam. Lze se tazat, zda nemé
v takovych pripadech smysl zachovén{ pojmu ,rasa’, rasové prislusnost, etnicita apod. ve
smyslu operacionalistického pristupu. Zvlaste to pak platf pro oblast I¢karskych véd.

Vychézime-li z rozséhlé diskuse z 90. let minulého stoleti na strankach casopisu
Morbidity and Mortality Weekly Report (viz Warren, R. C, 1993), ktera v zasadé trvé
dodnes (Rotimi, C. M., 2004; Tishkoff, S. A. - Kidd, K. K., 2004), vidime, Zc popis, piipadn¢
identifikace ,ras” jako podskupin je obtiznd, a to z vice diivodi. Takové déleni prestalo
mit v podstaté védecky zéklad ve fyzické antropologii a v genetice, navic mezi populacemi
dochdzi k migeni, rozdily uvnitf ,rasovjch” skupin jsou 3irsi nez mezi nimi navzajem.
Z ndzort ékari a antropologti, tcastnicich se této diskuse, vyplynulo chapani rasy” jako
sociélné definované skupiny podle somatickych fenotypickych znaki, zatimco rozlidovany
pojem etnicita je pojimén jako kategorie dand predevsim kulturou, spolecenskou tiidou
a jako produkt socidlni evoluce. Hranice mezi uzivanim obou pojmi je vagni, jejich pojeti
se méni, chybf jasnost, presnost a shoda vykladu.

Zajimavé je, Ze i pfes nejasnost terminologie, sc ¢asto vyskytuje pragmatické konstato-
véni, Ze praxe a véda jsou dvé stranky problému vztahu mezi ,rasovymi‘ skupinami (popu-
lacemi) a nemocnosti. Nekteti autofi (napf. Tate, S. K., Goldstein, D. B., 2004) akceptuj, ze
mtze byt pouZitelné clenéni podskupin obyvatelstva, reflektujici geograficky pavod, resp.
spolecné predky. Pres problematicnost pojmi ,rasa“ / etnicita prevladaji v oblasti biomedi-
ciny, zvlasté v USA, nazory, podporujici pouzivénf néjaké kategorizace podskupin obyvatel-
stva. Na druhou stranu existujf i obavy, Ze uZivani ,rasy” jako proménné v biomedicinskych
studiich miZe vést k prezivani historicko-diskriminatnich postojti (napf. Shiclds, A. E.
a kol., 2005). Vétsina epidemiologickych studif viak tridéni obyvatel podle ,rasy“/etnicity
vyuziva. Pravideln& jsou potvrzovany rozdily v ¢etnosti vyskytu nemoci a odlisné mive dis-
pozic k chorobdm mezi skupinami obyvatel podle etnicity, resp. ,rasového” pavodu. Rovnéz
je u nich prokézéna odlisna citlivost na léky nebo schopnost metabolizovat drogy apod.
Napriklad diabetes I jasné rozdéluje pavodni Americany (indianské populace) od Americant
evropského pavodu, zatimco diabetes 11 se vyskytuje bez zvlastnich rozdil u vsech skupin
(je ,panrasové”).

Uplathovany pragmaticky pristup k pouzivani ,rasového” pavodu v biomediciné se pro-
jevil prvymi konkrétnimi aplikacemi cilenymi na urcitou populaéni skupinu. V cerviu 2005
byl ohlagen objev léku BiDil, specificky uréeného Americantim afrického pivodu k preven-
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tivni léehé srdecnich onemocnéni (Saul, S., 2005). Lze ocekévat, Ze tento objev ,léku pouze
pro ¢erné¢” zajist¢ rozpoutd boutlivou diskusi s vice méné ideologickym* kontextem.

V uvedenych pracich a diskusich se viak nejedna o rehabilitaci terminu ,rasa“ v pivodnim
(a do urcité miry zdiskreditovaném) historickém pojetf, ale o poznani a vysvétlovéni ptvo-
du a pritin konkrétnich rozdilti mezi jedinci a skupinami (populacemi) lidf, o snahu dévat
témto rozdilim adekvétni vyznam.

Zavéry

1) ,Rasa” jako biologicka entita neexistuje, ale existujf objektivné zjistitelné rozdily mezi
populacemi. Tyto rozdily odraZeji minuly vyvoj konkrétnich populaci ve smyslu jejich
specifickych adaptaci biologickych, socidné-kulturnich a behavioralnich, déle populaéné
demogratickych udélosti.

2) Biologickym zdkladem xenofobie a nasledné vytvarent rasistického pristupu mohou byt
i nékterd evidentné existujici schémata percepce obli¢eje pro rozliSovani pitbuznosti
a nepfibuznosti jedinct..

3) Pro studium epidemiologicko-medicinskych a forenznich témat je vhodné né&jakym
zplsobem pracovat s rozliSevanim populaci a pivodu jedince; pokaZdé se viak muze
jednat o jiné aspekty rozdilt. Vhodnd terminologie dosud neexistuje.

4) Koncept ,rasy” jako zaklad rasismu je spolecenskym fenoménem. Odmitanim pouzivéni
pojmu ,rasa” a obdobnych termint viak rasismus jako spolecensky problém neodstra-
nime. Domnivdme sc, Ze naopak je dileZitgjsi tyto rozdily vysvétlovat a davat jim
adekvatni vyznam.
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Romové a Cigani mezi rasou, kulturou a etnicitou
Marek Jakoubek

Summary

Roma and Gypsies among race, culture and ethnicity

This treatise presents a diachronic analysis of works published by the most well-known Czech
researches of the Romani people from the 1920s to the present. These works fall into three
general categories; race and its derivatives, culture and its components, and ethnicity. The au-
thors discussed in this study do not make analytical differences between these categories, but
fuse, combine, and connect them in different ways. This approach is unacceptable from the po-
sition of the social and biological sciences. In order to maintain a productive discussion about
the Romani, it is essential to use clearly and precisely defined categories and terminology.

Zakladem a osou celého Sirokého pole tzv. ,romské problematiky” je predstava ,Romd’. Pré-
v& ,Romové” jsou pilitem, na kterém odpovidajici debata stoji a podle vieho tedy i pilifem,
s jehoz zpochybnénim padd. Ve svém pHspevku bych chtel v této souvislosti poukdzat na
skutetnost, Ze zakladnim neduhem soucasné rozpravy o ,Romech” je absence akceptovatel-
né definice predmétu jejtho zdjmu, tedy Romd. Budu se snazit doloZit, Ze v zésadé viechny
stévajici konceptualizace ,Rom{", které jsou v dané problematice bézné, pfi bliz3im pohledu
neobstoji a v seriozni diskusi jsou nepouZitelné.

V prvni asti prace se na tyto, dnes standardné uZivané kategoric a koncepty, ve zkratce
podivame. Pro lepsi orientaci si jejich autory rozdélime do tii skupin, které v zasadé kopiruji
bézné a aktéry samotnymi uzivané clenéni. Pajde o tyto skupiny: 1) exponenti tzv. ,rom-
ské reprezentace”, 2) romisté, 3) fyzicti (biologicti) antropologové. Z kazdé této skupiny
pak vybereme reprezentativni vzorek jejich Celnich predstaviteld a prezentovat budeme
stanoviska témito badateli zastavana (kromé skupiny 3, kde vybereme Celni zdstupce
nikoli ze viech biologickych antropologd, ale pouze z téch, ktefi se angazujf v tzv. ,romské
problematice”). U kazdé skupiny se pak budeme snazit identifikovat kategorie, s nimiz
tato operuje, déle se budeme snazit dobrat toho, jak jsou tyto kategorie v daném uziti
vymezovany a budeme usilovat o odhalent vztaht (implicitnich, ¢i explicitnich), které mezi
nimi jeji clenové ustavuji.

Jeden bod piitom bude ticha mit cclou dobu na paméti ~ vSechny tf skupiny jsou
podilniky téZe diskuse, tedy: diskuse o ,Romech”.

1) Clenové tzv. ,romské reprezentace”

Zacit mazeme takika modelovou pozici Ivana Veselého. Ten ve své nedévné stati pise:
,Pokud se nam (tj. Romim - pozn. M. ].) nepodafi néco na zpasob specifické varian-
ty nérodniho obrozeni, nemame mnoho 3anci”. Cleny, resp. potencidlni ¢leny ,romského
naroda“ pak Ivan Vesely vymezuje v klasickém primordidlnim stfihu podle biologickych
faktord. Pravé tak do ngj (potencidlng) spada i Antonin Ferko, kterého lvan Vesely - a to
i pres Ferkovo negativni stanovisko ke svému ¢lenstvi v dotyéné skupiné a jeho zjevnému
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odmitnutf takové kategorizace - prohlasuje za predstavitele romské narodnostni mensiny
pravé z divodu Ferkovy ,tmavé tvéare”!

Ano, podle 1. Veselého Antonin Ferko je Rom, at se vici tomu vzpécuje schevie (je to
oviem Rom renegét, Rom odpadlik, Rom zrédce), romstvi se - podle Veselého - nelze zbavit,
jedna se totiz o prislusnost vrozenou. Zaméfime-li se pak na Veselého konceptualizaci biolo-
gickych faktort, jimiz skupinu Romt vymezuje, setkdme s¢ v jiném jcho textu s terminem
Lantropologicky typ".2

Shrneme-li Veselého vychodiska, miizeme konstatovat, Ze jejich (implicitnim) predpo-
kladem je klasickd primordialni predstava o korespondenci kategorif (romského) antropolo-
gického typu a (romské) narodnosti.

Dal§im z predstavitelti tzv. ,romské reprezentace” je Emil Stuka. Ten, co se otdzky rom-
ského néroda tyce, zastdva pozice obdobné stanovisku Veselého. E. Stuka tak napiklad
uvadi, Ze ,romsky narod je narodem svébytnym, ktery ma svou kulturu, tradice a zvyklosti,
které jsou pro kazdého Roma prioritni véci“? Co se pfitom tyce vymezeni néroda v pojeti
tohoto autora, bude pro nas zajimava jeho teze tematizujici danou kategorii odkazem na
pivod jeho ¢clent. Jak totiz Stuka uvédi, ,k nasemu narodu nés poji to, co do nas viozili
nade matky a nasi otcové, co se dédi z pokoleni na pokolent: .. nage romstvi"* Trebaze se
uvedené teze piimo podbizeji k analyze romského nacionalizmu, zde se jimi zabyvat nebu-
deme a podivéme se pouze na to, jak pan Stuka vymezuje kategorii Roma. Ze se pan Scuka
povazuje za Roma, je zfejmé, podivejme tedy, co 0 sob& - jakozto Romovi - tento autor ika,
kdyz tematizuje své (t]. romské) Zivotni strategie. Séuka totiz v dané souvislosti prohladuje:
"na sviij zpisob Zivota (Stuka dale v textu hovoif o “kufturnf tradici” a “kufturnf moralce” !
- pozn. M. ].) ..stejné nemiizu zapomenout..ten je mné prosté geneticky danej”.>

Podivame-li se pritom na stanoviska Emila Stuky podrobnéji, ukdze se, 7e tento autor
takfikajic jednim dechem tvrdi, Ze Romové jsou narod (ktery je oviem primordialisticky
vymezen pivodem), pficemz ale zpiisob Zivota - tematizovany s odkazem na soucasti kul-
tury (tradici a moralku) - maji Romové geneticky dén.

' Vesely tikd doslova: ,hldsé-li néco takového predstavitel ndrodnostni mensiny (student Ferko svoji
tmavou tvdF neschovd).." (LN 20. 4. 2005; kurziva moje)

2 Srov. napf. - ,Romové si se svym odlisnym antropologickym typem a mentalitou velice tézko nacha-
zeji odpovidajici misto ve spolecnosti” (Vesely, ., 1997, str. 36).

*  http,//www.romanohangos.cekit.cz/clanek.php?id_clanek=37 Volebnf program Romské ob¢anské
iniciativy CR. Tyto nazory jsou pfitom v zdsadé identické s nazory prezentovanymi v ,prohlaseni
romského naroda”, kde se mj. pise, ze ,jsme narod, sdilime stejné tradice, kulturu, plvod, stejny
jazyk; jsme narod” (,My,romsky ndrod", viz napf. na www.tolerance.cz)

4 Hibschmannové, M., 2000, str. 4.

5 Stuka, E. - cit. in: Karhanova, K., 2001, str. 101 (kurziva moje).
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Nakonec se podivime na nézory nestora romského etnoemancipatniho hnutf inzenyra Kar-
la Holomka. U tohoto autora je pomérné vysoce frekventovdna kategorie etnicity, picemz
Holomek v principu nerozlisuje etnicitu od narodnosti, resp. predpokladd jejich izomortfii.
V jeho studii o etnické emancipaci Romii tak ¢teme o integraci Rom( ,..na zdkladé etnické
{ndrodnostn{) emancipace..”, pficem? podle tohoto autora ,ctnickd emancipace spotiva
v uchovani a kultivaci viech prvka, které jsou charakteristické pro ndrodnostni menginu,
coz jsou ,jazyk, kultura, zvyky, hodnotova kriteria”*

Romové jsou tedy podle Ing. Holomka etnikum, resp. nérodnost (& narodnostni men-
Sina). Tato dvojieding kategorie je pak vymezena jazykem, kulturou, zvyky, hodnotovymi
kritérii. Podivame-li se oviem na to, jak Ing. Holomek vymezuje v jinych svych textech
kategorii Rom, ukaze se, ze on - stejné jako Vesely a Stuka - sc odvolévé na kritéria
biologickd. Pravé tak zcela neproblematicky hovoit o ,antropologickych odlidnostech” Roma,
resp. o jejich ,etnickém pavodu®, pfitemi v jedné z jeho starSich praci tento autor ve
vyctu specifik a zvlagtnosti Cikéna (kap. ,Nekterd specifika a zvldstnosti Cikdnd) uvadi vedle
jinych téz polozku fyzické znaky a konkrétné pak barvu pleti®

Shrneme-i uvedené Holomkovy teze, je zfejmé, Ze danému autorovi splyvé (romské)
etnicita s (romskou) narodnosti, resp. (romsk4) etnicita a (romské) antropologické /fyzic-
ké/ odlisnosti a to v3e - aby byl zmatek dokonaly - s (romskym) jazykem a kulturou.

Shrnuti sekce 1 - Podle zpytovanych autord jsou Romové a jednotlivé skupiny, které
tito tvoff - at u se jednd o ndrod, ndrodnostni mensinu & etnikum - 1) vymezeni svou
specifickou télesnosti a zéroven 2) vykazuji zfejma specifika v sociokulturni oblasti, jako
jsou napriklad jazyk, tradice, zptisob Zivota, kultura ¢i moralka. Pozice uvedenych autord
tedy pii tematizaci dané problematiky postrédd jakykoli analyticky rozmér, dotycni pisatelé
nejsou schopni identifikovat odpovidajici kategorie, o nichZ se domnivaji hovorit, a jiz vabec
nejsou s to podat jejich konzistentni a vnitiné bezrozporné vymezeni.

2) Romisté

Patrné nejprominentnéj$i autorkou z fad Ceskych romist je Milena Hibschmannovd. Je
to prévé ona, kdo romisticky diskurz v CR (resp. SR) ustavil a kdo je jeho viidef osobnosti.
M. Hiibschmannové definuje romistiku jako védu o Romech. Pojdme se tedy podivat, jak
tato badatelka Romy chape. Ze Doc. Hiibschmannova Romy chépe jako etnikum a nérod-
nostni mensinu, neni ticha zvlasté dokladat. Zajimavejsi oviem je, jak témto kategoriim
tato badatelka rozumi. V jednom ze svych starsich textt tak napiiklad M. Hibschmannovd
pide: “Romové jsou skupinou ndrodni, .. jsou ndrodnosti’ v neformalnim smyslu, pro kte-

6 Holomek, K., 1998, str. 14. Pro tplnost je oviem tfeba dodat, Ze pan Holomek dokaze zastavat
i pozici uvedenému stanovisku v mnoha ohledech pravé opacnou. V jeho nedavné stati tak cteme:
LEtnikum existuje nezavisle na vali jeho pfislusnikd. Narod (podle vieho tedy i ,narodnost” - pozn.
M. 1.) je véc viile, je to proces, ktery je vnitini zaleZitosti kazdého ndroda” (Holomek, K., 2004, str. 5)

7 Tamtéz, str. 14; kurziva moje
8 TamtéZ str. 14
9 Holomek, K, 1999, str. 37.

10 ... 2vlastnosti a dusevnich vlastnosti jsou dosti ndpadné a zjevné. A to nejen barva pleti a dalsi
fyzické znaky, ale typicka je zejména znacna citovost... " (Holomek, M., 1969, str. 204)
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rou uzivame feckého slova etnikum’..”, natez dodavé, e “jednotlivé znaky svého specifika
(zjevné tedy - vzhledem k vySe uvedenému - i svou ,nérodnost’ - pozn. M. |.) ziskavaji
Romové rodem, v rodin€, prosté tim, Ze se narodf jako Romové’.! TrebaZe uvedend citace
v mnoha ohledech vyznivé tak, Ze etnicita, resp. ndrodnost je nécfm, co je Romim vrozené,
lze namitnout, Ze pasdz neni v daném ohledu zcela jasnd a bezrozpornd; podivejme se
tedy na dal3{ texty, v nichZ dotyénd autorka s uvedenymi kategoriemi operuje. Ve své knize
Saj pes dovakeras / Mtzeme se domfuvit'’? tak napiiklad Hibschmannova hovoi (nejen)
o Romech jako o ,etnické mensiné s antropologickym typem a sociokulturnim systémem
odli3nym od dominantni majority“."> V jiné své studii, jejimz spoluautorem je J. Rehak, pak
zase miZeme v kapitole nadepsané ,Vymezeni etnika” narazit kromé jiného téz na polozku
odlisného ,antropologického typu Romi (soudé dle nazvu kapitoly prévé coby etnika)."
Konetné pak v predmluvé k Abstraktim odborné literatury o Cikdnech Hibschmannovéa
explicite uvadi, Zze Romové se odliguji pravé ,antropologickymi charakteristikami®'®, mezi
které patti ,kromé nejnapadnéjsich jevil, jako je barva pleti, vlast a o i dalsi ,morfo-
somatické znaky"!® Zde uz nemdZe byt pochyb: Romy chape M. Hiibschmannové jako
skupinu definovanou parametry biologickymi, pficemz oviem tu samou skupinu povazuje
za etnikum, resp. ndrodnost odlisujici se svébytnym sociokulturnim systémem.

Vedle M. Hibschmannové je patrné nejznaméjsi badatelkou v dané oblasti Eva Davidové.
Trebaze jeji zarazeni mezi exponcty romistiky je diskutabilni (je dokonce ziejmé, Ze ona
sama by tuto klasifikaci odmitla a prezentovala by se spfSe jako etnografka), myslim, ze
se jednd o krok legitimni, nebot u nas (a v SR) se kromé M. Hiibschamnnové zaslouzila
o etablovani romistického diskurzu bezesporu nejvice pravé tato autorka.

Byli-li jsme v pipadé M. Hibschamnnové na pochybéch o oprévnénosti nasich zaverd,
v pfipad¢ Evy Davidové nemiiZe bt o nejasnostech ani fedi. Podle této badatelky je totiz
~vétsina Romt* [..] charakterizovéna vjluénymi znaky, jimiz se zjevné odlisuji od ostatniho
obyvatelstva™’, pfitemz témito vyluénymi znaky jsou ,zejména tmavd pigmentace off
a vlasd a Zlutohnédd barva pleti’’* Navic pak ,kromé téchto nejndpadnéjsich odlignosti
existuje fada dal3ich, méné népadnych, ale charakteristickych znak( a detaild morfologic-
kych (tvar hlavy, ruky, télesné proporce) i fyziologickych (krevni skupiny)"."”

" Hiibschmannovd, M., 1970, str. 117; prvni kurziva v plivodnim textu, druha moje
2. Hibschmannova, M., 1998.

B Tamtéz, str. 124

“  Hibschmannova, M., Rehdk, J., 1970, str. 549.

S Hibschmannova, M. a kol., 1974, str. 8 (pfedmluva).

' Tamtéz, str. 8

7 Davidova, E., 1995, str. 16

'® Tamtéz, str. 16; kurziva moje

Y Tamtéz, str. 16
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Stejné jako M. Hitbschmannovd, i Eva Davidové zastavé stanovisko, podle kterého jsou
Romové etnikem (resp. narodnostni menginou; viz nize). Této kategorii viak rozumi jako
v principu homologické s kategorii definovanou jednoznatné telesnymi atributy. U této
badatelky tak mézeme napiiklad ¢ist, Ze jednotlivi pifslusnici kazdé etnické skupiny
nalezeji zpravidla k urditym vyraznym typim a rasam“? Tuto tezi je pritom tfeba mit
na paméti, kdyZ tatdZ autorka piSe, Ze ,romskd kultura je projevem zvlagtnosti romské
etnické ndrodnostni skupiny”.? Dame-li obé uvedené teze do vzajemného vztahu, je tezké
se vyhnout zévéru, Ze sc zde hovoii o biologické determinaci romské kultury (oklikou pres
kategorii etnické skupiny). Je pritom ziejmé, Ze Eva Davidova by takovy zavér odmitla, jeji
dilo ovsem mluvi za ni (a je skvélym svédectvim o tom, na jakéd scesti vedou badéni, jejichz
autor nedostateéné reflektuje pozice, z nichZ pige).

Shrnuti sekee 2 - O predstavitelich romistiky u nés platf v zdsadé totéz, co o zdstup-
cich tzv. ,romskych reprezetntaci” (coz neni zase aZ tak prekvapivé, vezmeme-li v potaz,
ze ob¢ skupiny se na zakladé shody ve svjch stanoviscich spolecné a takitkajic jako jeden
muz /¢ Zena/ angazuji v oblasti romského etnoemancipacntho hnuti). Ani romisticti
autofi nejsou schopni predmétnou oblast diferencovat a tematizovat jednotlivé analyticky
odlisné kategorie samostatné. V jejich pracich je tak predpoklddéna urcita fixni vazba mezi
parametry kulturnimi (jako je napt. jazyk, kultura, tradice a dal3f) a faktory biologickymi
(typicky napr. barva pleti, morfo-somatické znaky, ,antropologicky typ’, apod.). Stejné jako
v predchozim pripadé tedy romisticti predaci pripoustéji (a snad - implicite - i predpokls-
dajf) fazi kategorif kulturnich a biologickych.

3) Fyzicti (biologicti) antropologové

Posledni zkoumanou skupinou jsou fyzicti (biologicti) antropologové. T jejich zastupce
budeme zpytovat postupné v pofadi podle let, kdy pasobili. Prvnim z nich je Frantisek
Stampach, pisici ve 20-tych a 30-tych letech 20. stoleti, autor monografie (ikdni v Cesko-
slovenské repubfice. Pravé v této publikaci pak dotyény autor piSe: "Cikani ... jsou rasovou
skupinou velmi tmavé barvy, o¢f a vlasd..”, jinak feteno: ,rasovym znakem cikdnt je tma-
va pigmentace oci, vlasd a pleti®?* V zévéru svého monografie pak dochézi k vysledkéim,
podle kterych ,dnes nent sporu, Ze cikdni jsou odli¥nou rasovou skupinou neevropského
plvodu‘®, kterd se — jak piSe ve své pozd@j¥i studii ~ lisf od zbytku populace svym “ple-
mennym svérdzem™®, pficemz je to konkrétné plet, kterd ,je jejich vyznatnym plemennym
znakem".?’

% DavidovaTuréinova, E., 1970, str. 37. Srov. téZ: "Romové ndleZi ... k plemeni europoidnimu” (Davido-
v4, E., 1995, str. 16).

2t Davidova, E., 2001, str. 22.

22 Stampach, F, 1929.

3 Tamtéz, str. 24

% Tamtéz, str. 18

5 Tamtéz, str. 48

% Stampach, F, 1933, str. 289, 292
7 Tamtéz, str. 287
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Ackoli to pro daného autora nenf typické a jedna se takika o vyjimku potvrzujici pravi-
dlo, nalezneme v jeho dile i teze, nalézajici se svou podstatou daleko za hajemstvim fyzické
antropologie. V kapitole Cikani v Ceskoslovenské republice sepsané timto autorem pro 2.
dil Ceskoslovenské vlastivédy tak mtzeme napiiklad ¢ist: ,Mluvime-li .. na tomto misté
o cikdnech v (SR, neminime tim .. jenom tuldky préce se stitici a zlocince, ale minime tim
ndrodni skupinu, kterd méa svij starobyly jazyk, ktera si uchovala po veky svij plemenny
svérdz..

Pokud bychom se pak podivali na odpovidajici ¢asti Stampachova dila veelku, ukazalo
by se, Ze tento autor v zdsadé viibec nehovolf ani o etnicité, ani o kultufe cikdnd, zato
terminy jako ,rasa“ & ,plemeno” jsou standardni soucdsti jeho terminologie. V pripadech,
kdy tematizuje cikény jako skupinu takiikajic obecné, sklouzne tento autor k primordialné
chapané kategorii naroda (po pravdé je ale velice t&7ké Fici, co mél Stampach opravdu na
mysli, kdyz pouzil kategorie ,skupina narodni®), kterou chape jako v principu homologickou
s odpovidajici skupinou vymezenou faktory biologickymi a jazykovymi.

Druhym zpytovanym autorem z tabora fyzickych (biologickych) antropologu je Jan Benes,
taktéz autor monografie o Cikdnech v Ceskoslovensku®, kterd byla publikovana v roce
1975. Pro dan¢ho autora jsou zde ,(ikéni .. zvldstni etnickou skupinou”, jejiz prisludnici se
od okolntho obyvatelstva ,vét3inou lif jazykem, zpisobem Zivota a fyzickym vzhledem™,
resp. ,antropologickym svérdzem™' (tato teze pritom koreluje se starsi autorovou praci na
dané téma, v niz autor jako distinktivn{ rys této skupiny uvadi ,télesné znaky2). V zéveru
préce pak J. Benes konstatuje, Ze ,ze skupinovych rozdila, vyplyvajicich jak ze znakd morfo-
logicko-metrickych, tak i ze znaka sérologickych je patrné, Ze Cikdni jsou z antropologického
hlediska pomémé dobre vyznacenou etnickou skupinou. Posteskne si ovem mimo jiné
nad tim, Ze ,boltec usni Cikénii neni dosud plné prozkoumdn”.*

Srovnéme-li pozice Fr. Stampacha a J. Benese, ukaze se, ze do hry vstupuje novy prvek
- kategorie etnicity. S jeji definici se sice u J. Benee nesetkdme, je ovSem zfejmé, Ze ji chape
jako kategorii odkazujici k ,pavodu” resp. biologickym faktorim. Nutno oviem dodat, Ze
za dal3i znaky této etnické skupiny povazuje tento autor specificky jazyk a také zpdsob
Zivota.

B Tamtéz, str. 292; kurziva moje
2 Benes, J., 1975.

% Tamtéz, str. 3; kurziva moje.

U Tamtéz, str. 15

32 Srov. nazev autorovy préce: Télesné znaky slovenskych cikanti. Zprdva o cinnosti Ceskoslovenské
spolecnosti antropologické 1965, 18, str. 7-10.

3 Benes, J,, 1975, str. 78; kurziva moje.
34 Tamtéz, str. 51.
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Poslednim autorem, kterému se zde budeme vénovat, je Ivan Bernasovsky - autor {spolu
s Jarmilou Bernasovskou) monografie Antbropology of Romanies (Gypsies). Auxiological
and Anthropogenetical Study vydané v Brné roku 1999. Tuto monografii maizeme v mnoha
ohledech povazovat za vyvrcholeni autorovy letité préce na dané téma. Pro nas viak bude
zajimavé podivat se i na starsi prace tohoto autora.

Studii, publikovanou v roce 1988, Ivan Bernasovsky uvadi vétou: “Cigani patria k bie-
lemu plemenu, ktoré sa oznacuje tiez ako eurodzijské alebo indoeurdpske”. Déle v textu
pak hovofi o “antropologickém svérazu™® ciganskych déti a objevi se zde i teze o ,etnicko-
antropologickém specifiku™ Cigdn@, v niZ tento autor v zdsadé klade rovnitko mezi
etnicitu a (fyzické) antropologické parametry.

Ze pritom etnicitu chépe jako kategorii s biologickymi faktory tzce svazanou, je pak
ziejmé ze zévérh celé studie, kde pise, ze .na zéklade tychto vysledkov a tiez z udajov zo
svetovej literatiry mézeme predpokladat existenciu etnickyich rozdielov v hladinach skiima-
nych gonadotropnych horménov”.®

Co se pak zminované monografie tyce, jednd se o praci, v niz se snad - v dané pro-
blematice - poprvé objevuje teze, ktera vymezuje novou hranici a problematizuje prace
v zdsadé viech autord, o nichZ jsme zde dosud hovofili (nevyjimaje starsi studie samotného
I. Bernasovského). Na stran¢ 23 zde totiz ¢teme: ,Nowadays due to molecular genetics
knowledge in agreement with the American Association of Physical Anthropologist project
for the biological race aspects, the term race’ loses its own reason as no scientific data
exist for the definition of such group”.*” Vyznam tohoto revoluéniho kroku je oviem zka-
len tim, Ze Bernasovsky sice opousti kategorii rasy, nicméné nedefinuje namisto ni zadnou
jinou a Xtendf se tak maZe jen dohadovat, o kom Ze to autor celou dobu vlastné hovo.
Ve zbytku prace se pak znovu objevuje vyse uvedend teze ze stardi studie o ,ethnic - anth-
ropological specificity™ Cigand, resp. Romt a nékolik dalich poznamek o etnicité, které
viak nemajf ziejmy charakter a je velice t&zké fici, co si pod etnicitou autor v daném kon-
textu predstavuje. Cteme tak zde napf., Ze ,the considerable differences of HLA and blood
markers in the Romany and Slovakian population indicate their different ethnic origins”.*
Na jiném mist¢ pak zase [. Bernasovsky uvadi: ,Our results of the Romany children growth
and development indicate the fact, that ethnicity may play an important role within the
studied biological parameters”#

Pomineme-li starsi z obou praci I. Bernasovského, je zfejmé, Ze jeho prace obsahuje zlo-
mové teze. Jejich dopad je viak bohuZel pouze negativni (fikd, co mozné nenf), nebot Ivan
Bernasovsky nevymezuje nové badatelské pole ani nové nedefinuje predmét zajmu. Stejné

3 Bernasovsky, ., 1989, str. 216

¥ Tamtéz, str. 218

¥ Tamtéz, str. 220

% Tamtés, str. 222; kurziva moje

¥ Bernasovsky, |, Bernasovska, J., 1999, str. 23
4 Tamtéz, str. 119

A Tamtéz, str. 150

42 Bernasovsky, I - Bernasovska, J., 1999, str. 167,
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tak je nutno fici, Ze ani tento autor nedokaze jasné a neproblematicky operovat s kategorit
(romské) etnicity, resp. neustale tuto kontaminuje kategorii (romské) antropologické odlis-
nosti (pokud ji s touto kategorif p¥mo neztotoziiuje).

Shrnuti sekee 3 - Fyzicti (biologicti) antropologové bud' pouzivaji neobhajitelné kate-
gorie jako je rasa, plemeno ¢i antropologicky typ. nebo tyto opoustéji, ale neustavuji zadné
nové, alternativni. Jejich vjzkumy jsou tedy o ,nicem” (nezndme skupinu, o niz hovori).

Dil¢i zavér
Zobecnime-li stanoviska vy3e rozebiranych autort, ukaze se, ze vlastné viichni vychazeji
z (pfinejmensim implicitntho) predpokladu, Ze ,romstvi je vézéno na télesnou schranu,
tedy Ze existuje urcita hmotna substance, kterou viichni Romové/Cikani sdili, kterd se
z generace na generaci dédi, pfitemz Romem/Cikénem je ten, kdo tuto esenci (ve své téles-
né schrance) mé, a naopak, kdo ji nemd, ten Romem/Cikéanem - pochopitelné ~ neni®’.
Potiz ale spociva v tom, Ze nikdo nenf tuto substanci schopen piijatelnym zptisobem defi-
novat, takze ¢tendf vibec nevi, kdo jsou to oni ,Romové/Cikani’, o nichz uvedené skupiny
hovord. V daném ohledu je tedy mozné konstatovat, 7e vdichni uvédéni autofi neopousteji
pfi tematizaci ,Roma” troven konfizntho, vnitiné rozporného a analyticky neudr#itelného
lidového modelu.

Obecné pak miizeme na zaklad¢ uvedeného letmého rozboru tzv. ,romské problematiky”
identifikovat dvé zasadnf chyby:

1) Socidlnévédni badatelé, ktert chtéjf hovofit o sociokulturnich specifikach ,Romir, noto-
ricky kontaminuji své modely biologickymi elementy a smésuji tak faktory, které spolu
analyticky nemohou souviset (coz ¢inf visledky jejich bédani neakceptovatelnymi).

2) Fyzicti (biologicti) antropologové nejsou schopni vymezit na zékladé biologickych para-
metrid jakékoli vykazatelné a prijatelné kategorie pro fyzicko-antropologicky vyzkum
(presto v ném ale kupodivu pokracujf, co% jejich vysledky ¢ini neakceptovatelnymi).

Pfi rozboru dél jednotlivich autord jsme se patrné nejcastéji setkavali se tfemi obecnymi
kategoriemi ~ s kategorif rasy (a jejich derivat), kultury (a jejich soucasti) a etnicity.
Ukazali jsme si, Ze dotynymi autory nejsou tyto kategorie analyticky rozliovény, ba
dokonce naopak - tito badatelé je mnoha rozlisnymi zptisoby navzajem slutuji a spojui
dohromady. Takovy postup je oviem neprijatelny jak z pozic disciplin spolecenskovédnich,
tak oborti zabyvajicich se lidstvem v jeho dimenzich biologickych. Jednou z nejvétsich potizi
odpovidajici diskuse je tak zcela zfejmé absence uzivanf jasné a bezrozporné¢ definovanych
kategorii, resp. zfctelné vymezenych pojmd.

V nésledujict sekei se z téchto divod pokusim o tematizaci konceptu rasy a kultury
a jejich vzéjemnych vztaht. Domnivém se, Ze pravé vyjasnéni téchto dvou pojmii je pro
projasnéni celé debaty o ,Romech” klicové. Kategorii etnicity ponechdm stranou, nebot se

" Netvrdim, Ze toto stanovisko citovani autofi zastavaji védoma. Je naopak téméf jisté, Ze s uvedenym
zavérem by nesouhlasili. Nutno oviem Fici, Ze mamé, nebot je zfejmé, Ze - aZ neuvédomované
- z popsanych pozic skutecné vychazeji.
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jednd o termin, u kter¢ho je v zasadé nemozné dobrat se jakéhokoli prijatelného vymeze-
ni**. Domnivédm se, 7¢ cclé diskusi by virazné pomohlo, kdyby z ni byl tento termin - do
doby, nez bude ustavena jeho akceptovatelnd definice - vypustén.

Y. ) p vYp

KULTURA
Teze - kultura je negenctické (extrasomatickd, superorganickd, nadastrojna)
Prvni axiom o kultufe tuto traktuje coby entitu charakteru nebiologického, negenetického,
superorganického (nadtstrojného). ,Kuftura je naucend. Kultura neni instinktivni, vrozena
&i prenasend biologicky, nybrz sklada se ze zvyki a obycej - tj. z naucenych névykd reago-
vat, ziskanych kazdym jedincem behem jeho Zivotni zkuSenosti po narozeni.™

Starsi autofi bojujici proti rasovym predsudkim a nesnasenlivosti svou argumentaci
casto stavéli (s odkazem na ,empirické doklady) na striktnim odliSovani téchto dvou kate-
gorif. Podle nich je tedy .celd kultura ... osvojovdna behem lidského Zivota®, a proto ,napri-
klad osifelé dité nordického nacisty, jestlize je vychovavéno ve francouzské roding, mize
se stat pravym Francouzem s lidskou kfestanskou mordlkou. Proto rasa a kultura maji
dva odfisné pivody a nemohou se sméSovat dobromady. Lidé raznych ras se mohou podilet
na stejné kulture (jako ve Spojenych statech, ¢astech byvalého Sovétského svazu, Castech
Latinské Ameriky atd.) nebo naopak clenové stejné rasové skupiny mohou mit radikélné
odlisné kultury (napf. Inkové a Chivarové, Tutsiové a Kikujové, Aztékové a Tarahumaro-
vé)"* Takto vedend argumentace byla v dané dobé nesmirn¢ cennd a zdsadni. Pozdéjsi
vyzkumy vedené zejména biologickymi antropology na poli molekuldrni genetiky sice kla-
sické pojeti rasy nasledné vyrazné zproblematizovaly (viz niZe), nicméné vysledky vjzkuma
a ostatni doklady, diky kterym byla kultura vymanéna z biologickych pout, se staly trvalym
dédictvim viech (piinejmensim) socidlnévédnich disciplin tak, ze od této doby a jiz navidy
jsou - v otazkdch kultury - ,viklady z hlediska dédi¢nosti neptipustné”.’

Zde n4$ vyklad o pojmu kultury prerusime, abychom v ném po kratkém exkurzu k pro-
blematice rasy zase pokracovali.

RASA (plemeno, antropologicky typ)

Mohu-li véfit Vaclavu Soukupovi, byl hlavni postavou revoluce otevirajici novou kapitolu

molekulérni genetiky Allan Wilson. Podle Soukupa prévé tento badatel ,zbavil védu o ¢lové-

ku predsudku o genetické odlignosti lidskych ras* a to zjisténim, Ze ,na molekularni Grovni

nenf mozné v ramci lidského spolecenstvi identifikovat Zddné oddélené skupiny”.*®
Davodem, pro¢ ,pristup ke studiu lidské variability na drovni ras ztroskotal, byl pak

podle Soukupa fakt, ze ,genetické vizkumy funkénich genti (krevnich skupin, enzyma a bil-

44 K dokladiim této teze viz sekce 11I; Etnikum, narodnost a kultura mé studie Multikulturalizmus
versus kultura (na prikladu tzv. Rom0 a ,jejich” kultury). In: Jakoubek, M., 2005, str. 198-235.

4 Murdock, G. P, 1969, str. 80; kurziva v plivodnim textu.

% PospiSil, L, 1993, str. 355-356; prvni kurziva v plvodnim textu, druhd moje.
47 Murdock, G. P, 1969, str. 66.

8 Soukup, V., 1998, str. 27.

9 Tamtéz, str. 28
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kovin) a nezavisl¢ analyzy informaci zakédovanych v sekvenci DNA .. prokézaly, 7e v rémi
lidského spolecenstvi Zadné oddélené skupiny neexistuji‘.®

Je-li tomu ov3em tak, Ze ,soucasna molekuldrni genetika prokazala, ze na genctické
arovni neexistuji odlidnosti, které by ns opraviovaly diferencovat lidské¢ populace pro-
stfednictvim kategorie rasy”', je zjevné, Ze ,rasa jako gnozeologicky nastroj vyzkumu
fenotypické rozmanitosti lidstva ztratil sviij smysl".>

S jistou mirou nadsazky je tedy mozné fici, Ze termin jako ,rasa“ a jeho derivaty jsou
terminy nevédeckymi a mélo by byt — v poloze analytickych kategorif - upusténo od jejich
uZivént.

RASA a KULTURA

Vrétime-li se nyni k v{Se zminénym pozicim starsich badatelti vymezujicich koncept kultu-
ry, odlidujicich striktné rasu a kulturu, ukéze se velice prekvapiva véc. Ackoli ve své dobe
dila téchto autord sloutila jako pilifovy néstroj v boji proti rasizmu a jeho nejrizngjsim
odnozim, ve vztahu ke stavu soucasného védéni doglo k necekanému posunu: dnes, kdy
vime (a jsme schopni to dolozit), Ze entity, jako napf. ,rasa’, ,plemeno’, ,antropologicky typ*
a dalsi (coby biologické kategorie) neexistuji, uvedené argumenty o mimobéznosti ,rasy”
a kultury - pravé tim, Ze kategorii rasy uZivajf coby platnou - najednou rasové teoric a tim
v posledku i rasizmus samotny podporuji. Jinymi slovy: takto vedend arqumentace stoji na
Spatné strané barikddy, nebot pristupuje na hru rasizmu na déleni lidstva na (nevedecké
a zavadgjici) kategorie. Rasizmus je totiZ tfeba odmitnout bezezbytku, a to najmé tim, 7e
se ukaze, Ze jeho samotné predpoklady jsou chybné a myiné.

Pozici zminovanych autord, podle nichz je kultura jako specificky lidsky fenomén nezé-
visla na zékonech biologie, je tedy tieba roziffit v tom smyslu, Ze neexistuje zddn4 fixni
vazba mezi biologicky specifickymi typy lidskych skupin (;rasou’, ,plemenem?, ,antropolo-
gickym typem” etc.) a specifickou kulturou (a to zejména proto, ze prvné uvadéné kategorie
jakozto kategorie biologické neexistujf).
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Je rasa skutecné premisou rasismu?
Martina Cicha a Jan Steigl

Summary

Is race actually a resource of racism?

The authors deal with key questions that appear in conjunction with the subject of human
races; is a race is a premise of racism?, is racism is 'dependant’ on race?, and can racism ex-
ist "without races?” The primary goals are not to discuss whether race exits or to disregard
the dlassification of human races, but these subjects cannot be omitted from the discussion
completely. —

To disregard the existence of human races is fashionable to a certain degree and can even lead
to the condemnation of physical variations, to condemnation of human diversity. It springs
from the premise that through the study of somatometric features, which enable us to place
individuals into different categories, we create the conditions for potential discrimination.
The authors present various arguments from the history of mankind and our contemporary era,
focusing on the attitude of the majority of society towards minorities in an effort to prove that
racial pedigree is not the real source of racism. For centuries, the source of racism was not "the
other race” but otherness in general, stemming from differences in physical, sociocultural, and
political elements, power interests, and other sources.

The term race, as we understand it today, appears as late as the 18" century - the era of
biological thought. Various theories about races, and later racist theories, came into existence
when the original and purely biological concept of race was substituted with sociological and
psychological creations of human cultures; and linguistic affinity began to be associated with
distinct anthropological features.

The real cause of racism, however, is the diversity and xenophobia that results from it- the fear
of something alien, unknown, or somehow different. Xenophobia should not be denounced
outright because it is, to a certain degree, natural, and even desirable. It is a form of self-de-
fence. We can begin to observe the signs of racism after the natural threshold of xenophobia
is exceeded, after our fear of something alien or different leads to contempt or even hate, of
a foreigner. From there, it is only a small step to physical persecution.

In conclusion, the authors underline the need to see human races in a purely “biological
sense”, free of the “superstructure” attached to them by racists. Only then it is possible to
take an earnest position on the subject of a single human race, or human races in general,
and reject their classifications, as Jong as it is done in the absence of forced attempts to unify
human kind while disregarding human diversity. The authors put even greater stress on the
need of educating the public about tolerance of diversity, which they consider to be the most
effective means to fight against racism.
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Nag prispevek se tyka diskuse k problematice lidskych ras; rddi bychom se v ném zamysleli
nad klicovou otdzkou, kterd se v souvislosti s timto tématem nabizi - zda je rasa skute¢né
premisou rasismu, zda je rasismus ,zavisly na rasc” ¢ zda je mozny ,rasismus bez ras”,

Nagim primarnim ciflem tedy nenf zabyvat se diskurzem o existenci ¢ neexistenci lid-
skych ras, obhajovat ncho vyvracet zde to & ono stanovisko, prosazovat nebo potirat tu &
onu klasifikaci lidskych ras, ackoli zcela se této diskusi nevyhneme.

Dovolime si tvrdit, Ze tak, jak v minulosti byla Gporné zdiraziiovana telesna odlidnost,
kterd dala vznik réiznym rasovym klasifikacim, pozdgji, bohuzel, v kontextu s riznymi
dusevnimi vlastnostmi, ¢imz byl vytvofen redlny zéklad pro riizné rasistické teoric, dnes
je tomu pravé naopak. Fyzickd odlisnost je radgji nezmifiovéna, nékdy spise popirdna,
z obav, Ze by mohla byt v jakékoli souvislosti spojovana s diskriminaci fyzicky odligného
jedince. Kazdy, kdo se od tohoto trendu odchyluje, a dluzno Fict, Ze v soucasnych védeckych
kruzich jde spie o vyjimky', je v lepim piipadé automaticky povaZovan za zpdtetnika,
nevédce nebo spiSe pavédee’, v hordim pripadé za rasistu’ Jeho argumenty jsou predem
zamitnuty.

Tim sc oviem dostévame do presné opacné polohy, do dalstho extrému, kterym je
odmitani popisu fyzickych odlignosti, nékdy dokonce jejich popirdni. Dostavame se tak do
situace, kdy sc snazfme absolutné, ve viech polohdch, bez vfhrad unifikovat ¢loveka, do
situace, kdy zccla popirdme lidskou variabilitu. Mozna si neuvédomujeme, Ze tim predem
znemoziujeme seriozni védeckou diskusi, kterd by méla probihat bez emoci, bez jakych-
koli vzdjemnych animozit, pouze a vyluné formou védecky doloZitelnych argumentd, a
s v&domim toho, Ze absolutni pravda je za hranici nadeho poznéni, Ze k ni pouze hleddme
cestu, a snad se ji dost priblizujeme.

Pojem rasa v modernim slova smyslu se objevuje az v biologickém my3leni os-
mnactého stoleti. (Salajka, M., 1967, str. 8) Do té doby nebyla zdrojem diskriminace
Jjind rasa‘, nybrz odlisnost, jinakost, lidska variabilita. A k fyzické odlidnosti a jinakosti
jednotlived a skupin, ale i odlisnosti povahové a odlignosti v chovani lidé vidy piistupovali
prinejmensim s nedtivérou, s odstupem, vétdinou podeziravé, nekdy nevrazivé, Casto do-
konce agresivng.

V této souvislosti uvedme napf. Aristotelovo hodnoceni obyvatel severni Evropy, Asiatd
a Reka.  Aristoteles  popsal obyvatele severni Evropy jako udatné, ale hloupé, Asiaty jako
chytré, ale zbabelé, pouze Rekové byli podle néj udatni i inteligentni, a tedy predurceni
vladnout (Tolimatova, J., 1998, str. 29). Michel Wiewiorka o starodévnych Recich pi3e,
#e pro né byli barbafi vsichni mimo jejich vlastni Gzemi, ,byly to lidské bytosti, ale vel-
mi podiadné’  (Wieviorka, M., 1998, str. 15). Podobné minéni méli v té dob¢ Rekové
i o teckych Zenach.

' CoZz ma do znatné miry své objektivni diivody, k nimz se déle vyjadfime, av3ak je tfeba pFipustit, ze
dnes je do znatné miry médni popirat existenci lidskych ras, bez uvadéni diivodii, bez objektivnich
argumentd.

2 Vridmci druhu clovék” je pouZiti pojmu rasy zcela nesmyslné. Kdo to presto €ini, sleduje tim rasis-
ticky cil: ,nalézat legitimnost pro snizeni ciziho a vyvy3eni vlastniho". In Rasismus a nacionalismus
v soucasném Zivote. Informacni piirucka pro Skoly a vefejnost, 1997, str. 20.
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Nejinak tomu bylo u Rimand. Claude Lévi Strauss uvédi, Ze feckd, pozdgji feckorimska
kultura antiky povaZovala vSechny ostatni kultury za barbarské. Zapadnf civilizace mluvila
o viech odlignych kulturach jako o kulturach divodskych {Strauss, €. L., 1997, str. 15).

I'v (iné kolem roku 300 n. L. nachazime popis barbarskych narod, ,jez se vyrazné
podobaji opicim, z nichz pochazeji* (Giddens, A., 1999, str. 239).

Také Spanélé ,v tele s Kolumbem* vidéli Indiany jako napil lidi, naptl zvitata. Jinak
vypadali, jinak se oblékali, jinak se chovali, neznali jejich viru, neuméli jejich jazyk, ... .
Atkoliv tito barbafi nejsou tak docela blazni, prece jen se od nich prilis nelisf. .. Nejsou
nebo uZ téméF nejsou schopni sami si viddnout nez jako blazni nebo dokonce divoka
zvéf a Zivocichové vzhledem k tomu, Ze jejich potrava neni o nic chutngjsi a stézi lepsi
neZ potrava divoké zvete’ (Todorov, T, 1996, str. 177). Dobyvatelé a objevitelé novych
Gzemi v Americe tak méli jeden z argumentd pro nelitostnou genocidu Indiand. Zejména
ve stfednf a jizni Americe vyhubili celé kmeny a populace. Podobny vztah méli pozdéji
k africkym cernym otrokam.

Nescetnékrdt to byla nevrazivost néboZensky motivovana, rasismus, podnécovany
nabozenskou nesnddenlivosti, ¢i chceme-li, nabozenskym fanatismem. Mnohdy tedy neslo
(bohuzel dosud nejde) o to, jaké je kdo rasy, nybrz viry.

Historie ukdzala, Ze xenofobie nebo pifmo averze k cizimu, odlignému lidstvo provazi
odjakziva. Bylo tomu tak ve vztahu starovékych Egyptand a Nubijet, Hebrejet a Filistinca,
zidd a kfestand, kiestant a muslima, katolikd a protestantd, belochd a ¢ernoch, Evropant
a Indidnt, Romt a ,neromd’, Slovanti a Germénd, Slovékd a Madard, ale dokonce i uvnitt
jednotlivych nérodt, napt. mezi Bavory a Prusy... V- d&jinach lidstva bychom nasli neséetné
piiklady rasismu, ktery praktikovali ti, kdo neméli ponéti o rase, o jakychkoli rasovych
klasifikacich. Proto se domnivame, Ze odstranénim pojmu rasa, odmitnutim rasovych kla-
sifikaci nezlikvidujeme rasismus.

Preambule k druhé deklaraci UNESCO o problému ras poznamenavd, e to, co
obycejného cloveka presvédiuje o existenci ras, ,je bezprostiedni svédectvi jeho smysla,
kdyz spatfi pohromadé Africana, Evropana, Asijce a amerického Indidna” {Strauss, C. L.,
1997, str. 22-23). Slovy Toma3e Dacika, i laik zcela upFmné potvrdi, ze docela zjevné
spatfuje rozdil mezi bélochem a Cernochem, aniz by ulpival na té ¢ oné demagogii, a mél
ponéti o néjaké rasové klasifikaci (Dacik, T., 2001, str. 112).

Argumentujme to také na Romech, o nichz vibec nemluvime jako ,0 rase”, nybrz jako
,0 etniku’, a presto jsou (nejen v Ceské republice) predmétem raznych forem diskriminace.
Dotaznikovy vyzkum, ktery jsme v roce 2000 provedli u 960 respondentti vybranych peda-
gogickych fakult v Ceské republice (Cicha, M., 2002, str. 76-89), prokazal nejvétsi pocet
negativistickych postojit pravé vici romské populaci. K podobnym zavéram jsme dosli pri
dotaznikovém vyzkumu u 833 respondentd - zakii zdkladnich kol a studentt st¥ednich
a vyssich odbornych 3kol (Cichd, M., 2003, str. 115-163). Pokud bychom argumentovali
dnes jiz viceméné& zavrhovanou klasifikaci lidstva na rasy europoidni, mongoloidni a ne-
groidni, Romy bychom zaradili ke stejné rase jako sami sebe, tedy k rase europoidni.
Romové jsou minoritni skupinou obyvatel, kterd z hlediska narodnostnt, rasové i historické
identity je etnickou skupinou s vjraznymi znaky kulturni, spolecenské a fyzické povahy.
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Svymi fyzickymi, antropologickymi, spolecenskymi i historickymi atributy. svou specifickou
kulturou, psychickymi zvlastnostmi, barvou pleti, odlisnym Zivotnim stylem, jazykovou
a kulturni odliZnosti a vlastnim védomim naroda napliwiji podle modernich hledisek defin-
ici terminu narod a narodnost (Chmelik, J., 2001, str. 65-66).

Dalsim piikladem by mohli byt Zidé, jez lze definovat jako narod (Zidé) nebo
nabozenskou skupinu (Zzidé), rozhodné viak nikoli jako rasu. Ackoli pojem ,Zidovska rasa’
z historie zndme (z dob nacismu), fakticky jsme Zadnou takovou rasovou kategorii nikdy
neuznavali. Nejednd-i se o jedince ortodoxné vyznavajici svoje nabozenstvi (Zidy v kaf-
tanu, s jarmulkou, pejzy apod.), pouze podle jejich zevnéjsku jen stézi pozndme, Ze se jednd
o pristusniky zidovské populace. Vaci zidim vak existuji predsudky odnepaméti. Diky
nim byla Zidim po staleti ¢inéna pitkori, kterd vyvrcholila jejich plénovanou hromadnou
tyzickou likvidaci nacisty v dobé druhé svétové valky - holocaustem (30a). Koneckonct
i dnes se mZeme setkat s rasismem vadi Zidovské populaci. af uz verbalnim - v podobé
narazek ¢ slovnich atoka, ¢ skutkovym - s rozbijenim zidovskych pamétek, nahrobnich
kament apod. Opét tedy mame davod se domnivat, Ze piislugnost k rase nen skutecnou
pficinou rasismu.

Jinym piikladem by mohli byt homosexuélové, dusevné zaostali, zloginci z povoléni
a asocidlni osoby, ktefi neodpovidali normam ,némeckého nérodniho spolecenstvi® (Kladi-
vovd, V., 1994, str. 10) a ktefi se zpravidla svym zevnéjskem rovnéz vyznamnéji neodlisovali
od svého okoli.

Také tzv. japonsti Burakuminové dodnes predstavuji diskriminovanou etnickou skupinu,
prestoze jejich etnickd odlisnost od vétsinové populace nenf velkd. Jednaji a vypadaji jako
ostatnf Japonci {Giddens, A., 1999, str. 230).

Jinym prikladem by mohlo byt zjistovani zdkladnich somatometrickych charakeeristik,
kterymi jsou télesnd vydka, télesnd hmotnost a obvod pasu. Ziskané ¢isla, event. z nich
vypotitané indexy, nam umoziuji klasifikovat jedince do raznych kategorii, veetn¢ kat-
egoric jedinec s nadvahou” ncbo pfimo ,obézni jedinec”. Pak oviem, prestoze mame ty
nejlepsi mozné Gmysly (vytipovat rizikové nebo jiz ohroZené jedince, a posléze nastolit
zadouci zmény v jejich Zivotnim stylu s cilem doséhnout ndpravy). vytvafime podminky
pro moznou diskriminaci jedincd, ktef se od vétSiny fyzicky lisi. Do podobné situace se
mizeme dostat v piipade télesné ¢ jinak handicapovanych jedinct, ale i v situacich daleko
banalngjsich. napt. pi popisu barvy vlasi ¢ pritomnosti pih apod. Z toho vyplyvé, ze
viechny takové popisné charakteristiky a moZné kategorizace by nemély byt pouzivany
nebo by mély byt piimo odmitnuty. Je v3ak otdzkou, zda tim odstranime rasistické ten-
dence, zda tim zamezime nesnéSenlivosti mezi lidmi. Domnivame se, Ze nikoli.

Tim vsim oviem nezpochybiiujeme, Ze novodoby rasismus devatendctého a dvacatého
stoleti z rasovych teorii Cerpal, presnéji feceno rasové teorie zneuzil. Podle Anthonyho
Giddense .vyznamnym faktorem, jenz ovlivnil moderni podobu rasismu, byl samotny vznik
a rozsifent pojmu rasa.” {Giddens, A., 1999, str. 239).

Spolu se Claudem Lévim Straussem se domnivame, Ze tomu tak bylo proto, Ze Cisté
biologicky pojem rasa byl zaménén za sociologické a psychologické vytvory lidskych kultur
(Strauss, C. L., 1997, str. 10). Za rasu bylo namnoze prohlagovéno spolecenstvi lidf jazykove
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pitbuznych. Tak se zrodila indocvropskd nebo indogerménska rasa, kdyz na jazykovou
pribuznost byly naroubovény urcité antropologické znaky (Salajka, M., 1967, str. 16).

Odstranénim biologického a deskriptivaiho pojmu rasa se vsak rasismus neodstrani
ani nezmirni. Uvédomit si onu odlinost, pojmenavat a charakterizovat ji, to jesté nezna-
mend postoj nendvisti - je to pouze zpiisob poznavani, tak jako pozndvame Némee nebo
Francouze.” (Schwingerova, M., 1993, str. 18).

Francouzsky filozof Alan Finkielkraut pojem rasy odmita, aviak jednim dechem Fiké,
ze ,nahrazenim biologického argumentu argumentem kulturalistickym nebyl rasismus
odstranén, Ze se tak pouze vratil do vychozi pozice” (Finkielkraut, A., 1993, str. 59).

Samozfejmé si uvédomujeme, ze pojem rasa (nefkuli ,plemeno”) je v dne$ni antropolo-
gii pojmem spornym, feknéme ,pFezitym”. Sporné jsou také nejriznéjsi rasové klasifikace.
Jejich nejednotnost, nejednoznacnost, a zejména neustdlé stirant rasovych rozdila z davodu
migrace a miSeni tuto spornost jen umochujl. A snad jsou i zbytetné k oznalovani lidské
variability, protoze fyzické charakteristiky clovéka [ze, dokonce velmi detailng, popsat i bez
rasy". A jak jsme jiz zminili, jsou zde i nezanedbatelné historické zkugenosti, zejména 2.
svétovd valka (3oa, romsky holocaust, ale i masové likvidace lidi postizenych, homosexual
a dalsich. kdo se fyzicky & jinak vymykali pozadavkam ,dsté nordické rasy”), kterd podala
nestetné daikazy o tom, ze jisté telesné znaky, které jsou zdrojem kategorizovén{ lidi,
mohou byt i zdrojem predsudkl a rasistické diskriminace.

Skutecnou picinou rasistickych postoji viak byvéd odlignost, at’ uz fyzickd (napf. barva
pleti, vzhled obliceje, v¥ska postavy, vrozené nebo ziskané télesné vady apod.), nebo socio-
kulturni (napf. nespokojenost s vlastnim spolecenskym postavenim, s ekonomickou situaci.
s politickou situaci, odlisné kulturni zvyklosti a ritualy, prislusnost k odlisné nabozenské
skupiné apod.). Ve vSech téchto pripadech maze hrdt svou negativni rolii to, Ze se dany
jedinec se skupinou lidi, kterd se stava predmétem nesnddenlivosti, nenavisti nebo dokonce
fyzického prondsledovani, nikdy nesetkal. Stejné tak je ale moiné, Ze k formovéni rasis-
tickych postojd dochdzi na zdkladé negativni zkusenosti s jednim pfislusnikem  odlisné
skupiny lidi.

Predpokladem rasismu je tedy xenofobie, strach z ciziho, nezndmého, nebo nejak
odlisného. Xenofobii vsak nelze apriori odsoudit, protoze do jisté miry je xenotobie zddouci
pro kazdého jednotlivce. Ma totiz obranny charakter. Clovek si prirozené chrani sebe sama,
svoji rodinu. své obydli, svij majetek, ale i svoji zemi, svoji kulturu. své nabozenstvi, ...
pred potencionlnimi neprateli. V této souvislosti ndm dovolte nadsdzku, zc s xenofobii je
to jako s cholesterolem. Cholesterol neni absolutnim zlem, nasi zhoubou, jak ¢asto slysime
a ¢teme v médiich, v raznych reklaméch, jak to hlésajf propagatori nejriznéjsich diet. Znali
problematiky védi, Ze médme tzv. hodny a zly cholesterol. Ten Lhodny” (HDL) potichujeme
{zejména jako soucdst bunétnych membran, jako prekurzor nejroznéjsich hormond, chréni
nés pred aterosklerézou, ..), ten ,zJy" (LDL) je naopak predevsim potencidlnim nebo redlnym
nebezpetim pro nase cévy.

Proto nelze davat rovnitko mezi rasismem a xenofobit, ba co vic, xenofobii nelze oznacit
za jednoznané zavrzenthodnou. Tyto Gvahy potvrzuje napf. polsky filosof a politolog
Jézef Maria Bochenski, ktery povaZuje ztotoznovani xenofobie nebo dokonce patriotismu
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s rasismem za povéru. To, Ze davame prednost svému krajanu pred cizincem, neni podle
Bachenskeho rasismus {Bochenski, J. M., 2000, str. 104).

0 rasismu se dd mluvit az tehdy, jestlize je tato prirozend mira xenofobie prekrocena,
jestlize nds nas strach z ciziho, odlisného vede k opovrhovani cizincem nebo dokonce
k nendvisti k cizinci, od niZ uZ je jen kricek az k jeho fyzickému prondsledovani.

Rasismus dnes nenachdzime jen na ,okraji spolecnosti’, jak se mnozi domnivaji. Neni
to jen zélezitost extremistd, skinhead®, neonacistd ¢i jinych mélo potetnych skupin lidi, z
nichz néktefi jsou schopni z rasovych divodd i vrazdit.

Existuje i tzv. rasismus viedniho dne. ktery je stejné nebezpecny, v jistém smyslu
neuvédomely, nendpadny, a  hlavné se diive nebo pozdéji pro spoletnost stévé normou.
Napt. prizkum obyvatel Vidne, ktery uskutetnil Institut Fessel-GfK®, publikovany v roce
2000, prokdzal, Ze nendvist v cizincim neni znakem néjaké extrémni spolecenské sku-
piny, ale tyka se celé majoritni casti obyvatel Vidne (Augeneder, S., 2001, str. 64-66).

Zavérem konstatujeme, 7e kazdy pojem ma jen takovy vyznam, jaky mu sami davame!
Af uz tedy s rasou” soublasime nebo ne, nékterou z rasovyeh klasitikaci uznavame, nebo je
viechny striktné odmitame, méli bychom byt schopni vidét lidské rasy v ciste biologickém
svétle” a umét se oprostit od ,nadstavby”, kterd jim byla rasisty dana. Jinak je jakékoli
diskuse o rasach zbytetnd. Co viak rozhodné zbyteené neni, je vést predevsim sami sebe
k toleranci jinakosti a v tomto duchu také vzdélvat a vychovdvat ostatni. Zatim rotiz
nikdo neprisel na lepsi Jék* proti rasismu.
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Der Ahnenpass - provérka rasové Cistoty
Vaclav Hajn

Summary

Der Ahnenpass - a race purity check

Der Ahnenpass (family tree) is a document starting from the official ideology of the Nazi
regime in Germany. This became the basis for the Nuremberg Laws of 1935, and in particular
the law of Reich citizenship and the laws protecting German honour and blood. These laws
were intended to give the appearance of legitimacy to the discrimination and extermination
of the population of the so-called inferior race, mainly Jews and Gypsies. The Nuremberg laws
were applied even to the race origin of a person’s ancestors. The family tree had to be traced
back to January 1, 1800 and had to include information about all of one’s great- great- great-
grandparents born prior to this date, e.g., as early as 1764 and 1767. In the chapter entitled
Principles”, this document required that all office workers, employees and workers in the
Reich, including physicians, lawyers, higher education students, etc., and their wives had to
demonstrate their racial origin. Parallel conditions were adopted by the Military Defence Law
of 21 May 1935.

V dobé nacistického rezimu se stal v Némecku rasismus oficiaInf teorii. Vytsténim rasismu
jsou knihy H.EK. Giinthera: ‘Rassenkunde des deutschen Volkes”. A. Rosenberga: “Der
Mythos des XX. Jahrhunderts” a zejména A. Hitlera: “Mein Kampf”. Rasisticka ideologie
byla v praxi vclenéna do tzv. Norimberskych zakonti, vyhlasenych v r. 1935. Nejzévaznejsi
byly zdkon o fisském obcanstvi a zékon o ochrané némecké cti a krve. Uvedené zakony
meély v praxi leqalizovat diskriminaci a vyvrazdovanf tzv. rasové ménécenného obyvatelstva,
zejména Zidi a Romd (pozdéji byly mezi toto tzv. rasové ménécenné obyvatelstvo Fazeni
Poldci, Ukrajinci atd.). Na druhé strané byly za “rasové hodnotné” povazovany populace zce-
la jisté “nearijské”, jako napr. Madafi, Estonci, Baskové atd. a byly tu dokonce i Himmlerovy
snahy vyhlasit za Arijce i Japonce. Vy3c zminéné zakony platily potom i v zemich, keeré
byly Némeckem okupovany. Rasové tearie pak vyustily v biologickém rasismu a znamenaly
vyvrazdéni miliont nevinnych obéti.

Otazkami tzv.némecké krve', pipadné teorii o tzv.Cistoté krve”, se v fadé pripada
zabyval A. Hitler - fidské smérnice a zdkony potom vychdzely z jeho nazord. Své plany
formuloval Hitler jasné: “Musime vytvorit techniku vylidiovani. Ptate-li se mne, feknu vém,
Ze mam na mysli zniceni celych rasovych jednotek, a to vykondm, vidim v tom, zhruba
feceno, sviij Gkol. Priroda je krutd, proto mézeme byt i my krutf. Poslu-li elitu némeckého
naroda do valecného pekla, bez litosti z prolévani drahocenné némecké krve, potom mam
pfirozené také pravo znicit miliony lidi nizsi rasy, kteff se mnozi jako kobylky”. V knize
"Mein Kampt” Hitler uvadi: “Zadny chlapec a zadna divka nemd opustit $kolu bez apln¢ho
osvojeni uceni o podstaté a nezbytnosti ¢istoty krve”.

Z vySe uvedenych divodd musel mit kazdy obcan doklad o svém rasovém piivodu, tzv.
Ahnenpass. V dokumentu “Der Ahnenpass” byla striktné vymezena data, ktera dokument
musi obsahovat a zaroven byl naprosto presné urcen postup pii jeho vyplnéni. Protoze
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tento dokument se v dnedni dob& v archivech vyskytuje jiz pomérné vzacné, je zajimavé
z tohoto dokumentu citovat.

Prvni ¢asti dokumentu je “Rasovy princip”. Zde se pravi: “Nazor zakofenény v nacionalng
socialistickém smysleni, ze nejvy33i povinnosti ndroda je udrzet v Cistoté svou rasu a svou
krev pred cizimi vlivy a vymytit do naroda proniknuvdi prvky cizi krve, vychézeji z védec-
kych poznatkii nauky o dédicnosti a z rasovych vyzkumi. V souladu s nacionalné socialis-
tickfm smyslenim nenf nikdy fe¢ o vice nebo ménérasovych vlivech, nybrz o cizich”.

Druhou ¢asti dokumentu je “Pojern érijského pivodu”. Zde je mj. uvedeno: “Podle
vysledkd nauky o rasach obsahuje némecky narod vedle rozhodujiciho vlivu nordické rasy
také nepatrné stopy viceméné spiiznénych rasovych prvki, které jsou stavebnimi kameny
evropskych sousednich narodd. Proto byl pro souhrn téchto prvki, obsazenych v némec-
kém nérodé, zvolen pojem érijsky (nekryje se s pojmem jazykovédnym!) a tim byla stmelena
némeckd a ji blizce pribuznd krev do jednoho rasového celku. Presné stejny obsah mé
pojem “némeckd nebo rasové piibuznd krev' v fidském obcanském zdkoné. Na zavér této
¢asti se pravi: “Tento doklad, jehoZ ustanoveni a metody jsou vysvétleny v daldich odstav-
cich, je samozfejmé Casové ohraniCen, protoZe jde v podstaté o to, postihnout midenf ras,
ke kterému doslo od doby Francouzské revoluce”. Na tomto misté textu je uvedena prvni
vysvétlivka: “Francouzské revoluce (1789) piinesla nejprve ve Francii a pozdgji i ve vétsing
jinych zemi ndstup liberalistického svétového ndzoru. Nejvy$sim principem tohoto svétové-
ho nézoru je prednostni pravo jednotlivce (individuum) ped spoletnosti. Jejich idedly byly
svoboda (nevazanost) a rovnost (v3ichni jsou si rovni, kdoz maji lidskou tvar). Z téchto
nazort vyplynula emancipace Zid a vét3ina smiSenych manzelstvi, ale také veskrze kodli-
vé zanedbavani pojmi rodina, rod a narod. Teprve duchovni revoluci narodniho socialismu
v Némecku se podafilo tento svétovy nézor vyvratit.”

V dalsi ¢asti dokumentu, kterd se nazyvé “Ustanoveni’, sc v &asti 1. vysvétluje, kdo je
povaZovan za Arijce a Nedrijce, pro které zaméstnance zakon plati atd. Na zévér tohoto
oddilu se uvadi: “Norimberské zakony jsou rovnéz zaméfeny na rasovou prislusnost pra-
rodicti. Podle Risského obcanského zakona (‘Zidem je ten, kdo pochdzi nejméné ze tif
zidovskych prarodict”) nemtze byt Zid obanem Rige. Podle zakona “O ochrané némecké
krve a némecké cti” nesméji obcané Ride s némeckou krvi uzavirat shatek se Zidy. Hanobeni
rasy bude tvrdé trestano.

V “Ustanovent”, ¢asti 11, se podrobné vysvétluje, které dokumenty je nutno predlozit.
7 dnedniho hlediska je tento oddil “Ustanoveni” naprosto neuvéfitelny a stojf za to, aby
jeho ¢ast byla doslovné citovana. Dokladova dokumentace urcité osoby musf jit az po Ur-
Ur- Ur-Grosseltern (tj. praprapraprarodice).

Zde se mj. uvadi: “Nejpodstatnéjsi omezeni ulozena Zidam byla zrusena prakticky az
potatkem minulého stoleti (Zidovska emancipace) a tim mohly nastat moznosti rasového
miSeni. Proto je nutno vést doklad o rasovém pavoedu a7 k 1.1.1800. Z toho vyplyva:

a/ musi byt predlozeny rodné (kfestni) a oddaci listy viech predka, ktefi se narodili po
1.1.1800 a kromé toho
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b/ jeste i kiestni a oddaci listy obou rodict téch predka, ktefi se narodili jako prvni po
tomto rozhodném dni. (Tedy rodice nejstarsich predki uvedenych v bodu a/.)

Priklad: N&ci prababicka (islo 9 rodokmenu) se narodila v roce 1820 (spada tedy pod bod a/), pak
musi byt dolozen i plivod jejich rodici (¢islo 18 a 19 dokumentu), ktefi se narodili v letech 1782 a 1791.
Stejné, je-li pradéd (¢islo 22 dokumentu) narozen 1801, musi byt doloZen plvod jeho rodicii (Cislo 44 a 45

rodokmenu), ktefi se narodili 1764 a 1768."

Potud vber z nékterych pasdzi dokumentu ,Der Abnenpass”
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Eugenické hnuti v USA jako specificka forma
pseudovédeckého rasismu
Jitka Kriegerbeckova

Summary

The American Eugenics Movement as a special form of Pseudoscientific Racism

The goal of this study is to introduce the fundamentals of the American eugenics movement,
eugenics ideas, their implementation, and their consequences. Eugenics was a form of the
“new scientific” racism, based on social Darwinism and Darwin's idea of the survival of fittest.
The eugenics movement was initiated by Francis Galton, an English scientist.

Eugenics in the 20th century had influenced US governmental policy (restricting immigration
laws) and psychiatry, resulted in institutional segregation, forced sterilization of the "unfit”,
stigmatization of “feeble-minded” persons, and more. The eugenics movement was organized
in the early 20" century as a social, political, and scientific movement in many countries,
including the USA, Nazi Germany, and England. The eugenics ideology was wide-spread from
the end of 19th century until 1930.

The scientist Francis Galton used the term “eugenics” in 1883 and published the study "He-
reditary genius’. He argues that humanity could be improved through social and selective
breeding. The scientists were interested in the phenomena that determine the "talent and
character” of humans. In other words, scientists established a scientific basis for racism and
classifying people as either “superior” or “unfit”. The scientific hypothesis of human heredity
was applied and explained on the principles of Mendel's rules of the inheritance.

The American eugenics movement was reduced in the 1930s. After World War 11, the Ameri-
can eugenists tried to distance themselves from the ideas of eugenics and the superiority of
the white race; because those ideas had become unacceptable.

Uvod

V této studii se pokusim o néstin geneze a $ifeni eugenického hnuti ve 20. stoletf v kon-
krétnim kontextu. Mym cilem je explikace praktickych aplikact eugenickych principti v USA
a jejich vlivu na spolecnost.

Z hlediska tematického zaméfeni této préce povazuji oviem za nezbytné, nejprve osvét-
lit obecnou rovinu této problematiky. Mém za to, Ze pfi hlubsi analyze hledani pricin toho,
pro¢ se eugenickym idejim podafilo tak uspésné prosadit v fade zemi, lze dospét k domnén-
ce, Ze se nejednd o nic jiného neZ o urcitou formu déavného konfliktu clovek versus piroda.
Ovladnout prirodni zakony a zdmérnou manipulaci ¢i selekef podporit reprodukci ,vhod-
nych” jedincd, zatimeo rasové ménécenné” a slabé vyloutit z reprodukéniho procesu, a tedy
i z lidské spolecnosti, tot byl - zhruba feceno ~ cil eugenika.

Nastup eugeniky v podobé masového ,védeckého” hnuti tyto implikace umoznil. Velmi
zjednodudeng lze eugeniku charakterizovat jako pseudovédecky zalozenou snahu o biclo-
gické zdokonaleni lidstva neboli pokus o vyslechténi Jlepdi* a zdravéjsi populace. Zejména
v rané fazi eugenického hnutf se jednalo o aplikaci Darwinova survival of the fittest na soci-
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alni oblast lidské spoletnosti, nebot socidlni darwinismus', dominujici ve védeckém mys-
leni na konci 19. stoleti, vytvoril urcité ideové podhoubi, které uspiZilo nejprve popularizaci
eugenického hnutf a posléze i jeho jistou legitimizaci? Darwinovsky koncept byl v této
interpretaci aplikovén na vyvoj a socidlni strukturu lidské spoletnosti® Vyznavadi soci-
dlntho darwinismu soudili (Fe¢eno velmi zjednodusené), Ze spoletensky Zivot a socidlni
vztahy se Hdi pifrodnimi zakony, jinymi slovy, Ze tyto fenomény lze ovlivnit prostiednictvim
zdsaht do evoluce ¢loveka.*

Nejvetsimu rozkvétu se eugenické ideje tesily v prvnich dekadach 20. stoleti (respektive
v obdobf od r. 1890 do r. 1930), oviem jiZ brzy se tato forma ,socidlniho inZenyrstvi"
stala v rukdch ideolog a dogmatikd (a rasistd) nastrojem k eliminaci slabjch a rasové
;ménécennych” jedincd.

Této problematice’ vénovali renomovani badatelé (zejména v zahranici) ve svych stu-
difch zna¢nou pozornost, a proto i ja se budu v této praci opirat predeviim o tyto zdroje.
Tak napf. Stefan Kuhl trefné oznacuje eugenickou ,védu” jako ,sen o genetickém zlep3eni
lidstva"

Geneze eugenického hnuti. Kofeny socidlniho inzenyrstvi

Abych lépe ozfejmila ideové koreny, z nichZ vyklicilo eugenické hnuti, dovolim si ocitovat
myslenku Leonarda Darwina. Ten soudil, Ze ,{..] je mnoho druht: lidi, ktef{ nejsou zadouci.
Jsou to zlotinci, idioti a slabomysIni, mrzéci, hlusi, slepf, atd. [..] Budeme uvaZovati o tom,
jak zmensiti jejich pocet. [..] Bylo by pry velmi dobré, kdyby vzniklo nékolik dokonalych
jedincg, jejichz dokonalost by byla viemi uznéna. Tito nadlidé by ndm vladli k nast Gplné
spokojenosti.” Byt L. Darwin pfipustil, Ze tento cil je v zasadé neproveditelny, presto byly
nekteré jeho teorie vytrzeny z kontextu a zneuZity, coz prokézaly konkrétni aplikace euge-
nickych zasahti v ,unfit” jedincm v USA (a v nacistickém Némecku).

Jaké v8ak byly spolecenské podminky, které umoznily vznik a tak masivni $ifeni euge-
nického hnuti v Evrop¢ i v USA? Pricin je nékolik: na konci 19. stoleti doslo ke zméné
intelektudlntho klimatu v Evropé. Dochézi k rozpadu traditnich hodnot a objevuje se
strach z ,degenerace zépadni civilizace”, soutasné se ovSem prosazuje myslenka superiority
Anglosasti a akcentovéna je rovnéZ idea o nadfazenosti bilé rasy?® Zmény v lidské spo-

! Darwinova evolutni teorie spociva tom, Ze ,[..] kdyZ se u jedinci uréitého druhu vyskytuji rlzné
dédicné vlastnosti, a nékteré z nich prospivaji preziti a rozmnoZovéni vice nez jiné, v populaci tyto
vlastnosti pfevlddnou; nasledkem toho se zméni celkové dédicna vybava druhu.” (Budil, 1., 2001, str.
477)

2 Kuhl, S., 1997, str. 20.

3 Ztohoto zdkladu pak vyrostla tak extrémistickd hnuti jako anarchismus nebo nacisticky extremis-
mus. (Budil, 1., 2001, str. 480)

4 Kuhl, S.: Die Internationale der Rassisten, str. 20.

5 Komplexni pohled na eugenické hnuti v 3irSim kontextu zatim u nds nebyl v zadné rozséhlej3i studii
reflektovan.

5 Kuhl, S, 1997, str. 18.
7 Darwin, L, 1936, str. 26.
& Budil, 1, 20071, str. 563.
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le¢nosti souvisely s nastupem industrializace, rozvojem urbanizace, jakoz i se vzestupem
poletné vrstvy chudiny. Sociologové byli znepokojeni népadnym vzestupem kriminality;
tento fenomén byl pozorovan zejména v rychle se rozvijejicich méstskych aglomeracich
USA.? OvSem obavy z ,degenerace™ se Sifily rovnéz i v fadé dalsich rozvinutych (evrop-
skych) zemi.!" Za nezadouci dasledky ,degenerace” byly oznaceny urcité negativni socidlni
jevy; zminovany jsou napf. fyzické nemoci, sebevrazdy, zlociny a sexudln{ deviace,” jakoz
i nékteré mentdlni poruchy - napf. hysterie, pfehnany egoismus, pesimismus, apatie, impul-
sivnost, emocionalita, mysticismus ¢ absence smyslu pro rozliseni dobra a zla." Za dtikaz
fyzického apadku populace byla povazovana i jista fyzicka ,stigmata“ - napt. Silhavost ¢i
zakrsly rst." V dané situaci se pak piimo nabizela névaznost na Galtonovu eugenic-
kou teorii. Galtonova zakladni premisa znéla, Ze ve vyspélych priimyslovych zemich maze
dochdzet ke znaénému ndrtstu ,ménécennych” skupin obyvatelstva, coz v pry v konetném
dasledku povede k degeneraci lidské rasy jako celku.”

Termin eugenika byl zaveden v roce 1883 Francisem Galtonem (viktorianskym badate-
lem a bratrancem Charlese Darwina); Galton chdpal eugeniku jako ,studium vliva, schop-
nych po strénce télesné nebo dusevni zlepsiti ¢i zhorsiti plemenné vlastnosti pritich gene-
raci lidské spolecnosti [...]"* Myslenka ovlivhovani fyzickych nebo dusevnich vlastnosti
(popt. selekce uritych ,ménécennych” skupin obyvatelstva) oviem nepredstavuje v lidské
historii zadné novum. Uz u Platéna se objevuje idea regulace siatkd s cilem zajistit doko-
nalej3i potomstvo tridy strazct. Platén poukazuje na pozornost, vénovanou vybéru a pateni
uslechtilych loveckych psi, a mini, Ze podobné by tomu mélo byt i v ,plemenithe” cloveka.
Podle této idealistické predstavy by se méli vynikajici muzi spojovat pouze s ,vynikajicimi‘
Zenami, zatimco t€m ,podradn¢jsim” by mélo byt zamezeno ve styku s ,podradnymi zena-
mi, aby z jejich vzdjemného spojeni nevzesli ,ménécenni jedinci. ,A potomky prvnich je tie-
ba vychovavat, potomky druhych ale ne, mé-li byt nase stado vynikajicf [..] Détem horsich
rodict anebo détem s n¢jakou vadou, které se narodily tém lepsim, daji, jak nélezi, zmizet
na né¢jakém zapovézeném a skrytém mist& " Analogie platonskych utopistickych predstav
s eugenickymi teoriemi, utvdienymi ve 20. stoleti je vice nez zjevna.

Vratme se v3ak ke Galtonové pojeti eugeniky, jiz clenil na'®:

A. Negativni: cilem je potlaceni nezadoucich dédicnych mentalnich a telesnych znakd
prostiednictvim socidlni kontroly."

¢ Zdroj: Kriminality. www.eugenicsarchive.org

10 Zde v préci Degenerace lékate Maxe Nordaua.
T Budil, I, 2001, str. 564.

2 Hawkins, M., 1997, str. 219.

¥ Tamtéz.

" Tamtéz, také Budil, 1., 2001, str. 564,

1 Kuhl, S, 1997, str. 21.

6 Hruby, K, str. 7.

7 Vice viz Platén: Ustava, V. kniha, Rady manzelské. Predpisy o datech, str. 233-237.
18 Budil, 1., 2001, str. 564.

9 Tamtéz.
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B. Pozitivni: mé slouZit k podpore reprodukce a Sifeni kladnych dusewnich a fyzic-
kych? vlastnosti.”!

Galton byl rovnéz horlivym stoupencem aplikace antropometrie jako zékladni védecké
metody* a doporucoval napf. regulaci uzavirdni shatki na zékladé meéfent dédicnych vloh
manzeld®® (podobn¢ snahy se pozdgji projevily i u eskych eugeniki).?* Galtonova posed-
lost méfenim lidské fyziognomie vytstila v r. 1884 v otevieni specializované laboratore
s ,méfict" linkou, v niz si pripadni zdjemci mohli nechat ,testovat” svoji inteligendi; ta, jak
soudil Galton (a po ném mnozi dal3i - napf. Paul Broca), ma byti v piimé zavislosti na
tvaru a velikosti lebky.?®

Krom¢ Galtona (a prirozené Charlese Darwina) patfili v 19. stol mezi nejzndméjst
predchiidee eugenickych teorii® Herbert Spencer €& Cesare Lombroso. Herbert Spencer
pozdéji aplikoval darwinovsky koncept prirodniho vbéru na lidskou spoletnost a soudil, ze
podobné, jako je tomu v prirodé, tak i mezi individui v lidské spole¢nosti probthd neustaly
boj o existenei. !

K podrobngjimu osvétlen! pavodniho galtonovského pojeti cugeniky je tieba dodat, Ze
on sdm ji zamyslel konstituovat jako védu, kterd umozni véas rozpoznat urcité nezadou-
¢i prvky v lidské populaci. Néstrojem k redukei vyskytu téchto elementl sc mela stat
pislusnd socialni kontrola (rozuméj socidlni inZenyrstvi).?* Tyto implikace nedosahovaly
- alespon zprvu - vjrazngjdtho vlivu, ale jiz na pocatku 20. stoleti do3lo k masivnéjsimu
sifeni cugenickych myslenek. Z st Celnich predstaviteld nové vznikajicich eugenickych
spoleénosti zacaly zaznivat poZadavky po instituciondlnim zakotveni eugenickych zasahd,
nebot jen takto bude mozno zamezit nérodnostnimu a rasovému tpadku.?

2 Zptisob, jakym Galton ozfejmuje konstruovani tzv. ,mapy krasy", pfiblizuje nasledujici citace: ,Kdy-
koliv mam pfilezitost, tfidim lidi [..] do tfi skupin: dobré, primérné a 3patné. [...] Tuto metodu jsem
pouZival pro sbér dat o krdse. Divky, které jsem potkal, [...] jsem d&lil na pfitazlivé, nezajimavé nebo
odpudivé. [...] Podle v3eho jsou nejhezEi kusy v Londyné a nejosklivéjsi v Aberdeenu. " (Gould, S. J.,
1998, str. 100)

1 Tamtéz,

22 S Galtonem je téZ spojovéna kraniometrie. Tato technika méfeni (vznikla v 19. stol.) spocivala
v méfeni lebky a téla.

3 Citovano podle Gould, S. J., 1998, str. 100.

2 Citovano podle Gould, S. J., 1998, str. 101.

% Broca napf. soudil, ze ,[...| je mozek vétsi u zralych dospélych osob nez u starcti, u muzii nez u zen,

u vy3sich ras nez u nizsich.” (Gould, S. J., 1998, str. 108}

% Aviak ani stoupenci eugenickych ideji nebyli ve svém ,spravedlivém boji" proti ménécennym jednot-
ni a zahy se roz3tépili na dva nazorové proudy: lamarckisty a socidlnf darwinisty. Podle Budila byl
darwinisticky nézor ,[..] v prvnim desetileti dvacatého stoleti spojovan s historickym pesimismem,
konzervatizmem a eugenikou, zatimco lamarckismus se socidlnim pokrokem, optimismem a osvétou.
[..] Darwinisté i lamarckisté sdileli viru ve zdokonalovant lidstva, v nutnost vy3lechtit lepsi a zdravéj-
§i populaci [...]." (Budil, 1., 2001, str. 568).

2 Vice viz Gejman, P. (viz elektronické zdroje).

%8 Citovéano podle Hawkins, M., 1997, str. 217.

2 Tamtéz, str. 217 - 218.
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Instituciondlni bazi pro rozvoj a podporu téchto pseudovédeckych teorii se tak v fadé
zemf* staly hojn¢ zakladané eugenické spolecnosti. Tak napt. v Némecku byla Spole¢nost
pro rasovou hygienu zalozena jiz v roce 1905, k zalozeni obdobné instituce (Eugenics
Education Society) dochdzi i v . 1907 v Anglii. Se zaloZenim eugenickych spolecnosti pri-
spechaly i dalsf stéty - konkrétné USA (1910) a Francie (1912).3 Zésadnim impulsem pro
daldi rozvoj eugenického hnuti se stalo mezindrodni setkanf*? stoupencd rasové hygieny,
uskutecnéné v roce 1911 v Drazdanech. Podstatna byla predeviim skutecnost, e diky této
akai se podafilo svést dohromady eugeniky nejen z Némecka, ale i ostatnich zemf - napf.
Holandska, Anglie, Rakouska, Svédska, Dénska a USA.”* Zde piitomni badatel¢ se usnesli
na zdkladnich tématech, kterd se mela stét predmétem daldtho eugenického vyzkumu:

1. aspekty dédicnosti, sporné otazky rasového miSent

2. vliv eugeniky na legislativu a sociélni praxi

3. praktickd aplikace eugenickych principa

4. vliv eugeniky na sociologicky a historicky vyzkum?*

Eugenické hnuti (navzdory prijatym usnesenim) nereflektovalo zcela jednotny myslen-
kovy proud; v jednotlivych zemich mélo (v zavislosti na sociélnich i politickych podmin-
kach) své vlastni specifika. Jiz v ranych 20. letech (v souvislosti se vstupem USA do 1.
svétové valky v r. 1917) doslo k nazorovému rozstépeni americkych a evropskych eugenikd
na tzv. pacifisty a militaristy. Provéletn& orientovani németti eugenikové (napf. antropolog
Otto Ammon) vnimali vélku (v souladu s darwinistickym principem survival of the fittest)
jako efektivni prostiedek, jehoZ lze vyuzit k climininaci ménécennych jedinct: tzv. ,euge-
nickd valka" nabizi moZnost, jak se zbavit ,idiotd” a ,zdegenerovanych®; lze je prece poslat
pfimo na frontu.

Opacny nazorovy proud tzv. pacifistd reprezentoval americky védec Irving Fisher a uved!
tento exemplarni pitklad: popsal jednoho ze svjch student jako dokonaly exemplar cloveka,
jenZ je obdafen dobfe stavénym t&lem, vynikajicim intelektem a ,uslechtilym charakterem”
a nastolil otdzku: pro¢ by méli byt ve valetné viave obétovani pravé tak dokonalf predstavitelé
lidstva (a potazmo ,rasove nejlepsi” synové Ameriky)? | pres tyto dilei spory dochazelo mezi
predstaviteli americké a némecké eugeniky (zejména do pocatku 30. let 20. stol.) ke vzajemné
spolupréci a k urdité nazorové shodg; predeviim prijeti sterilizacniho zdkona v USA, jakoz
i jeho naslednd aplikace vyvolaly u némeckych eugenikl neskryvany obdiv a sympatic.

30 Kromé vy3e cit. zemi se eugenické myslenky 3ifily v dalsich evropskych zemich; napf. v Norsku €i
Svédsku. Ve Svédsku doslo v obdobi od cca 30. let az do r. 1976 ke sterilizacim u asi 60.000 lidj,
z pfevazné casti u Zen. Pred 1. 1950 byly sterilizace provadény predevsim u ,rasové” ménécennych
a mentainé postizenych jedincl, jakoZ i epileptik(i a alkoholiki. Pozdéji se jednalo o sterilizace ze
sociélnich a ekonomickych dlivodd. Cit. podle: Gejman, V. P, Weilbacher, A, 2002.

a1 Hawkins, M., 1997, str. 218.

3 Tento kongres byl zorganizovéan Mezinarodni spolecnosti pro rasovou hygienu (zal. v 1907), v niz se
sdruZovali vyhradné némecti ptivrzenci rasové hygieny.

3 Kuhl, S., 1994. str. 13.

M Tamtéz, str. 14.

3 Vice viz Kuhl, S., 1997, kap. ,Der Erste Weltkrieg und seine Auswirkung auf die internationale
Eugenik”.
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V Némecku® propagatori eugeniky pozdgji navazali piimo na némeckou rasovou hygi-
enu, pricemz si kladli za il vyslechtit .dokonalou® bilou rasu.

Eugenikové obecné usilovali o etablovani eugeniky coby respektované védni discipliny
(majici rovnocenny status jako ostatnf pifrodni védy). Dokézali vytvofit znaéné propojeni
mezi védou a legislativou a to zejména (kromé Némecka) v USA. Ve jmenovanych zemich
doslo k implementaci téchto pseudovédeckych teorii do vladni politiky a jejimu pfimému
ovliviiovani.

Ideové pozadi eugenického hnuti v USA

Nejprve je vhodné ozfejmit socidlni klima v USA. Popularizaci i piijeti téchto ideji nepo-
chybn¢ prispélo nérodnostni slozeni nového svéta. Americky Melting Pot” riznorodych
etnik obsahoval jak ptivodni obyvatelstvo, déle ,native born” Americany (rozum¢j pristeho-
valce z ,cugenicky vhodnych” zemi), Afroamericany, tak i nové viny emigranti z pocatku
20. stol. Pripomenme, Ze USA byly piiblizné az do roku 1865 (do ukoncent obtanské valky)
predevsim zemi agrarni, oviem s postupnou pfeménou v industridlni velmoc dochazelo
prirozené i ke zménam spolecenskym. V rozvijejici se kapitalistické spolecnosti bylo zapo-
tfebi daldich pracovnich sil (predeviim delnikd), a tak pichézeli novi pristéhovalci, aby
posilili americky ekonomicky zazrak. Soucasné viak probéhly i zna¢né presuny obyvatelstva
z venkovskych, zemédélskych oblasti smérem do velkomést, a proto na pocatku 20. stoleti
3ilo jiz priblizné 40% ob¢ant ve velkjch méstech ancbo na jejich pfedméstich.’” Pomérné
vst¥icna imigracni politika doznala po roce 1875 podstatnych zmén, nebot nové prichozi
pocali byt vnimani jako nezadouci a geneticky ménécenni®®, coz platilo zejména pro obca-
ny z tzv. nenordickych oblasti. Pocetnd vrstva Americant protestanského vyznéni, jejichz
piedkové dorazili do “zemé zaslibené¢” ze severni Evropy a Anglie, zacala hledat zptisob, jak
nové prichozim zamezit ve vstupu do zemé A pscudovédecky zalozena eugenika nabidla
feSeni v podob¢ hereditarni teorie.

Ovdem jiz v zdrodecné fazi eugenického hnutf (v . 1865) - tedy jesté dfive, nei Galton
zverejnil své teorie, byl v USA publikovan ndzor hlasajici, Ze by se Slechténi lidské rasy
mélo stat zasadni otédzkou nasi doby.” Taktéz radikalni feministka Victoria Woodhull ve
svém rasistickém pamfletu (vyd. v roce 1891) usoudila, Ze Zadouci jsou pouze ,vynikajici”
lidé a pouze takovi jedinci maji byt dale Slechténi a rozmnozovani, zatimco ,imbecilové”,
Jriminalnici’ a ,nuzaci” jsou nezadouct; proto se nesmi jiz dale rozmnoZovat.* Americti
eugenikové povazovali ,geneticky ménécenné” jedince za jakési subhuménni bytosti a véili,
7e ,unfit people” predstavujf cosi jako genetickou infekei, jez ohrozuje zevnit® americkou

3 Némeck4 rasovd hygiena je natolik rozsahlym a jiz diikladné (a fundovanéji) zpracovanym tématem,
7e se jim nebudu v této fazi prozatim podrobnéji zabyvat.

3 Vice viz Paul, D. B,, 1995, kap. Eugenic Solutions.

¥ Vice viz Dwyer, J.: Disease, deformity, and defiance: Writing the language of immigration law and
the eugenics movement on the immigrant body.

3 Black, E., 2003, kap. ,America’s National Biology".

“© Tamtéz
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populaci; proto je nutno tuto ,infekei vymytit.#' Metodologie méteni® intelektualnich
a tyzickych vlastnosti (antropometrie), kterou americti eugenikové aplikovali na vybranych
jedincich (nejradikdingji a nejrasistictéji v tomto ohledu vystupovali védei sdruzeni v Galton
Society v New Yorku), rekrutujicich se oviem pevdzné z véznic, vefejnych $kol a tstavii pro
mentdlné postiZzené, méla prokazat hypotézu o nadrazenosti bilé rasy, byl rovnéz stanoven
urcity ,ideal amerického (bilého) muze“.#

Prvopocatky hnuti* jsou spjaty s genetickym vyzkumem (kiiZenf rostlin a plemenitby
hospodarskych zvifat), realizovanym v American Breeders Association {Sdruzeni americkych
chovateld). V této instituci byl vytvoren tzv. vibor pro lidskou dédi¢nost a hlavnimi posta-
vami a propagdtory eugenického hnutf se na jeho potétku stali D. Colin Wells a Lothrop
Stoddart.* Vychazeje z premisy, Ze cilenou plemenitbou hospodaiskych zvitat se podarilo
vySlechtit co nejdokonalejsi a nejvynosnéjsi jedince, nabyli presvédeeni o tom, ze podobnou
metodologii je mozno aplikovat i na oblast ,3lechteni cloveka® (human breeding).

Jiz po¢atkem 20. let minulého stoleti ¢elni predstavitelé hnutf zaujimaji prestizni pro-
fesorské posty americkych univerzit a soucasné ptisobi i jako aktivni clenové strategickych
vyzkumnych center, finanén¢ podporovanych vyznamnymi osobnostmi doby. Mezi nejitéd-
fejdi mecenade hnuti se zafadil i jeden z nejmocngjSich muzi USA - oceldrsky magnét
Andrew Carnegie®, diky jehoz finantnimu prispéni doslo k zaloZeni Carnegie Institution,
kterd financné podporovala nejen eugenicky vyzkum, nybr i propagaci a popularizaci téch-
to idejf priblizné az do pol. 30. let.*

Eugenikové coby védecti experti dosahli takového vlivu, Ze pFimo zasahovali do poli-
tického rozhodovani (napf. clenové Americké eugenické spoletnosti lobovali za Sirsi pouzi-
vani testd inteligence nejen u emigrantd, ale i napf. u studenti) a prirozené tak doslo
k postupné implementaci eugenickych ideji do vladni politiky USA. Popisované okolnosti
sehrély vjznamnou roli ve formovan{ imigra¢ni politiky, v oblasti zdravotnictvi i v tvorbe
legislativy.

V cele amerického eugenického hnutf stanul ve 20. letech zoolog Charles Davenport; ten-
to dogmatik chépal eugeniku jako ndstroj k ,zuslechténi lidstva dokonalejsim kiizenim".*
Davenport* pfindlezel k prednim postavam ortodoxniho proudu eugeniky, spoluzakladal
stanici pro experimentdlni evoluci v Cold Spring Harbor v New Yorku (1904), kde puisobil
jako Feditel az do roku 1934. Soucasné byl povefen fizenim (1910-1934) neblaze proslulé

T Tamtéz, str. 21.

42 Aplikovéna jiz Galtonem a dale rozpracovana jeho zakem Karlem Pearsonem.
4 Vice viz ,Physical and Intellectual Measurement”.

“ Vyznamnym propagatorem a pfiznivcem hnuti byl i Alexander G. Bell.

4 Cit. podle Budil, 1., 2001, str. 565.

% Podobnou roli plnil i ,Pioneer Fund", podporujici vyzkum rasy, dédci¢nosti a inteligence. Carnegie je
dodnes v fadé encyklopedii zmifiovén jako vyznamny filantrop.

47 Black, E., 2003, kap."America's National Biology II", str. 31.
*  (Cit. podle Hruby, K., 1948, str. 8.
% Cit. podle Gejman, P. et al.
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instituce® ,Eugenic Record Office”.*" V archivech ERO bylo pod jeho vedenim archivovano
nesmirné mnoZzstvi dat obsahujicich pisemné a fotografické zaznamy o rodinach a jednotli-
vych jedincich - véetné nejen jejich skute¢nych, nybrz i predpokladanych” genetickych rysa.
Zminéné instituce poté schrala klicovou roli nejen ve védeckém vyzkumu dédicnosti, ale
i v propagandistickém taZenf proti tzv. feebleminded” jedincm. Davenport byl presvédien,
7e prenos osobnich vlastnosti (ale i dugevnich onemocnéni) lze explikovat na zakladé
mendelianského modelu dédicnosti.®* Ostie vystupoval i proti miSeni odlisnych ras, soudil,
ze plodi nesoulad a kifzenci, vzesli z rasového miSent, jsou de facto ,3patné sloZenymi®,
nespokojenymi, neklidnymi a zcela neschopnymi individui.®

Dominantni vliv ortodoxnich eugenika® {kromé& Davenporta je zmifiovan napt. Henry
Osborn, Madison Grant nebo svymi antisemitskymi postoji ,prosluly” Harry Laughlin®) ve
30. letech zeslabl, coz bylo z&4sti zptsobeno kritikou ze strany americké vefejnosti a zCasti
nézorovym rozkolem uvnit® hnuti, jakoz i Gmrtimi Gstfednich postav hnuti** Eugenics
Record Office ukongil svoji ¢innost v roce 1939, divodem k jeho uzavieni bylo obvinéni
z vytvéreni politické propagandy a podpory nacistickych rasovych teorit.

Konstruovani kategorie slabomyslnych a ,moroni"

Jednou ze stézejnich oblasti vjzkumu bylo studium dudevnich chorob.®” Americti euge-
nikové se zaméfili predeviim na hledani zpasobu eliminace dalstho rozplozovéni ,imbecil-
nich” jedincti, alkoholikt a osob postizenych dusevnimi chorobami. Velmi frekventovanym
pojmem se stalo slovo feeblemindedness” - slabomyslnost (viz déle ,Kallikak Family Case”).
Fecblemindesness méla byt spoustécim mechanismem rozvoje a vyskytu jistych negativnich
socialnich jevii - napf. chudoby nebo kriminality. Slabomyslnost méla pfimo ovliviovat
i tzv. ,abnormalni chovéni; uvadéna je napt. promiskuita a socidlni zavislost.* Sociologové
ve svych studiich poukazovali na ,napadny* vzestup kriminality a prostituce, zvy3eny vyskyt
urcitych chorob (napf. tuberkuldzy), jakoz i na rostouci pocet feebleminded jedinct.”” Za

50 Dalsf centrum pro eugenicky vyzkum vzniklo i v Kalifornii (Human Betterment Foundation).
' Potfebna finanéni pomoc byla poskytnuta Johnem Rockefellerem Jr.

52 (Cit. podle Gejman, P. et al.

5 Vice viz Paul, D. B. 1995, str. 111-114.

4V akademickych kruzich mély eugenické ideje fadu oponentil. Vyznamnym kritikem nazor(
ortodoxnich eugenik( v USA byl antropolog Franz Boas,; nesouhlasil s pseudovédeckymi aktivitami
téchto ,takzvanych” védcd, ktefi se pokouseli prokdzat moznou souvislost mezi rasovym plivodem
a dudevnimi vlastnostmi. (Kuhl, S., 1994, str. 80)

%5 Ke spolupréci a sbéru dat se podafilo diky znatné popularizaci | propagandé ziskat i tzv. terénni
pracovniky z laické vefejnosti; ti méli za tkol vyhledavat ,feebleminded” jedince pfimo v terénu. Za
nejhodnéj3i kandidatky pro tyto lcely byly tidajné povaZovény Zeny - jakoZto bytosti nadané vy3si
mirou empatie.

5% Kuhl, S., 1994, str. 80.

7 Napt. schizofrenii védci nazyvali pojmem ,dementia praecox”, ,mongoloidni idiocie” je dnes obecné
znama jako Downiv syndrom. Cit. podle: Mental lliness. Zdroj: www.eugenicsarchive.org

8 Vice viz: Mental llness. Zdroj: www.eugenicsarchive.org
5% Hawkins, M., 1997, str. 218.
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adekvatni prostredek omezujici reprodukci nepfizptisobivich byla povazovana sterilizace
- prirozené nedobrovolnd. Zékon® o sterilizaci byl schvélen jiz v roce 1907 v Indian¢
a do roku 1933 byly obdobné zdkony prijaty v dalsich 29 statech unie.! V tomto casovém
obdobi bylo nedobrovolné sterilizovano na 16.000 lidi a celkem se od roku 1907 a# do roku
1974 staly obétmi nésilné sterilizace az statisice jedincd.*? H. Laughlin pozadoval aplikovat
sterilizaci u osob mentaln¢ retardovanych, dusevné chorych, zlotinct, epileptiki, alkoholika,
slepych, hluchych, tzv. deformovanych jedinct, jakoz i u ekonomicky zévislych. Pravdépo-
dobné nejznaméjsim pripadem tzv. eugenické sterilizace je ,pripad Buck”. O¢ se jednalo?
byla klasifikovana jako slabomyslnd a nésledné sterilizovéna, nebot, jak bylo deklarovéano,
spolecnost bylo nutno chranit pred ,promiskuitnim a nemoralnim chovénim* této zeny.
Nebezpeti bylo zazehnano, nicméné dal3i osud jeji nelegitimni dcery Vivian prokdzal, jak
nesmysiné a rasistické toto opatfeni bylo (Vivian Buck dosahla urcitého vzdeléni a dle
dne3nich mefitek by nemohla byt oznatena jako slabomysina).

Osobam mentélné postizenym bylo branéno v uzavirani shatkt a v Fadé pripadii doché-
zelo k anulovani shatki jiz uzavienych. TaktéZ legislativni restrikce, namifené proti uza-
viréni shatkd mezi odlisnymi rasami, nepredstavovaly ve 30. letech 20. stoleti nikterak
neobvyklou praxi; tyto nehumanni akty pozastavil az v roce 1967 vyrok nejvy3stho soudu
USA.% Napt. Dr. W. A. Plecker (Feditel statistického Gradu) publikoval v roce 1928 studii,
jejiz titul ,Sméfuje Amerika k rasové sebevrazdé nebo k rasovému zlepseni?* naznacuje,
v jakém duchu byly vedeny tehdejsi védecké (a implicitné rasistické) rozpravy.t*

Nelze zde opominout bizarni teorie Henryho Goddarda, feditele vyzkumu na Vine-
landské 3kole pro slabomyslné chlapce. Godard ,stvoril* kategorii tzv. MORONU®; tento
pojem oznacoval (podle velmi vagnich méFitek) takové jedince, ktefi nespliovali jista kri-
téria inteligence. Goddard do této kategorie zaclenil mj. osoby postizené lehkou formou
mentdlni retardace, cizince, alkoholiky, prostitutky, zlotince apod.® Na podporu svych
pseudohypotéz sepsal rozséhlou studii ,The Kallikak Family: A Study in the Heredity of
Feeble-Mindedness” (Analyza déditnosti slaboduchosti).” V této studii sestavil genealo-
gickou tabulku (family-tree} vybrané rodiny z New Yersey, jejiz linie prapredkti mitila az

5 A podobné, jako tomu bylo v pfedvéleéném Ceskoslovensku, zaznivaly hlasy volajici po omezeni pra-
va uzavfit sfiatek (pFiblizné na prelomu 19. a 20. stol.). Amerilti eugenikové takto vyjadFovali obavy
z tipadku americké populace, k némuz by mohlo dojit, jestliZe nebude u ,nevhodnych” jedinci
omezena schopnost reprodukce. Prvnf restriktivni zakon tohoto druhu byl pfijat v roce 1896 ve staté
Connecticut. Cit. podle Gejman, P, et. al.

& Citovano podle Hawkins, M., 1997, str. 242.
5 Tamtéz.
8 Cit. podle Gejman, P. et. al.

8 Zprava obsahovala i tento nazor: ,The great mistake of introducing Negroes, and the danger of
their presence in the most intimate relation with the whites, had not yet realized except by such
farseeing statesmen as Jefferson, Madison, and later by Lincoln [...]." Tamtéz.

8 ZTet. blaznivy.
% Gould, S. 1., 1998, str. 180.
5 Vice viz Gould, S. 1., 1998, kap. ,H. H. Goddard a hrozba pro slabomysiné”, str. 188 - 192.
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k nelegitimnimu spojeni zakladatele rodu - Martina Kallikaka®® se ,slaboduchou” divkou.*”
Vychozt Goddardova premisa znéla, Ze spojil-li se prapredek rodu s eugenicky ,nevhodnou”
partnerkou, vytvofil svym ,pokleskem” zdklad degenerativni rodové linie. Posléze své geny
opétovné spojil s jinou - nyni jiz geneticky ,vhodnou® Zenou a zalozil tak i druhou - tzv.
Ldobrou” rodovou linii.” Z degenerativni rodové linie vzeslo v dalsich generacich témer 480
potomka, z nichz 143 jedincd bylo mentélné postizenych a déle, jak uvadi Goddard: 33
sexudlnich deviantd, 24 alkoholikd, 3 epileptikové a 3 ,zlocinci”. Vétsina potomk z ,dobr¢”
rodové linie dajné dosahla .dobrého spolecenského postaveni®, pouze i byli klasifikovani
jako ponckud .zdegenerovani'.”! Goddard (podobné jako Davenport) véril v hereditdrni
teorii prenosu nezadoucich mentalnich vlastnosti.

Tyto a v obdobném duchu vyznivajict dobové studie implikovaly poselstvi v tom smys-
lu, Ze ,zdegenerovanym” jedinc@im je nutno zabranit v reprodukci. Tento «il byl zdanlivé
dosazitelny; sterilizace ¢ segregace v Gstavech pro mentalné postizené mély byt vhodnymi
regulatnimi ndstroji této selekee. Stanovisko ortodoxni vétve eugenikd znélo jasné: ,TH
generace imbecilid jiz stacily. ™

Hereditarni teorie ,zlo€inného” jednéni

Sterilizace byly aplikovany i na dalsich problematickych jedincich - na véznich.”® Euge-
nikové™ tvrdili, Ze zlocinné jednani je visledkem pasobeni .defektnich” gend™; ty mely
dekady 20. stol., kterd zhruba Feceno iika, Ze .culture does not make the man, but man
makes the culture™. Mezi védeckou komunitou prevladal ndzor, Ze chudé socidlni prostiedi
pfispivd k rozvoji krimindlniho chovani; tj. lidé Zijici v nepfiznivich sodidlnich podmin-
kach méli byt k tomuto Zivotu tak ¢i onak preduréeni jiz svou biologickou podstatou.’
Davenport argumentoval ve prospéch hereditarni teorie hypotézou, podle niz je .sklon ke
kriminalit¢” dasledkem piisobent jistého genetického defektu (tzv. ,slabé zdbrany*).” Dana
porucha méla zpasobovat fenomén ,predestinace” ke zlo¢inu, nebot tzv. rozeni zlodinci

¥ Plvod vzniku jména Kallikak” vysvétiuje Gould. Kallikak byl pseudonym, ktery vznikl spojenim slov
(z TeCtiny) krasny (kalos) a Spatny {kakos). In: Gould, S. J,, 1998, str. 188

% Vice viz Gould, S. J.,, 1998, kap. ,H. H. Goddard a hrozba pro slabomysiné”. Také Paul, D. B., 1995,
kap. ,The Menace of the Moron".

7 Viz pfiloha 6.
' Viz Paul, D. B, 1995, kap. ,The Menace of the Moron”.
2 Citovano podle: Leading Eugenicist. Zdroj: www.eugenicsarchive.org

73 Patterson zmifiuje prvni pfipady eugenickych sterilizaci, které byly provedeny ve statni polep3ovné
v Indiang, jednalo se o vasektomii u chovanc - s cilem zabranit témto mladikiim v onanii. (Patter-
son, Ch., 2003, str. 88.)

7 K nad3enym stoupenciim eugeniky patfili i George Bernard Shaw nebo John Keynes. Zdroj: http;//
www.bbc.uk/print/history/genes/eugenics_1shtml

s Citovano podle: Criminality. Zdro]: www.eugenicsarchive.org
% Citovano tamtéz.

7 Tamtéz.

8 Feeble-inhibition.
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adajné nebyli schopni potlacovat své pudy, planovat svoji budoucnost a énili v podstaté
cokoli, co jim v daném okamziku pfidlo na mysl; navic zcela postradali schopnost reflekto-
vat nésledky svych ¢ind.”

Pristuné instituce (Eugenic Record Office) zavedly systematickou evidenci kriminalnich
jedinct, ktefd, jak prozrazuji archivni dokumenty, méli vykazovat do jisté¢ miry shodné
fyziognomické znaky, expresivné Klasifikované jako ,obvyklé rysy muzt usvédéenych ze
zlodinu nésilf".

Pseudovédecka rétorika delila tzv. ,zdegenerované” jedince napt. na idioty, imbecily,
epileptiky, opilce, urtité druhy vrahd & nonf lupice, *

Ortodoxni eugenikové a restrikce ptistéhovalectvi
Souasti boje proti ,ménécennym’ bylo Gsili ortodoxnich cugenikd o zpfisnéni a omezeni
prist¢hovaleckych kvot. | zde byli eugenikové pomeérné Gspésni, nebot obratnym lobovanim
ve vlade dokazali ovlivnit politickd rozhodovéni v této véci. Americti eugenikové se velmi
se obavali prilivu novjch piistehovalct; ti by mohli pilivem ,necisté krve” biologicky osla-
bit ,zdravou” americkou populaci. Eugenické hnuti napomohlo ke konstruovani kategorie
emigrant jakozto zdeformovanych, nemocnych ¢ deviantnich jedinct. Zejména ortodoxné
ladény Harry Laughlin usiloval velmi diirazné o pijeti restriktivnich opatteni vici pristého-
valeim z ,nezadoucich” zemi. Legislativné zakotvené restrikce®' pak mély silng selektivni
charakter, nebot postihovaly predeviim obcany eugenicky méné ,hodnotnych” narodnosti.
Laughlin horlil zejména proti emigrantim z jizni, vjchodnf Evropy a jizniho Pacifiku,
pfitemz se ani pfili$ netajil syym antisemitskym postojem. Imigracni zdkon oviem nebyl
namifen pouze proti pristéhovalcim z tzv. nenordickych oblasti, ale taktéz viei jedincam
s ,predpokladanymi® dédicnymi onemocnénimi. Ale jiz zdkon z roku 1891 zamezil vstup
do zemé idiottim, dudevné chorym, osobdm trpicim ,odpornou” & nebezpe¢nou nakazlivou
chorobou, jakoz i osobdm, usvédcenym ze zlocinu ¢ jiného hanebného trestného ¢inu, popt.
jiného zlocinu ,zavrZzenthodné podlosti*.®2

Pozdgji byl pro eliminaci poctu nové prichozich aplikovan metodologicky zptsob méfeni
1Q. Henry Goddard® jako viibee prvni védec v USA pouzil Binetovu stupnici inteligence na
stanoveni stupné inteligence u pristéhovalct. Examindtofi oviem nezohlednili podstatny
fakt, ze vétsinu imigrantt tvofili prosti lidé bez znalosti anglictiny, kteri béhem testovani
ani netusili, co se s nimi d&e, popt. co je od nich ocekavéno. Dobové komparativni studie

7 Tamtéz.

% Foustka, B., 1904, str. 146. Pozn.: Nedavny védecky vyzkum prezentovany na internetovych stran-
kdch Easopisu Nature (www.nature.com) tidajné prokazal pfimou souvislost mezi nepravidelnostmi
(a ,jistymi anomaliemi”) v lidském obliceji a agresivnim chovanim. Lidé s dokonale symetrickymi
rysy maji - na rozdil od jedincii s ,defekty” - vykazovat méné agresivity. Jedinci s nepravidelnostmi
(které mély vzniknout v prenatalnim stadiu) jsou Gdajné agresivni a vybusni.

8 Vroce 1924 byl v americkém kongresu pfijat zakon o omezeni emigrace. (cit. podle Gould, S. J.,
1998, str. 249)

8 Vice viz Dwyer, J.: Disease, deformity, and deviance: Writing the language of immigraniton law and
the eugenics movement on th immigrant body.

8 (it. podle Gejman, V. et. al.
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mély prokazat, Ze rodili Ameri¢ané jsou inteligentnéj3i nez pristthovalci a bili Americané
disponuji vy38im intelektem nez Ameridané tmavé pleti.®*

Vedecky od@ivodnény rasismus a jeho dasledky

Praktick¢ aplikace cugenickych principd v USA negativné zasahly do tisicd lidskych
osudii. Pscudovédeckd argumentace eugenik( pripravila vhodnou pidu pro zavedeni rasis-
tickych a nchumannich praktik (zejména v Némecku). Ostatné ¢elni predstavitelé némecké
rasové hygieny (v obdobi pred 1. svétovou vélkou) spatrovali v americkém FeSeni problé-
mu climinace ,nezddoucich” a slabomyslnych jedincd svlij inspiraéni zdroj.* Ve tficatych
letech viak jiz vztahy mezi americkymi a némeckymi eugeniky doznaly znaéného ochlazeni,
k cemuz nepochybné prispél kriticky postoj Americand vai radikdlnimu némeckému anti-
semitismu.

V duchovnim klimatu ranych 30. let byly eugenické teorie v USA jiz jen castecné akeep-
tovany - a to zejména v kontrastu vadi jejich pocatetni popularité, kritika pochybného
védeckého zékladu cugeniky zaznéla predeviim ze strany Franze Boase &i genetika L. C.
Dunna.®” Po roce 1930 pocali mnozi védci prehodnocovat eugenicky program, polemiku
vyvolala predevsim otdzka védecké relevance eugenického vyzkumu. Zatimeo Celni védecké
osobnosti z vyzkumnych center v Cold Spring Harbor v New Yorku a Human Betterment
Foundation v Kalifornii i nadéle pokracovali v rétorice o rasové nadfazenosti bilé rasy
a zcela oteviené podporovali ideje rasové hygieny v Némecku, védci sdruzeni v Americké
eugenické spolecnosti si jiz uvédomovali irelevanci eugeniky jakozto ,védy" konstituované
na rasovém a genetickém zdklade.®

Rasismus eugenickych teorii byl zaloZen na genetickém chdpani rasy, pficemz biolo-
gickd hodnota kvalitni bilé rasy” mela spotivat v jejim dalsim rozmnozovéni, udrzovani
a vyvoji zadoucich jedincd dané rasy. Eugenikové oznacili urcité genetické prvky lidské rasy
jako ,nezadouci” a tyto elementy se pokusili prostiednictvim diskrimina¢ni politiky zcela
climinovat.”

Lze tedy konstatovat, Ze zhoubnost eugenického hnuti se projevila v praktické aplikaci
téchto principd, a to zejména v oblasti vladni pristehovalecké politiky, jakoZ i ve zdravotnic-
tvi. Lidé, ktefi byli klasifikovéni jako slabomysln ¢i jinak ,postizent”, byli donuceni - zcela

8 A mezi emigranty mél byt znatny rozdil ve vysi inteligence; ti, ktefi pochazeli ze severni Evropy,
méli byt (alespori podle eugeniki) nadani vy33i inteligenci nez pfichozi z jizni Evropy. Vice viz ,Physi-
cal and Intellectual Measurement”. Zdroj: www.Eugenics watch.

8 Jeste ve 30. letech byly americkym eugenikiim ud@lovéany na pldé némeckych univerzit cestné
doktoraty, napf. zde zmifiovany Harry Laughlin byl ,poctén” doktoratem na Heidelberské univerzité.
Propojenim mezi americkou a némeckou eugenikou se velmi podrobné zabyva ve své studii ,The
Nazi Connection” Stefan Kiihl.

8  TamtéZ, viz kap. ,The Temporary End of the Relation between German nad American Eugenicists”.

8 Tamtéz, str. 77. Odmitnuta byla pfedeviim forma tzv. etnického rasismu. Kuhl rozliSuje mezi 2
formami rasismu: etnickym a eugenickym. Etnicky rasismus ozna€uje ,klasickou” formu rasismu;
aplikovény jsou hierarchické normy rasovych skupin, zaloZ. na typologickém, morfologickém nebo
antropologickém chapani rasy. Eugenicky rasismus je zaloZen na genetickém chépdni rasy. (Kuhl,
S, 1997, str. 71)

8 Vice viz www.uvm.edu/ eugenics, kap. ,1930-1940s: American Eugenics Reform: ,New Eugenics".

8 Tamtéz, viz kap. ,Racism as the Core of the American Eugenics Movement".
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v rozporu s obecnymi huménnimi principy - podstoupit nedobrovolné sterilizacni zakroky
a nezfidka mnohaletou internaci v stavech pro takto stigmatizované jedince.

Zanik eugenického hnuti?
Diskreditace eugenického hnuti pfirozené vyvolala povalecné kritické hodnocent, presto vsak
nelze dosud hovofit o totélnim zéniku eugenickych ideji.

Po 11. svétové valce doslo v eugenickém hnuti k nové orientaci.”® Predstavitelé hlavniho
proudu eugenického hnuti v USA, Skandinévii, Anglii a Némecku i v povélecné dekéde vyzné-
vali zdkladni principy ortodoxni vétve hnutf, a to: viru ve dalekosahlou genetickou determi-
naci clovéka a v nutnost zlepseni lidské dédicnosti, distancovali se jiz ale od onéch predstav
superiorité bilé rasy’! Tento krok pak predznamenal urtité odtrzeni reformistického kifdla od
predstaviteld ,staré” cugeniky, zt€lesiované napt. Davenportem. Pro ,nové” eugeniky se stalo
nezbytnym krokem, chtéli-li i nadale zastévat vyznamné védecké posty a vénovat se genetické-
mu vyzkumu, vymezit se negativné vidi zneuZiti ,staré” eugeniky v predchozich dekadach 20.
stoleti.”” Zatimco ortodoxni eugenikové kdysi usilovali o to, aby cugenika ziskala rovnopravny
status védntho oboru, reformni eugenikové jiz priznévali, Ze eugenika neni védou, ale ,pouze”
urditou formou sociéntho hnuti, jez si klade za dl ,Hzeni evoluce clovéka urcitym smérem”.”?
Tato transformace eugenického hnuti oviem nepredjimala jeho zanik. Rozvoj lékarské genetiky
tuto problematiku opét resuscitoval. Nésili a genocida spachané pod rouskou ,védeckého”
pozndni (a naslednd povéletnd kritika) primély eugeniky zaujmout novou strategii. Ta je vede-
na pfiblizn¢ v tomto duchu: ,dosshnout eugenickych cilt, aniz by bylo otevien¢ Feceno, o¢ je
usilovéno, aniZ by bylo jakkoli pouzito slova eugenika”*

Zdiskreditované eugenické spoletnosti se pretransformovaly ve ,vyzkumné’ Gstavy a mno-
zi véddi, zdiskreditovani svym dFivéj$im pasobenim v eugenickych spoletnostech, se dokazali
i'v povalecném obdobi GspéSné infiltrovat do téchto staronovych vyzkumnych center. Vyzkum
byl preorientovén na genetické poradenstvi ¢i na zpracovéni studii tykajicich se kontroly
porodnosti a planovan¢ho rodicovstvi. Novym tématem se stala napt. problematika prelidnéni
Zemé (a hledani Feseni populacni exploze v zemich tretiho svéta) a pozdgji se konstituuje
(v souvislosti s rozlusténim lidského genomu) i problematika genetickych aplikaci v medicin-
skych oborech.

Nejvétsi nebezpedi tzv. nové eugeniky (rozuméj genetického inZenyrstvi) tkvi v pripadné
moznosti opétovného zneuziti védeckého pozndni; to, jak prokézala historickd zkugenost,
mbZe byt zneuzito ve prospéch urcitych ideologickych ¢i eliminacnich pokusi o ,snadnd” a jed-
noznacné feSeni nekterych (napt. biomedicinskych) otézek. Jirgen Habermas v této souvislosti
vyslovuje varovéni pred tzv. liberdIni eugenikou a soudi, ze zlep3ujici eugenické zasahy naruguji
etickou svobodu individua, nebot tak dochdzi k ,instrumen-talizaci® lidského Zivota.”

% Kuhl, S., 1997, str. 191.

% Tamtéz.

2 Tamtéz

93 Tamtéz, str. 192,

%4 Tamtéz, str. 194.

% Habermas, J., 2003, str. 41.
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Sen o ,Human improvement” tak stale pretrvavé, a proto stale existuje redlné nebezpe-
&, ze by mohly byt ovliviiovany lidské osudy.
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Co s Richardem Wagnerem?
Marta Ulrychové

Summary

What about Richard Wagner?

If one takes a closer look at the history of European music, one rarely finds any composer
comparable to Richard Wagner. There is a huge storehouse of literature by him and about
him. There are many contradictions in these scholarly studies, if one looks nearer. The article
deals with the anti-Semitic statements made by Wagner, particularly the ones included in his
pamphlet "Das Judentum in der Music” (The Jews in Music) as they correspond to the topic of
this conference. The author is of the opinion that Wagner's Anti-Semitism did not differ much
with the racism of the 19" century, that is to say, his racism has social rather than racist foun-
dations. In the analysis of Wagner's operas the anti-Semitism falls within the realm of represen-
tations and insinuations which are underscored from time to time in different performances.
Every performance is an interpretation and we can always project our own experiences and
emotions into the structure of the work. Nowadays, Wagner's music is more often heard than
seen in performance. The music was distorted in the period of German National Socialism. it
depends on us how we wish to stand with regard to this music.

Nemecko je nejtvorivejsi zemé na svété, zemé nejzapdlenéjsich miloynika  budby a némecky
vojdk vi, Ze nenasazuje Zivot jen pro budoucnost viasti, ale také pro zdchranu némecké budby’,
napsal uprostfed valky generdlmajor wehrmachtu Paul Winter." Tento vyrok uvadim proto,
abychom si uvédomili, Ze tzv. vazng hudba nehrdla v d&jinach Tieti fise zanedbatelnou
roli. Kdo z ni byl vylou¢en a kdo v ni naopak nalezl podporu? Do skupiny zatracenych
patfili rasové nezptsobili a politicky nespolehlivi, ve skupin¢ druh¢ se ocitli ti, ktefi se
stali védomymi & nevédomymi prisluhovaci nacistického rezimu.? Mnohym z nich sc
podafilo pred denacifika¢nim tribunalem obstét. Dirigent Gustav Heinrich Ernst Martin
Wilhelm Furtwéngler pred nim argumentoval tim, Ze se snazil pred nacistickou nadvladou
ochrénit ,vzneSeny intefektudini Zivot Némecka®. ,Vedel jsem, ze Némecko je v hluboké krizi,
til jsem se odpovédny za némeckou hudbu a bylo mou povinnosti, aby budba krizi prezila’,
nechal se po valce slySet v rozhovoru pro berlinsky tisk.” Mczi témi, ktefi museli zdtivod-
novat dokonce dvoji vstoupeni do NSDAP, byl i hvézdny Herbert von Karajan, jemuz viak
povélecna kulturni vefejnost az na nékolik zatvrzelych anglickych letcti jeho stranickou
prislusnost i koketovani s Luftwaffe velkoryse prominula a naopak z néj u¢inila modlu
dirigentského umeéni*,

' Lebrecht, N. (2003): Mytus jménem Maestro. Praha: ICN Polyart Pratur, str. 93.

2 Na Uzemi Treti fiSe platil zakaz provozovani hudby Zidovskych autorii (napf.Felixe Mendelssohna-
Bartholdyho, Gustava Mahlera, Amolda Schonberga aj.), tzv. ,entartete Musik” (zvrhlé uméni veet-
né jazzu a umélecké moderny). Viz Kuna, M. (1990): Hudba na hranici Zivota. Praha, str. 181-182;
Huynh, P. (2005} ....plus sombres les archets...". In: Le Troisi me Reich et la Musique. Musée de la
musique. Paris.

3 Lebrecht, N., 2003, str. 92.

4 Tamtéz, str.107.
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Jini k podobnym obhajobam jiz pifleZitost neméli. K oném jiz davno mlcicim pat#il i
Richard Wagner. Zemfel ¢tyficet let predtim, nez mlady Adolf Hitler poprvé navitivil bayre-
utskou vilu Wahnfried®, v niz dosud prebyvala Wagnerova vdova Cosima, ale také Wi-
nifred, manzelka Wagnerova syna Siegfrieda. Nen{ nepodstatné piipomenout, Ze ani jedna
z obou 7en nebyla némeckého pavodu. Cosima vzesla spolu se sestrou Blondinou-Rachel
a bratrem Daniclem z milostného vztahu slavného Ferenze Liszta a francouzské hrabénky
Marie d’Agoult a do svych Sestnacti let byla vychovavana ve francouzském prostredi®,
zatimco Winifred pochdzela ze seriozni anglické rodiny.” V dob¢, kdy exaltovany ctitel
Wagnerovy hudby, s niZ se poprvé sezndmil prostiednictvim linecké operni scény, na niz
shlédl nezapomenutelného Lohengrina®, vstoupil coby ,Bludny Holandan” do bayreutské
svatyné, aby zde nasel svoji ,Sentu” (alesponi tak to pocitovala citové stradajici Winifred),
nalezl zde i dalstho ¢lena rodiny, zndmého experta rasové teorie — Stewarta Houstona
Chamberlaina'®, jenz byl chotém Wagnerovy dcery Evy. Tato zajimava provazanost rodin-
nych pout nebyla nicim jinym nez vysledkem obratné Cosiminy snatkové politiky, v niz byla
ostatné od détstvi svym okolim cvicena a jejichZ objektem se stala i ona sama, kdyZz coby
sedmnéctiletd divka vyhovéla otcovu prani a stala se manzelkou Lisztova i Wagnerova
pfiznivce, dirigenta Hanse von Biillova.!" Tolik na avod, abychom si osvétlili vztahy, jez
panovaly ve Wagnerové rodiné.

Tento pifspévek si neklade tak ambicidzni cil, aby odpovedel na otdzku, kterou v roce
2001 titulem své publikace nepiimo vyjadril cesky historik Jan Kucera, a kterd by prav-
dépodobné  znéla, zda je hodné Hitlera ve Wagnerovi."? Chceme pouze piipomenout
nezvratitelng fakta, provézejici Wagnerav bourlivy Zivot. Bude pak na kazdém z nds, jaky
k nim zaujmeme postoj.

V celém vivoji hudby neexistuje skladatel, o némZ by bylo napséno tolik novinovych
prispévkd, seridznich védeckych studif, odbornych i popularnich publikaci. Prochdzime-li
jen zlomkem toho, co bylo o Wagnerovi kdy napsano, zjistime, kolik je zde obsazeno proti-
mluv a rozporuplnych nazort. Toho si konetné poviiml jiz recenzent Bohemie r.1856 po
prazském uvedeni Lohengrina. PiSe: ,Teoretickd a kritickd pojedndn o dilech novonémeckého
dramatika (..) se jiZ rozrostla takrikaje ve viastni wagnerovskou literaturu. Fejeton politickébo
tisku viech barey, beletristické a predevsim odborné listy se zmocnily nového jevu, aby bo
rozebiraly z toho ¢ onobo stanoviska estetického ndzoru a aby zjistovaly oprdvnénost vds-
nivého ,pro” a ,proti”. Ale i jiné motivy nez pouze umélecké a nezdvislé na riznych obledech
k osobnosti autora, se vmisily a vméSuji do stdle jesté jasné planouci diskuse. Zabonek peri-

5 Kucera, J. P.{2001): ,..je hodné Hitlera ve Wagnerovi”. Kapitoly z estetické politiky. Institut pro
stfedoevropskou kulturu a politiku. Praha, str. 189.

& Kohler, J. (1997): Friedrich Nietzsche a Cosima Wagnerovd. Praha: H&H, str. 28-29.
7 Magee, B. (2004): Wagner a filosofie. Praha: BB/art, str. 328

8 Hitler, A Mein Kampf. Otakar 1., Michal Zitko, str. 19.; Splitt Gerhard: Hitler et la musique. In: Le
Troisi me Reich et la musique, c.d.

9 Kuéera, J. P, 2001, str. 96.

10 Budil, . T. (2002): Od prvotniho jazyka k rase. Praha: Academia, str. 210-211.
o Kohler, 5., 1997, str. 28-29.

2 Kucera, J. P, 2001
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odické fiteratury poskytoval prilis mdlo prostoru k tomu, aby postacil vSem projeviim védecké,
umélecké a diletujici kritiky. Dokonce i samotnych dél a brozur o podstat¢ principu (..) je
tolik, Ze je témer nemozné sledovat vie, co v tomto sméru vyslo, a premyslet o tom. Ziraji tu
na nds nejprotikladnéjsi ndzory a minéni a irituji tsudek jednotfivce, ktery vétsinou beztak
kolisd a snadno se méni.”"

Musime dodat, Ze tyto protichiidné nézory jsou obsazeny jiz v samotnych Wagnerovych
textech. A zde jsme u dal3ich obdivuhodnych vykont, jichz umélec dosahl. Snad Zédny jiny
skladatel nebyl do té doby tak literarné plodny a snad Zadny skladatel ndm nezanechal tak
bohaté svédectvi o svych tvirtich zamérech, postupech a cilech. Mtizeme zde erpat nejen
z jeho bojovych pamfletd, ale i Zivotopisu, uréeného bud vekejnosti ,Mgj zivot”, nebo zcela
intimniho, ktery predstavuje tzv. ,Hnéda kniha", dale pak bohaté korespondence, v niz
se ndm Wagner predstavuje jako bezkrupulozni pragmatik a obratny manipulant s osudy
svych ,pratel” & protivnikd. Konecné zadny hudebni skladatel se dosud nepokusil o vytvo-
feni tak monumentélniho dila, jaké predstavuje operni seridl ,Ring des Nielbelungen™".
A aby toho jeste nebylo dost, zédnému ze skladateli se nepodafilo to, co Wagnerovi, totiz
realizovat svij sen v podobé¢ divadelniho sténku, v némz by se v budoucnu uvadéla wyluéné
jeho dila. Pochopitelné mém na mysli Bayreuth a jeho Festspicle. Ackoliv se vyskytuji
autofi, ktefi ve svych publikacich Wagnerovi schopnost filozofického mysleni upiraji®,
osobné se domnivam, Ze to byl v hudebnim svéte opét pouze Wagner, ktery se s vasnivym
zaujetim, byt amatérskym, oddaval filozofickym my3lenkdm a politickym idejim, at jiz se
jednalo o ueni Proudhona, Bakunina, Nietzscheho ¢ Schopenhauera.'” Wagnerovo umé-
lecké dilo je bez téchto vlivii nevysvétlitelné.

S ohledem na téma konference se nezmifji o tom, co znamenala Wagnerova reforma
v oblasti hudby jako takové a jaké polemiky vyvolala v kulturnim Zivoté evropskych mést,
jedno zda v hudebnich centrech (Pafiz, Videi, Berlin, Rim, Bendtky aj.) ¢ provintnich
mésteckach, v nichZ se vibec hudba né&akym zpisobem mohla péstovat. Budeme se nao-
pak zabyvat jednim z mnoha aspektd, jenZ se od pocatku tdhne jak ervend nit Wagnero-
vym, Casto nesourodym, filosofickym spletencem. Jednd se o antisemitismus, ktery Wagner
vefejné deklaroval roku 1850 v Die Neue Zeitschrift fir Musik bojovnym pamfletem , Uber
das Judentum in der Musik”, a to zpisobem pro Wagnera zcela prznacnym - totiz pod
pseudonymem. Ptdme se, co k tomu nékdejdtho revoluciondre vedlo, jaké byly zdkladni teze
tohoto spisku a zda Wagnerav antisemitismus obsahuje rasovy podtext, tedy takovy, ktery
by se snad byval mohl stat motivaci i pro Hitlerovo ,konedné fedent Zidovské otazky”.

Der Jude spricht die Sprache der Nation, unter welcher er von Geschlecht zu Geschlecht
lebt, aber er spricht sie immer als Ausldnder. () In einer fremden Sprache wabrhaft zu dich-
ten, ist nun bischer selbst den gripten Genies noch unméglich gewesen. Unsre ganze euro-

3 Qcitovano podle Ottlova, M. - Pospi3il, M. (1997): K motiviim ¢eského wagnerismu a antisemitismu.
In: Bedrich Smetana a jeho doba. Praha: Kniznice déjin a soucasnosti, str. 98.

4 Wagner, R. (1975): Mein Leben 1. Miinchen: M.Gregor-Delin; Wagner, R. {1968): Das braune Buch.
Tagebiicheraufzeichnungen 1865-1882. Miinchen: Joachim Bergfeld.

S Magee, B., 2004, str. 14-16.
% Kucera, J. P, 2001, str. 14-15.
V7 Magee, B., 2004, str. 42-46, 121-161.
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pdische Zivilisation und Kunst ist aber fiir den Juden eine fremde Sprache geblieben denn, wie
an der Ausbildung dieser, bar er auch an der Entwickfung jener nicht teilgenommen, sondern
kalt, ja feindselig bat der Ungliickfiche, Heimatlose ifr hichstens nur zugesehen. In dieser
Sprache, dieser Kunst kann der Jude nur nachsprechen, nachkiinsten, nicht wirkfich redend
dichten oder Kunstwerke schaffen.”  Zidé se podle Wagnera zmocnili umirajiciho téla
némeckého umeni. Jak velky omyl, uvéZime-li, kolik vynikajicich dirigentskych osobnosti
zidovského pavodu se pozdéji podilelo na interpretaci Wagnerovych dél - Gustav Mahler,
Angelo Neumann. Otto Klemperer, Bruno Walter, Fritz Reiner, Erich Leinsdosrf, Georg Solti,
James Levin, Daniel Barenboim. Vratme se v3ak k zavéru pamfletu, v némz jako nejvznese-
n¢j3i il Wagner proklamuje ,Aber bedenkt, daff nur cines eure Erfdsung von dem auf euch
fastenden Fluche sein kann: die Frlosung Abasvers, - der Untergang!"."

{ kdyz ve svém nepiilis rozsahlém textu Wagner nikoho vyslovné nejmenoval, kazdému
Ctendfi té doby bylo zjevné jasné, na koho utoci. Na prahu ticitky, v krutych existencnich
podminkdch se v Pafizi marné snaif o prosazeni svych opernich dél. Operni provoz je
v rukou bohatého zidovského skladatele Giacoma Meyerbeera (1791-1864). Na druhém
misté pak stojf Jacques Fromental Halévy (1799-1862). Meyerbeerova slava je nedotknu-
telnd. takze tohoto krale opery ani nenapadne, Ze by mohl odmitnout pomoc talentované-
mu cizingi, zvl&t prosi-i ho o to nasledujicim zpasobem: ,Kdyz pisu tyto radky, pred mymi
nadéjemi, Ze se udrzim nazivu, se zaviraji dvere(..) Dospél jsem tak daleko, Ze musim prodat
sdm sebe, abych ziskal pomoc v tom nejbmotnéjsim slova smysfu. Ale md blava a srdce uz
mi nepatfi, takze je nemohu rozddvar - jsou Vasim majetkem, mij Mistre. Mné zistaly
dvé ruce - cheete je vyuzit? - Pochopil jsem, Ze se musim stdt Vasim otrokem télem i dusi,
abych nalezl potravu a sifu pro svou prddi, kterd jednobo dne bude vypovidat o mé vdécnosti
k Vam. Budu logjdini a pactisy otrok, nebot oteviené prizndvdm, Ze jsem otrok svou povahou.
Zpiisobuje mi to nekonecné potésent oddat se bezpodminené jiné osobé, bezstarostné a ve
sfepé diwéie. Veédomi, Ze pracuji a snazim se pro Vds, a pro Vds jedinébo, ¢ini mé dsili a pifi
jeste piijemnéj$im a uZitecnéjsim. Kupte mé tedy Sire, rozhodné to nebude bezcennd koupe!
- Jestlize zistanu na svobodé, jako jsem nyni, pak jednoduse budu znicen a svou Zenu strbnu
do zdahuby s sebou..”. Dopis, datovany 3kvétna 1840, je podepsdn .Vds majetek, Richard
Wagner'

Meyerbeer sc k Wagnerovi zachoval velkoryse: finantné ho podporil. nemalymi ¢astka-
mi pomohl roku 1842 zajistit drézdanskou premiéru Rienzibo, diky niz se Wagner proslavil,
a pozdéji napomohl inscenaci Bludného Hofandana v Berling. Proti otckdvani pokorného
prosebnika se viak toto odehralo ne piflis rychle a hlavné nikoliv v centru uméleckého déni
~ v Pafizi.”

K druhému objektu své zadti - Felixu Mendelssohnovi-Bartholdymu, ktery na rozdil
od Meyerbeera opanoval koncertni sifi, byl Wagner shovivavéjsi. Ale i jeho prednosti se
snaZi vyuzit ve prospéch své teze. Podle ného Mendelssohn publiku ukézal, Ze ein Jude

' Wagner, R. (1914): Das Judentum in der Musik. Leipzig: Breitkopf&Hartel, str. 5-6.
% Wagner, R, 1914, str. 20

© Magee, B., 2004, str. 310.

o Tamtéz, str. 311,
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von reichster spezifischer Talentfiille sein, die feinste und mannigfaltigste Bildung, das gestei-
gerste, zartestempfindende Ebrgefiibl besitzen kann, obne durch die Hilfe affer dieser Vorziige
es je ermdglichen zu kdnnen, auch nur ein cinziges Mal die tiefe, Herz und Secle ergreifende
Wirkung auf uns bervorzubringen, welche wir von der Kunst erwarten, weil wir sic dessen
fabig wissen, weil wir diese Wirkung zabllos oft empfunden haben, sobald ein Heros unsrer
Kunst, so zu sagen, nur den Mund auftat, um zu uns zu sprechen. "

Wagnertv pamflet vyvolal zd&Sent jak u zid@, tak i liberalnich neZidd. Poboufil i Feren-
ze Liszta, jemuZ musel jeho zet zpétné vysvétlovat divod svého atoku: ,Pdte se mé na
Zidovstvo. Samozrejmé je ydm zndmo, Ze ten cldnek je ode mé: tak proc¢ se na to ptateX(..) Zdd
se, Ze jsem se plnou sifou trefil do derného a to obdivubodné vyhovuje mému ucelu, protoze
piiesné takovy Sok jsem jim chtél zpisobit. Oni budou stdle nasimi pdny - to je jisté stejné
jako to, Ze uz ndm nevlddnou nade kniZata, ale bankéli a ignoranti. - Meyerbeer je zvldstni
pripad, pokud jde o mé: ne, Ze bych bo nendvidél, ale je mi nekonecné odporny. Ten neustdle
laskavy a Gsluzny muz mi pripomind tu nejtemnéjsi ~ a mobl bych ¥ici i tu nejmizerngjsi cdst
mého Zivota, kdy stdle jesté predydde] jak nade mnou drzi ochrannou ruku, to byla doba
spojenectvi a zadnich schodist, kdy patroni, jimiZ jsem vnitiné bluboce opovrhoval, s ndmi
jednali jako s bldzny” Jelikoz tak Wagner vytusil v Meyerbeerovi sviij naprosty protiklad,
musi sviij pocit vykricet z opraydovébo zoufalstvi®, které pocituje tchdy. kdyZ ho nékdo
s Meyerbeerem  dévé dohromady. A Wagner zddraziuje: ,Musim to udélat, jestli se mé zralé
ego md piné uplatnit."?

K zoufalstvi svych pratel Wagner svij clének publikoval znovu v roce 1869 v dob¢
pobytu v Triebschenu, v sice revidované, ale stejné militantni verzi. Tentokrét prispéchal
coby Mistriv horlivy ucednik Friedrich Nietzsche. O rok pozdgji poboutil v Basileji poslu-
chate své prednasky o ,Sékratovi a tragédii” propagaci Wagnerova svétového nézoru. Sékra-
ta v ném predstavil jako smrtelného nepfitele uméni, zodpovédného za jeho apadek. Tento
proces rozkladu pry skondi teprve prichodem nového Aischyla, Richarda Wagnera. Tento
sokratismus je podle Nietscheho dnesnf Zidovsky tisk.?*

Za svij netakticky krok si profesor filozofie vyslouzil u svého mistra nikoliv pochvalu,
ale ostrou vytku, kterou zmirnila Cosima, jiZ ostatné nebyla zésada ,cherchez le Juif* nikdy
cizi. Mladého boutlivaka upozornila, aby Zidy nikdy nejmenoval a jmenovité ne ,en pasant”
AZ pry se bude chtit do tohoto hrozného boje pustit, necht to ve jménu BoZim udéla, ale
predtim ne. Nietzsche brzy vyraz ,Zidovstvi® pohotové nahradil terminem ,sokratovsky
optimismus” (zfejmé pod vlivem Schopenhauera). Svdj pomér k Ziddm musel ndsledné
prehodnotit, alespon tak se situace jevi poté, co do jeho Zivota vstoupil Paul Rée, o némz
Cosima na prvni pohled konstatovala, ,Ze to musi byt izraclita” >

Pri utvareni Wagnerova antisemitismu nelze opomenout ani dalsf vlivy, souviscjici s jcho
zoufalou finan¢ni situaci z doby paiizského pobytu. Ten permanentné provazely Zidovské
zastavarny, jimZ v&né zadluZeny Wagner nemohl uniknout. Moznd, Ze i zde je kofen jcho

22 Wagner, R, 1914, str. 14-15.
3 Magee, B., 2004, str. 316.
2 Kohler, J., 1997, str. 81.

5 Tamtéz, str. 81-82.
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paranoického chovéni, jez bylo jeho soucasnikiim népadné.?* Wagnertv — antisemitismus
viak rovnéz souvisel s jeho celkovymi politickymi ndzory. Jako mlady revolutni socialista
spatfoval hlavni zlo v instituci soukromého vlastaictvi. A ti nejhrabivejsi kapitalisté, ktcri
vladam  pajcuji penize, nejsou nikdo jin nez 7idé.?” Priznejme viak, Ze tyto nazory nebyly
tehdejsi spolecnosti nikterak cizi, prochazely ji skrz na skrz a pokud Wagner byl antisemi-
ta, svymi vypady proti Zidim se od mnohych soutasnika prilis nelizil. Své nazory viak na
rozdil od jinych formuloval drsnéji, coz ostatné plati i o jinych objektech jeho vypadts. Jeho
antisemitismus mé tedy sociélni podtext.

Bylo by rovnéz ukvapené tvrdit, Ze Wagnerovy antisemitské vypady mohly inspirovat
Hitlera ke konetnému reseni Zidovské otézky. I kdyz se Wagner nejednou svymi vyroky
projevil jako pyroman - at jiz svou mladickou touhou zapélit cely svét a na jeho troskach
vybudovat novy, lepsi, anebo my3lenkou podpdlit divadlo, kterou zFejmé vyvolalo zklaméni
nad dluhy, jez mu visely na krku po prvnich bayreutskych slavnostech.”® Nicméné i tako-
véto spojitosti lze u nekterych wagnerolog zaznamenat.?”

Podobné spory pak vyvolavaji tvrzeni, ze nékteré postavy Wagnerovych oper jsou zkari-
kovanymi postavami Zidt (napf. Alberich, Mime, Beckmesser).* Zde si viak Wagner chyte
ponechal zadni vratka. A tak zatimco s nesympatickymi postavami Zid se maZeme setkat
v mnoha klasickych dilech veetné Shakespearova Shyloca, v pripadé Wagnera ndm nezbyvd,
nez setrvat na rovni domnének a predstav, které jsou as od casu konkretizovany vyklady
rezisérd.

Kazdé umelecké dilo je interpretovatelné. Je strukturou, do niz si dosazujeme svou
osobni zkusenost, u hudby navic i bohaté emoce. Co se Richarda Wagnera tyce, necteme
dnes jeho pamflety, psané navic nestastné nabubfelym jazykem, ani se tolik nezabyvame
detaily jeho biografic, zato radéji poslouchdame jeho hudbu. Je to hudba, kterd nejen Ze
prodla zkouskou ¢asu, ale i nesmirnou zatéZl, kdy byla zcizena a zneuzZita totalitnim
rezimem. Z{stava jen a jen na nés, jak se s touto skutetnosti poshuchacsky ¢i interpretacné
vyroyname.

% Magee, B., 2004, str. 311-312.
7 Tamtéz, str. 312-313.

28 Tamté?, str. 46.
*  Rose, L P.(2002): Wagner. Race and Revolution. Yale University Press.
® Magee, B., 2004, str. 336-339
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