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x - ale;

— - tudiz, tedy, z toho vyplyva ap.
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pt - pfedmét;

y/4a/é - ktery, kterd, které (a dalsi pAdové koncovky podobné);
ktg. - kategorie;

ptz - protoze;

vl. pozn. - vlastni poznamka (= poznamka A.K.);
S. — Sokrates;

F. - Faidros;

LJ - lexikéInijednotka/-y;

VC - vétny ¢len/ vétné ¢leny;

lat. - latinsky;

¢. - ¢esky, ¢estina ap.;

ap. -a podobng;

Srov. - srovnej;

slk. - slovensky, slovenstina;



VAROVANINA UVOD

* Jedna se o proto-scripta k pfednaskam doc. Hoskovce, ten vSsak nema kdy napsat je sam,
proto je nutno podotknout, Ze néasledujici text zachycuje, jak Adam Vefmifovsky
(ne)porozumél prednaskdm doc. Hoskovce.

* PficemZ se jednd o pisemné zachyceni Hoskovcova mluveného slova, tedy (v duchu
poznatki z Cetby Faidra): bud’ opatrny, ¢tenafi!

* A nakonec: znalost tohoto textu neznamena nutné tspéch u zkousky. Text si klade za cil

podat studentim pomocnou ruku pfi pfipravé na zkousku.



7.10.2009t

1. hodina
Filologie

Skrzejazyk poznavame svét lidsky.

Lgv. - vzniké snahou vymanit se z filologie (béhem 19. stol.), byt samostatnou védou;
Hoskovec - vklada Igv. zpét do filologie; jak toho docilit... béhem semestru zjistime.

Jazykovéda je trividlni... viz nize.
Nejen jednoduché, v béZném smyslu, ale viz pozdné antické a sttedovéké trivium.

HISTORICKY EXKURS
25.9.2007, aktualisovano 7.10.2009
Casové vymezent: trivium a quadrivium = antické dédictvi ve sttedoveku.

Nizsi fakulta: artisticka - filosoficka; odtud titul — magistr (mistr).
Ars - dovednost, technika (nikoliv scientia, véda).

Trivium: véci trividlni. Trénink: prace s jazykem.

1. GRAMMATICA - normativni podoba jazyka, tvaroslovi; (gramma <ypappa> - fecky
pismeno);

2. LOGICA (dialektika) - co spravné vyplyva ze slov; sylogismy;

3. RHETORICA - pouziti slov k tomu, abychom pohnuli svétem, presvéd¢ili ¢lovéka.

(Trivium = trojcesti.)

Quadrivium - trénink: schopnost vidét vztahy a souvislosti. Ve vSech ¢tyfech védéach jsou
hlavnim pfedmétem zkoumani poméry. Rozdil je v dimensionalité.

1 7 emailu T. H.: P¥i generdlni konsultaci jsem nevyloZil, co je podminka
nutnéd a co podminka postac¢ujici. Jde o vztah mezi vlastnostmi. A je
podminka nutnd pro B, jestlizZe kazdé jsoucno, které md vlastnost B, ma téz
vlastnost A; A je podminka postacdujici pro B, jestliZe kaZzdé jsoucno, které
mé& vlastnost A, jiz mé& vlastnost B. Priklad: nutnou podminkou pro "byt
délitelny Sesti" je "byt sudy" (co je délitelné Sesti, je vZdy sudé, naopak
to neplati), postacujici podminkou pro "byt délitelny Sesti" je "byt
délitelny dvanéacti" (co je délitelné dokonce dvanécti, je jisté délitelné
uz jen Sesti). K Cemu je to dobré? KdyZz mame vysSettit, zda néjaké jsoucno
mé& vlastnost B a tu vlastnost B pritom nedovedeme potradné ovérit. Zato vsSak
umime ovérit vlastnost A. Je-1li A pro B podminka nutnd a vidime-1i, Ze néco
nemé& vlastnost A, pak vime, Ze to néco nemd ani vlastnost B (kdyby ji mélo,
bylo by téZz A, coZ neni). Je-1li A pro B podminka postacdujici a vidime-1i,
Ye né&co m& vlastnost A, pak vime, %e to n&co mad i vlastnost B. Ukoly
pracujici s podminkou nutnou ¢i postacujici v opravnych testech urcéité
budou.

Kdo s tim neumi pracovat, neni zpuasobily studovat na vysoké Skole, a to ani
ekonomické.



—_

ARITMETIKA - zkouméd jednorozmeérné (pomér ¢isla k ¢islu);

2. GEOMETRIE (tradi¢né byla planimetrii, tedy geometrii rovinnou) - zkouma
dvourozmérné (pomeér ¢isla k objemu, ploge...);

3. ASTRONOMIE (stereometrie, vicerozmérova, prostorova geometri) - navic pohyb...
trojrozmérné objekty v pohybu, rychlosti;

4. HUDBA - pohyb ve dvou rozmérech: melodie (intonace) a rytmus.

Pojem hudba sfér: oznaeni pro néco idealntho, krasného, p#ilis krasného na to, aby to bylo skute¢né.
Ale ma to tuto motivaci: téfrozmérny pohyb v astronomii... poméry mezi ota¢enim a sméry jsou
poméry a lze je interpretovat hudebné; ty poméry samy o sobé jsou hudbou...

Dilezity je pomér, velikost je nediilezita. A abychom méli pomér, potfebujeme mit min. dvé
véci, abychom mohli srovnévat.
I v jazykovédé budeme srovnavat protiklad dvou jazykovych atvart.

(Quadrivium = ¢tytcesti.)

Absolvovanim sedmera svobodnych uméni — titul magistr.
Pak zapis na vyssi fakultu (theologie, medicina, pravo) — titul doktor.

Vyssi fakulty: spole¢né - préace sjazykem jako vyklad text(i (hermeneutika);
- konfrontace kanonickijch textii a skutecnosti (jako Mathesius ma protiklad reci
a skutecnosti);
- casus (né&jaky pti-pad) vs. soubor kanonickych textd;
- doktor pfislusné védy musi umét vybrat prislusny text, ktery k pfislusnému
konkrétnimu ptipadu nalezi;

Pravo: soubor textti: zakony, skutky/skute¢nosti;
- nutnost dokazat; nutnost najit patti¢ny zédkon;
- zakon = nastroj k né¢emu; hledani néc¢eho, co je spravné; sprivné je to, coje
spravedlivé. Dobirani se spravedInosti.

Medicina: soubor text(i obsahujicich popisy nemoci a zptsoby 1écby...
- text (zde) = uznavany postup diagnosy a 1écby;
- vySetfeni = hledani indicii ke spradvnému popisu;
- pravni zodpovédnost lékate neniza uzdraveni, ale Ze 1é¢il v ramci lege artis;
- spravnéjsou spravné postupy: lé¢ba probihala v ramci lege artis.

Teologie: soubor textt riznych;
- zjevena pravda;
- uznavané postoje, dogmata;
- urditd hierarchie text( (napf. patristika vykazuje jinou autoritu nez evangelia ap.);
- sprduvné je to, co ptispiva ke spase lidské duse.

Texty jako prostfedek pro:
- zjednani spravedInosti (pravo);
- uzdraveni (medicina);
- spdasa (teologie);

Nizsi fakulty: prace sjazykem a se vztahy;

Vyssi fakulty: srovnani textt se skute¢nosti.



Vsechny vyssi fakulty jsou hermeneutické. Uméni vykladu, interpretace.
Existuji prestizni texty a existuje ziva skutecnost. Jakozto doktor teologie, prava nebo
mediciny musim byt s to vztahnout patfi¢ny text k patfi¢né skute¢nosti.

Nejvyssi uméni: umét interpretovat texty. Filosof by si mél osvojit toto uméni.

Kant: Ziklady metafysiky mravii. Pfedmluva.
O ¢emje? O pottebnosti mit metafysiku mravi jako samostatnou védni disciplinu. Kant
vychézi z tradi¢niho tiidéni véd (synonyma: véda - filosofie), které piejima od Rek: logika,
fysika, etika. Tomuto utfidéni pouze dava soustavny zaklad.
* Rozum se zabyva:
o samsebou (logika);
o nebonééim mimo (fysika, etika).
* Védy se tfidi ne podle povahy predmétii (latek? srv. FdS vymezeni pfedmétti vs. latky, vl.
pozn.), ale podle povahy zakon, které chovani pfedmétti ¥idi. Jsou zdkony nutnosti, ¢ili
zakony piirody (fysika) a zdkony svobody (etika).
* Urozumového poznéni, které ma vlastni pfedmét, se rozlisuje: poznani z ¢istého rozumu a
poznani opfené o empirii. Poznadni z ¢istého rozumu se nazyva metafysika. Fysika
metafysickd odpovida dnesni matematice, fysika empirickd odpovidé dnesni fysice, chemii.
Etika metafysicka je nova véda, kterou chce Kant samostatné zalozit, etika empiricka je
- nutnost gramatika;
- lhostejno zda: abysem, nebo abych;
- prostor proneposlusnost k spisovné norme;
- spisovnost ani pravopis neni piikladem nutnosti;

Systém jednoho jazyka mé mize nutit myslet na néco, na co v jiném jazyce nemyslim.
Systém jazyka je spojen s nutnosti, ktera dava volbu (pficemz volbu dava az text).
Systém jazyka - nutnost vs. konkrétni texty - volba.

Pozn. ke Kantovi: 2009

— poznani, é potiebuje zkusenost, je néjakym zptisobem podeztelé;

— fysika i etika jsou obé empirické i neempirické;

— coje oblast svobody?

— metafysicka fysika? svét nutnosti, Zadna empirie, ¢isté apriorni déni; co to je?
matematika; pfedmétem matematiky je mj. bod, asecka, trojthelnik... tyto pfedméty
jsou v zasadé povahy apriorni; apriorné vim, ze nema Zadnou tloustku; k tomu
empiricky nedospéju, ani zddnou abstrakci; kazda namalovana ¢ara ma tloustku;
postupuje empiricky nemam moznost se tloustky ¢ary zbavit; nulova velikost
v piipadé bodu - totéZ; tedy matematika je ideaIni priklad; je to svét nutnosti:
vlasnost, kterou matematicky pfedmét ma, ma nutné;

— kdezto fysika, jak ji rozumime dnes, je fysika empirickd, nebot se opira o pozorovani
hmotnych téles, materidla...

— empirii znecisténa etika: lidské chovani, tedy praktickd anthropologie; také: historie:
popisuje svét lidsky, svét zdkont svobody, a je postavena védéni empirickém, nikoliv
apriornim;

Jak toto rozlisit ve svété jazyka? V lidské feci?
nutnost vjazyce; jsme tak nesvobodni, Ze si ani neuvédomime, Ze by néco bylo mozné fict
jinak; (to neni piesné...);

- v kontrastu mezi riznymijazyky si uvédomime tu nutnost;




- jeden pol: jazykovy systém: svét nutnosti;
- konkrétni promluvy: svét svobody;

Nutnost u pojmenovini a nutnost u usouvztazriovdni. . .2

(motivovanost: cervend barva, ze kdysi odkazovala na cervy dnes nastésti nikdo nevi...)

Pfipad nutnosti v pojmenovani

Cernd a bilav &. vs. v lat.

Ater - ¢erna bez lesku, tedy matna.

Niger - neni vylozené leskla, ale neni to popfeno.

Toto déleni je v latin€ jen u ¢erné.

Jiné déleni u bilé:

Albus - bila bez lesku, tedy matna.
Candidus - bila leskla (zafivé bila), neni to ale zadkladni slovo, je uvniti latiny (v ramci
systému latinského jazyka) slovem motivovanym, srov. horky kandidat - rozpaleny do

bela...)

Stranou je motivované: Niveus - snéhovy, snéhobily. Motivované, odvozené od slova snih
(nix, nivis, f.)3.

V €. je to jiné: mohu fici leskle nebo matné ¢erna nebo bild. Tim ale rozsifuju hodnotu znaku
dal$im znakem.

Pfipad nutnosti v usouvztaznéni

KézZ by prisel.

nékdo tu neni

pfeju si, aby tomu tak nebylo.

Kéz by byl prisel.

v oné dobé tam kdosi nebyl

= NESKUTECNOST

praljsem si, aby tam byl.

= NESKUTECNOST V MINULOSTI

veniat PRAES.

conivnktivt

Utinam

veniret IMPE.

venerit PERF.

conivnktiv

venisset PLUSQUAMPERF.

ted’

volba

byla uskute¢nitelnd | SPLNITELNA

nebyla uskutec¢nitelnd | NESPLNITELNA

V PRITOMNOSTI

2 Pojmenovdni a usouvztaziiovdni jsou pojmy Viléma Mathesia, zakladatele Prazského lingvistického krouzku

(PLK) - nom. sg. Mathesius.
3 Niveus - maskulinum snéhoveé bily. A nivea? ...

4 Konjunktiv.




byla uskutec¢nitelnd | SPLNITELNA

tehdy — - — V MINULOSTI
nebyla uskute¢nitelnd | NESPLNITELNA

- srov. pozdrav Na shledanou pfi odchodu z vézeni (= nutnost abstraktniho jazykového
systému); vadi zde motivovanost, ale systém nds nuti pfes tuto motivovanost pouzit

dany vyraz;
abstraktni systém konkrétni texty
NUTNOST VOLBA

k nému (nikoliv k jemu) vs. jina synt. strukturas | abysem vs. abych

- mladymi, mladyma, mladejma, ale ne: mladejmi;

5 K jemu podobnym si neberem servitky. (Jemu podobny vs. k nému.)



ABSTRAKTNI SYSTEM VS. KONKRETNI TEXTY
3.10. 2007, aktualizovano 14. 10. 2009

Posledné jsme probrali pojem nutnosti. Dnes pfikro¢ime k pojmu zdikon.

Promény kmenového j- v pddech jinych nez v nominativu. On vs. jeho, jemu, ...
Dat to do jedné jednotky nebo do vice jednotek?
Tot také nutnostjazyka ¢eského. Chci-li formulovat zdkon, musim zakon formulovat lépe.

Vime, Ze jemu, ale k nému... jeho, ale bez ného, bez néj...

Ale: O jich samyjch se primo netykajicich vécech néchteéli vitbec slyset. . .etc.
Bez jeho pomoci...

K jemu podobnym...

K ¢emu se vaZze ta predlozka? Pfelozka tvoticelek s pomoci, jeho je Pk k pomoci.
1. Potfebuju, aby se predlozka vazala s tou L], aby tvofila jediny syntakticky ¢len. Bez
ného bychom se neobesli. Zde to sedi.
2. Anebojsou pripady, kdy predlozka tvorii celek se jménem, ale je néjakym zptisobem
oddélena: napt. koordinaci. Sel k pekatia cukréafi. (Krdm s ceduli pekat a cukrat. -
Sel kjednomu ¢lovéku.) Vs. Sel k pekati a k cukrafi. (Sel k dvéma lidem.) Spojeni
predlozkou v pfimém syntaktickém ¢lenu.

Kjeho bratrovi ani k nému osobné nemam dtvéru. Jeho bratr a on osobné jedna predlozka
k jednomu syntaktickému celku, ale neni tam ta souvislost.

Uz je to vSéechno? Nebo se jesté najde néjaka vyjimka?

Vycerpany vsechny piipady, které by mohly véc komplikovat. Pro tuto chvili to nechdme
takto.

Pokud ale nékdo najde dalsi vyjimku, musim byt pfipraven bud’to (svij) zdkon zahodit,
nebo jej zpiestiovat dalsimi pozadavky.

Védomé si hrajeme na formulovani zakont nutnosti. I kdyz narazime na vyjimku, hledame
napravu, zdkon rozkosatim: pfiddm dodate¢né podminky, aby zdkon zahrnoval i nalezené
vyjimky. Jsem tedy pfipraven zdkon reformulovat, revidovat.

Proc¢?

ProtoZze se nepohybuju v metafysice, ale v oblasti, kterd je zaspinéna empirii. Kdybych se
nachazel v ¢isté metafysice, tak mé tyto reformulace nehrozi. (Odkaz na kantovskou
pfedmluvu.)

Jak by méla vypadat poloha ¢ist4, neempiricka?

Cesta: snaha formulovat néco pro jazyky tak viibec... pro jazyky obecné... ne néco o
konkrétnim jazyce (Spina empirie)... ale obecnd informace ojazyce... poznatek z ¢istého
rozumdu...

Potom tvrzenijako: Pro kaZdy jazyk je pfiznacné to a ono...
Kandidat na apriorni, neempirické uvazovani...



Generativni gramatika:

bod S - vytvofim vétu; pak se to rozvidlickuje... NP, VP... neomezené mnoho... ale kone¢né mnoho,
piestane nas to bavit, tak tam dame né&jaka slovickajako pojmenovavacijednotky... a pak s tim
piedstoupime pfed ordculum... ptdme se mluvcich, jestli by to fekli nebo ne... pak jsou z toho trapné
situace 1gv. kongrest, kdy se tcastnici hadajt: ja bych to fek - jabych to nefek...

Ustfednim pojmem pro vyklad systému jazyka nebude slovo coby pojmenovévaci jednotka,
ale véta.
Potom vypovéd - vztahy k véte.

Véta je komplexni, neni elementarni.
Vypovéd na strané konkr. texti je jednotka elementarni. (Vizte pozdéji.)

Ohlaseny ptiklad apriorniho mysleni:

Vétu vykladam jako spojeni dvou aktti. Akt pojmenovavacia usouvztaznovaci. (Tot védoma
citace klasika prazského strukturalismu V. Mathesia.)

Jsou tojazykové ¢innosti, se kterymi nakladam jako s universaliemi. Rozdily mezi typy
jazyka budu také vykladat dle rozdilu, jak se usouvztaznuji PJ-y.

Kazdy jazyk ma prostfedky pro pojmenovéavani. Tot ukdzkové (drzé) apriorni tvrzeni. Jak to
muizu dokazat? Ni¢im to nedokazu. Presto: budu jazyky délit, jaké maji prostiedky
usouvztaznéni, vztahuji se k tomu prostfedky pojmenovavaci.

Jak to vyuZijeme? To apriorni spojeni pojm. a usouv. aktu vyuzijeme k tomu, abychom
uchopili vétu. Budeme definovat vétny ¢len, slovni druhy... a cely ten aparat bude vychazet
z jistého minimalniho apriorniho pfedporozuméni, jez se nedokazuje, jez se postuluje...

z tvrzeni, Ze v kazdém jazyce jsou dva akty: pojmenovavaci a usouvztaZziiovaci.

Tot ptikad neempirického, apriorniho.

Jiny piiklad neemp., apriorniho... souvisi s tradici filosofického jha jazykovédy... je pohled
logicko-ontologicky... fika, Ze kazd4 véta ma podmét a predikat... toje silny apriorismus... a
kdyz ve vété predikat byl, ale podmét nebyl, tak byla snaha to zamluvit, zZe tam vlastné néjak
je... toje poloha, kdy jsem zvykly, Ze jazyk ma syntakticky podmét a syntakticky prisudek...
vezmémez jazyky klasické... lat. a fec.

Pluit (?)- prsi... Neni tam nic. Kdo se rozhodl pro apriorni aparat s predikatem a subjektem
ted’ musi néco ¥ict. Rekne, e subjekt je bith, ktery zpfisobuje, Ze pri... Zeus nebo Iupiter...

A kazdy to vi, proto se to netika... tot ptiklad.

Tyto spekulace se vyznacuji tim, Ze se na nich da hezky vylozit zaslepenost filosofického
zaslepeni vii¢i jazykovému porozumént. ..
Skoc¢im do fectiny: hijej... Prsi. dokonce je véta: Zevg hijej... Zeus sesila dést.

Clenéni véty na tema a réma...
jazykovymi prostiedky ¢lenénina: o tomto mluvim a toto o tom vypovidam...

Je to zcela nezavislé na ¢lenéni syntaktickém.

Karel jezdi z Ostravy do Opavy,.
Karel z O.do O. jezdi...

1C



rizné véty, rizné zptisoby usouvztaznéni, byt syntakticka struktura je stejna... -
porovnavame diferen¢né - kontrastem zjistime, coje v rématu a co v rématu neni... promény
hranice tematu a rématu... prostiedky usouvztaznéni se u nas nemohou vycerpatjen
syntaktickymi vztahy, museji zde byt vztahy dal&i... Vizte samostatnou kapitolu ACV.

Véta je podklad pro vypovéd. Aby méla vypoveéd smysl, aby méla co Fict, musi néco
sdélovat. Zakladni sdélovaci fce vypovédi, k tomu je ve vété vyélenéno réma. Abychom
védeéli o ¢em mluvime, abychom si sndze porozuméli.

Timto ohlasen apriorni aparat, se kterym budeme pracovat. Vic toho apriorni nebude.
Apriorismu se nebojme, jen se starejme, abychom o svych apriorismech védéli.

Zakon, norma... néco nadindividuidlni, poméfuje se, srovnava...

V lat. norma - je pravitko na vymeétovani pravého thlu. Kvadry musely byt pravoahlé, ptz
Rimané stavéli bez malty... piesnost...
- norma: poméfovatko — mizu potom fict: ano, odpovid4d normé; ne, neodpovida;
- navic pojem tolerance: vyhovuje, nevyhovuje;
- normy, které vychézeji odjinud se nejmenuji zdkon, ale jinak: tfeba ministerska
vyhlaska...

Mame tedy normy pro zachazenis textem.
Ty normy jsou jak na strané vytvafeni textti, tak také na strané pfijimani textt... Text pfijmu,
aZ jakmile mu porozumim.

Kdyz v textu mam dvoji vyskyt jaz. vyrazu: hledej rozliSeni. Neber jeden vyraz jako jeden
identicky znak, a i kdyZ maji vyrazovy plan stejny, hledej v obsahovém planu rozdil, ktery
ukaZe rozliseni.

Kril je mrtev,
at Zije krdl. (= rétoricka figura: chiasma)

Rétoricka figura je zvl. a¢inek néjakého uspotradani slov. (tot citace tradi¢niho pohledu,
nesouvisi to s aparatem doc. Hoskovce); Hoskovec vychazi z vétotvorného aktu.
Chiasma vychazi z feckého pismene ch, které se pise jako latinské , iks”: X.

Kontrast mezi ¢leny, které jsou od sebe diagonalné vzdaleny (Krdl :: krdl).

Kril zpival na vysostech,
na zemi umiral Biih. (odkud to je?)

Pfisné symetrie v (o)krajich, uprostfed a tésné kolem osy. U vSech prvki kontrast.

Kril je mrtev,
at Zije krdl.
Interpreta¢né tam dodavame rozdil: mrtvy krdl = stary, byvaly krdl, at Zije kral, novy, Zivy...

Tedy ne, toneni tyZ znak... jeden kral, ale jsou zde v OP rozdily. Ten rozdil nemusi mit
jenom povahu dodéni... Bézné ptiklady jsou postaveny na nécem jiném. Postesknuti
Wien ist halt Wien. Vider je Viden. Francie je Francie. Domaje doma.

Kdyby to prvni a druhé Viden, Francie, doma - bylo totozng, tak by ta vypovéd neméla
smysl. My tam vkladame rozligeni. Zena je zena. Co chces? Chlap je chlap.
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- Coto ma spole¢ného?

- Protiklad abstraktniho a konkrétniho.

- Pfipady, které maji klisovité rysy ap.

- Protiklad obecného, abstraktniho... Zena ma takové obecné vlastnosti, no a pak se
nediv, ze potkas ty vlastnosti konkrétni.

- Jenéjaké povédomi o Vidni, a octnu se tam, a skutecné jsou tam pupkati Herr
Schtrudlové v kavarnéch...

- snaha o porozuméni fiké: hledej rozliSeni.
- naopak pfi tvorbé textli snaha: neopakuj stejny vyraz, nemas-li pro néj rozliseni.

Text o Pavlovi... + vyklad...
Pavel v tematu - nefikal jsem nic, ¢ista nula, v rématu: zopakuje se Pavel, zrovna Pavla.

Tot ptiklad textového chovéni, které sleduje normy, ¢ili zakony. A pfitom vime, Ze ten zdkon
muizeme neuposlechnout. Ale jsme tak slusni, tak vychovani, Ze to neudélame. A taky vime,
ze kdyZ zdkona neuposlechneme, bude ndm druhy Spatné rozumét.

Sdéleni je tak slozité a porozuméni je tak nesamoziejmé, Ze si nedovolim s tim hazardovat.
A prvni zptisob hazardu by byl, kdybych piestal dbat norem...

Pri sestavovani texti mam volbu. A je pfekvapujici jak tam, kde mame svobodu,
poslouchame zdkony. Napadné jsou pak texty, kterym fikdme experimentalni... tyto zakony
porusuji.

Priklad, kdy jsou normy porusSeny:
Mohl byste nam dat ptiklad, kdy jsou normy poruseny? Nemohl. (To je ten priklad...)

Nevis, kolik je hodin?
Vim.

To je poruseni normy... ptz otdzka neni: zjistit, co on vi, ale zjistit, kolik je hodin.

A opak:

co respektuje normy:

Pudes snama do kina?
Musim se ucit na Hoskovce.

Jak to chapeme? Je to odmitnuti. A ptZ odmitnout nabidku je akt docela zdvazny, tak hned

davam zd@ivodnéni. A jsme na to tak navykli, Ze uz nemusim fikat ne, stac¢i fict jen ten
dt@vod, proc ne. Tot respekt k normam.

Patfite k ubozakéim, ktefi nebydli na koleji, ale u maminky...

Maminka se pta, kdy pfijdes...

O ptilnoci.

O pdl tfetijste doma, jak na koni. V kuchyni se sviti a maminka tam ¢ekd. (odehravéa se
v dobé predmobilni...)

Maminka ¢eka, ve starostech a pta se: Vis, kolik je hodin?

Vim.

Tedy: uvédomujes si, cojsi mi zptisobil(a)?
Uvédomuju...



Je to stejna replika, ale podle jinych norem. A podle téch jinych norem je v poradku.

Opatrné s tvrzenim, Ze néjaky text neni mozny. V podstaté kazdy text je mozny. Je to vzdy
vyzva pro vase basnické utroby, vymyslet postavy, vztahy, uspotfddani, aby dany text mél
smysl.

Dotaz: kontext urcuje

Existuji NORMY, ZAKONY.

Ty normy umoziiuji soudit/ posuzovat.

Ostatni kolem nas rozpoznaji, Ze ctime normu ¢i Ze jsme normu porusili.

Onéch norem, zakont muzeme klidné nedbat.

Ovsem i ono nedbdni ma svou hodnotu. I ono je posuzovano. Ostatni kolem nds si néco
ne/pomysli, v pfipadé Ze normu porusime...

Intuitivné rozpozname: ZDVORILOST - soubor pravidel, jak se mdme chovat.

Souvisi to s dvorem.

Versaillské prostfedi ludviki... hnusné prostfedi hnusnych vztah.

Mocenské vymezovani velkého mnozstvi lidi.

Zdvotilost slouzila k tomu, abychom se vymezili — k tomu patfi: protokol, obleceni, etiketa
(kdo koho zdravi ap.).

S tim souvisi jazykové chovani: komu fict ne jako ne, komu fict ne jako moznd, a komu fict ne
jako ano.

Gestikulace: i v gestikulaci pravidla, normy, na co si ddvat pozor... (Nepfistupnost,
nesouhlas prekiizenych paziap.)

Vymezovani se déje v jistém spolecenském kodu.

Tykani, vykani (kdyby nastala v ¢. zména tykani ve vykani ¢i obracené béhem hovoru, bylo
by to velmi pfiznakové...).

Francouzstina je k tomuto rozdilu jinak citliva. Z vykéani se pfejde do tykani béhem hovoru.
= Projev sympatie: situace to nabidla.

Pti dalsim setkdni se opét zdvorile vyka.

(Italstina: vykani = onakani...)

Tato vyucovaci hodina = Zanr.

Vime dobte, jak to porusit.

Komunikace se déje v textech.

Konkrétni texty jsou napf.

Starsi texty... (Jak to ti lidi mohli ¢ist? Jak to ten autor mohl napsat?)

Takovy text je uréen jinému ¢tenafi nez dnesnimu. ..

Zanrové zatazent: kdo na koho etc.

Telefonni seznam, sonet... = Zanr.

VYZNAM SMYSL

abstr. systém | konkr. texty

Oboje se to vztahuje k otazce:
O ¢em ten jazykovy vyraz je, co popisuje?
Lat. candidus vs. ¢. kandidit;

- souvislost pfes SMYSL;



- toga candida = zativé bilé obleceni, které na sebe bral mlady muZ pii vstupu do
spole¢nosti (do prostfedi, které mu bylo doposud uzavtené); uchazi se o pfijeti v oné
spole¢nosti... uchaze¢, kandidit.

Srov. situa¢ni ukotveni textu:

On byl cely v bilém = Sel na vojnu. (19. stol. - autorka Gabriela Preissovd);
Vs.

Ona byla celd v bilém = vdavala se (i dnes).

Je to stejny jazyk? Nebo jsou to dva rtizné jazyky?
Kam s tim? Co s tim?
Reseni?

Abstraktni systém jazyka: VETA.

Konkrétni texty: VYPOVED.

(Konkrétni text - i mluveny - v sobé zahrnuje i promluvy.)

VETA - jednotka nejslozitéjsi.

MtZe sama sebe zvétSovat (viz napt. Hrabal: ® Tanecni hodiny..).

VYPOVED - jednotka elementérni.

Je uz sama konkrétnim textem x neda se zmensovat.

Da se nahradit gestem, vime o tom x nebudeme z toho délat senzaci...

Pro porozumeéni texttt bude pro nas dilezité fici, Ze sled vypovédi patiik sobé, ze
dohromady davajinéco...

Zde bude rozhodujicim kritériem SMYSL.

Jestli se mi podaii dat dohromady SMYSL té vypoveédi...

Pudes s nama do kina?

Musim se ucit.

V pozadije znalost spousty norem.

Odpoveéd Ne. -silné zatizi lidské vztahy. Mtze vyvolavat otdzky jako: Co proti mne ma? ap.
— Reknu radgji davod;

Odvolani na situa¢ni ukotveni, zde pfitomny svét: strach ze zkousek — pak je rozhovor
pochopitelny.

Vypovédi, které se OBSAHOVE piekryvaji hezky:
Nevis, kolik je hodin?

Vim.

Doslo zde k poruseni norem.

Nebo nalezneme moZzné situa¢ni ukotvent:

Jdete za zadbavou, do ptilnoci mate byt doma.

O pil tieti rdno matka sedi v kuchyni a pta se vas... ¥ika tim: Uvédomujes si, co se stalo?!
Odpoveédi Vim, fikate: Uvédomuju.

Je to stejné posloupnost vypovédi? Nebo néceho jiného?
(VL pozn. je to rozdilny smysl...)

Ten nové vyvolany smysl tam byl uz na zacatku.
Predpokladame smysl tak moc, Ze chybu v nedorozuméni hledame v sobe.
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VETA

17.10.2007

abstr. systém vs. konkr. texty;

véta vs. vypoved;

véta - jednotka maximalni, komplexni na strané abstr. systému;
vypovéd - jednotka nejmensi na strané konkr. text.

Existuji rizné definice véty; napt.

véta = POLE syntaktickych a sémantickych vztahii;

co to znamena?

vztah: ¢eho? k ¢emu? mezi ¢im?

— POLE vztahii mezi pojmenovavacimi jednotkami (nikoliv mezi slovys);

POLE = (nejen metafora x uziti/ oznaceni pro) struktrury, které jsou souvislé a uzavrené
(omezené);

souvislost: z kazdé PJ] se mtizu po té siti vztahti dostat k jakékoli jiné;

nestane se, Ze by ve vété byl jeden soubor propojovanych jednotek, pak dira, a druhy
soubor;

viz vokativ: Karle, prepni to! Karle nepatii do véty, samostatny ¢len;

uzavtenost (omezenost): nestane se, Ze ty vztahy mezijednotkami vedou dél a dal;
neni tam potencidlni nekonecnost; véta je uzaviena (omezend);

dtl.: kdyZz o¢ekdvame vétu, o¢ekavame uzavienost (od zacatku véty
pfedpokladame/ocekdvame néjaké konkrétni mozné pokrac¢ovani véty (pripadé vice
moznych pokracovani) a toto své ocekavani korigujeme/aktualizujeme, v pfipadé ze
se nekryje se skute¢nym pokrac¢ovanim véty);

nebudeme vidét vétu v nécem, co je nesouvislé ¢i neuzaviené (neomezengé);

LJ - je takova jednotka, kterou 1ze nahradit jinou LJ-ou, a ta véta zGstane vétou...
zlstanou zachovany vztahy v oné vété;

v jednom vztahovém uzlu se vyskytuji rtiznd pojmenovant;

cojiného mazu dat misto vyrazu To ve vété To on ani p. prof. president nevi vSechno?
Nic - maZu jej vypustit, ale ne nahradit;

ta nemoZznost nahradit svéd¢i o tom, Ze nejde o jednotku lexikalni, pojmenovavaci,
kterd je zapojena do vztahd ve vété;

kdyz to neni PJ, co to teda je? A k ¢emu to je dobré?

kritérium spravnosti véty: moznost uplatnit vétu v konkr. textu; vjaké situaci
takovou vétu vyuZzijeme?

oddélovanim ziskame riazné véty:

Toonani...

vs. Onani...

vs. Ani...

vs. Pan profesor president nevi vsechno.

V ¢emje rozdil?

Jde o stupriovani implicitniho kontrastu... natoz abych to védél ja, chudak, ubozak...
natoz aby to védél normalni soudny ¢lovek;

Ani - naznacuje hierarchii; dokonce ani ten, — tim spi$ nikdo jiny to nemtize védeét;

¢ Neujasnénost pojmu slovo. Proto jiny pojem: pojmenovavaci jednotka (PJ).



- onoani by i stacilo;

- ani - zde neni zddna spojka, tedy vyraz, ktery koordinuje vétné ¢leny ¢i véty; neni to
spojka, ktera by spojovala néco s né¢im; je to vyraz, ktery stupruje;

- kdybychom slovo ani zaménili slovem a — A pan prof. president nevi véechno.

- Jd to tak nenechdm. vs. A jd to tak nenechdm. (to sinemyslete... vy byste si pfali, abych to
tak nechal byt, a ja to tak nenecham... zdtiraznéni kontrastu.... vhodnéjsi by bylo
pouzit ale, oviem a staci - tim a je néco postaveno do konstrastu);

- rématizator - stavi do kontrastu ne ¢leny ve vété, ale vypovédi v textu; zvlastni
rématizator;

- tedy toaje kontrastni;

- toani je taky kontrastni, ale ¢im se lisi od a?

- Ani sice stupniuje, + fadi do posloupnosti, Ze nékdo nevi véechno; ani ten, ani ten; ani
pedel, ani dékan, ani rektor, ani p. prof. president nevi véechno;

- on-ve vété, kde je podmét;

- ona ta jeho je taky potvora (citace z Eisnera); vs. ta jeho je taky potvora;

- srovndni: nejen Ze on je pékny hajzl, onatajeho...

- nejen ze muzicku ja jsem té podvedla, ona ta jeho je taky pékna potvora;

- onaje kontrast k vétnému ¢lenu;

- oni Novikovi jaksi zapomnéli zavrit vodu... kongruence;

- prostfedek kontrastni, ktery je schopen kongruence a ktery svym tvarem fika, ze
dava do kontrastu jeden vétny ¢len: p. profesor - masculinum;

- ono se vim to mluvi vs. vAm se to mluvi;

- ono se nevztahuje k zddnému ¢lenu véty, tedy se vztahuje k celé véte;

- to zvyraznuje v kontrastu celek véty;

!

- anije v kontrastu: gradace predikatu;

Tim jsme zproblematizovali rozhodovani, zda néco je, nebo neni vétnym ¢lenem. ..
KdyZ to neni vétny clen, tak k ¢emu to v té vété slouZi...

K1/1, pozn. 6: kazda tajednotka je minimalni, ptz mtize byt nahrazena praveé jednou
jednotkou, nebo strukturou jednotek;

gpanélské vesnice - néco, co je pod mym prahem rozlisitelnosti, co nevim, ale ani
nepokladdm za dtilezité to védét (skutecné? ja to znam jen jako néco, coneznam... bez
dal$ich vyznamt... + srv. polska alternativa ceskyj film); turecké hospodafstvi - néco
nerozumné, zamotané, neefektivni, zaostalé...

Pavel je na buchty. vs. Ten talif je na buchty.
- stejné usouvztaznéni, ale rizné interpretace;
- Pavelje (= buchty) vyhleddva, usiluje o né, chceje... aktivita;
- tali¥ - bez aktivity... je na buchty, tak tam nedavej zeli... a viibec neplet se tady...
Sémanticka Zivotnost - nadany vlastni vali samostatnéjednat;
- apraveé tentorys, ktery je pritomen v nékterych PJ-ach zptisobuje tu interpretaci:
aktivni vyhledavani. ..
- tento interpreta¢ni mechanismus umoznuje hry...
- iubytosti zZivotné miizu fict: ty se$ v praci akorat na kopirovania délani kafe... tim
doty¢nému sdéluju, ze je lempl a Ze se mu nedéa svéfit Zzadna samostatna ¢innost;
- timto vyjadfenim popiu jeho Zivotnost; jeho zafazeni mezi designaty s vlastni vtili a
vlastnim jednanim;
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- vétné usouvztaznéni, které doc. Hoskovec predvadi, nepokryje vSechno; je tieba
védét, Ze touto cestou se nékterych véci nedoberu a je potfeba dobirat se jich cestou
jinadi...

Zaludnost ¢estiny: vjednom fonotaktickém celku mtize byt schovano vicero LJ-ek a ty 1ze
vidét jen v kontrastu...

To by jinefekl = 2 fonotakticka slova vs. Netekl by ji to = jedno fonotaktické slovo;

pocet LJ-ek dokazu zaménou: Netekl by ji pravdu. Netekl by to Marii. Nenapsal by ji to.
Netekl by ji to.

Poznamenal si.

Pousmiila se. 2 L] = pousmaét se + ona;

jde vynechat se? nebo nahradit? Pousmala. Pousmala ho. Jde to interpretovat, jde to textové
uplatnit, ale neni to ve shodé s abstr. systémem... se se neprojevuje jako samostatna LJ;

Poznamenal si. 213 L] - mzu fict; jedna LJ se vyskytuje 2x na rdznych mistech; poznamenal
si (pro sebe) vs. nam, nékomu jinému... = poznamet Poznamenal mu.
néktera L] se mtze vyskytnou vickrét, a pfitom jde o stejnou LJ-u;

223
Mtze prset. vs. Bude prset. (1 LJ) vs. Zacalo prset.

Zacalo prset vs. Zacalo svitat.
Taky jde: Bude prset, bude svitat...

Otézka: jestli to miiZe nebo to zacalo je samostatna LJ;

Mtize se to slovo miiZe vyskytnout ve vété samo?

Tim sahdme na rozdil mezi tim, Ze jsme byli néjak vychovani a vyskoleni, abychom si néco
mysleli o svété, vé. nasehojazyka.

Nyni jsme si usmysleli budovat néjaky jiny vyklad, a ten ted musime zodpovédné projit.

Hledejme véty, kde miiZe neni spojeno s infinitivem néjaké jiné slovesné jednotky, kde je
samo.

Aktudlni elipsa

véta na strané abstr. systému vs. vipovéd na strané konkr. textd...

vétna elipsa: vypoveéd' jez stoji na jazykovém vyrazu, ktery neni vypoveéd,, ale tvafi se jako by
byla... jsme schopni dany vyraz doplnit do véty celé...

Miizes s ndma do kina? rozumime tomu, ptz automaticky dopliiujeme:

Miizes jit s nama do kina?

srv. Toja mZzu, tohle ja nemusim.
Jak tomu rozumime: Tohle ja nemusim mit/jist... To ja mGzu jist/ pit...
- aby se slovo mizu uplatnilo, vzdy pottebuje sloveso, a tomu danému sloveso dotvari
urcity rys... miize prset, musi prset;
- tedy:je zde nemaly soubor jednotek, které se vykladaly jako slovesa; jednotky, které
se ¢asujijako sloveso, ale ve vété nefungujijako sloveso;

A co: Zacalo prset...
Predstaveni uz zacalo. Pfednaska praveé zacala.



Zde to jde. Ale: podivejme se, jak vypada ptirozeny protipol k zacalo prset. Pfestalo prset.
Predstaveni skonéilo. Pfednaska skoncila. ale: pfednéska piestala? leda: Pfednaska prestala
byt snesitelna.

Predstaveni zacalo, skon¢ilo.

Zacalo, prestalo prset.

— jsou zde dva rtizné vyrazy: zacalo: vs. zacalo;

zacalo: ma protéjsek prestalo: neni to samostatnd LJ; jen modifikuje dalsi L]-y: préietc.;
zacalo, ma k sobé protéjsek skoncilo; je to samostatnd LJ;

Tento popis miiZe byt vyvracen, pokud pfedvedu konkrétni text, ktery nelze timto popisem
postihnout.
Dilezité je predvadeéni téch konstruktd, vé. téch pochybnosti, které to s sebou nese.

Nutno védét, Ze jsme zavedli a jak jsme zavedli VC a SD. A musite byt schopni ten ktery
VCa SD uréit.

11.11.2009

zavadeéni VC; k tomu potiebujeme pojemL]; ...

Prisli ¢tyti studenti vs. Pfisli dva studenti - rozdil jen v lexikdInim obsazeni;

dokoncei vs. Pfisel jeden student - také rozdil jen v lexikalnim obsazenf;

- natomse ukdze, Ze existuje kongruence;

- rozdil: posice Pks u podmétu;

- ménise také tvar slovesny; ptz Pk se shoduje s podmétem v ¢isle; tedy se méni i tvar
slovesny;

- aleted’ Pfislo pét studentti. 4 vs. 5 - v po¢tu je to maly rozdil;

- Ptislo jaro. - predikat se tvafijako sg. a neutrumi v pripadé péti studentt;

- Pfisla skupina/horda studentt... Pfislo hafo student...

- otazka zni: je to stejné syntagma? nebo jsou to syntagmata rtizna?

- Pétstudentt vs. Hafo studentt...

- Chci-lirozhodnout, podivdm se na to vjinych vétach a jinych vztazich...

- Vykladal to jedné skupiné studentd a jiné nikoliv. Vykladal to hafu studentd.

- vs. Vykladal to péti studenttim... Vyklddal to novym studenttm... Vykladal to
studentdm... stfidani s jinymi pfivlastky...

- Vidime, Zejista L] se chova podvojné.

-V padech nom. a ak. se chov4, jako by pét, deset bylo fidici (na té trovni: skupina,
banda, hafo...), a v ostatnich paddech (gen., dat., loc., instr. - seslijsme se v péti
studentech...) se chova jako piivlastek.

- Jakto tedy vykladat?

- Nejdfiv musim provéfit, jakje vedena zavislost.

o

- Jakto provérim?

- Vypoustécim testem...
- Ptislo pét. = vétna elipsa, které rozumim, jen kdyz umim doplnit - p¥islo pét koho?
Studentd...

- tedy je potfeba fict odkaz na nevyféené studenty... Prislo jich pét. Bylo nas pét ap...

- Kvili témto pfipadim pottebuju jesté jiny aparat popisu, takovy ktery by byl
postaven na zavislosti bez morfologickych projevti zavislosti... v nékterych
pripadech se ¢islovky projevujinebézné... v ¢. pét, Sest a dalsi... v litevstiné je to od
desiti nahoru...

- jiny pfipad:

klobouk

Petr
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- mozno zamontovat do véty rzné: Petriiv klobouk je oSoupany. Potkal jsem Martina
v Petrové klobouku. - bud’ je v Petrové klobouku Martin, nebo jsem v ném ja... nebo
jsem potkal Martina v restaura¢nim zafizeni zvaném Petrtiv klobouk.

- Pkjekongruencni, rekénia volny...

- rozvineme jednotku Petr; kamarad Petr, spoluzdk Petr...

- najednou se Petr v{i¢i svému nadifzenému VC-u za¢ne chovat ne jako Pk
kongruencni, ale rekéni...

- Potkal jsem Martina v klobouku spoluzaka Petra.

klobouk

Petr

my/spoluzak

mojho bratovo auto - ve slovenstiné 1ze kombinovat vicero Pks;

nebo:

Laska bratrska v horach piebyvajicich. .. st¢.
Laska

bratti

prebyvajici

bratti hory

laska mezi bratry, ktefi v horach prebyvaji...
bratfi - feholni, mnisi;

hora -les;

poustevnici zijici v lese, v jejich komunité panuji urcité vztahy;
Pks od slova bratr - bratsky;

Laska mezi bratry pfebyvajicimi v lesich...
Laska bratrd... prebyvajicich v lesich...

jiny priklad:

bratti

dvanact - v8ichni

vSech dvanact bratii/bratrt...

litevsky: vSichni bratfi - dvanact bratrt - vSichni dvanactbratr;

v konkr. jazykovém systému to morfologické vyjadienijazykovych vztaht maze
vypadat rtizné; a kvali této riznosti je dobré pracovat s jakousi obecnou zavislosti, ktera
nebude se popisovat podle projevii morfologickych;

podle jakych projevti se bude fidit? to se dozvime za 14 dni...

Obrazek:

tecky, ostré zavorky tecky uvnitf, ¢ary... vztahy syntagmatické a paradigmatické...

zavislosti...

Prislo pét studentt.

Ptislo by pét student.

At pfijde pét studentd.

- zavislostni vztahy z{istavaji stejné; jediné, co se méni, je L] na svém misté - pfijit...;

- ujménaje moznd jen promeéna v ¢isle; ptz proména padu by zménila i syntagmatické
vztahy;

- paradigmatické kategorie jména: pad, ¢islo, rod a osoba;

- kongruence probihd ve vSech kategoriich; je-li tedy osoba na strané slovesa, musi byt
ina strané jména;



- substantiva: ja, ty, my, vy - majijinou osobu; vSechna ostatni substantiva: maji osobu
nepiiznakovou;

- azeja, ty, my, vy jsou substantiva? dle zptisobu, jak jsme zavedli VC a SD je to
substantivum;

- ja, ty, my, vy jsou substantiva ponékud omezend: napt. nemohou mit ptivlastek; ale
jsou to substantiva;

- vSechna substantiva majijeden rod... jenja... se mohou obménovat v rodu;

- feknu, Ze jsou to riizna substantiva, jen vypadaji stejné (a ponesu nésledky), nebo
feknu, Zeje tojedna L], & je schopna se obmétiovat v rodu;

- ja (kufe) jsem pfislo; my jsme Stastni, my jsme Stastny...

- substantiva jsou schopna ménit ¢islo, rod, ...

- osobu?

- divné substantivum: kdo;

- Kdo to udélal? x *Kdo to udélala?

- Kluci, kdo jste to udélali?

- Kluci, kdo jste to udélal?

- Holky, kdo jste to udélaly?

- Holky, kdo jste to udélala? -jde to?

- Kdo - je schopno ménit ¢islo; mozna je schopno ménit i rod; pfinejmensim v néjakych
zvlastnich situacich...

- jakjetose zménou ¢isla u ja a ty;

- autorské mykani ve fr.: nous sommes persuade - sg. masc. nebo sg. fem. (my jsme
ptisel/pfisla); nous sommes arrive a la conclusion;

- Kdo to udélal?

- Kdojsme to udélali?

A jind otdzka: Miize néjaké subst. nebyt proménlivé v ktg. ¢isla?

nepatfi sem jména pomnozna;

také sem nepatfi substantiva invariantni... méla jsem ¢tyfi péfova boa a vSéechna mije
ukradli...

kesa, ragu... (piSe se to tak?)

i tato slova maZeme pocitat... vidime to na kongruenci;

voda

vody se nad nim zaviely - pojmenovani intensivni...
prodéavaji rizné mineralni vody...

dveé kavy...

pl.: bud'to porce nebo druhy...

néco, nékdo, kdo, co - jsou dobti kandidati na substantiva, ktera nejsou s to ménit ¢islo;
aliquid stat pro aliquo;

Maéam dva néci... konflikt se systémem; vytvofil jsem komunikacni situaci, ve které bychom
potteboval plural...

téch vic nécti, téch mnoho nékdd nespocitdm... (ujasnit si to teda s Tomasem... kdo teda
miize nebo nemuze ménit ¢islo?)

kdo - obména v ¢isle mozna je;

nékdo - obména v ¢isle mozné nenf; (tak?);

CO - Nemozna;

kolektivni substantiva, kterd nemaji plural: hmyz, skot;
hmyz je od slovesa hemzit se; riizné druhy hmyzu; kdyZ to chci pocitat;
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skot, brav - kolektivum, které se pase; stada skotu... srv. slovenské bravcové...

18.11.2009

elementarni vs. minimdalni
elementa - zakladnfi; fecky jak?
elementarnijednotka -jednoduché; dobirdm se ji rozkladem néceho slozitéjsiho; zde se
zastavil mtj rozbor; nejdu ddl, byt sii uvédomuju, ze bych mohljit d4l, ale nejdu;
elementarni - v protikladu ke komplexnimu;
elementarni souvisi s vypoveédi; vypovéd' je elementarnim textem; (nemusim se stydét za
to, Ze tady kon¢i ma odvaha poustét se dal);
a protiklad véta - je komplexni, resp. maximalné komplexni;

minimélnijednotka - nelzeji dale délit, zmensovat, rozebirat;

(vypovéd - element. jednotka -je moznéjidal délit... ale radgji dal délim véty, ptz to, co tim
délenim dal ziskam, uz nelze interpretovat jako text!);

minimus - nejmensi (nicméné v ¢. nejmensi a minimalnijsou dva rtizné pojmy... nejmensi:
v8ichni ostatni jsou vétsi, minimdlni: Zadny neni mensi;

obrazek:

[ ] [ ]
[ ]
[ ]

[ ] [ ]

Minimalnijednotka: lexém; nelze rozdélit na jednotky mensi stejné povahy, ale na jednotky
jiné povahy... (zaznamenal jsem to tak spravné?);

neminiméIni pojmenovévacijednotka: kobylka lu¢ni (substantivum a adjektivum);

a aby byla minimalni jednotka? jak toho dosahneme? substituci;

jakje mozné substituovat celou vétu?

definice vedlejsi véty: Vv je kdyz misto jednoho vétného ¢lenu dam vétu;
Pravdu se nikdy nedozvime.

Kdo to zptsobil, se nikdy nedozvime.

Pravdu = v¢ a zaroven min. PJ;

misto toho dam Vv; celd véta je pak PJ; proc¢? ptz je ekvivalentnis PJ;

stejné tak: kobylka lu¢ni je substituovatelna s PJ: kobylka, breberka, zvitatko,...
dalsi obecny pojem: definice;
cotoje?

stacijedno slovo: vymezeni;

K ¢emu je definice pojmi?
Abych rozhod], rozeznal, v jakym piipadech pied sebou mam ten pojem, nebo nemam...

Casta chyba studentti: zamétiuji otadzku po definici pojmt s otdzkou (vyzvou): povézte, co
vsechno vite o daném pojmu...

Ke konci zdpasu se na brianu ze zoufalstvi strilelo z uihlii pFimo neuvéritelnyjch.
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Jak si definujeme pfisudek? Vizte texty doc. Hoskovce.

Pt - vrchol zavislostni hierarchie.

Predpokladame, Ze vrchol je jenom jeden.

V tom pfipadé nemaZzu mit takovy obrazek, jaky je zaznaceny vyse (kdy stejné vysoko jsou

dva elementy, dvé tecky...).

Jak prokazu, Ze néco je zavislostné vys nez néco jiného?
Testem vypustitelnosti.

Otéazka je: zda kdyz vypustim néco, tak jestli zbytek ztistava vétou...
Nejsnaze se da vyskrtnout zdpasu... zbytek ztstava vétou;
potom mtzu vypustit ke konci;
musime brat ohled na nutné Gpravy: postaveni piiklonek... jejiny typ Gpravy nez tiprava
kongruence;
- existuji vypoveédi zacinajici slovem se: Se vi. Se rozumi. Se fekne!
- Tose vi. To se fekne. Kontrastni vyraz - to; To ono ani pan... (vizte minule);
- mluvim jakoby na ptl huby; a tim néco sdéluju; nemtZzu kazdému odpovédét Se v7; je
to jakasi signalisace sily, postoje; ja tady viici tobé ddvam najevo...

Priklonky, specidlni Suplik, kam se davaji pfiklonky, probereme nékdy pozdéji...

na branu mtzu vyhodit, ze zoufalstvi taky, strilelo se nechavam, z uhlii (jako zpozarohu,
zptima), neuvéritelné je zavislé na thlech; co to slovo p7imo? je to L] zavisla? jde to nahradit?
naprosto, opravdu, skute¢ng, ... néjaky inventaif mame... ten inventat je néjakym zptisobem
omezeny; z thli Ize nahradit bohatéji: z rybnika, ze hiisté, z lesa, zdola, shora, ... je to vyzva:
zda zavadét VCy a L]y, nebo jestli zavést jinou kategorii? tady se nabizi rematisator (réma
vylozime pristé);

samotné: strilelo se je stale interpretovatelné jako véta;

Co se stalo?

Stiilelo se.

Kdo na koho, kde a pro¢? Nemusim védét...

Sloveso je SD, L], & je disponovana pro roli pfisudku. Role pfisudku znamen4, Ze sim o sobé
muize tvorit vétu.

Z hlediska urc¢ovani neni ani korektni fikat, Ze toje 3. sg. neutra...

Vyslo slunce. ano 3. sg. neutra.

Vysel mésic. 3. sg. maskulinum;

ale u Sttilelo se - nenis ¢im kongruovat... dtlezité je, ze tam mame to se; ptz kdyby bez né;:
Stiilelo - dité, zebte, zirafé ap.

Ale zde: Stilelo se.

Vysledek je sice stejny jako ze ZS, ale dfilezité je, Ze si ozkousim postup podle n&jaké
definice.
Kdyby tam byla véta: Spartané strileli bez vispéchu.
Jak dokazu, ze stfileli je pfisudek?
Podle nasi definice...
Spartané bez tispéchu. - to véta nenf;
Ale: Spartané prchali, Spartané lamentovali...
bez ispéchu mtZzu vyskrtnout;
- muzu ukazat kategorie: osoba, ¢islo, rod,



Strileli - je pfisudek, je zavislostné vys nez Spartané; kdyz feknu Strileli, porad
zUstava otdzka: Kdo? a musim byt s to na ni odpovédeét; kdyz feknu Stilelo se,
nemusim byt s to védeét, kdo strilel;

nevyjadreny (slk. zaml¢any?) podmét: podivny termin, nebot v téchto piipadech zde
nic nevyjadieného nebo zaml¢eného neni...

¢.1slk. vyjadiuje podmét i ve vyraze jako je pfisudek; véta: Rozmyslela bych si to.
podmeét ja: femininum, sg.;

véta bez podmétu je takova, kde neni kongruence na strané prisudku: Svita. Snézi.
Prsi. - jsou véty bez podmétu;

Stiilelo se, tancilo se, pilo se... taky jsou to véty bez podmétu;

Co maji spole¢né? Nemohou se obmétiovat v osobg, ¢isle, rodé;

V ¢emse lisi? v nékterych je vyraz se, vjinych ne;

Pro¢ mame typ tancovalo se a typ svita?

typ tancovalo se je u téch sloves, ve kterych bézné vystupuje podmét, a ja tady fikam,
zadny podmét nehledej, nenf;

kdeZto: snéZi, svitd; béZné se vyskytuji bez podmétu; neni tfeba signalisovat: nehledej
podmét;

nejde Fict: *snézi se; nebo *svita se; kupodivu lze fict: chumeli se; (vazné?);

ale: Pr3ely kyselé desté. Svitaly svétlejsi zittky. - zde je to ovSsem podmét, podle
kongruence;

jak definovat podmét?

¢len, v je zavisly na Pt ve vztahu kongruen¢nim;

Spravné urcit vétné ¢leny je pro mé vzdy hracka.

substituce: matematika je pro mé hracka...

podmeét: spravné urcit vétné ¢leny;

cojev tom schovano?

je tam véta bez konatele; maji-li se spravné urcit... neni tam kdo déla, ale (ono) se
déla;

spravneé urcit bylo promeé hracka... kongruence - v minulém case se ukazuje:
neutrum;

zUstane nakonec sama jednotka: je; co s tim; ono se je;

Fictjenom: je, nebo je se; Vono se je vial. Analogicky k: Kdyby se tak otevielo okno
(misto otevti okno ap.). (A. V. napada mé: text Buty: Mdm jednu ruku dlouhou... kde
se dobre neni..); v souvislosti: se je - tedy konkr. doklad (konkr. text) na negaci: se
nent;

Hoskovec to neumi.

A.V.népad: co odpovéd na otazku:Je to on? Je.

nestaci to: fikd Hoskovec: Je to on? A dotyény z dalky vola: Ano, jsem toja. Proména
subjektu...

Rozmyslela bych si to.

/ ‘rozmislelabixstito#/ je to jeden fonotakticky celek;

ale 3 LJ; dokédzu to tak, ze to umim nééim nahradit;

rozmysli si: uvazila bych to; pfezkoumala bych to... jsou to stejné struktury, stejné
vztahy, a lisi se jen lexikdInijednotkou;

rozmyslela bych si to; rozmyslela bych si ho; Pane, Vas bych sijesté rozmyslela.

co to si? je za tim néco?

rozmyslela bychjito... ;-) spi§ rozmluvila bych ji to; o rozmluvila, rozmluvila bych si
to, by slo a zde: je to si ¢tvrta LJ;

u rozmyslela bych si to, to si nevyjadfuje nic, nebot ono tam ani nemtize byt;
*rozmyslela bych to; jde to? a nejde to ani nahradit, jak jsme zkouseli vyse...



Ptisli jsme tam s bratrem tak kolem poledne.

VC:

Pt - prisli jsme;

Slo se. Chodilo se. - jde to.

Pfislo se. jde to hiif, abych vymyslel presvéd¢ivou vypovéd, ale odvolam se na analogii;
coje tady podmét?

jsou to 2 rizné véty, é nahodou vypadaji stejné:
1. ma za podmét: ja a bratr;
2. méa za podmét: my a bratr;

V rustiné jde jen: my prisli s bratom, ja prisol s bratom;

tak kolem poledne: co to je?

kolem poledne, po poledni, pfed polednem, vpoledne; jeden vyraz zaménitelny za vecer,
kveceru, po setméni; ad.;

coje to tak? zhruba, asi priblizné; a zase ne tplné malicky, ale pfece jenom omezeny inventat;

2.12.2009
Cim se zabyva fonologie?

Zvukem jakozto vyrazovym planem znaku...
nezabyva se zvukem v tplnosti... néco si z toho zvuku vybira...

jakjinak se VP miize realisovat nez zvukem?
pismem...

zvukjako VPjazykového znaku...
fonémy (Hoskovec tomu fika fonémata...);
prosodémy (alias prosodémata) - relevantni zvukové rozdily, které se realisuji na slabice;
mame slabiku jako né&jaky nosic;
na ¢em je postaven rozdil mezi souhldskou a samohléaskou? na vztahu ke slabice...
jak ten vztah ke slabice vypad4a?
slabika je néco, co ma jasny vrchol a nejasné svahy... srv. déleni slov (grafické):
se-stra? nebo ses-tra? urcité ne: *sestr-a; *s-estra;
dvé slabiky, dva jasné vrcholy: jeden vrchol e, vrchol a; kde ale kon¢i klesajici svah prvni
slabiky a za¢ina stoupajici svah druhé slabiky? Kdo vi, a je to taky jedno;
- navic: vrealu ty slabiky neznijedna po druhé, ale Ze zni spi§ zaroven, a navic ta,
kterou piSeme jako druhou, zazni o né&jakou nanosekundu dfive... (vaZné? zdroj?);

Jifimu vynadal. vs. Jifi mu vynadal.
- tikdm opravdu totéz, anebo pokazdé néco jiného?

Ze mé se radovat nebude. vs. Zemé se radovat nebude.

- homonymie; fikdim opravdu totéz, anebo pokazdé néco jiného?
- tézké, ptZ segmentace do slabik je v obou pfipadech stejna;

Plytvam mlékem. vs. Plytvam lékem.
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- hranice mezi slabikami néco vyjadfuje... resp. jeji umisténi v proudu feci;

- jestli slabi¢na hranice je, anebo nenti: to také néco vyjadfuje: proudil, proudil
(tfislabi¢né vs. dvojslabicné...);

- Lafemme quiil aime??... vs. (2?2doplnit!);

- Zena, ktera ho miluje. vs. Zena, ktera miluje.

Ceskoslovenska hranice vs. Cesko-slovenské hranice (2 vs. 3 ptizvuky);
ruské mu’ka (mouka) vs. ‘muka (muka); (ové¥it);

lit. sanus vs. stnus?

it. ? jedno z nich neni salon fahig?;

raz - jako jednotka fonématicka (z povahy jako foném);
v ¢. musime vymyslet dvojici: proudil vs. proudil; soubéh rdzu a poctu slabik;
pod okem vs. potokem (brodi se);

- pocet slabik je stejny a rozdil jejen v razu;

Intonaéni rozdil uvnitt slabiky a intona¢ni rozdil mezi dvéma slabikami;
- néco lze pfedvést na klasické fecting;
- nécona novodobé litevsting, pfip. lotysting;
- jenintonacni prabéh vyjadfuje rozdil: klausé; intonac¢ni pribéh; (ptal se - akut vs.
poslochal - cirkumflex);

Sly$ime, co umime slyset...
- hudebni sluch neni zalezitost fysiologicka, ale dovednost interpretace;
- podobné intona¢ni prabéh ap.;

V ¢instiné: prodat a koupit: maj vs. maj (ovéfrit!);

- vsechny tyto zaleZitosti jsou zaleZitosti fonologie;

- celky: kadence, polokadence, antikadence;

- tot zdkladni melodémata (tedy melodémy?);

- dalsijednotky: kélon a perioda;

- pojmy, které Hoskovec pfebira z antické rétoriky;

- kolon: to, co se fekne na jeden dech; antické rétorika nabada: do jednoho koéla dej
véci, které k sobé patii;

- periodos: zfetézeni kol, které fika, jesté jsem neskoncil, jesté jsem neskon¢il, jesté
porad mé poslouchej, jesté néco ptijde;

- nedbajina periody;

- priklad s odletem letadla... j"espere un direction de Prague (doupravit!);

- konven¢ni prostfedky: sekdni slabik... + velké vykyvy intonacni, zejm. intensitni;

- no to jene-ho-raz-nost; pomlcka je feseni, které si mtiZete dovolit v knize jednou;

- Igor Chaun tak piSe 5x, 10x na strance... to se pak neda ¢ist;

- v psaném projevu: No to je nehoraznost, zvolala rozhot¢ené. (tedy pouziti
komentafe); tot rozdil mezi psanym a mluvenym jazykem;

- tento text je podkladem pro dramatisaci, pro scénické ¢teni; ¢tec/herec: to zahraje,
precte to rozhofcené, ale ma tam dodavat - fekla rozhofcené? dovolim sijako rezisér
skrtnout? nebo si to nedovolim z tcty k autorovi;

- knize Trubeckoj popisuje: pfi néjakém vzruchu: ruské barysné: hospodin pomiluj:
prvnislabika ne vydechem, ale vdechem; jak to zapsat? jak jinak, nez ze to
v komentéfi popisu;



Ma psany jazyk prostfedky, které nejsou v jazyce zvukovém?
i/y - asymetrie mezi inventafem fonémd vs. inventdfem grafémd;
nejen zde:iut/d;

majuskule - majuskuli mohu vyjadtit néco, co v mluveném jazyce nefeknu;
majuskule signalisuje pfislusnost k nomenklatufe; mame nomenklaturu a nomenklaturni
kadry;

koordinace
australsky lidozravy krokodyl - prinik dvou tfid, tfidy australskych a tfidy lidoZzravy
krokodyl; pfedpoklada to, Ze jsou australsti nelidozravi krokodyli;

australsky, lidozravy krokodyl - rovnost mezi australsky a lidoZravy; tedy: co australsky
krokodyl, to lidoZravy; australsky, tedy, ¢ili, rozuméj: lidozravy;

Nasim klientdm pojisténym proti tipadku bude vyplacena kompensace. Jen ti pojisténi,
dostanou penize.

Nasim klientam, pojisténym proti tpadku, bude vyplacend kompensace. Vsichnijsou
pojisténi a vsichni dostanou penize.

Kdybych napsal, ktefijsou pojisténi... musim dat ¢arku vzdy. Ve fr. to funguje u Vv stejné
jakou Pk. (rozvést, ptidat ptiklad);

zluto-zeleny vs. Zlutozeleny; rozdil mezi dvéma nebo jednim ptizvukem;

uvozovky - jako vyjadfeni odstupu (ne nutné citace); tohle doslo od né¢jakého ,, pritele”;jak
to ¢ist, jak to precist... pfipojit gesto naznacujici uvozovky; nebo ve zvuku feknu: od
néjakého v uvozovkach pritele;

pravopis nas nuti myslet na gramatické vztahy, které ndm jsou v mluveném jazyce lhostejné;

me vs. mne;

Pro ptehlednost jesté jednou totéz v tabulkach:

vztahy 5 mezi autosémantickymi LJ-ami
MEZI CIM?
Mathesius | 1.akt pojmenovavaci (slovnik) | 2. akt usouvztaziovact’
(gramatika)
pole vztahova struktura znivytahneme 2 rysy:
COTO]JE?
1. ,nevycuhuji” z toho pole vedlejsi véty nejsou uzavieny —
uzavienost | zadné vztahy ven nejsou to véty;
2. souvislost | od jedné L] se po vztazich
dostanu k ostatnim

7 Pro nas vyklad si feknéme, Ze se nejdiive pojmenuje, a pak teprve usouvztazni (v redlu se ty akty déji soucasné).
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- cil: vykladat jazykové ttvary pouze z jejich jazykové skute¢nosti; nékteré jazykové
atvary jsou vidét velmi dobre, a sice z formy; jiné hife, je tfeba se to naucit vidét;

AjenaB.
A - subst. v nom.
B - subst. v ak.

Neékdo je na holky, jiny zase na vdolky.
Ten papir je na psani.

Ta vitérka je na nadobi.

Vona je na penize.

Ta krabicka je na bonbony vs. Nase dcera je na bonbony.
Struktura stejnd, presto jsou ty véty rizné.

Krabice: véta mluvi o disposici k urceni, vztah potencialni, pasivni.
vs. zadna disposice, Zadné predurceni x aktivni vyhledavani;

- vztah pasivni disposice vs. vztah aktivniho vyhledavani, usilovani;

- tot rozdil, kdy pfijedné stejné podobé syntaktickych vztahtt mame rtizné vztahy
sémantické;

- jakx pozname, cojena co?

- né&jakjsme to vycitili, kdyZ jsme se parkrat v zivoté , sekli” a pocitili sankci: vypadali
jsme jako troubové (tot thel pohledu, ktery rezignuje na fadny rozbor, tot
nebereme!);

- tedy: rys pasivni disposice se uplatiiuje, kdyz neni pfitomen rys osobnosti, nadani
osobnosti, schopnost samostatného rozhodovani ap.

- zkuste dalsi ptiklady, uvidite, Ze to funguje;

- jdesis tim hrat, jde to zneuzivat;

- Ty ses tady akordt na kopirovini a vareni kafe. Odnimam té osobé rys osobnosti.

- Kopirovani zvladne kopirka, vafeni kafe zvladne automat/kavovar.

- To auto je na studentky obecné jazykovédy. (Auto-upir. Srov. film * Upir z Ferratu.)

- Dodanirysu osobnosti ptivodné nezivému pifedmétu.

— vztahy, které nejsou vidét x také existuji budeme zkoumat pomoci sémantickych rysu.

Ukol:
Ktery z téchto ovladacii je na klimatizaci?

Jedna se v této véteé o aktivni, nebo pasivni disposici?

Co v8echno bude podle vyse zminéné definice véta?

Po valce v sest u Kalicha.

Je to véta?

Jde o vztahy mezi pojmenovavacimijednotkami?

Jaké jsou tam pojmenovavacijednotky?

valka, Sest, Kalich;

A cojednotky: po, v, u?

Zatim jsme PJ nedefinovali...

Mftzeme po, v, u zatim brat jako exponenty jistych syntaktickych vztaha.
Co souvislost?

Da se dojit od jedné jednotky k dalsi jednotce po jednotlivych vztazich?
To bude problém...



Ta souvislost az pfidanim ¢lenu: byt nékdy - nékde - za né&jakych okolnosti.

+ jesté: jd, nebo je mozné dodat ty...

je mozné dodat leccos, ale vZdy tak, Ze dodana jednotka ma schopnost se spojit s ostatnimi,
pak teprve dostaneme souvislost, a tim taky vétu;

— samo o sobé to véta neni, az kdyz tam néco pfidam, je to véta (podle podané definice!);

A co tieba vyraz: cernd kocka?

Omezené toje.

Je to souvislé? Vidime ji. Projevuje se v kongruenci: neni tam cernyj kocka;
Podle podané definice to véta je.

Namitka po informacni sdélnosti vét (napi. Kocka. Auto!): Pozadavek informaéni sdélnosti ve
vété neni stasné feSeni. Informacni sdélnost hledejme aZ v konkrétnich textech.

Tot né&jaka cesta.
Jind cesta je vymyslet jinou definici.

JednoSLOVNE véty (resp. ,, jednoPOJMENOVAVAJICNEJEDNOTKOVE” véty):
Prsi. Snézi. Vztyk! Hymbajs! Hybaj!

VS.

Budem jesté cekat? Ne, jde se.

Ticho! Nataci se.

Zhasindme. Spi se.

PJje zde spi...

Ono se je zpusob, jak vyjadrit, Ze ten predikat nemd podmét.

— Pfidame k definici véty: vyZadujeme u véty, Ze obsahuje predikat;
- jinymislovy: jako konstitutivni prvek pozadujeme predikaci;
- (ono Natdci se, Spi se. je rekcis; vyzva: zadny podmét nehledej).

Hrdli. - musim védét kdo. Na otazku Kdo? musim byt s to odpovédét, jinak vypaddm jako
blbec.
Hridlo se. -nemusim védét kdo.

Vase Zadost se vyrizuje. - nelze se ani zeptat, kdoji vyfizuje;
podmeét je zadost x stale chybi konatel; (podmét vs. konatel - rozdil!)

Jestlipak takto upravena (vyse uvedena) definice vyhovuje skolskym piiklad@m vét?

VETA - taky jakymsi zptsobem mluvend i psand (nekonsistentné feceno).

Soucast véty je zcela prirozené i zvuk; Ze néco je véta pozname diky tomu, Ze to
néco sleduje konkrétni zvukové charakteristiky.

Napf. telefonni ¢islo - intonacni linka; jasné naznaceno, Ze po tfetim trojcisli je
konec.

Rada ¢isel pojiména jako véta.

Umoznuje napt. kontrast 29 (tedy nikoliv 28, 27 ap.); 29 (tedy nikoliv 39, 49 ap.).

Véta - do velké miry vytvorena zvukovym obrysem (intona¢nimi prostfedky).

N

Dilezité, bezohledu na to, Ze se v nasich zemépisnych sitkdch nezaznamenava.

8 Neni zde uziti toho terminu matouci, zavadéjici?
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(V anglickych textech je prosédie naznacena tak, Ze slovo, na kterém je vétny
prizvuk se zaznamena kursivou.)

Mnoho piistuplt v déjindch zkoumdni jazyka toto oznacuje jiz za konkr.
PROMLUVU.

V této teorii tuto charakteristiku ddme do systému. Tedy i VETA md svou intonaci
(nejen PROMLUVA).



24.10. 2007 + vpisky z 16.12.2009

FAIDROS

O ¢em ten text (Faidros) je?
Je to o homosexualité? Neni.
Je to o pederastii? Ano.

Pederastie - urcitd norma chovani, urcity vzorec chovani,;

mame co do ¢inéni se zvl. svétem, ¥ se vyluc¢oval tim, Ze muzska ¢ast spole¢nosti se

vydélovala;

Faidros je také o moralnich zavazcich intelektudlt (takto?)...

Srov. nadpisy: o lasce; dialogos erotikos;
O cem jeste je? dialogos etikos: o mravech;
: 0 rétorice (o pochopeni), dusi, krdse; o mravni zodpovédnosti intelektuald;

ten text zavadi do t. jazyka poprvé slovo filosof (nikoli filosofie) - 278d;
kdy jindy se podaii vystopovat prvni uziti slova?
mluvi se tam o sofistech;

Platén - prvni filosof, ¥ piSe, a je zvlastni, co pise;

do té doby mame jen zlomky pfedsokratovskych mysliteli: pasaze, véticky, sebrané
z riznych text pozdéjsich, nékdo fikal, Ze nékdo fikal, Ze Protagoras ad. fikali;

z téchto drbi je pt Predsokratovsti filosofové na FF; nase doba tyto glosy, stéky
sebrala dohromady a z nich néco vyvozuje;

Platon pise filosofii, ale nikdy nefekl, Ze svét néjak je; Ze duse je takova nebo makové;
Pl predvadyi, jak se da o dusi uvazovat; pfi néjakém rozhovoru se chyti néjaké
metafory a tu rozviji... pfijiném rozhovoru se chytijiné metafory a tu rozvadji, a
vibec se nestara o konsistencis tim, co vykladal pfedtim... ptz nepodédva soustavny
vyklad... alejen ukazuje, Ze je mozné néjakym zptisobem nad svétem premyslet;
pozdéji Arist. za¢ina vyklad: Aristotelem zacina doba filologicko-historicka; jesté
nejsme v helenismu, ale uz je to jeho predzvést;

co pise? nepise vyklady svéta; literarné podava zazitek ze svéta, snaha poridit si
vylozeni svéta; v kazdém dialogu je to jinak; — nehotové, neurcité;

duse: ve Faidrovi - 3 ¢asti; ve Faidénu: jen jedna nedélitelna! hle rozpor: Platén si
nevidél do tst; x on si vidél moc dobte do tst, ani by ho nenapadlo napsat, jak to je
s dusi;

Tematika textu: rizné skupiny;

laska, duse, fe¢nictvi (moZznosti, resp. nemoznosti/slabosti jazyka);
v té reflexi se objevuje moralni strdnka zachazeni s jazykem;

Stavba textu:

fe¢nictvi: dozviddme se o ném, Ze vetfejné fecnictvi byl prestizni Zanr; byla to ¢innost,
které se ¢loveék ucil; chodil do skoly; ¢lovék musel byt muz a svobodny a hodil se i
néjaky majetek, muselo se v té skole platit; ve skole se mu dostalo jednak teoretického
pojmového aparétu, jednak ptikladd; to byly vzorové feci, které se studenti naucili
nazpamét, a pak je deklamuje; sport, ému se rddo pfihlizi; fe¢nik predvede vyklad;
virtuosita - je schopen piresvédcit posluchace o nécem, co by je predtim nenapadlo;
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odtud taky téma vykladu; panuje obecny nadzor - commensensova nuda, to bézné,
zdravy rozum; fe¢nik predvede, Ze to miize byt/je opa¢né, nez zdravy rozum veli;
exklusivita;

F. - cvi¢ise v pfednaseni tim, zZe pfednasi naucené, vzorové feci; tot studium rétoriky:
vzorové feci, ty se zak naucil, znal je nazpamét; cvicil se v jejich pfednesu, deklamaci;

F. po prectenifecije nadsen, a pak zaskocen, ptZ Sokrates nadsen neni;

S. vytky k formé té feci;

- samostatnd rétoricka dovednost: jak postavit fe¢; to se v textu nerozebird, ptz se to tehdy
obecné védeélo (tuto znalost nyni ziskdme z jinych textt);

- obecné: ohledam si, co se o pfedmétu vi, co se 0 ném da védét, a zatadim si to;

- zjistim, co jsem schopen zdvodnit a co nejsem; — odvedu pozornost od mist, kde si sdim
nejsem jisty; problematické véci/nejisté véci doprostfed, tam nejmensi pozornost
posluchacty;

- adepti fe¢nictvi uz absolvovali logiku — vyvozovani; — zbyte¢né chvalit A, a potom jesté
hanit non A; to hanéni pak uz zbytecné;

1. fase: inventio - ohledani; ddvno pfedtim neZz oteviu tista, musim mit jasno, Gplné
jasno o véci; ohledani; musim mit jasno, co 1ze dokédzat, co nelze dokazat, mit jasno,
kam chci ¢lovéka / posluchace pohnout, ¢eho chci dokdzu (fec je manipulativni -
mluvim proto, abych své posluchace o nécem presvédcil); ¢emu se vyhnout, od ¢eho
odpoutat pozornost, kde si nejsem jisty; tot mé velmi soukromé jasno;

2. fase: dispositio - rozvrzeni (argumentacni); beru vpotaz, Ze mluvim po nékom, nebo
Ze po mné bude jesté nékdo mluvit; to, co jsem mél v ohledani pro sebe, tak to si
musim nynirozmyslet na venek; fe¢ radici - radi, jak jednat; fe¢ obhajovaci - jednalo
se, zdtivodiiuju, proc to tak bylo spravné; napt. popis, zdtivodnéni, vyzva; anebo
zacnu opac¢nou vyzvou... tedy ta Lysiova a prvni Sokratova fec je piesvédcovaci...
jemna tprava Sokratova v prvnifeci - v ¢em spociva? Sokrates fik4, je tady nékdo,
kdo je taky milovnik, ale pfedstira, Ze neni; tot jemna taprava v dispositio faktd;
Sokrates mé lepsi dispositio, ptz kdyz fekne pro¢ ano pro jednoho, neni potieba fikat,
proc ne pro druhého, ptZ to uz je implicité obsaZeno v tom pro¢ ano toho jednoho;
tedy toto rozvrZenije lepsi, nebot elegantnéjsi, jednodussi;

3. lexis (do slov odéni); tropy a figury; tropy - sémanticky konstrukt, ktery
predpoklada, Ze existuje néco jako pravé pojmenovani skutecného stavu vécia ze
vici tomuto pojmenovani lze uzit né&jakého priznakového pojmenovani; Rusko,
Moskva, Putin - tot pojmenovani néjaké politické sily; jedno je pojmenovani pravé, ta
ostatnijsou na okrasu; figura - u¢inek souvyskytu slov, at uz po strance zvuku
(aliterace, rym...), anebo figura ethymologica - strachem se strachoval (v fe¢tiné), v ¢.
ty lhafi prolhana, ty zlodéji zlodéjska; co je diikazem toho, Ze Sokrates sleduje tu
lexis? to odivani do slov... Sokrates: nevsiml sis, Ze uZ jsem opustil dithyramby a
uzavtel verSem epickym? metrum, verse, na to Sokrates mysli; i toto patti do fase
pripravné; co vée musi fecnik drzet v hlavé jesté nez promluvi; tyto tfi prvky; a pak
teprve prijde vlastni aktio - vlastni pfedneseni;

4. aktio - nesmi se zdrZovat myslenim na obsah, na slova, to uz vse musi jit samo, ...
musi myslet na to, jak vypada, aby rovnocenné délil pozornost na obé strany... to se
nadm projevuje v textu: Sokrates mluvi s hlavou zahalenou, s hlavou odhalenou,

k Faidrovi, jinam...

véci se drz, slova pfijdou sama (latinsky jak?);

neslusi se, aby se fe¢nik rozhnéval, le¢ nijak mu neubird na schopnostech, pokud hnév

predstira...

- toto Sokrates vSe umi a bezpe¢né ovlada, ale nesta¢i mu to, nenis tim spokojen;
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byli logografové, pfedchtidci dnesnich pravniki, nebot politicky Zivot vyZzadoval,
aby svou pfi ¢lovék podaval a hajil sdm; a ¢lovék se mohl citit nejisty, tak se obratil na
profesiondla, ktery za velké penize a za zadnou zodpovédnost napsal fe¢, ten ¢lovék
jitam pronesl a prohral...

ale abych toto nedélal... abych vidél, Ze fe¢ ma néc¢emu slouzit, a sice adekvatnimu
poznani;

alelidé jsou riizni... jak ja maZu dovést vSechny lidi nékam stejné. ..

jednoho ¢lovéka nékam dovést mtizu, ale véechny?

jedina fe¢, kdy Sokrates mluvi k zastupu: Apologia tu Sokratus... ale on jimi pohrda,
a tak mluvi tak, aby je nastval... mluvi tak, aby jej odsoudili... nepouZije pro
zachranu svého zivota techniky, jezZ zna...

cely zivot jim ukazoval, Ze ni¢emu nerozuméji,

popravy se obvykle délaly hned; v tomto pfipadé to o mésic odlozili v nadéji, Ze
utece, on neutekl;

fe¢nictvi: technika, kdy skrze fe¢ nékoho nékam vedeme (coZ miize byt i vedeni
dobrym smérem...); tedy neni to nutné hanlivé oznaceni, Ze je re¢nictvi
manipulativni...

jak to zatidit, aby vedl v8echny lidi naraz? nebudu fikat, coje pravda; alejen coje
pravdépodobné; tedy sdzet na vefejné minéni; a tohle ne!

a nejdejen o sokratovskou pychu; jde o néco vaznéjsiho, nebot kdybych opustil
hledani toho, coje pravda, a spokojil se s tim, co je jen pravdépodobné, uskodim své
dusi, bude otupéla, zaslepend;

toje ta linie: mravni odpovédnost intelektuald;

a linie: zivot feci; pismo, zapis;

pismo: bth vynalézavy;

proces mluveni ma za sebou vechny ty piipravné fase (viz vyse) - je to dynamicky,
7ivy proces; to vyf¢ené slovo je bytostna reakce na skute¢nosti, porozuméni; kdezto
v tom zapsaném mate hotovy vystup, ktery jediny mtzete dostat, ale vy to
neprozijete, neprozijete tu myslenkovou konstrukci;

navic: podlehnete pocitu, Ze kdyZ to umite fict, tak uz tomu rozumite, a pfitom
houby tomu rozumite (chybi tomu ten prozitek); ta ziva fec je schopna opravovat,
napravovat, pfedjimat, hadat se; to napsané slovo neni moZzné nijak zpochybnit; dava
se tak, Ze tak toje v této poloze, a dost; je potfeba to prozit, promyslet, projit si
vSechny ty fase, a potom se snad dostavi rozuméni;

Sokratova fec je Zivy vystup procesu poznavani... aleje tfeba si uvédomit, Ze ten Zivy
vystup je ve svété feckém je literdrni zanr; a je to jeden z vétsitho poctu zanrd, a jsou
pfitom i Zanry jiné; podavani zjevené pravdy, pficemz se nezpochybniuje ta zjevena
pravda;

tilologicka osvéta: podivame-li se na fecké pisemnictvi, najdeme tam zajimavou
provazanost zanru a tematiky; pro staré Reky: je literatura jen to, co je ve versi, tedy
préza neni literatura;

jsme v dobé Aristotela, Platon jesté Zije: nékteré Zanry jesté nevznikly...

véstba: musi byt ve versi; bith nebude mluvit jen tak; hexametr (Kraisos? véstba -
feku kdyZ prestoupi - vyvrati ... chybi informace, kterou 118... a dopadne to tak, Ze
tusvou...

nejéastéji ozvucend véc v antice: hrob (elegické distychon);

epos: povinné - zacit vzyvanim mdas; k ¢emu je musa basnikovi? pro inspiraci viibec
ne; ani pro erotickou inspiraci; musa je panenska nedotknutelnd; k ¢emu je musa, kdo
je muisa; musy jsou dcery Dia a bohyné paméti; tatinek urcil, jak to v jednotlivosti



probéhne a maminka si vée pamatuje, tedy dcery jsou garanty toho, Ze to tak
probéhlo, zaruka pravdy, nezpochybnitelnosti;

- ve 2. zpévu lliady - li¢i se achajské vojsko, dobrych 350-400 verss; povézte misy,
kdo tam jesteé byl a nasleduje kus vyctu, a zase: povézte musy, kdo tam jesté byl, a
dalsi vycet;

- hymnus - stary zanr; chvalim boha; dostavam se do styku s bohem a je to oSemetné;
na pocéatku pozdravim, ted budu opévovat vas,... a kon¢i to alibistickou klickou: jdu
chvalit jiného boha, nefeknu kterého, toto klisé je znak znac¢né starobylosti toho textu;

- dale: filosofické poznani se nezveiejriovalo; z doby zac¢inajictho helenismu: poznani
se uz zvefejnuje; abych to mohl zvefejnit, musim to napsat verSsem a eposem, nebot to
je vers pro zjevenou pravdu (epickym verSem); tedy matematika, astronomie - vzdy
epickym verSem; (toto zminit v proseminafi ¢teni a psani!)

- Esop - mladsi vrstevnik Homéra; Sokrates citil dluh v{i¢i Esopovi; posledni ¢innost
vénoval verSovani esopskych bajek; ptz tyto bajky nebyly ve versich, tedy to nebyla
literatura (proto se nezachovévala, proto pfimo od Esopa nemédme nic); literatura
mohla byt jediné verSovana;

- mimo ver$, mimo literaturu: historia - zprédva o zkoumani ¢ehokoliv; vysledky
osobniho zkoumanf; co tak ¢lovéka zajima - inu, svét lidi; informace ze svéta lidi
dava smysl, ddva néjaké porozumeéni; a zanr feci - fecnictvi; také existuje spis
Historia naturalis (od koho?) - svét ptirody; popis svéta pfirody;

- timto kon¢i vycet zanrd...

- helénismus jesté nenastal, takZze neni romén (romén - je bud'to eroticky (ovsem velmi
cudny), nebo dobrodruzny...) Dafnis a Chlée - erot. fecky romén;

- roman jesté neni; pfijde dopisjako zanr;

- na téhranici platonsko-aristotelské: mdme jasné rozvrzeni: lyrika, epika, drama (vse
ve versi), v proze: historia a fec;

- tot vse také patfi do lingvistiky, potazmo filologie;

Po 1. Sokr. feci - S. otazka: je to tak spravné?
rétor - by byl spokojeny, nova fe¢ lepsi, hotovo;
x S. je nerétor; jde mu o néco jiného;
S. zdésen, Ze hanél lasku;
1. Sokr. fe¢ - aprava formy;
2. Sokr. fe¢ - tprava obsahu;
- jesté se tam objevi slovo: protizpév, odzpév, = nardzka na Euripidovu Helenu;
(intertextualita - toto jeji podstata);
- ted’S. zajima jak to s tou laskou je a pojme to komplexné;
1. vs. 2. fe¢;
S.jenom néstroj pro néjakou myslenku, jez je mu cizi, od niz se distancuje vs. kdy je to on
sam, je garantem spravnosti toho, co fika;
(dnes pohled na musy: basnik a musa - néco erotického);
Zeus urcuje prabéh osudu, maminka pamét drzi co bylo a musy jsou garantem toho, Ze je to
spravné; basnik fekne, ja to nemtizu védét, ale ty miso, ty to vi§, pomoz mi; Illiada - vycty
vojsk: sloZeni; musa: garant pravdy;
— to nebylo u Sokrata prazdné gesto; nez zacal se svou 2. fect;
Platon: nemyslete si, Ze vam fikam, jak to je! Jen fikam, co by vas mohlo potkat, kdyz
zacnete pfemyslet s néjakym aparatem nad takovymito té maty;
- dochéazi ke zhodnoceni moznosti fecnictvi;
- muzejit taky o néco vazného; poznat pravdu, porozumét;
- F.uznava, Ze v pvodnim tématu je ta piv. Lysiova fe¢ Spatna;
- — obhajoba toho, Ze fe¢nictvi je prece jen k nécemu dobré;



- Tecnictvi: psychagogie - moZnost vedeni duse; zptisob, jak vést ¢lovéka nékam;
individualisace fe¢nictvi - srov. s lékafstvim;

- situace: jeden exhibicionista-fe¢nik a masa posluchacti; vs. jeden fe¢nik a jeden
posluchag, pricemz fe¢nik musi znat toho konkr. ¢lovéka a odhadnout podle toho
zpusob, jak mu néco predat;

- psat: tojejako mluvit k mnoha, to je k nicemu;

- F.snaha uhgjit, Ze k né¢emu je fe¢nictvi dobré; jak pfesvédcovat masoveé? nebudu se
starat o pravdu, x o to, co je pravdépodobné; kdyz se toho budu drzet, tak uspéju, —
presvéd¢im masove;

- zdeje mravni vrchol textu:

- Sokrates: ten tspéch je mozny x o ten nestojim; je Spatny; zabiji pravdu; pfijme za
pravdu jen zdani; — zblbnuti;

- tot velice silny motiv;

pokracuje: pou¢nd bajka z Egypta; 274d;
Kdeje ona Naukratis? - v Egypté, na pobreZi, v delté Nilu;
Theuth vs. Thamos;
- bidh: vynalezce, objevitel vs. bith vladaf;
- Theuth vynalezl pismo a pfiSel s tim za kralem;
- kral: vynalez ke zmoudfeni vede ke zblbnuti; pismo povede k devalvaci poznani;
- duse: a pismo: které neni nemravné x nebezpec¢né;
- nepochopim poznanijako pracix jako néco, co si mzu vzit;

Poznédmka vné textu:
- informace vs. pozndani;
- informace se ziskaji néjak (napf. na internetu);
- X pozndni se ziskadva jinym zptisobem: neda se piedat jinak, nez pfinucenim (se)
k praci; nikdo jiny za nds nase poznani neodpracuje.

Zpatky v textu:
Od milovniki jinocht se dostdvame k milovnikéim moudrosti.
Zduchovnéni. Je to v tom textu.

31.10.2007

Zpét k otadzce véty a vymezeni véty. Opakovani z minula:
Otazka: Kam patii véta? Odpovéd”: Do abstr. systému jazyka.
Jaké je povahy? Komplexni a nejslozitéjsi.

Jaka jednotka odpovida vété na strané konkr. text? Vypoved.
Jaké je povahy? Je jednotka minimalni, nejmensi.

Rozdil elementdrni, minimdlni, nejjednodussi... Je to totéz? Neni to totéz?

Je tfeba uvédomit si, Ze slova, kterd vnimédme jako zaménitelnd, mohou nabyt zvlastnich
vyznamu v rdmci terminologie (terminologického idiolektu, sociolektu).

V ¢&. slovo maximdlni vs. nejuétsi, minimdlni vs. nejmensi.

V matematice: nejvétsije vétsi nez vsichni ostatni a maximalnije takovy, Ze zadny neni vétsi.
Je to totéz?

Pohybujeme se v néjakém usporadani.

Nejmensi - vSichni ostatni jsou vétsi, minimdlni - takovy, Ze Zadny neni mensi.

Potom nejmensi neni totéZ co minimalni.

Nejmensi = zarover minimalni.
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Ale neplati to naopak. Néco mtize byt vedle toho (nesrovnatelné, nebo stejné velké).
Tot cviény piiklad z matematiky jako protiklad vi¢i neterminologickému (,bézné-
¢eskému”) pouZiti slov. S timto matematickym aparatem v této teorii nepracujeme.

Rozdil MINIMALNT{ vs. ELEMENTARNI.

Napt. ptirodovédny popis hmoty.

Urovent chemicka: zastavuju se u atomu jako elementarni jednotky (v chemii stavim na
atomech).

Vjiné védeé tutéZz hmotu rozkladam napt. na elementirni cistice = jiné elementarni jednotky.

V této teorii:
MINIMALNI - takovy, Ze zddny neni mensi.
ELEMENTARNI - tyka se rozkladu komplexa... ELEMENTA jsou takové jednotky, u ych konci

rozklad komplexnich jednotek.
Texty budeme rozkladat do VYPOVED], a tam se vyklad zastavi - tim je vypovéd’ elementarni.

Vyklad je postaven tak, Ze VYPOVED je i elementdrni, i minimdlni. (Tot osobity rys Hoskovcova
vykladu jazykovédy.)

PREDIKACE

Zpatky k vété: viz definici vyse.

Srov. pracis POLEM v minulé hoding; jisté rysy (souvislost, omezenost) spliiuje nejen véta, ale
také syntagma. (Definici syntagmatickych a paradigmatickych vztaht viz nize.)

— U véty pozadujeme jesté zvlastni vymezovaci prvek: predikaci.

PREDIKACE - nebude feceno, co to je... bude uc¢inén tukrok, s odvolanim na to, Ze jsme
schopni predikaci rozpoznat. Je to véc, se kterou neni mozno se pfilis chlubit, ale je to
pravda, tak pro¢ se ji vyhybat; nebudeme se chytat definice ontologické (vybocujici z jazyka);
x budeme se snazit vypéstovat porozumeéni.

PREDIKACE - to, co déla vétu vétou, co samo o sobé je schopno udélat vétu.

Predikat sam - je bez ¢ehokoli dalsiho vétotvorny.

(Srov. zabéhané skolské modely - subjekt a predikat - o tomto vypoviddm toto; o néem
néco vypoviddm; to bude zavedeno pozdé¢ji jako rozdil mezi tématem a rématem véty -
nikoliv vypovédi.)

— Snaha odpoutat se od modelu subjekto-predikatového... je to cesta vytésnéni konatele
(nikoliv subjektu);

ReZisér natdci film.

PREDIKAT: natdci - SUBJEKT (a v ném je konatel): reZisér; OBJEKT (a v ném je patiens): film;

Lze fici: Natdceji film. Kdo? Voni...(ve smyslu: Voni to za nds rozhodnou a my chuddci.. )
Banalizace konatele... velmi vagni konatel...

Ztstavaji pritomny nékteré rysy konatele (tot povaha toho konatele). Napt. Ze je /lidsky/,
Ze jsou to /ti vod fochu/, /ti, kterym to pfislusi/... ap.

— Voni - rys: /ti, co k tomu patfi/... /ti, co to maji natacet/...




vs. Naticise. Ticho! Natdci se! - tato vypovéd je plné srozumitelna a nepottebuje zddné dalsi
doplnéni.

Ticho - vypoveéd nevétna;

Natdci se - sama o sobé véta; jesté vagnéjsi konatel. Nema uz ani ony rysy konatele (/lidské/,
/tivod fochu/ ap.). Ma vytésnéného konatele a shodou okolnosti nema podmeét.

Pti této reakci se vylucuje vodik. (Asi to nevylucuji lidé... /Lidsky/ rys, ba zadny rys konatele
zde neni pfitomen.)

Reklama na ceské pivo se natici v Argentiné.

reklama - patiens nataceni se stal podmétem u vyrazu natici se, y sim o sobé miize byt
predikatem bez ¢ehokoli dalsiho;

— pozadavek: uvédomme si, Ze v systému ¢. jazyka mtizeme ke kazdému slovesu dospét az
v poloze, kdy ono samo miize slouzit jako predikat (se déla).

Budem jesté cekat? Ne. Jde se. - vytésnény konatel, neni mozné se zeptat: Kdo? Prosté: Jde se.

Je tézké takto osamostatnit sloveso: je;
Citat z Polacka: Kdyz vono se je viil.
- vono - zde neni podmét (viz pozdéji); je se; konatel vytésnény; patiens viil;
- 8lo by to obménit: Kdyz vono se je doma, tak je to prijemny... nebo tak néjak podobné...

Vycvi¢ime se, abychom néco popsali. Takhle se nAm mtzZe stat, Ze nékdo pfijde s vyrazem,
ktery nepopiSeme. V takovém piipadé to uzndme a uzavieme, Ze nds aparat je s to popsat
vse krom tohoto nového, nebo pozménime aparat, aby byl s to popsat i to dalsi.

Nic ndm pfedem nezarucuje, Ze nas popis je exhaustivni (vycerpavajici).

VETNE VZTAHY

Vztahy: zdvislosti a koordinace.
K pojmu zdvislost jesté pojem: determinace. (Tot jen do zasoby: neb jednou budu potiebovat
jednoho a druhého druhu: zdvislost a determinaci. Zatim je miizeme ztotoziiovat.)

Pohled shora: na jednotce zavisi jind jednotka — zdvislost.
Pohled zdola: jednotka zavisejici determinuje onu jednotku, na které zavisi — determinace.

Predstava, ze véta je pole syntaktickych vztaha?.
Predikace - tvoii vétu.

Pak pole uchopim jako systém zavislosti, jeZ vychédzeji z nejvyssiho vrcholu.

Zatim mame jen L] (pozdéji vylozime VC).

9 Otazka: Co je syntakticky vztah oproti sémantickému?

Odpovéd: Svobodné rozhodnuti (neexistuje jediné spravné Feseni; vice moZnosti, jak odpovédét), za které
poneseme nasledky.

Cesta, kterou se 1ze vydat: Syntakticky vztah je sémanticky vztah doprovéazeny morfologickymi projevy.

Pozn. Mgr. Pavla Cahy: Sémantické vztahy zviditelnim morfologii, tedy — syntaxi... (=Totéz, jen z jiné strany.)
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(Zakladni skladebna dvojice - nic takového neni! Je jen predikat - Spicka ledovce, a tak jako
je pt doplnénim predikétu, stejné tak je i podmét doplnénim predikatu. Nicméné zavislostni
vztah se da upfesnit...)

Zavislost:
1. kongruence;
2. rekce;

3. volna z4vislost;

Po viici predikatu - kongruence;
Pt vii¢i predikatu - rekce;
Pu v¢i predikdtu - volné zavislost;



Doplnéni z jiného materidlu:

*% *% *% * KEEER KEEER * *% * *% * *

(Distribuce!? morfosyntaktickych projevii neboli...)
Druhy morfologickych manifestaci syntaktickych vztaht

- vazby mezi dvéma jednotkami

jednotka vztah jednotka
¢len zavislostné ¢len zavislostné
vyss nizs
Pr — Pu o volna o Jak poznam, ze
Po — Atribut (volné zavislost tady jejeste
zavisly) vazba?
matematicky + inversni o
vychaziitato rekcell
moznost
Pi — Pt @ rekce +
Po —
(rekéni) Atribut
+ kongruence | +
legenda
+ pfiznak,
morfologicky rys;
@ nepfiznak;
- nejvétsihloubka zavislosti... (to, co se da , osekat”; viz obr. 1)..... ,zasek”;
- mensSi hloubka ZAVISIOSt. ......covveeeeeiive e KOlECKO;
= VICHOL ZAVISIOStL. ..ottt e . CEVETECEK
OBR. 1:

- predikat: vrchol (¢tverecek);
- pakhierarchie a hloubka z&vislosti;
- atribut: kongruenci
nekongruencni
: rekéni
genitivni cesta hrdinii, Pané...
nominativni parnik Vitava
: volna zavislost (velka morfologicka slozitost, ndpadnost a specifi¢nost)
... cesta lesem
podél lesa
pres les

Urcovani hloubky zavislosti
- uvédomit si: na které jsme roviné popisu;

10 Co to vlastné znamena: distribuce?
Distribuce jazykového prvku - souhrn vsech kontextd, ve kterych se dany prvek miize objevovat (v protikladu
k tém, v nichz se objevovat nemftize).

11V ¢ tuto mozZnost viak nevyuzijeme... ddvam najevo, co je vys a co je niz (zavislostné vyssi clen néco nafizuje
niz$imu — REKCE).

Naopak: INVERSNI REKCE (hebr., arab.) status constructus... nizéi ¢len nafizuje vys$simu , prokazat se” néjakym
pfiznakem.
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: a ve kterém jsme pracovnim kroku.



- vétu pozndm tak, Ze ji dokdzu interpretovat (dokazu ji interpretovat — tedy

existuje
@) jeho12 | navrhu | se vasnivé | diskutovalo nejriznéjsich!3 | parlamentnich | grémiich.
| | | | | | |
1.krok | X - X X X -
2.krok X X
OBR. 2:

véta je strom;

predikat je jeho vrchol;

urcity pocet zavislosti na urcité hloubce...
pocet zavislosti je neomezeny x kone¢ny;
zévislost = cesticka, po které se mtizu dostat k jinému ¢lenu;

ufezu to, co se da vypustit v 1., 2. a 3. kroku (x stale to musi byt véta);

nakonec ztistane sloveso;
vrchol hierarchie (zavislostné nejvyssi);
zavislostni hierarchii stanovujeme od konce (rekurse);

dospéju k né¢emu, co je ve sttedu (resp. na vrcholu);

(byt v zavislosti nejvice na okraji nerovnd se byt zavislostné nejniz);

(ne Ze by byl podmét nevyjadien x on tam NENI!)

poslanci diskutovali vs. diskutovalo se
- tento tvar slouzi k tomu, aby byl vyjadfen pfisudek s anihilovanym, , rozpusténym”
podmétem...

rizny

KKK (= kritérium komunika¢ni kompetence) — nemusim védét , Kdo?”
v ¢. toje universalni prostiedek;
jakékoliv verbum lze pfevést na samostatny vrchol struktury;
nejen Snézi. Svitd.
a neni tojen zvlastnost cestiny;
v lat. itur, lit. einama (=jde se);
konatele...

— ,rozpusténi

s

12 Taky autosémantikum x rozdil od ostatnich: ta nesklonnost...

parlament

13 Spornd sipka. V tabulce vede ke slovu riiznyj od slova grémium, ale spise bychom to hodnotili jako PK postupné
rozvijejici, tedy Sipka by &la spiSe od Sipky mezi slovy parlament a grémium. Jenze zde se jedna o postupné
vétnych ¢lent. Tedy LJ-y riizny a parlament ,odstranime” v tomtéz kroku. Pk postupné

,ostranovani

it

rozvijejici je jiny termin z jiné teorie. Nas§im rozborem véty jej nepostihneme.

4(
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OBR. 3:

poziel lza
"nafou-

knenat"

R e e

Na toto mize navazovat dal$i dopInéni, dalsi sestup déle...

Jsou jisté fysiologické meze, jsme s to popsat vétu jen néjaké velikosti...

(VL pozn. Nesnadny by byl tikol nakreslit strom véty: ¢ Tanecniho hodiny... Bohumila
Hrabala.)

Pole syntaktickych vztaht:
- charakter pole: upfesnime, Ze je zakladajici vztah predikace a na predikatu jsou dalsi
¢leny véty, ¢leny zavislé, bud’ pfimo, nebo zprostiedkovaneé pies ¢leny dalsi. ..
- test vypousténi: jak z druhé strany poznam hloubku z4vislosti (viz nize, kde
presné?);

KOORDINACE: prosttedek, jak z nékolika PJ udélat vhci zavislosti jediny ¢len;
Véta - Prisli k nam Petr a Pavel. Slozitéjsi podmét - zavisijak Petr, tak Pavel, a oba zavisejijako
jediny ¢len.
Stejné tak je koordinovany VC: Pfisli k ndm Petr s Pavlem.
Mohou vznikat rafinované, zaludné véty: Prisli jsme tam s Pavlem. Co je tady podmét?
Je nékolik moznosti: jd a Pavel, nebo my a Pavel;
- homonymie: PriSel jsem tam s Pavlem & Prisli jsme tam s Pavlem (v ramci interpretace: ji
a Pavel);

7.11.2007

- jak se od predikatu (resp. znamych pojm) pfejde k dalsim/ostatnim?
- jak v konkrétnich vétach rozpoznat co je co (dle definice!)?
- jak by svét vypadal, kdybychom definice zavedli néjak jinak?

- Hoskovcovy 4 SD vs. skolskych vicero SD;
- spojka: viibec neniL]J;
- LJ: vymezena schopnosti vstupovat do vétnych vztahuw;



- spojka do nich nevstupuje; pomaha vétné vztahy vytvaret;

- totéz: predlozka;

- rozdil oproti: tzv. zdjmentim, ¢islovkach, é jsou LJ-ami; ale Ize je pferozdélit mezi
Hoskovcovy SD;

- citoslovce: nic homogenniho; mtize to byt ekvivalent véty; (stejné ekvivalent véty
budeme potiebovat); Vidélas ho? Ano. (=ekvivalent véty: Vidéla jsem ho.); totéz: Brr.

- ekvivalenty sloves (¢i dokonce zcela ,normalni” verba): Ziba Zblusik do vody.

- onomatopoické Zbluiik vs. sloveso Zbluriknout;

- Zblurik mtze byt také fadné praeteritum, a to maskulina; vs. fem. Zblurikla; n. Zbluriklo;

- v citoslovcich oblast predikati, které jsou morfologicky pro predikaty malo
disponované x ¢. jazykje s to je upravit tak, aby vyhovovaly lépe;

- podobna tprava u subst.: taxi (neskl.) vs. taxik (sklonné);

- castice: prostfedky, é modifikuji vétu jako celek;

- véta: + morfém zda (— otdzka), kéz (— zvolani)... = modifikace véty;

- zbyva prostor pro vyjadfeni postoje k vété: nastésti, bohuzel, co cert néchtel...prisel
kouzelnik.

- stejné chovanijako citoslovce typu: brr, fuj, sldva... kam to patfi spis?

- asije tostalejeden defini¢ni obor, ve ém miizeme porovnavat riizné vybrané
jazykové vyrazy;

- jak jsme ocekdvali; jak se dalo pfedpoklidat;

- Karel neptisel - véta; jak jsme ocekdvali - véta;

- spojeni vét: s rliznou intonaci;

- stoupava intonace: Vv pfislove¢na (nepfisel néjak, ptisel jinak);

- textové propojeni nezavislé - z druhé véty - komentaf té prvni (druhé véta
komentuje vétu prvni); vyjadieni postoje k té prvni vété;

- provyjadreni postoje k vété slouzi ¢astice; do téchto ¢astic se tim dostava neomezeny
inventaf dalsich prostiedki - celé véty; co s tim? (nic. x vime o tom...);

- védomi, Ze nas popis je ¢aste¢ny, prozatimni (dtivody didaktické);

DEFINICE VC

- uzng&aké VC definované (predikat, podmét, predmét, Pk, Pu);

- zavedlijsmesi Pk (shodny - kongruenéni, neshodny - rekéni a volné zavislosti; viz
vyse s.17);

- Pk samje mozné ddle modifikovat;

- bohaty kraj vs. kraj bohatyj na uhli;

- na uhli rozviji Pk bohaty;

- bohaty clovék vs. clovék bohaty zkusenostmi;

- v dosavadneé vylozeném aparatu to nemédme ¢im zahrnout;

- Puje definovano jako zavislé na predikatu;

- zdezavislost na adj,;

- jiny zptsob rozvijeni: bohaty clovék - hodné, mdlo, docela dost, pfilis;

- tot taky modifikace; rozvijeni adj. bohaty;

- prokdZeme: testem vypousténi: kdyZ vypustim slovo bohaty, pak ten zbytek neni
véta;

- u Pk: upfesnéni miry;

- adj. barev: svétle, hriskové, syte, jedovaté zeleny; tady nemtiZeme ocekéavat néjaké
omezeni; véci mizeme piehazovat a méni se vyznam;

- sytérudy vs. rudé syty;



- jeto Spatné? ono syntagma rudé syty...?

- vzhledemk systému je to Spatné polozend otazka... ptz systém to evidentné
umoznuje; ditkazem je uz samo vyfceni/ zapsani daného syntagmatu rudé syty;

- vzhledem k situaci? feznik byl po vydatném obédé rudé syty... k né¢emu to slouzi);

- velka oblast syntaktickych vztahi, na é nas aparat nemysli;

- konstatujme to;

- taoblast rozvijeni adjektiv by se méla brat riznymi zptsoby;

- rozumné brat to jako ptipady koordinace: rudé syty vs. syté rudy; rozhodne se, & z téch
vlastnosti se da jako hlavni a 4 jako doprovodna;

- koordinace rtiznych predikaci; vyskytuje se i v jinych vétnych vztazich; viz pozdéji
VC doplnék (dosud nedefinovany);

- Doplnék: smetistni ktg.; ddva se sem néco, co se nevi, kam dat jinam;

- Ucinili Honzu krdlem.

- doprovodné predikace: Béhali bosi. Koupali se nazi. Vritil se Ziv a zdrdv.

- = Udélal néco a pritom byl né&jaky.

- koordinace dvou predikaci (udélal a byl); blizkost k byl rudy a piisobil pritom sytym
dojmem;

- jin& oblast: bohaty na zkusenosti vs. na uhli; tot individualni vlastnost adjektiva bohaty;

- prevést: blahoslaveni chudi duchem; bohatyj zkusenostmi vs. chudy duchem;

- koadj. stary, zeleny, novy...nic takového nelze dat;

- (tot si ujasnime az probereme valenci LJ;

- LJ ma strukturu svych charakteristickych doplnéni = valenci;)

- zbyva okruh: hodné, mdlo, p7ilis, trochu; - modality miry;

- v . se muzu ptat, zda nejde o svého druhu slovotvorbu; nakolik se to lisi od
stupriovani adj., coz je slovotvorba... vyjdu od jedné L] a dostanu se k jiné L]
(ptibuzné x jiné);

- stary, starsi, nejstarsi vs. stary — postarsi;

- ponékud stary — ponékud starsi; okruh slovotvorny;

- uzZ ponékud stary - uz ponékud starsi...

- jakse postavit k oblasti slovotvorby, 4 umoznuje u adjektiv hybat s intensitou? (zde
ostatné patfiiono stupriovani);

Podmét

Vymezeni podmétu - doplnéni pfisudku kongruentni s pfisudkemy;

dopad na nase zvyklosti a porozuméni?

Voda z nddrze vytekla. vs. Vody v nadrZi ubylo.

kongruence: zména subst. voda: Vino z nddrZe vyteklo. - zména rodu v piisudku (vytekla vs.
vyteklo);

vody? zavisi na ubylo x ne kongruen¢né!

— nemuze to byt Po;

Coto je? Da sefict: je to dalsi dira v Hoskovcové aparatu, jeho vyklad na tohle nemysli. Je to
pravda. A co se ted’ dé délat? Vymyslet. Zkusim zavést dalsi ktg., nebo to zkusim napasovat
pod néjakou z ktg.if uz zavedenych.

Odbocka: kdyz pfejdeme k doplnéni predikatu, které se nazyva pt, tak si
uvédomime, ze miizeme predvést dvojice ¢. vét, kdy jedna mé pt v ak. a druha se
lis tim, Ze misto pt-u v ak. ma doplnéni genitivni: Nemdm penize. vs. Nemdm
penéz. - Erben: nechci toho zpévu... vs. nechci ten zpév nebo chci ten zpév; dobfe: je to
véc okrajova x existuje v €. jazyce; kdybychom ¢. j. vzali $ite... kdybychom se
nestydéli za 19. stol. a jeho literaturu vzali za svou, vidéli bychom Ze tyto gen.
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zaporové nebo partitivni nejsou vzacné, Zziji... v pfipadé pt-u ochotné
pfistoupime na feSeni: je tady slovesna rekce: sloveso vyzaduje ak. x za jistych
okolnosti mtize vyzadovat gen.; tou okolnosti miize byt pfitomnost zaporu: chci
ten zpév vs. nechci toho zpévu, anebo tou okolnosti miize byt néjaké partitivni
pojeti: ak. vyjadfuje plné postizeni, gen. ¢astecné postizeni; v ¢. moderni uz to
téméf nevidime, jen kolisdni: pozZivat néco nebo néceho? kdysi vyznamova
distinkce: poZivat néco = zbodnu to celé vs. néceho = vezmu si kousek);
Kdybychom vzali do €. celé 19. stoleti, dialekty 19. i 20. stol., pak by genitiv
negationis a genitiv partitivni nebyl takova divnost, bylo by to néco docela dobte
doloZeného a pravidelného.

Do oblasti vymezené rekci by bylo rozumné fict: ano, je rekce, a voli mezi dvéma
hodnotami dle okolnosti.

Nicméné zpét k PO: voda vs. vody...)

zdalipak i tady bychom si nemohli fict, Ze mame néjaky vedlejsi podmét? tak jako
predtim jsme méli vedlejsi podobu pfedmétu;
je mozné to tak zavést; x je tfeba si hlidat, aby to bylo KONSISTENTNI a ROZUMNE;
konsistence: muselo by se predefinovat podmét + prisudek jisty kanonicky tvar a
podmét jisty jiny kanonicky tvar... to by slo;
(vl. pozn.: tedy podmét kongruentni s pfisudkem: ve tvaru nom.;
vs. podmét nekongruentnis piisudkem: ve tvaru gen.);
— aby to bylo konsistentni: to dokdZu ohlidat;
X rozumné?
klicova otdzka: k ¢emu potfebuju podmét?
budu podmétem v systému jazyka nékdy dal néco vysvétlovat? dostanu se béhem
vykladu j. systému nékam, kde se na podmét odvolavam?
sviij vs. milj; pfechodniky; shoda po s pfisudkem (slk. tuto starost nema);
kdy myslime na podmét?
((odbocka: kdyz pisete, myslite na pravopis; At mé s tim uz neotravuje. pti vyslovenije
lhostejno, je-li mé dat. nebo ak.; x pfi psani si tu otazku musim polozit; absurdni
prkotina x je to tak));
shoda pos pi;
adj. sviij;
funguje tak jen tzv. PODMET-NOM.; x PODMET-GEN. takhle nefunguje;
Ptaci ze svych hnizdist odlétli. vs. Ptdakii z jejich hnizdist ubylo. vs. *Ptdkii ze svych hnizdist
ubylo.14
prechodnik: Ptdci ze svych hnizdistich odlétli Zalostné krdkorajice.
vs. Ptikii ze *svyjch hnizdist ubylo Zalostné *krdkorajice.

MtZzu mit SIRSI PODMET (zahrnujiciitzv. podmét-gen.): abych vSsechno nékam zatadil x pak
jim uz nic nevysvétlim (tedy k ¢emu jej potom mam?!).

14 Hvézdicka zde neni schleicherovska oznacujici rekonstruovany (indoevropsky) pratvar, nybrz oznacujic
chybnou konstrukei.
Pricemz hvézdicka oznacuje tvar neexistujici ¢i neprokazany (z rtiznych dévodh neexistujici ¢i neprokazany).

1.

2.

Nedochovaly se doklady (tot tzv. schleicherovska hvézdicka). Pfesvédéeni, Ze onen tvar existoval, jen to
nemutizeme piimo dolozit. Je tedy pouze zrekonstruovan.

Tvar neni/neexistuje, ptz to systém jazyka nedovoluje, vylucuje. Mohu si sice dany tvar/vyraz
pfedstavit x on v systému neni Napf. kfiZem-kriZem. Existuje jednotka kfiz a analogicky si mohu
predstavit jednotku krdz. Ta v8ak v systému €. jazyka neni. Proto ji ozna¢im hvézdic¢kou: *krdz.



vs. UZSI PODMET (zahrnujicijen tzv. podmét-nom.): néco sice z{istane nezatazeno x pak
takovy podmeét je k nécemu uzite¢ny, pomahda néco vysvétlit;

Odbocka k rudé syt - celéje to PK (neni elementarni x komplexni); hlavni
predikacni schéma: feznik byl syty; vedlejsi/ dalsi/ doprovodnd predikace: feznik
byl pfi-tom rudy;

- srov. s pfechodnikovou konstrukci: feznik obédval a feznik mlaskal;
rozhodnuti mluvéiho, & vlastnost je hlavnia 4 vedlejsi. ..

- feznik obédval mlaskaje vs. feznik obédvaje mlaskal;

Srov. ptiklad s pfechodnikem... pfechodnik PU... v8e, coje na ném zavislé a ten
prechodnik - to celé je PU; stejné takis rudé syty.

14.11.2007

MORFOLOGICKA DISPOSICE PRO SYNTAKTICKOU ROLI

V ¢em spociva morfologicka disposice pro urcitou syntaktickou roli?
- morf. disposice slovesa pro synt. roli predikatu?
- (morf. disposice adjektiva pro synt. roli atributu?)
Predikat sdm tvori vétu.
- tvaryjako natici se - morfologicka informace fika: nehledej podmét (konatele), zadny
neni;
- morf. disposice tohoto tvaru (natici se) se projevuje v tom, Ze je saim o sobé s to
vytvorit vétu (Gprava A.K.15);
- tot tvary odosobnélého konani;
Je x mozné podmét vytvotit: Hrilo se. vs. Hrilo se ,, Z mého Zivota”.
- — ten tvar nemusi nutné znamenat, Ze tam ten podmét nen;
Jaké jsou ktg., kterymi se prokazuje kongruence? osoba, ¢islo a rod;
- jakv ¢. vypada distribuce téchto ktg-ii?
- kongruence je takovy projev, kdy obé slova vykazujijisté rysy;
Jakje to s osobou u podst. jména?
Jak se dané tfi ktg projevuji? vSechny zaroveri? nebo jinak?
- zpusoby, ve kterych se rod neprojevuje: IMP., IND. PREZ. a FUT;
- projevuje se: KOND., IND. PRET;
- pfechodnik: taky predikat (byt verbum infinitum); kongruence: rod a ¢islo (bez
osoby!);
- zdevypusténa osoba, jindy miize byt vypustén rod (viz vyse);
- ktg., é se vazi k syntagmatickym vztahtm;
- zp.acas. - miuze sloveso ménit; vs. vid!
- slovesa se dajirozdélit na podtfidu s jednim vs. druhym videm (stranou podttida
s videm vagnim/problematickym); — verbum ma vid, a ten neméni;
- otazka slovesného rodu: prozatim stranou;

SUBSTANTIVA: morf. disposice pro roli podmétu a predmétu;
PT: vymezen rekci; podoba pak miize byt rtiizna (piiklady viz vyse);
Jak pojmenovat morf. disposici substantiva pro synt. roli podmétu a pfedmétu?

15 Pav. podoba: morf. disposice (...) se projevuje v tom, Ze je samo o sobé s to vytvofit vétu.

4¢



- disponuje souborem tvari, é ukazuji vztah rekéni, a disponuje tvarem, y je
reservovany pro kongruenci;

- NOM. vs. ,nenominativy”;

- kongruence vazana na NOM.! NOM. je potfebnou/nutnou okolnosti;

- Sily jim uz ubyvaly vs. Sil jim uZ ubyvalo.

- vnékterych ¢astech Moravy existuje protiklad: Tys tam byl. vs. Tebe tam nebylo.

- vazano na negaci (srov. gen. zaporovy)1e;

— (jen a pravé) ktg. PADU je morf. disposice substantiva pro PO a PT;

U subst. uvazujeme o dalsich ktg-iich: OSOBA (netradi¢ni ktg.), CISLO, ROD;

- (vzor - deklina¢niikonjugacni - neni gramaticka ktg.);

Rozdil v ktg. CISLA a RODU u subst.;

- podobnéjako zp. a vid u slovesa;

- subst. své CISLO mZe ménit x ROD neméni;

- CISLO: paradigm. ktg.;

- ROD: zptisob jak subst. utfidit;

- tfida substantiv se rozpada do ¢ty tfid: animéta, inanimdta, feminina a neutra;

- zadné subst. svym rodem nepohne;

- brambor vs. brambora; hadr vs. hadra; tyto tvary, tot skutec¢nost x je to jen dokladem
toho, Ze systém j. €. je sousystémi systémii, é se v né¢em prekryvajia v né¢em se
muizou lisit;

- nejdeoto, ze by subst. ménilo svij rod; jen v riznych systémech ma riznou podobu;

- (nezajima nés to tady x jen pro informaci: ano, obé je spis.);

Ktg. 0SOBY: stejnéjako u rodu: kazdé subst. ma jen jednu osobu;

- jd, ty, my, vy -jedina substantiva, kterd maji ptiznakové osoby;

- v8echna ostatni substantiva maji (nepfiznakovou) os. tfeti (Sikovnéjsi by bylo fikat
,,NEOSOBU");

- 1.08.: mluvdi;

- 2.08.: adresat;

- NEOSOBA: pro vse ostatni, o ¢em se da mluvit;

- (ad du: Ten, ktery neptisel. Kterého mds na mysli? kteryj je zde (v obou pfipadech) SUBST.
vs. Mime zeleny a cerveny). Kterij klobouk chces? kteryjje zde - ADJ.17;)18

- adj. se snadno substantivizuje: dds si portské, nebo sampatiské? z L] portské vino,
sampatiské vino;

16 Jest tu pana teditele? Neni ho tu, priavé ho odeslo. (Systémové nespravné; vtip na hyperkorektnost v prostiedi
rakouskych gymnasii.)

17 To, ze L] kteryj je zde adjektivum, mGzeme dokézat tim, Ze vétu zménime na Které klobouky chces? Zde vidime, Ze
L] ktery je schopna proménitse v kategorii ¢isla (ktery — které - kongruence se substantivem kloubouk vs. klobouky).
Nebo vétu zménime na Kterou tasku chces? Zde potom vidime, ze L] ktery je schopna proménit se také v rodé.
Vidime tedy, Ze adjektivum kteryj se proménuje v zavislosti (kongruenci) na daném substantivu (klobouk vs.
klobouky vs. taska). (P¥iklad sle¢ny Michaly Olearové ze slovenstiny volné pieloZil a upravil A.K.)

18 Pfiklady sle¢ny Dany Polakovicové: Kterou cestou se tam nejrychleji dojde? — Zajmeno ktery blize charakterizuje
substantivum cesta, proménuje se v kategorii padu, ¢isla a rodu (v nichz se shoduje se substantivem).

Kteryje lepsi? — Zde zajmeno kteryj ma povahu substantiva, proménovat se mtize pouze v kategorii padu. Ve vété
nahrazuje substantivum (kteryj = napt. clovek).

Jiny piiklad na substantivum (od sle¢ny Svatavy Postavkoveé): Vidis toho muZe, ktery se divd pres plot? Zde je LJ
kteryj uzita ve vedlejsivété, v niz nahrazuje podmét (muZze) z véty hlavni, proto jej povazujeme za substantivum. L]
kterij je zde zavisla na predikatu, jedna se o kongruenci.

Priklad sle¢ny Barbory Klevarové: Adj.: Ktery clovék by si byl pomyslel, Ze ho potkd zrovna tato otdzka? (v pisemce...)
Subst.: Ten, kterij by se pfihldsil na obecnou jazykovédu.



- Vtom kterém ptipadé se dany postup neosvédcil.

- nesikovné, ze ten kteryj je zvl. synt. ¢len; synt. ekvivalentni k nékteryj, vzdcny, mnohy;
v nékterém pripadé...je to cosi syntakticky minimalniho; byt vedle toho existuje extra
jednotka ten a extra jednotka kteryj; x na tyto jednotky neni v této vété ono minimalni
syntagma rozlozitelné;

- Byl to takovy kluk ulicnik. ]d si na toho kluka ulicnika pockdm.

- dokonce: Byla to takovd holka ulicnice. ..

- systémové uchopitelné; funguje to; subst. se stane adjektivem; (jen proto, Ze je
néjakym zplisobem vétné uzito) je kongruentni; ani se nemusi shodovat v rodeé: byl to
takovy chlap backora (chlap - mask., backora - fem.); vs. plural chlapi backorové (nikoliv
chlapi backory);

Tedy: SUBST. a ADJ. k sobé maji blizko; v jistych synt. rolich se mohou zamérovat;

V ¢em je zasadnirozdil mezi nimi?

Pad, ¢islo a rod vykazuji subst. i adj.;

Rozdil?

- SUBST. v8e krom rodu volné obménuje; Petr vs. Petra (2 L]);

- AD]. volné obménuje vse véetné rodu! mlady vs. mlada (1 LJ);

- Srov. def.; musi dobfe vyhovovat kongruenci; — adj. hybe svym rodem, aby
vyjadfilo kongruencik jednotce, na niz je zavislé.1®

Prifadime ktg. OSOBY adjektiviim?

Subst., 4 vyjadiujil. a 2. osobu nelze rozvijet adjektivem, resp. atributem;

- Ja hloupd mu uvérila. - hloupa piistavek;

- *Hloupdjd...nejde;

- Hloupy Honza - pk, Honza hloupy - p¥istavek;

- jdjakosubst.jiné (jind L]): Osudy stitu zdvisely na hypertrofovaném ja stitnika.

— skute¢né: Substantiva, ktera maji pfiznakovou osobu u sebe nepfipoustéji PK.

- To zde souvisi s otdzkou, jestli mdme u adj. uvazovat o ktg.ii osoby...

- (pti¢emz u subst. musim o ktg.ii osoby uvazovat, nebot kazdé subst. se mtize
vyskytnout v posici podmétu a podmét je kongruentni s ptisudkem, proto vyzaduje
ktg.ii osoby);

- na substantivu je zavislé adjektivum;

- shoduje se x v jinych ktg.iich: pad, rod, ¢islo;

- ma tedy smysl uvazovat u adjektiva o ktg.ii osoby?

Nepottebujeme ji zavadét, ptZ ta substantiva, ktera maji pfiznakovou osobu u sebe

adjektiva viibec neptipoustéji.

Vedle toho nemame u adjektiv zddnou tvarovou promeénu, ktera by se dala vysvétlit

protikladem osoby (méme tu proménu v ktg.ii rodu...)

Srov.:

[d jsem hloupd.

Ty jsi hloupd.

Ona je hloupd.

Tot jasna tvarova necitlivost vii¢i proméndm osoby. (Tvary se méni u substantiv i
sloves, ale u adjektiv nikoliv.)

Ptje povinné koreferentni s podmétem a ukazuje se, Ze neni mozné zadné tvarové
vyjadfenirozdilu v osobach.

19 Otazka z publika: pro¢ sloveso nemda/nemusi mit pdd? Ptz kongruence sméiuje od verba — ktg. é
vykazuje verbum hledame u kongruentni jednotky — pad u slovesa nepotfebujeme; x aby se mohla dit
kongruence, tak se na strané jména vyZzaduje pad nom.; kdyZz neni, kongruence se zhrouti: Tys tam byl. vs.
Tebe tam nebylo. — zhrouti se i kongr. v osobé.
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Tedy jedina osoba, kterou by bylo moZzné u adj. zavést by byla tzv. NEOSOBA; pak x neni
mozné tu ktg.ii s ni¢im obménovat; pak takova ktg. nema smysl; kdyz ji vypliuje jen
jedna podttida, ou nelze s ni¢im ménit; — (=dalsi davod proc:) Iépe u adj. osobu
nezavadét;

- (ptistavekje synt. ¢len - patii do oblasti, & je prozatim zatajena);

Otazka z publika: Coje to vzor?

Vzor je sklofiovaci nebo ¢asovaci;

- jaksnim pracujeme? k ¢emu jej pouzivdme?

Vzor - zptisob, jak charakterizovat L]-u, 4 je zafazena do n&jaké lexikalni t¥idy, a pracuje

s morf. obménovanim (¢asovani, sklorovani).

- vjazycejakoje ¢. mdme mnoho moznosti, jak vyjadrit stale stejné morf. ktg.;

- predstavmesi, Ze se ¢estinu u¢ime jako cizijazyk;

- kazdé slovicko je nutno se naucit v souboru vsech tvart; a je nesikovné se ucit kazdé
slovi¢ko zvlast; (ispis. €. cizijazyk, srov. studium deklinace slovicka jenz);

- vzor je zplsob, jak si zkratit u¢eni; nau¢im se jeden vzor, a pak se nau¢im L]y a
naucim se, ke kterému vzoru patii;

Defektnost disposice nékterych L]

- subst.: jsou subst., & jsou defektni v ktg.ii paddu?

- jsousubst., & nejsou schopna tvarové obmény podle padu x pfitom pad rozlisuji;

- typ. pt. cizi exoticka slova; ragu; s ragii na mé nechod’; stale stejny tvar x d4 se krasné
skloriovat;

- vykazuje vSechny potiebné pady; prokazeme to na piivlastku;

- o tom ragu si vsichni vypravéli; uz mdam toho ragui dost...

- ragi samo padové neobméniovano x kongruenci vykazuje pady;

- nejen exotické vyptjcky; i kazdy citat: Na kaZdé nase proc mél jediné protoZe jsem to rekl.

- subst. proc¢ - ak. sg. neutrum;

- subst. protoZe jsem to 7ekl;

Jsou néktera subst. defektni? Ze by se nemohly vyskytnout v nékterych padech?

Latinska substantiva, kterd jsou paddove defektni (kazdé néjak jinak):

- vis (ma rtzna ¢isla, nékolik padt x nikoliv vSechny);

- sponte (ma pouze ablativ);

- fas (fas a sponte jsou defektni i ¢islem);

V Cestiné:

- napt. ¢. subst. techtlemechtle; funguje jen v nom. a ak.;

- Zas tam pekli néjaké techtlemechtle. - ak;

- Ty vase techtlemechtle jsou stejné jako vcera. -nom.;

- gen.? techtlimechtli?

- techtlemechtle je L]; je néjak pojmenovéna; napi. sama svym zvukem; a méizu o ni
mluvit (srov. Nefikej nijbrz, nybrz ale.) Bavili jsme se tady o techtlemechtle.
O techtlichmechtlich. MaZu se o tom bavit, jak je mi pak libo. (Ty tvé neustilé nybrz...)
Rict to mfizu x systémové to neni (vl. pozn.) — pozor na metajazyk!

Dokladem defektnich substantiv napf. latina;

Subst. defektni ¢islem? = D1 na piisteé...

21.11.2007

SUBSTANTIVA V CESTINE DEFEKTNI V CISLE
Singularia vs. plurélia tantum;



- hmyz, skot, obili, ovoce (mhZzeme pocitat celedi hmyzu, stdda skotu, dodavky obili,
kosiky ovoce);

Vzdy musime piidat dalsi slovo, abychom mohli danou , entitu” pocitat.

Odvolavame se na dodate¢né vyrazy, é umoZziuji pocitani.

Vinoce! rozdil!

- tyhle Vinoce jsem strdvil tam, jiné jinde, dvoje Vinoce mi staci s rodinou;

- dvefe, mizky, kalhoty;

- slova v jejichz morfologické vybavé mdm jen ptl paradigmatu ve srovnani se slovy
strom, rok ap.;

- ity dvere, bryle... mizu pocitat; mam na to v ¢. zvlastni nastroje: jedny dvere, dvoje. ..

- jazykjevybaven k tomu, aby vyjadfil rozdil v po¢tu u pl. tantum;

Potiebuju dvoji popis;

1. odpovida bezprostiedni tvarové skutecnosti; (kalhoty k sobé zrovna maji slovo kalhota x

niizky vs. *niizka - to nenf;

- vidime, Ze v systému jazyka neninéco, co by tam mohlo byt a co jsme s to dokonce
predpovidat: *niiZka; ptesto to neni;

- rozdil:

2. hmyz vs. *hmyzy, dobytek vs. ti dobytkové (to je ovsem nutno/je slusné to vyclenit jako

samostatnou LJ);

- v pl. o hmyzu leda: breberky... ap. nebo sestoupim do vétsi konkrétnosti: brouci,
motyli, mouchy;

Dotaz: kam zatadit détstvi? pozndmka z pléna: patii to pod vzor staveni;

- Hosk.: rozliSujme formalni paradigmatiku a konkr. texty;

- musime vymyslet rozhovorovou situaci a budeme mit nékolik exemplait/druhti
detstut;

- takjako hmyz - hmyzouni, breberky x nemam *hmyzy;

- kazdé dité ma svij kloubouk, v dospélosti vzpominajina své kloubouky, mluvi
o svych kloboucich;

- kazdé dité ma své détstvi, v dospélosti vzpominajina sva détstvi, mluvi o svych
détstvich;

- slovo, é disponuje pluralem; je druha véc, jak frekventované se uziva;

- —slovo détstvi méa obé ¢isla;

Latkova: pivo, vino, limo;

- pl tvary existuji: piva, vina, kdvy, caje;

- jeskutecnost, systémové zakotvena; povétsinou je chdpeme jako porce, miizeme je
chapat takyjako druhy;

Dotaz z pléna: A vzduch?

Mtzeme vytvorit hypoteticky pl.: vzduchy; x co potfebujeme je: prokazatjejich

opravnénost — vytvorit konkrétni text; tot vyzva pro studenty;

- jiny (paralelni) priklad: ovzdusi, atmosféry jednotlivych planet; kdybych misto ovzdusi
tikal vzduch — pak bych mluvil o jednotlivych vzdusich jednotlivych planet;

- nebo ptiklad s tim, Ze kazdy vypousti vzduch, vSichni vypoustéji vzduchy;

- nutno si uvédomit, ze konkr. texty stacii nerealné, imaginarni, é si¢l. dokaze

predstavit;
- musime byt pfipravenina to, Ze v konkr. textech slovo - coby LJ - ma né&jaké
specialni vyznamy;

- kolo (bicykl) vs. kolo (souc¢ast automobilu);
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- cos tim? mame se tvafrit, Ze jsou to rtizné L]? anebo je to jedna L] s velkym
potencidlem sémantickym, a to takové povahy, Ze z toho vyznamu se aktualizuje
jenom néco; a kdy? no, ve vazbé na konkr. texty;

- v konkr. textu neni potiZ rozeznat, zda je to bicykl, nebo ¢ast automobilu;

- pokuds tim potiz je, pak vynaddme tvirci textu!

- nejedna-li se o text umélecky, pakje zahodno vyjadiovat se jednoznac¢né;

- existence raznych kéda: spolecenstvi lidi, 1 vytvareji uzavienou societu, pro néjsou
nékteré L] jednoznacné, pro nékoho zvencijsou tytéz L] nesrozumitelné (napf.
uzavfena societa informatika);

- zpét ke vzduchiim: otdzkaje, jak snadno/ presvédc¢ivé vytvorim konkr. text; a ddl. je,
jak se mi podafi nékoho presvédcit, at se mnou v tom daném kédu mluvi;

- muzu si vymyslet idiolekt, kde budou hmyzy;

- pokudjsem vytvoftil vzduchy, nemazu fict vzduchy ano, hmyzy ne;

- jezvlastnim rysem systémového vykladu, Ze podava ndvod na popfeni/vyvraceni;

Mame moznost uvédomit si kult.-socialni povahu jazyka;

- muzu vymyslet jakoukoli schvalnost, ale prece jen potfebuju, aby tu schvalnost
nékdo pfijal, nebo pokud néco napisu, aby to nékdo cetl, byt tim zptisobem nemluvil;

N 23

Pévodni motivace byla upozornit, ze v piipadeé ¢isla je rozumné pracovat se dvéma

veécmi:
- dislo tak, jak se projevuje morfologicky jenom v proménach tvaru LJ-y;
- vs. pocet, y se nemusi projevovat morfologicky... ... ale projevuje se syntagmaticky

v rtznych spojenich;
jedna ponozka, dvé ponozky, jedny ponozky, dvoje ponozky;
(jedna kalhota) jedny kalhoty, dvoje kalhoty...

KTG. RODU;

- v souvislosti s rodem se objevuji ¢as od ¢asu rtizné nadSenecké a diletantské hlasy
pozastavujici se nad rodem a pohlavim;

- jestlizeje nutno z dtvodii jazykovych rozliSovat ROD a POCET, neni-li pak nutno
rozliovat ROD a POHLAV{?

- Hosk. ze systému jazyka tuto pottebu nevidi;

- student vs. studentka (ptiklad viz staré zapisky);

-ty véci, é by bylo mozné vykladat kategorii pohlavi, nechme je;

kuri | hiebec | klisna | h#ibé| valach
tur | byk | krdva | tele | vul

- dva defini¢ni obory LJ-ek; je mozné je sémanticky uttidit a pracovat s rysem pohlavi;

-ty jednotky funguji trosku jinak;

- lexém kiirije genericky - nadfazeny ostatnim/zahrnujici ostatni (nema moznost,
védomost o specifikaci);

- nefekneme v této fcislovo tur (vymezeno do biologického ndzvoslovi odborného: tur
domdci ap. nebo frazeolog. spojeni rvejako tur);

- v generickém pojmenovani pouZzivame slovo krdva;

- v tomto smyslu jsou spolu propojeny vyrazy kiiri a krdva;

- jalovice - pohl. Zenské roditelské vyvinuté neaktualizované, nema jinde obdoby (snad
v rodu/tfidé homo sapiens L] panna);

- tot lexikologie;

- xuvédomme si, Ze mam takhle bohatou soustavu jednotek k nékterym biologickym
druhtim x k mnoha jinym to nemam: k velbloud{im, jelentim; proc?

- néco to tika o kulturnich vztazich spolecenstvi pfislusného jazyka;
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- do téch kult. vztahti patiiita otazka:jestli né&jaky soubor jednotek viibec pfijmeme
jako D(f), ktery chceme vySetfovat na zakladé lexikalnich diferenci;

- dlovek, muz, Zena, diteé, klestenec;

- tosi neuvédomime, Ze by to mohlo byt adekvéatni vyse uvedenym lex. fadam;

1 2 3 4 5

kiini hrebec | klisna | h#ibé| valach
tur2o | byk krava21 | tele | viil
clovek | muz | Zena dite | klesténec

Ad 1:rys /generické oznaceni pro cely rod, tfidu; (pohlavi indiferentni, vyvinutost
indiferentni);

Ad 2:rys /pohlavi muzské ploditelské/, /vyvinuté/;

Ad 3:rys /pohlavi zenské roditelské/, /vyvinuté, aktualisované/;

Ad 4:rys /pohlaviindiferentni/, /nevyvinuté/;

Ad5:rys /pohlavimuzské/, /odstranéné, zrusené/;

- vdruhuhomo sapiens v ¢. mdm analogicky a strukturné rovnocenny soubor L]-ek;

- reagujete na tojinak; v pfipadé zvitat domacich ndm kulturné blizkych tomu dnes uz
moznd nerozumime, X uzname, Ze byly divody to rozliSovat;

- xjendam cizi pfedstava v fadé homo sapiens;

- x pfesutime se do staroc¢inského cisai'stvi nebo na osmansky dvr;

- najednou ten soubor jednotek je logicky a pro soubor taméjsich tehdejsich textt je to
rozliseni velmi uzite¢né;

Jedna véc: shody u vsech tf1 defini¢nich obort (D(f)) L]ek.

Druha véc: modus existendi téchto D(f)-{;

- prokonéi tura ano: lépe v ramci idiolektu vécné-specializovaného;

- proclovéka takovy D(f) postulovat moc dobie nelze; jediné idiolekt nékteré orientalni
despocie;

- neninic zvlastniho na tom, Ze feminina hlidkanebo striz se vztahuji k muzskym
bytostem;

- neknuba, trdlo, nemehlo - referen¢né unisex;

Aby néco bylo substantivem, potiebuje to mit kolonku ROD; jakého pohlavi bytost to

v ,realu” oznacuje, je véc druhd; nespojujme to, nepletme to.

Tedy: pro vyklad rodu nepotfebujeme pracovat s rozliSenim pohlavi.

INANIMATA: rodice, kong;

- typickym rysem ANIMATA: nom. a ak. v pl. jsou rtizné;

- LJ-y rodice, koné nikoliv;

- xvsyntagmatu to vidétje: drazi rodice, drahé rodice; vrani koné, vrané koné;
- jestéjina zvlastnost chovaniv ¢.:

Nékdy z divoda afektivnich mGZeme preradit: inanimatum k animatim;

- Koukej jakyho jsem nasel krdsnyho hribka. ..

20 Navic rys: jednotka coby soucast biologického (terminologického) t¥idéni dalsich jednotek.

21 Navic genericky rys: schopnost zahrnout celou tfidu jednotek.



Kluct, musime dat toho proniho géla. .. takhle se mluvi (inanimatum by 8lo jisté taky, x
takhle se mluvi);

doslo k prefazeni subst. z inanim. do anim.;

to prefazenise mtze ditjen v sg.;

v pl. gdly uz tézko;

Zpét ke kte. PADU

(kvtli é jsme to vSechno otevieli.)

Co v8echno uznat za PAD a proc?

Je tonéjaka tradice, 4 ¥ika, Ze ¢estinama 7 padd.

Uvazte: na zacatku jsme sifekli, Ze PAD je to, ¢im je substantivum morf.-cky disponovano
k synt. rolim podmétu a pfedmétu.

Kdyz vezmu toto vymezeni, ukdZe se, Ze nékteré tradi¢ni pady se tam nikdy nedostanou,
pocinaje vokativem.

rekce lokativni? velmi , otazné”... ptZ potiebujeme hezké presvédcivé doklady toho,
kdy LOKAL (LOKATIV) je vyrazem rekce predikatu; spolehdm na tebe (na + AK.); zklamal
jsem se v tobé (tot v + LOK.), otdzka X je, je-li to jesté pt; ptz typické uplatnénilokalu je
v Pu-ich, 4 jsme vymezili jako samostatny VC;

vokativ v zadném ptipadé;

v tradi¢nim chdpani pada se ndm schazi spousta adverbialnich vyraz;

VOKATIV - L] tim vyznacuje: ja nejsem ve vété, ja nikam nepatfim;

dotykame se oblasti doplnéni, &4 maji zvlastni vymezeni:

— odbocka:

bavime se o vyznamu padu...

existuji doplnéni 0 né¢em?22;

jsou vazana na nékt. slovesa a dokonce na dalsi podminky;

mluvi o nécem; vikd o nécem;

o Marii ekl, Ze...je podminka, Ze v tom pokrac¢ovani musi byt Marie obsazena;

o Marii 7ekl, Ze rodice se rozvideji; (tedy jejirodice);

o0 Marii 7ekl, Ze dvé a tri je pét; (jak do toho vpasovat Marii? nejsme-li icastniky urc.
skupiny, pak tomu nerozumime... x mozny text: skupina lidi, ktera si déla legraci

z toho, Ze se Marie spletla v elementarnich poctech);

rekl, Ze (prolepse) jako o Marii ekl...

toje davod, pro¢ Hosk. nechce tyhle moznosti zatahovat sem;

miizeme jisté pripustit, Ze to jsou normalni pt-y x tyto tzv. normalni pt-y vyzaduyji,
aby véta spliovala zvl. podminky, na é ptijinych pt-ech nemusime myslet;

vratme se k inventaii padd;

PAD nemuze byt jen u disposic PO - PT; tojejasné;

LOK. krom rekce... obhospodatuje i PU;

vede nas to k tomu, abychom se vyrovnali s PU-imi;

LOK.: €. a slk. jsou zvlastni tim, Ze LOK. je pad, y k sobé nutné musi mit predlozku;

22 PROLEPSE - vytazeni vécného tématu (o ¢em?). Doplnéni ptisudku, napt. napsal o nékom, slysel o nékom, domnivi
se o0 nékom, Ze néco.

DiileZité pro PROLEPSI, Ze se onen VC vytéhne pied vétu. V klas. fectiné je proleptickym padem Ak. V Platénové
textu je slovo duse v AK. pfed vétou ve smyslu pokud jde o dusi... AK., ktery syntakticky ne zcela souvisi se

zbytkem véty. = Toto je pfedmétné téma nésleduyjictho tvrzeni.

PROLEPSE je tedy néco na Grovni osloveni.

Obé jsou jazykové vyrazy, které k nééemu slouzi, ale nejsou plné, nebo viibec syntakticky zapojeny do véty.
Osloveni se miize pojit s jakokouli vétou a neni zapojeno vibec.

PROLEPSE se vyskytuje jen u nékterych typti vét a nemusi byt plné syntakticky zapojena.



bezptedlozkovy LOK. byl naposledy vidén ve 13. stol, coZ je dost dlouho na to, abych
prohlasili, Ze neexistuje;

stsl. ma vétsinou LOK. bez predl,;

balt. jazyky maji LOKALY jediné bez predl.;

kdyz taky musi byt, jak se viibec pak k pfedlozkdm postavit?

i ve spojeni s jinymi pady predlozky mohou vytvaret specielni rekci konkr. sloves;
u ktg. pddu na poc¢atku vychdzim z jisté motivace... malopocetné syntakt. fce;
kdyz x toto spustim, pak mé ty analogie nutijit dal;

SUBST. se mohou v ¢. proménovat, mohou u sebe mit PK;

tyto véci jako moznost rozvinuti jsou dvodem, pro¢ nezahrnu do pada LJ-y domii,
doma (odpovidajici na otazky: kam? kde?);

pred nasim domem, pied nasimi domy;

x doma, domil u sebe nemuiZze mit nic;

tato omezeni a neomezenijsou dtivodem, pro¢ vecer, rdno jsou SUBST. nebo ADV.;
Prisel pozdé vecer/brzo rano. ADV. rozvité dalsim ADV., nikoliv ADJ;

Byl pozdni vecer/brzké riano (SUBST.); shoda (kongruence);

otdzka formalniv ¢.

kdyz uz beru v tvahu LOKAL, mam ho opravdu jako samostatny pad? neslo by to
vyjadrit tak, Ze to je PREDLOZKA + néjaky PAD jiny?

v fece vs. DAT. fece; v pisni Vs. pisni;

X 0 meésté vs. DAT. méstu;

LOK. i kdyz ma u sebe predl., existuje (aspori v nékterych LJ-ach) jako samostatna
jednotka; -ech, ve stromech;

tudiz pfedl. LOKAL nijak nediskvalifikuje mezi ost. pady; ma stale jedine¢né a
samostatné koncovky;

shrnuti:

motivace: morfologicka disposice k syntaktickym rolim;

ty synt. role vyluc¢uji nékteré tvarové moznosti, ym se ¥ika napt. VOK.;

a problematizuji nékteré tvarové moznosti, mnoho substantivnich tvart funguje jako
ADV.;

mam predsevzeti popsatjazyk;

tot vychoziimpuls;

x kdybych se drzel jen tohoto impulsu, pak spoustu tvard nepopisu;

drzim se toho, disponujici fce podmétu a pfedmétu;

x vzit na védomii padové tvaryjako VOK.;

a vzitna védomi, Ze pfedlozkové pady funguji také jako ADV ;

v ¢em je zvlastnost ADV.? doplnéni prisudku, které je volné;

morfologické dopInéni, é nenese morfologicky pfiznak... neni to protimluv?

neni: kdyz vezme vpotaz, ze ADV. je strasné jasné a jednoznac¢né ze svého tvaru, tim
umoznuji pfimou interpretaci;

v lese, pres les, kolem lesa; at uzje k tomu jakékoli sloveso, umime to interpretovat
vcelku presné (viz dfive);

je nutné umét rozliSovat: sel lesem vs. pohrdal lesem (jako pohrdal Tomdsem ... nebo
cokoli);

sel lesem - PU; kdezto pohrdal lesem - PT;

musime byt schopni pfijmout, Ze ve tvaru INSTR.-4lu mame v jednom piipadu PTa
v druhém piipadu Pu.

(Sel méstem vs. pohrdal méstem - blizsi ptiklad);

skrze pady vykladami Py;

vétsina PU - jsou druhotné derivaty jmen;

jen par ,chudaka” bez jmennych predchtidct: ted, tady. ..
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- letos, dnes - vazba Iéto a den; (vSimnéte si onoho -s na konci, poztstatek z psl. — letos
= toto léto/tento rok, dnes = tento den; = vl. pozn.);
- vcera, jitro; skryta vazba; véc etymologie;

28.11.2007

- codrzitotoZnost substantiva?

- dalsi vlastnosti: schopnost syntagmatického rozvijenti (i tehdy, kdyz SUBST. neni
SUBST. x jejen historickym prvkem, je soucasti ADVERBIA);

- pres les; sel pres les;

- mimo tu vétu mizu védét ze adv. pres les souvisi se subst. les;

- alemtze se tam objevit néco v ramci toho adverbia, co je typické (mozné) jen
u substantivnich vztaht; sel pres hlubokyj les;

- v tom ADVERBIU je tedy schované SUBST., é se projevuje;

- rozliSovat: ADV., & si drZi potencidl substantivnich moZnosti vs. ADV. jin4;

- doma, domui; adv. jako zde a tam; nemtZe to mit u sebe rozviti (viz jiz vyse);

- u nds doma (to neni rozviti ke slovu diim); kdezto vesel do naseho domu;

- jinym projevem SUBSTANTIVA schovaného v ADV. je, Ze se to SUBST. miiZe projevovat
v Cisle:

- Selpres les, pres hory a doly (vs. pres horu a diil);

- ADV. vytvorena ktg ii pAdu umozniuji zvlastni morfosyntaktické chovani substantiv;

- derivaty: doma, domii: jsou ADV., ale nejsou vytvorena ktg if pAdu — nepfipoustéji
u sebe PK nebo obménu v ¢isle;

- VOK.je padem v tom smyslu, Ze umoziiuje zvl. chovani SUBST.;

- muZe mit u sebe pfivlastek a mtize se projevovat v ¢isle: mily pfiteli, dimy a panové;

- tot dodatek k minulé hoding;

- uzavira se timto ktg. PADU i JMENA;

Vymezili jsme vétu.
Vymezili jsme jazyk (soubor prostiedkii POIMENOVANI a soubor prostiedki
USOUVZTAZNENI).
Stran vztahti mezi PJ-ami budeme rozliSovat 2 rozméry:

- SYNTAGMATICKY a PARADIGMATICKY.
(Odbocka: * Encyklopedicky slovnik cestiny: je tam péar hesel od Hoskovce; hesla, ve
kterych 1ze dohledat pojmy Hoskovcova vykladu; v¢. syntagmatické a
paradigmatické vztahy.)

SYNTAGMA A PARADIGMA

Syntagma vs. paradigma; 2 rozméry;

- syntagm. vztah - vztah jednotky k jinym jednotkam;

- paradigm. vztah - vztah jednotky k sobé samé;

- navzajem se ty dva rozméry potiebujf;

- nemuazu mluvit o syntg. vztahu pokud nejde prokazat paradigm. obménu a vice versa;

- chci-li prokazat synt. vztah, tak jediné tehdy, predvedu-li, Ze vztah zGstane stejny,
i kdyZ se néjaka jednotka promeéni;

- stejnost synt. vztahu a proména paradigm. vztahu na pozadi synt. vztahu;

- tim Hosk. fika znovu a abstraktnéji néco, co uz rikal;

- fesili jsme vymezeni VC; a k ¢emu je VC? piedstava syntag, vztahuy, y plati pofdd a je
porad stejny, at uz jsou v ném zapojeny libovolné LJ;



stejné propojeni LJ-ek, tot totoZnost syntagm. vztahi;

paradigm. vztah mizu prokazat jen tehdy, kdyZ se odkazujuna néjakou stejnou sit
syntagm. vztaht;

a ukazuju: na vztazich se nic neméni x uvnitt se néco zmeénilo;

odkaz na stejné synt. pozadi dovoluje viibec paradigm. vztah vytvofit;

dovoluje mi argumentovat, ze mam v jednom piipadeé L] usiloval, ve druhém ptipadé
LJ vyvinul uisili, a tyto dvé L]y mGZu zaménit v synt. vztahu;

vyvinul usili je ekvivalentnik usiloval; lisi se to rysem vidovym tak jako vyvinul vs.
vyoijel;

zname to z jinych podob: snaZil se, bude se snaZit, snazi se - jsme nauceni, Ze to jsou
rovnocenné jednotky;

bude se snaZit ddl nerozebirdme, je to jeden predikat a dost;

proc je tojedna véc? s odvolanim na vztah paradigmatickych v jinych vétach;

Petr se snazivs. Petr se bude snaZit atd.

budeme muset myslet na tyto dva zptsoby vétného usporadani;

v ndvaznosti na morfologické ktg., é jsme rozebirali...

predvadéli jsme si, jak jsou morf. ktg raznych druhti nebo z rtiznych trovni;
predvedeme si, Ze v tom paradg. rozméru je téeba rozliSovat nékolik trovni;

v pfipadé JMENA (a jména podstatného) jsme konstatovali, Ze pad neni ktg., ou se
jméno svobodné proménuje; pad je typicky projev syntg. vztahd, at jejméno

v postaveni podmétu, pfedmétu, nebo at uz se ze jména stane néjakou konstrukci
padové-predlozkovou ADVERBIUM;

vzdy syntg.: jméno se ve vété k nécemu vztahuje; pad ma ve vété tuto povahu;

ktg. RODU; ktg., se ou nemuze SUBST. viibec hybat;

je to prostiedek tfidéni subst. ve skladisti slovni zasoby; (neni to zalezitost
gramatickd); a mize se to nékdy projevit v kongruenci;

zbyva ktg. CISLA; 4 jejedind, jiz mlize SUBST. samo obménovat; tj. kategorie paradigm.
z hlediska vétnych vztaht;

SUBST. je zapojeno ve vété; vétné vztahy se nemeéni, kdyZ se to subst. proméni v ¢isle;
(mGzou se jisté ukdzat projevy tohoto vztahu, napt. kongruence x porad bude
vyjadfen stejny synt. vztah);

— z ktg if jména jediné CISLO patfi do rozméru paradigmatického;

OSOBA a ROD se mohou Gcastnit projevi synt. vztaht;

sloveso?

vymezovali jsme morf. ktg OSOBY, CISLA a RODU; tot ktg vdzané na synt. ktg slovesa
coby piisudku k podmétu;

tyto ktg. sloveso nema samo od sebe; obmétiuje je vzdy s ohledem na jeden VC, ke
ému ma jeden konkr. vztah;

naopak do paradigmatického rozmeéru slovesa patii ktg. ZPUSOBU a CISLA; tyto ktg.
ma sloveso samo za sebe; miiZe je obménovat samo a neohliZi se na synt. vztahy;
((Hosk. tady nebude otevirat otdzku SLOVESNEHO RODU x kdyby na to ptisla fec: SL.
ROD je néco, co je vdzano na syntagm. rozmér, nebot zména rodu u slovesa je vzdy
vazana na zmeénu synt. vztaht;

nékdo néco déld; nékdo vypadne; ziistane to néco se déld; AKTIVUM — PASIVUM;

dale se budeme vyhyvat pojmu SLOVESNY ROD x je ndm jasné Ze nepatii do paradigm.
vztaht.))

Hosk. predvadél paradigmatizaci syntg. vztahii; morfologické obmény deklamujeme
jednim dechem x vypovidaji o rtiznych arovnich vykladu;

a co syntagma? neni za nim také vidét rtizné hloubky ponoru/vykladu?
vzpomenme, Ze v Hosk. textu: rozvijeni mezi jménem a jménem; SUBST. a k nému PK,

y vyjadfuje pocet;
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¢islovky jedna az ctyri - ADJ.;

¢islovky pét a vic se chovaji smisené: jako ADJ. v nepfimych padech a jako SUBST.

v padech piimych (=vNOM. a AK.);

mame ADJ., 4 se tvarové nemént: fajn, prima, senza...

tvary péti, sesti, sedmi se chovaji iplné stejné;

péti studentiim, o péti studentech; fajn studentiim, o fajn studentech;

vzdor podobnosti: skupina studentii (skupina je ¥idici slovo a studentii je slovo zavislé);
aleiv tom pfimém padu: pét zavisi na slovu studenti;

x: uz sme se setkali s tim, Ze 1ze mluvit o dvou rdznych trovnich synt. vztaht;
jedna troven vykladu (rovina morfosyntakticka): pét, skupina je nahote; studentii je
zavislé (srov. tabulku nize);

jina aroven (rovina vyznamova): vypustitelné je pét, nikoli studentii ¢i studenti;



Doplnéni z jiného materidlu:
URCOVANI HLOUBKY ZAVISLOSTI
- uvédomit si: na které jsme roviné popisu;
: a ve kterém jsme pracovnim kroku;

r. morfosyntaktickd | vétna zavislost mezi autosémantiky
I. VyZnamova — jisté nasledky...

predndsel | ctyrem | studentim | Pks?
péti rekce?

Z N ¥

2 véty-stejna morfosyntaktickd struktura?3... Ale jakd je jejich vyznamova struktura? (Stejné feseni
obou vét na vyznamové roviné.)
Jak to popsat aparatem vétnych ¢lent?

Pks Po
Na pfednédsku mu ptisl- | -i | ¢tyri studenti. | vynechdm 4 — pofad véta
Po Pkn
-0 | pét studentil. | vynecham ,student” — stale f¢ni,
pIné srozumitelna vypoved'.. (otdzka:
koho?)

-a | skupina | studentii.

*to pét studentii vs. téch pét studentii (5 jde sice nahoru x vztah ti studenti ztstava; navic klitik
musi dopfedu)

cojena ¢em z4avislé? linearni poradije na urcité roviné x pfedtim to vypadalo jinak... viz
néasl. tabulky..

Pét studentil prislo unavenyjch.

- x to mi nebranifesit to na vyznamové roviné shodné;

* prisel —» Y | :
¢ student — / Wt'

7 -
5 | "
= téch pét studentii

pétjdesice nahorux vztahti

- pti pfechodu na morfosyntaktickou rovinu se spojeni pétky a su Studenti zistava (GEN. ech
ptip yn PoJ petky studentii); navicklitik musi

- u ctyrky je to standardni; dopiedu (pozn. Pavel Caha)
-V ]m}’lch jazycich ]mak . - meéni se vztahy — potiebuju vic

- — sice snaha o univerzalni popisjazyka x cojazyk, to jiny pfipa rovin, nezachytimtonajedné
rovine...
vyznamova rovina vs. linearni

tot tedy vsuvka: , Jak to popsat aparatem vétnych ¢lend”; poiadi — nekoresponduje tospolu;

* pocet

R e T O R R e e

2 Ano, je stejna x v nom. stejnd neni: ¢tysi studenti vs. pét studentil...
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Jestlipak nenajdeme jesté néjaké jiné piiklady, jiné asymetrie, kdy v jednom morfosynt.
vztahu jsou schovany rtzné vztahy (také syntg.-€); anebo jeden hlubsi synt. vztah se
projevuje nékolika rtiznymi synt. vztahy povrchovéjsimi na trovni morfosyntaktického
vyjadfeni... Najdeme? Nenajdeme?

D=t

viz ptiklady jiz zminéné: Kritika polského delegita byla velmi ostrd.

dva vyznamy:

nékdo ostte kritisoval polského delegata;

nékoho ostte kritisoval polsky delegat.

SUBST. + PK - rekéni; v syntagm. je jedna struktura; x chceme-li uchopit oba vyznamy,
musime mit moznost ten synt. vztah mezi kritikou a delegdtem na jiné trovnijesté
néjak jinak popsat; nestacijen to: SUBST. + rekéni PK;

nefikame jesté, jak ho popsat; jen upozoriiujeme na dva odlisné rozméry;

ten rozdil na této roviné nepostihnu, potiebuju jinou, kde rozdil postihnu;

je moznd i opa¢nd asymetrie: stejny vyznam, y se projevi raznymi synt. vztahy, v¢.
morfosynt. klasifikace VC-i;

kocici zrak je velmi ostry vs. zrak kocky je velmi ostry;

je tam né&jaky vyznamovy rozdil?

upozornéni, Ze kocka je pojimana genericky (nejde o nasi (konkrétni) Micu x o druh!
tj. dilezité); pak by mezi témito rozdilnymi syntagmaty nemél byt vyznamovy rozdil;
ani Hosk. neumi pfedvést zddny rozdil; x na trovni morfosynt. (na té arovni vétnych
¢lentl) rozdil je;

razné vétné vztahy, syntagm. vztahy na arovni, kde pracuji s morfosynt. vymezenim
VC-U;

x pfitom uzname, Ze je néjaka jind droven (vétného vyznamu), kde rozdil nevidim;
(nicméné, kdyz se nékomu podaii rozdil najit, v poradku, doc. Hoskovec to uzna a
predéla sviij vyklad; x nebude ten rozdil saim po zbytek Zivota hledat, rad¢ji bude
délat jiné véci, coz je jeho rozhodnuti a je z téch rozumnéjsich, a kdy udélal... ;-)
jiny piiklad:

mam jméno, é je rozvijeno jinym jménem (vlastnim);

v ¢.:je-li to jméno samo, pak se projevuje tvarem kongruentnim: Petriiv klobouk;

je-li to jméno rozvito, projevuje se tvarem rekénim: klobouk naseho Petra;

vlibec neni nerozumné pojmout paradigm. vztahy tak, Ze krom tvart Petr, Petra,
Petrem... jsou tam také tvary Petriiv, Petrovou, Petrovymi. ..

to vlibec neni nerozumné!

knizka kamarada Petra vs. Petrova kniZka;

Cesi mohli slyget slovenské spoluzéky: mojho bratovo auto, mojho bratova Zena;
zaskocenost z takovych tvart ukazuje nedostate¢nou sezndmenost s historii jazyka
¢eského;

a ukazuje nesamoziejmost;

ptiklad z ¢estiny 14. stoleti: ldska bratrskd na hordich prebyvajicich;

co to je? neni to véta, je to syntagma; o ¢em se tam mluvi?

neni to metafora; je to naprosto konkr. vyjadfeni;

nejde o klaster, jak si ho predstavujeme dnes; jde spiSe o spolecenstvi poustevniki

v lesich; poustevny nejsou daleko od sebe, bratti se schazeji;

laska mezi bratry (duchovnilaska);

laska ma PKS - bratrskd; nehledi se na to, Ze bratrije v plurdlu; derivat slova: bratrsky;
— do paradigmatu vedle bratr, bratfi, ddmitvary typu bratrsky...

ti bratii maji u sebe PK participialniho vyjadieni: pfebyvajici na horach, v lesich;

— laska mezi bratry prebyvajicimi v lesich;

o cojde? o to, abychom si uvédomili, jak nesamoztejmé je to povrchové vyjadreni
vétnéclenskych vztahii, na morfosynt. roving;



- musime to prelozit z ciztho jazyka stfedovékeé cestiny;

- hl. pouceni: neddvétujme bezprostfednimu samoziejmému rozumeéni v rodném
jazyce; je to krasné véc x je to prvni véc, ou ¢l. musi v Igv-ice prekonat; reflektovat
vlastnijazyk...

- tkol: vymyslet/hledat dalsi asymetrie mezi syntagm. vyjaddfenim
vétnéclenskym/morfosyntaktickym a vyjadfenim na jiné syntagm. roviné;

- (piec¢ist Mathesia: * Reca sloh.)

- jenutno zavést jesté jednu dichotomii stran vétnych vztaha;

AKTUALNI CLENENI VETNE (ACV)

(aktualizace 14. 10. 2009)

riizné véty, rizné zplisoby usouvztaznéni, byt syntakticka struktura je stejna... -
porovnavame diferen¢né - kontrastem zjistime, co je v rématu a co vrématu neni... promény
hranice tematu a rématu... prostfedky usouvztaznéni se u nas nemohou vycerpatjen
syntaktickymi vztahy, museji zde byt vztahy dalsi...)

- pojmy: tema, réma;?*

- véta-vime uz, cotoje;

- sit vztahty;

-ty vztahy maji dva rozméry: synt. a paradigm.;

- u téch rozmérh by bylo dobré nékdy rozliSovat trovné, zatim nevime, jaké arovné;

- systém jazyka disponuje prostfedky, é ve vété (v tom celku) rozlisuji:

- vypovidam o tomto vs. vypoviddm o tom toto;

- jeto dichotomie, tzn. rozdéleni véty do dvou ¢asti;

- o tomto «ja véta» (nikoli «ja tcastnik rozmluvy/dialogu»!x «ja véta»!) mluvim...

- vs. totoo tomja véta tvrdim;

- tema vs. réma;

- slova «cizé», fecka;

- tema: ta ¢ast véty, ktera je systémovymi prostfedky véty oznacena: o tomto «ja véta»
mluvim;

- réma: ta ¢ast véty, kteréd je systémovymi prosttedky véty oznacena: toto o tom «ja
véta» tvrdim;

AV

[
O—AL
/ A
e
Th

2 Tema (Th), réma (Rh), Oepa, p'npa (bézny €. pravopis: téma, réma). V ném. ¢lenéni vétné - Satzgliederung.
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je tfeba se naucit vidét v rtiznych systémovych rozdilech projev praveé tohoto stale
stejného protikladu;

Prisel. vs. Prisel on. — rozliSme tema vs. réma;

na té roviné vétnéclenské je to stale stejné; obé jsou véty dvojélenné; nikdo nebude
tvrdit, Ze Prisel je véta jednoclenna;

rozdil: on je v rématu narozdil od véty Prisel, kdy onje v tematu;

to x mluvime uvnitt abstr. systému jazyka;

ten rozdil je mezi abst. Gtvary jazyka;

ted to predvedeme v konkr. textech;

v jakém konkr. textu je na misté véta: Prisel. ?

a v jakém konkr. textu je na misté véta: Prisel on. ?

A co Petr? Prisel. nebo A co on? Prisel.

x na jakou otazku by odpovidala vypovéd postavena na vété Prisel on. ?

to on pouzijete tehdy, kdyz v situaci toho textu je dan vybér moznych kandidatti na
podmeét a z toho vybéru byl vybran tento, nikoli jiny, o ém jsme také uvaZzovali...

v uvahu kdo prisel ptichazeji Petr a Jana; Otdzka: Prisla Jana? Odpoveéd”: Ne. Prisel on.
nebo on a ona; otdzka: Prisla? Ne. Prisel on.

Videél jsem ho. vs. Vidél jsem jeho.

Videéls ho? Ano. Vidél jsem ho.

vs. Vidél jsem jeho (jine). nebo: Vidél jsem jeho (ale tebe jsem tam nevidél).

toje jeden z prostfedki kontrastu, jimiz se projevuje v ¢. rozdil v ¢lenéni na tema
aréma;

jsou dalsi prostfedky na vyjadfeni stale stejného kontrastu;

v ¢.1 ve slk. proména slovosledu pii zachovéani vSech ost. vétnych vztaht:

Petr pfisel. vs. Prisel Petr.

rozdilv ACV;

Petr ptisel. vs. Prisel Petr.

Petr in tema vs. Petr in réma;

Co je s Petrem? Ptisel Petr? vs. Kdo prisel?

ukazujeme tak to rdzné v systému, abychom ukézali uplatnéni v konkr. vypovédi;
pracujeme s tim v redlu (jediné, coje v jazykovédeé redlné jsou konkrétni texty);

— nase textovd kompetence s tim pracuje; charakterizuje ty véty jako textove
mozné/nemozné; (myslim na toto rozliSeni pfi ¢tenii psani textit);

krom slovosledu je jinym pouzivanym prostfedkem napt. vétna prosodie:

PEtr pfigel. vs. Petr PRISel. (majuskule oznacuji vétny p¥izvuk);

a ddle: jaké rlizné ¢asti, slozky véty se mtizou dostat do rématu;

zatim se zddlo, Ze se tam dostava rovnostejné L] i e

x musime oddélit LJ-u od VC-u; (ptiklad pozdgji);

kromé toho mtizu dat do rématu véty tfeba jen néjaky paradigmaticky rys vazany na
n&jakou z L], 4 je v téch vétnych vztazich: Rekl jsem, Ze to udéldm, ne Ze jsem to udélal.
udélam vs. udélal jsem (jedna L] — zména paradigmaticka)

samotna L] udéld ztstava v tematu, véechny LJ-y jsou v tematu, v rématu je jen jeden
paradigm. rys - futurum jednotky z tematu;

Th Eh
Schéma 2:
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- dokonce je mozné, aby véta neméla Zadné tema a vSe je réma (cely obsah véty);
- Castice: prostfedek jak komentovat, hodnotit obsah celé véty;

- BohuZel jsem to udélal.

- obsah véty saim miize byt jedinym tematem;

- Jdjsem to udélal (REMATEM je potom: véf mi, Ze jsem to udélal. Je to pravda.)

- Jd jsem to neudélal (REMA: neni pravda, Ze jsem to udélal).

- jetamk tomu zvlastni vétna prosodie:

- Jdjsem to Udélal.

- Jajsem to NEudélal.

5.12.2007
ACV
- nékres schématu: kolec¢ka = L], hranaté zdvorky = paradigma (viz niZe), spojovaci
¢ary = syntagmatické vztahy;
- fez, y oddéluje tema a réma (Th/Rh);

«| 7
4/
X
S
Vs

N P4

- rozdélit vétu na dvé ¢4sti: na tema a réma;

- stale struktura: o tematu tvrdim réma;

- kontrast: o tematu tvrdim réma; a réma této podoby: uvédomme si, Ze by tam mohlo
byt i réma jiné podoby;

- variantou tohoto vysetfovanije vétny zapor (viz nize: nikoliv s Honzou);

- povaha vétného zaporu: o tematu neplati to, co je kladny obsah rématu:

- Petr nepftisel. vs. Neprtisel Petr.

- o Petrovineplati, Ze pfisel vs. o pfichdzenineplati, Ze ho vykonal Petr

- Miluvil jsem s Karlem.

- Miluvil jsem s Karlem, nikoliv s Honzou.

- véta zaporna: Nemluvil jsem s Karlem. (ma stejnou strukturu, stejny fez, jestlize:
Nemluvil jsem s Karlem, nybrZ s Honzou. = Nemluvil jsem s nim, nybrz s nékym jinym.);

Miluvil jsem s Karlem.
mluvil (fez)
(fez)
ji  (fez) Karel
S Karlem jsem nemluvil. (A s kym jsem teda mluvil... s nikym - konsistentni text);
Nemluwil jsem s Karlem. (A s kym jsem teda mluvil... s nikym - nekonsistentni text);
- daraz: prosédie: diraz na s Karlem (S Karlem);
- totoznost véty stoji také na prosodické kontute (viz vyse);



2.

3.

v atvaru véty se pracuje s prosodickou konturou a ta kontura skace po slabikach;

v té sekvenci slabik je vzdy schovano mnoho polozek;

prosodicky nejsem s to vyc¢lenit jenom tu zvlastni polozku, o ou mi jde;

do rématu mtizu dat nejen celou L] + néjaka jeji doplnéni;

hranici mezi tematem a rématem vyc¢leniuju jak L] Karel, tak podobu syntagm. vztahu
mezijednotkou Karel a jednotkou mluvil;

i na tseckach spojujicich LJ-y je hranata zavorka symbolizujici, Ze téch vztahti maze
byt vice... (viz nize ptiklady 1, 2, 3);

Nemluvil jsem s Karlem, nybrz o Karlovi. (zlistava pravda, ze jsem mluvil; ztstava
pravda, Ze s tim souvisel Karel, jediny rozdil je povaha vztahu mezi Pt mluvil a
jednotkou Karel);

ACV bude vypadat jinak: véechny t¥ijednotky z@istanou v tematu, a réma vytne
zvlastnirys SYNTAGMATICKEHO vztahu;

ta spojnice, ¢ara: ¥ika nejen, Ze je vazba x Ze je vazba ur¢. druhu;

mluvit [s nékym] vs. mluvit [o nékom] - 2 rizné druhy vazeb;

doklad toho je, ze miiZu pouzit obé vazby najednou: mluvit s nékym o nékom;

v rématu je tedy jen prvek o kom, y alternuje s prvkem vazby s kyjm;

jinymi slovy: v rématu je jen druh syntagmatického vztahu, y alternuje s jinym
syntagmatickym vztahem;

— v rématu miize byt nejen L] se svymi vztahy x miiZe tam byt jenom samotny
vztah;

Hosk. dal pravé ten ptiklad v podobé rozdilu (néco, co je tam, kde by mohlo byt taky
néco jiného);

stejné tak by ten rozdil mohl protinat rozmér PARADIGMATICKY;

S Karlem jsem nemluvil, s Karlem teprve budu mluvit.

(ne)mluvil vs. budu mluvit, PRAET. vs. FUT.;

v rématu je rys FUTURUM, y alternuje s rysem PRAETERITUM;

hranici tematu a rématu roztindme vétu;

vétu chapemejako sit vztahti (mezi L]Jami); vztahy: paradigm. vs. syntagm.;

kdyz vedu fez skrze vétu, vytindm L]y; kdyz ji vytnu: vytnu LJu, & je ve vété v jistych
vztazich; a jen kontrastem k jinym vétadm mtizu upfesnit, jestli vytindm LJu jako LJu;
Nemluvil jsem s Karlem, nybrZ s Honzou. - ztstavaji véechny vztahy, rozdil: nebyl to
Karel, byl to Honza;

Necham L]y a vyménim jen nékteré ze vztaht: Nemluvil jsem s Karlem, mluvil jsem

o Karlovi. Mluvil, ja a karel, (3 L]y) ztistavajiv tematu...

A paradigm. rozmeér: S Karlem jsem nemluvil, terpve budu mluvit. L]y zlstavaji, synt.
vztahy ztstavaji, rozdil: paradigm. rys: PRAET. vs. FUT;

Ten rozdil se da poznat, jen kdyz néco srovndm.

Ano, ale neméli bychom byt pfekvapeni (dostali jsme se do doupéte strukturalistt... vse
se vysvétluje diferenci: vztah néceho k néemu jinému). Viz pfednaska v PowerPointu
* Price se znakem.

Odbocka: Z pedagogickych diivodii pfedveden kontrast minimalni. Lze taky
,kontrastovat” vice véci najednou: Neni pravda, Ze jsem mluvil s Karlem, budu
mluvit o Karlovi?s. - kdyz je tam téch upifesnéni vic najednou, bude to znit jako
vtip rddia Jerevan... Je pravda, Ze v SSSR vypéstovali kukufici velikou jako

2 Méni se syntagmaticky vztah: s Karlem vs. o Karlovi, a zaroven paradigmaticky vztah: mluvil jsem vs. budu

mluvit.



telegrafni sloupy? Odpovéd radia: V zdsadé je to pravda, az na nékteré
podruznosti: ta velikost neni takova, ty rozestupy ano.

Uvédomte si, Ze to, co je v tematu, se vZdy podava, jako by to bylo pravdivé a platné.

To, co je v rématu, ma oproti tomu jiny modus platnosti. To neni samoziejmé. My s tim

vSak zcela samoziejmé a korektné pracujeme... kdyz rozumime textiim a kdyZz sami texty

vytvaiime...

Pojmy ACV se da hezky objasnit néco, co je nefesitelnd aporie (dopia) z hlediska

formalné logického piistupu k jazyku.

Ptikladem aporie:

Vyrok: Soudoby francouzsky krdl je holohlavy.

Negace: Soudoby francouzskyj krdl neni holohlavy.

Oba nepravdivé:

Soudoby fr. krdl je v tematu - ¢ili je podan jako skute¢nost;

tvrdim, Ze existuje;

a to se miji s nasim souc¢asnym svétem — obé véty nepravdivé;

Letosni brnénsky veletrh nenavstivil soudoby francouzsky krdl.

- pfi véi neobvyklosti je to vypoveéd pravdiva; byt jedna s neexistujici osobou; ta
neexistujici osoba je totiz v rématu;

- jiny piiklad: MuZzstvo svatecnich sportovcii fotbalu hodnoti Karla a jeho nasazeni
v poslednim zapasu... a padne véta: Karel se vsak nezaslouzil o nase vitézstui.

- a) mozné pokracovani: Je to takovej mamlas, Ze sme prohrili...

- b) jiné mozné pokracovani: To vydreli ti ostatni... (pfece jen jsme vyhrdli x ne zasluhou
Karlovou);

- coplatije existence Karla; (ale vitézstvi nenijisté, je nadhozeno jako moznost);

O nase vitézstvi se nezaslouzil Karel.
vitézstvi je v tematu: — vitézstvi bylo, jen to neni Karlova zasluha;

Odbocka:

Dotaz: kdyZ se jednd o zménu paradigmatu, sloveso zlistadva stejné, jen se ménijeho
cas?

Odpoveéd’: Ano. L] ztstava stejnd, méni se jen ¢as.

Prostfedky pro vyjadfovani rozdilu v ACV

- zatimjsme pracovali explicité s prosttedky vétné prosodie; predvadélijsme diiraz
intona¢ni (nebo obecné prosodicky) zhup, y ukazuje, kde je réma;

- vedle prosodickych prostfedki je ¢astym prostfedkem (v ¢. i slk) potadi L]ek ve vété,
aniz se tak méni syntaktické (vétné) vztahy, é jednotky vyjadiuji;

- zvlastnost téchto jazykd spociva v tom, ze synt. vztahy nejsou urceny postavenim
LJek ve vété;

- vefr., aj. to tak nefunguje;

- Miluvil jsem s Karlem vs. S Karlem jsem mluvil.

slovosledné zmény: Prisel Karel. vs. Karel pisel.

tyto protiklady Ize predvadeéti ve vétach , vétsich”, kde moznosti promeén je vice;

Karel jel z Ostravy do Opavy.

vs. Karel jel do Opavy z Ostravy.

vs. Karel z Ostravy do Opavy jel.

vs. Karel do Opavy z Ostravy jel.

N
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- ad1. usporadani: nékolikeré vedeni hranice;

- Ostrava, Opava: obé v rématu;

- odpovéd na otazku: Kudy cestoval? v rématu je jen Ostravaa Oprava;

- odpovéd na otazku: Kam jel Karel z Ostravy? Odpoved”: Karel jel z Ostravy do Opavy.

- ad 2. pfipoustijen jednu hranici: v rématu je z Ostravy; vSe ostatni v tematu; =
odpoved’ na otdzku: Odkud jel Karel do Opavy?

- ad3:=odpoveéd na otdzku: Jak se Karel z Ostravy do Opavy dostal? Jel. (Mohljit pésky,
mohl letét.)

- ad4:=odpoved na otazku: Juk se Karel do Opavy z Ostravy dostal?

Textova jednotka - vypoveéd'. Vzorova vypoved - véta. Otdzkou piedvadim/naznacuju text,
ve ém by se uplatnila vypoveéd postavena na vété o jistém konkrétnim rozdéleni tematu
a rématu.

Karel jel z Ostravy do Opavy. - tato struktura (ani ne véta) je nejednoznac¢na - pfipousti
nékolik moZznych vedeni hranice... Timpddem to neni jedna véta, jsou to véty rtzné.
O kterou konkrétni podobu se zde jedna? Zalezina tom, ou hranici vezmu. Naznacuju texty,
ve ych se hodi praveé tato strukturace praveé s touto hranici a jind hranice by tam nesedéla.

Karel jel z Ostravy do Opavy.

jel
(konatel) (odkud) (kam)
Karel Ostrava Opava

- Uy

- upfesnénisynt. vztaht;

- konatel (nebo chcete-li podmét);

- odkud a kam: je zptisob vztahu; upfesnéni synt. vztahu;

- Mam strukturu: Karel jel z Ostravy do Opavy.

- tatostruktura je nejednoznac¢nd stran hranice tematu a rématu;

- umoznuje vyty¢it vice hranic;

- mezi Karlem a v$im ostatnim; — s touto hranici je to jedna konkrétni véta (kterd je
zaroven odpovédina otazku: Co je s Karlem?);

- Karelajel vs. Ostrava a Opava;

- tojejina véta: hodi se jako odpoveéd na otdzku: Kudy Karel cestoval? (jiny text, jind
vypovéd, jina véta, s pfedchozi se v mnohém shoduje, 1isi se jen hranici mezi
tematem a rématem);

- Karel, jel, Ostravavs. Opava;

- zasejina véta: odpoveéd na otazku: Kam jel Karel z Ostravy?

- KdyzZ se odvolavam na ty texty, pracuji z otdzkami, pfehanim skolsky zavazek:
odpovidej celou vétou; odpovédi jsou bézné vyjadieny jen rématem (tema
neopakujeme).

Karel z Ostravy do Opavy jel.

- vSechny syntaktické vztahy i vSechny L]y jako u struktury pfedchozi x oproti pfedchozim
je tato struktura jednoznacné;

Karel, Ostrava, Opava vs. jel;

= odpoved na otdzku: Jak se Karel z Ostravy do Opavy dostal? (viz vyse);



- vétotvornych obmén je vicero; mozna obmeéna, kde na pocatku je: sel...

- tot typické uspotadani pro véty, é maji vséechno v rématu;

- — tema miiZze byt prazdné; véta mize byt celd rématicka;

- véta pak zac¢ina ptisudkem: Ho7i! Zvoni telefon! Jede auto...vs. Auto jede. Auto je
v tematu. = Odpovéd na otazku: Co se déje s autem?

- Autojede. vs. Jede auto.

- néamitka: vypovida to totéz o autu a jizdé; to je pravda x pravda nezajimavé;

- naszameér je podat to tak: Ze viz vyse;

- bachal! jede auto!

Neexistuje symetricky protiklad: véta, & by méla jenom tema, ale zadné réma. Takovy piipad
neni!
Neuplatnili bychom takovou vétu ani ve vypovédi.
Tematickou ¢asti ddvam najevo, o ¢em budu mluvit. Pokud bych v8ak zac¢al promluvu a fekl
jen, coje dano, a nic nepfidal, porusim konversacni/ vypovédni konvence... chovam se
neslusne.
Rozlisujme konvence:

- polarita abstr. systém vs. konkr. texty;

- na strané systému mame aparat, jehoZ soucasti je tema, réma, ACV...

- na strané textd mame kulturné-socidlni normy, jak texty tvofit a jak je vnimat;

- normy vytvareji pfedstavu jazykové slusného chovéani: sdélnost pti hovoru;

- Spatné vnimame, kdyZ se dozviddme néco, co uz jsme védeli;

- tot ilustrace toho, Ze véta bez rématu je nepouzitelna;

- dejme tomu, Ze ji mame: Jaké ma uplatnéni?

- Budeme mluvit o tomto. (Ale pak o tomto nic nefeknu.)

- tot véta textové nepouzitelna;

- —u kazdé véty predpokladdme réma a to hledame.

Jak poznam, ze ve vété neni tema?
Kontrasty a moznym uplatnénim.

Obheri hoti. - uspofadani: tema: oheri, réma: hori; situace: pokousim se rozdélat ohen, nejde to,
az pak kone¢né radostné konstatuju: ohet hoti.
Hofi oheri. - vymyslete pro tuto vétu text, aby tam ta véta svym usporadanim sedla;

- srovnanis Auto jede. vs. Jede auto.

- muZe to byt totéz: Hor7 oheri a Jede auto. je to analogické; véta takto strukturovang;

- véta Cisté rematicka;

- Hofioheri -nebude upozornénina pozar x liceni néjaké idyly, letni, pfi vyletu: tiru uz

mdm za sebou; vytihli jsme lodé, hoti oheri, chystd se vecere, je nam dobre;
- ptiklad Ho#7 oheri - véta ¢isté rematicka funguje jako vypoveéd v tomto textu;

Co ztstava (jako krajni priklad):
Karel z Ostravy do Opavy jel.

Struktura takto usporadana se mtize uplatnit jako namitka na trvzeni, Ze se na to vyflakl: Ne,
to neni pravda! Karel z Ostravy do Opavy jel.

- vSechny L]y jsou v tematu, a rématem je: vSe, co fika tato véta, plati;
- Jdjsem to udélal.
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- VSechny ty vztahy jsou v tematu a v rématu je jen potvrzeni: skute¢né jsem to udélal;
(daraz na Udélal);

- toje minimalni podoba rématu x porad jesté néjaké nenulové réma;

- nakres:

udélal <PRAET.>(fez) <ano/ne> = moznost paradigmatického rysu2¢
(AGENS/PODMET) (PATIENS/ PREDMET)(¥ez)
ja to (fez)

- kdyby nebyl diraz na Udélal (s jinym prosodickym priibéhem bude mit véta jiné
¢lenéni...)

- JA jsem to neudeélal.

- Jajsem to neudelal, to udélal soused. (zase to musim porovnat);

- jetieba si uvédomit, Ze piijistém postaveni VCd, je ta struktura nejednozna¢na;

- ma tam vice moznosti;

- piijiném postaveni VC-t m4 jiné moznosti, piijesté jiném postaveni je jednoznaén;

- toje tfeba znat;

2 Srov. vyklad o ¢asticich, ze umozituji modalni vliv na vétu: bohuZel ap.



