JAK JE UDELAN DON QUIJOTE

I
Reé¢i Dona Quijota.

V antickych dramatech konéily monology obycéejné né-
jakou prapovédi, réenim, ,,gnomou“. Gnoma je padné, ak-
centované misto re¢i, které si ma poslucha¢ zapamatovat.
Uz v antice zaznamenali rozdil mezi gnomou Sofoklovou a
Euripidovou. Gnomy Sofoklovy mivaly vzdy povahu moralni
sentence, nezavislé na povaze mluvéiho, u Euripida muze
konec monologu byt moralni i antimoralni, podle toho, kdo
monolog pronasi.

Antika to vysvétlovala dost naivné tim, Ze Sofokles ne-
chtél, aby si nékdo pripominal néjaké, reknéme, rouhani,
jako vyrok Sofoklilv. Je mozny i jiny vyklad. Reéi jednaji-
cich osob jsou jednou z metod rozvadéni sujetu, jimi se pfi-
vadi do dila novy material. To je, Fed je z poc¢atku jen mo-
tivaci tohoto uvedeni. Souvislost mezi redi a mluvéim, ja-
koz i mezi déjem a jeho nositelem nema v historii literarnich
forem charakteru stalého a neménného. U Sofokla je ,,fec¢“
vzdy re¢i autora. Autor jesté nechce rozliSovat feCi svych
masek.

Cervantes nesmél v planu li¢it dona Quijota jako ¢lovéka
chytrého: ,,Slunce palilo tak — pravi na jednom misté —
Ze by snadno vysuS$ilo mozek hidalgliv, kdyby jaky mél.‘
A hned na prvnich strankach romanu, ba uz pred nimi —
v predmluvé, Cervantes narika, poloironicky ovsem, nad
tim, Ze ,nebude moci ozdobit svou knihu tisicem citath a
textt*“. ,,Toto vSechno ma schazeti mé Kknize, nebot neni,
co bych na okraji vysvétloval, ani k éemu bych na konci
pripojoval poznamky, ba ani nevim, které autory v ni na-
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podobim, abych je uvedl na zaéatku, jako se to déla, podle
abecedy pocinaje Aristotelem a koncée Xenofontem a Zoi-
lem nebo Zeuxisem, ackoli byl jeden utrha¢ a druhy malii.“

Ale Cervantes presto, Zze na jiném misté rika: ,,Nemas
zapotiebi dozebravat se moudrych vyroku filosofli, bozskych
rad Pisma, bachorek basnikli, obratii reéniki a zazrak(
svatych, ale je lépe hledét, aby ses vyjadioval prosté slovy
prostymi a jasnymi atd.“, pfece jen napsal roméan podobny
oltafi plnému ikon, roman — encyklopedii.

Ale nutno piihlédnout i k tomu, Ze rozméry romanu da-
leko prerostly Cervantestiv plan. Roméan byl rozloZen jako
rozkladaci sttil v jidelné.

Vracim se k donu Quijotu. .

Z podatku tedy byl don Quijote ,,bez mozku“. V dalSim
rozvoji romanu byl vSak Cervantesovi potfeben jako spo-
jujici nit moudrych reci. Cervantes ho vyparadil svymi
mySlenkami a vyvySil ubohé rytife jako vyvysil Silenstvi
licenciata Sklenéného.

Prvni ze svych éetnych feéi, které priibéhem romanu to-
lik méni jeho tvarnost, pronasi don Quijote v kapitole XI.;
je to re¢ o zlatém véku.

Uvedu jeji pocatek:

,,Stastny vék a stoleti Stastni, je% stafi nazvali zlatymi, a¢ ne
proto, Ze se v nich zlato, jehoZ si naSe Zelezné stoleti tolik v4Zi, naby-
valo beze v3i nesnéize; ale proto, Ze ti, kte¥i tehdy Zili, neznali slov
Ltvli‘ a ,,maj‘’. Za oné svaté doby bylo vS8echno spoleénym majetkem
a k opatfovani obvyklé vyZivy staéilo natdhnouti ruku a utrhnouti si
s mocnych dubti, l4kajicich svymi sladkymi a zralymi plody. Cisté
studné a proudici Feky poskytovaly v znamenité hojnosti chutnou a
priihlednou vodu. V dutinich skal a strom@ pilné a skromné véely za-

kladaly svou obec, nabizejice kaZdé ruce neziStn& bohatou trodu své
presladké prace*)‘‘ atd.

Jak vidite, je to témér doslovny pieklad Ovidiova Zlatého
véku. Zajimava je motivace této feéi. Celou tuto re¢ (bez
niz by bylo moZno dobie se obejit) pronesl nas rytif z toho
popudu, ze mu byly predlozeny Zaludy, které mu pripomnély

*) Citaty uvedeny podle pFekladu V. Cerného ,,Dimyslny rytif
don Quijote de la Mancha‘‘. (,,Melantrichova kniZnice‘’, Praha, 1931.)
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zlaty vék. ,Nemohl se zdrzet, aby neproslovil k pastyfim
tento neuziteény proslov, jeZ vyslechli vyjeveni a v podivu®,
to je, autor sam definuje tuto fe¢ jako Feé na tomto misté
nevhodnou. Vzpominam pfi této prileZitosti na monologickou
avahu Ci¢ikovovu nad seznamem sedlakil, utekSich Pljuski-
novi: tato reé svou formou i materidlem oé&ividné neni Ci-
&ikovova, ale prostd Gogolova. Zajimavé je také vahani
Tolstého, komu pfipsat uréité myslenky. MySlenky o valce
ve ,Vojné a miru“ byly z poditku vedeny jako myslenky
Andreje Bolkonského, potom byly mu vzaty a uvedeny jako
mySlenky autorovy.

Pomijim Quijotovu Fe¢ o kuplifstvi a nékolik jeho feci
rytifskych a prichazim pfimo k materialu ¢asti druhé. Tady
don Quijote po celé fadé poznéni, svrsivSich se v hospodé,
pronasi feé o stavu vojakl a uéenci. Je zajimavo vSimnout
si, jak na jejim podatku si Cervantes vzpomina na fe¢ pied
pasteveci.

,,Don Quijote prestav jist a jsa v nédladé podobné oné, kterd ho
pfimé&la rozhovofit se pfi vedefi s pastyfi, zadal.*

Je zajimavé toto echo z jedné roménové episody na jinou
episodu stejného typu. Tymz zplsobem v kritickych statich
vsunutych do ,,Dona Quijota“ (rozbor Quijotovy biblioteky,
rozhovor s hostinskym) se pfipomina hospodyné, ktera spa-
lila rytifské knihy, to je prvni episoda kritiky.

V slozitych romanovych schematech novodobych byva
navazovana spojitost episod téhoz typu opakovanim uréitych
slov, jako by podle vzoru Wagnerovych ,leitmotivi® (na
pfiklad v roméané Andreje Bélého , Stfibrny holub*).

Re¢ pronesenad donem Quijotem neni opét, mluvime-li
konkretn&, ve skutednosti na misté. Mél by mluvit o po-
divniistkach osudu, misto toho chvali vojensky stav. Je za-
jimavo, jak Cervantes k svému thematu pfechazi.

,,Opravdu, milé panstvo, uvaZime-li dobfe, vyznaéné a podivné
v&ci za%iji Slenové potulného rytifstva. A neni-li tomu tak, ktery ¢&lo-
vék vstoupivsi do dvefi tohoto hradu a spatfivsi nds, by poznal, ¢im
jsme? Kdo by fekl, Ze tato pani po mé levici je krilovnou a ji Ze
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jsem rytit Smutné Postavy, jehoz slava jde svétem? Neni pochyby,
%e toto povoldni a uméni vyvaZi vSechna, kterd si 1lidé vymyslili; tim
v&tEf tety zaslouzi, ¢im vétSimu nebezpeli je vystaveno.

NevSimam si téch, kteff tvrdi, Ze dtilezitdjsi je v&da, neZ zbrané,
at je to kdokoli; opakuji, Ze nevédi, co mluvi, kdy% divaji pfeduost
a ceni si vlastnosti dufevnich vice, nez tslesnych tvrdice, Ze zachédzeni
se zbrani tuZi pouze t&lo a Ze jest jen praci nadenickou, k niZ stadi sila;
neuvddomuii si, Ze cvik zbrani zileii také v stateénych skutcich, jeZ
1ze vykonati jen s velkou rozvahou; jako by nepracoval velitel, roz-
kazujici vojsku nebo brénici obklidené vojsko, stejnd duchem jako
tslem. JestliZe ne, uvazte, mtZe-li se pouze télesnou silou uhodnouti
lest nepfitele, jeho tmysl a cil nebo odraziti hrozici nebezpedi? Ne,
to vSe zavisi na rozumu a t&lu je to cizi. A kdyZ je zbranim stejné
potfebny duch jako véda, vS§imnéme si, zda vice je zaméstnin duch
udenctv ¢&i vojinav‘’ atd.

Nasleduje dlouhd a svého druhu skvéla feé, srovnavajici
los vojaka a ucence. Reé je ovSem vsunuta tak jako verSe
do pohadky , Tisic a jedné noci*, nebo jako pohadka do po-
hadky tamtéz, a na jejim konci (je dlouha témér étvrt tisko-
vého archu), pripomina Cervantes mluvéiho:

,,Tuto dlouhou Fe¢ pfednesl Don Quijote, zatim co druzi vedefeli;
sam zapomn&l docela na jidlo, agkoli mu Sancho nékolikrat opakoval,
aby nejdfive jedl a potom mluvil. Pak Cervantes pokraduje: ,,Pfi-
tomni byli zarmouceni pozorujice, Ze Elovék, ktery vynikal tak dob-
rym usudkem‘’ atd.

'V této dobé je moudrost ,rytife bez mozku* uZ definitivné
potvrzena. Takovym zpltisobem a rozhodné méni se i postava
Pickwicka a jeho vyznam v stavbé Dickensovych ., Zapiskt
klubu Pickwickoved‘.

Cervantes zadina uZ uzivat efektu, vzniklého knotrastem
Quijotova blaznovstvi a moudrosti. Tak na priklad, pii Qui-
jotové rozhovoru s netefi zacina jeho feé rytifskym blouz-
nénim, ale pak pfejde na moralni sentence, coz jeho poslu-
cha¢ku ptiméje k vykriku:

,,Bth mi pomoz! VaSe Milost, pane stryée, ma tolik védomosti, Ze
kdyby bylo nutno, mohl byste lidem kizat s kazatelny; jste vSak
velice zaslepeny a zfejmé& nemoudry, Ze sim sebe oznadujete za statec-
ného muZe, piesto Ze jste star, domnivite se, Ze jste statny, aé jste
nemocen, Ze srovnivite, co jest kFivé, ackoli jste stafim sehnut, Ze
jste rytifem, alkoli vite, %e jim nejste, nebot mbZe jim sice byti
Slechtic, ale ne chudas.*
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,»M48 v mnohém pravdu, neti,”* Fekl don Quijote, ,,ale mohl bych
ti vypravéti o rodech Slechtickych véci, Ze bys uZasla. Ale nechci slu-
Zovati v&ci lidské s boZskymi a proto to radé&ji nefeknu. PoslySte, mé
pritelkynd, pamatujte si, Ze vSechny rody moZno déliti na &tvero
druhfi: ptvod jedn&ch byl nizky, ale zdhy rychlym vzristem dospéli
k vrcholu vzneSenosti; druzi majici pocatky veliké udrZeli se a udrzuji
ve stejné velikosti; jini, jejichZ po&atky jsou sice velkolepé, ale konéi
jako pyramida vrcholem, zuZujice svfij podatek a koné&ice bodem,
ktery proti zdkladdm neni ni&im: ti, jichZ je nejvice, nemaji pogitku
ani prostfedku a zaniknou beze slavy, a to jest prosty, oby&ejny lid.*

Na konci reé¢i uvadi don Quijote verse:

s, Neschitdnou cestou vzhitru spéje,
kde sldva mesmrtelnd sidlo md;
vrcholu medojde, kdo chvilku zavdhd.

,,BoZe, ja neStastn4,‘‘ pravila neter. ,,Maj pin jest basnikem! Umi
v8echno, vSechno vi! Sizim se, Ze kdyby se chtél stdt zednikem, vy-
stavél by ddm jako malovany.* 4

-5, UjiStuji t&,** pravil don Quijote, ,,Ze kdyby rytifské myslenky ne-
zabiraly vSech mych smyslti, dokézal bych vSe, zvl4st& klece a pa-
ratka.

Tato klec nas vraci k_Alonzovi Dobrému — donu Quijotu
pred éilenstv_im. Zde by bylo vhodno poznamenat, Ze ani
Cervantes sdm nezpozoroval, Ze don Quijote pred zeSilenim
se svymi klecemi a paratky, nemohl byt tak Siroce moud-
rym, jak jim je Sileny rytii Smutné Postavy. Autor nepred-
vidal ‘moudrost dona Quijota ani na zadéatku ani ve stifedu
romanu: Alonzo byl jen dobry. Sbornikem citatli a vzpomi-
nek, jakousi chrestomatii je fe¢ dona Quijota o slavé, uvedu
z ni pro priklad uryvky.

Cela tato re¢ je zfejmé uvedena zvendi, priblizné tak,
jako ve Fonvizinové ,Mazankovi“ jsou uvedeny uryvky ze
slovniku synonym (hovor Staroduma s Mitrofanuskou).

,»To mi pFfipomind, Sancho,“ poznamenal don Quijote, ,,pfihodu
slavného nyné&jsiho béasnika, ktery napsal zatim o vSech vzneSenych
dédméch, ale jednu vynechal, ani ji nejmenoval. Dama zpozorovavsi to
vytykala basnikovi, Ze ji opomenul zafaditi do seznamu d4m a co Ze
na ni je zlého a Z4dala jej, aby pFibdsnil kus a v dodatku ji jmenoval,
sice Ze uvidi. Basnik to skuten& na jeji hrozby udélal a pomluvil ji
hiife ne% klepna, ale ona byla Gplné spokojena, jen kdyZ byla znim4,
tFeba Spatné. Také sem zapad4 vypravéni o pastyri, ktery spalil slavny
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chram Dianin, jeden ze sedmi divli svéta, jen aby jeho jméno bylo,
zndmé i v budoucnosti; pfesto, Ze bylo zakazano jmenovati ho slovem
i pismem, aby tak jeho pfdni nebylo vypln&no, prece je jisto, Ze se
nazyval Herostrat.

Sem se také hodi piFib&h slavného cisafe Karla V. a né&jakého
Slechtice v Rimé&. Cisaf cht&l shlédnouti slavny chram ,,Rotundu‘’,
nazyvany dfive chrdmem v3ech boh@t a nyni nézvem piihodné&jsim:
chrdmem vSech svatych; je to nejzachovalejdi budova z dob pohan-
skych v Rimé&, podavajici dtikaz St&drosti a vzneSenosti svych zakla-
datelfi. M4 podobu plilky pomerande, je velmi svétly, a& je osvétlovan
pouze jedinym oknem nebo svétlikem ve ve&zi. Cisaf prohliZel timto
svétlikem chrdm a Fimsky 8Slechtic, ktery jej doprovazel, poukazoval
na razné prednosti a daleZitosti té nesmirné budovy, a kdyZ se od
svétliku vratili, fekl cisafi: ,,VaSe VeliGenstvo, mél jsem tisic chuti
obejmouti vds a vrhnouti se tim svétlikem, abych proslavil své jmé-
no!* ,,D&kuji vdm,* poznamenal cisaf, ,Ze jste svou Spatnou chut
nevyplnil, ale od dneSka neddm vam p¥ileZitosti, abyste mi mohl pro-
kézat svou lasku, a proto vidm nafizuji, abyste nikdy nebyl tam, kde
budu ji, a neoslovoval mne.‘ Presto mu prokazoval i nadile svou
prizen.

Tim chei ¥ici, Sancho, Ze touha po sldvé dohdni nesmirn& k &intm.
Kdo mysliS, %e svrhl Horatia v plné zbroji s mostu do virti Tibery?
Kdo upélil ruku a rdémé& Muciovo? Kdo pfinutil Curtia, aby se vrhl do
hluboké, plamenné strie, objevivii se uprostfed Rima? Kdo donutil
Caesara, aby prekroéil Rubikon, nedbaje zlych znameni, kterd se obje-
vila? A abych poukédzal na pfipady novéjsi, kdo zniéil koriby, aby
zstali opudténi na zemi stateéni Span&lé pod vedenim Slechetného
Corteza na Novém Svét&? Tyto vSechny odvazné, velké &iny vySly
z touhy po slavs, po které smrtelnici baZi jako po odmé&n& a ¢&asti ne-
smrtelnosti, kterd jejich slavnym skutk@im patfi; my rytifi potulni a
kiestansti katolici mame klasti v&t3i dtiraz na sldvu v&nou v krajich
nebeskych a nadpozemskych ne% na sldvu v Zivoté pozemském.‘’ -

Nebude od mista poznamka, Ze tou mérou, kterou se sta-
va don Quijote moudfejSim a moudiejSim, déje se néco ana-
logického i se Sancho Panzou: ,kazdym dnem, Sancho, —
ekl don Quijote, — ztraci§ vic ze své hlbuposti' a ziskavas
na chytrosti.“ (Kap. XII, ¢ast druha.) ;

Vtip je v tom, Ze Sancho slouzi jako spojovaci nit moud-

‘rosti folkloristickych, v téze dobé, kdy don Quijote se obléka

v roucho moudrosti kniZné-spole¢enské. Rozkvétem moud-
rosti Panzovy jsou jeho soudy, které jak znamo, jsou roma-
novym zvladnutim podani o moudrych soudech.

Uvedu priklad, a to jeden z nesdetnych, jakym zplisobem
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Sancho Panza radi prislovi. Takové radéni je zvlast cha-
rakteristické pro druhou éast roménu.

,,Bh to zafidi,‘ Fekl Sancho, ,,nebot rani-li, tak také vylé&i a ni-
kdo nemtZe Fici, co se zitra stane; je to je3t& hezkych par hodin
a mnohdy za jedinou chvilku spadne i chalupa; &asto jsem vidél, Ze
pr8elo a zéroveii svitilo slunce, a mnoh¥ veder klidn& usne a rino se
uZz neprobudi. Reknéte mi, mfiZe se n&kdo chlubit, %e zarazil h¥ebik
do kola osudu? Ne, a mezi ,,ano‘‘ a ,,ne‘‘ Zeny neodvéazil bych se po-
loZiti ani Spi¢ku Spendliku, Ze by se tam neveSel. Jestli Quiteria mi-
luje Basilia celym svym srdcem, m&i cely pytel nadé&je, nebot laska
pry se diva brylemi, Ze jimi vidi zlato misto mé&di, bohatstvi misto
chudoby a perly misto blikavych oéi.*

Na konci tfeti knihy vystupuje Sancho do popredi a za-
stifiuje dokonce i dona Quijota. Je to zjev v historii romanu
dost obvykly: tak Rabelaistiv Panurge postupuje na konci
roméanu na prvni plan. To ve skuteénosti znamena, Ze stary
roman uz je skondéen a zalini se novy, osnovany c¢asto na
novych metodach.

Je velmi zajimavo sledovat, jak nasleduje po sobé u dona
Quijota moudrost a Silenstvi pii jeho setkdni s donem Die-
gem (metoda to autorem uZ uzitd). Hovor zacdina rytirskou
re¢i dona Quijota, pak prechazi rychle na themata literarni,
zarazeje ¢tenare (toho, ktery pfi ¢teni stranky nevynechava)
svymi profesiondlnimi znalostmi literatury. Motivace reéi
je ta, Ze syn dona Diega je basnik. Sileny rytif zaéini zprvu
hovorit o povinnostech rodi¢t k détem, pak prechézi na Kkri-
tiku. Lituji, Ze pro nedostatek mista nemohu uvésti tuto
re¢, ktera zabird asi polovinu Sestnacté hlavy treti knihy.
Don Quijote pronaSeje moudré reéi zUstadva véren svému
Silenstvi, dava si na hlavu holi¢ovu misu, kterou poklada
za prilbu, ba obléka ji i pak, kdyZz Sancho zapomene v mise
nedojedeny tvaroh.

Ale nasledujici prihoda dona Quijota, piihoda se lvy, které
vyzval k boji, se uz jaksi vymyka z rady obycejnych dobro-
druzstvi, konéicich vesmeés vypraskem, a fe¢ dona Quijota,
ktera jako pfi kazdé prihodé je méritkem uchylky jeho sku-
te¢ného ¢éinu od podoby, pod niZ si jej predstavuje, nevnasi
do episody rysu parodistického.
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,»Ale nade vS8echny vynik4 potulny rytif bloudici pustinami, k¥iZo-
vatkami, lesy a horami s4m, vyhleddvaje nebezpe&ni dobrodruzstvi,
aby ziskal jimi jen sldvu a nehynouci povsst. Cenim si vice potulného
rytife, opakuji, ktery chrénil vdovu n&kde v pusting, ne% rytife dvor-
ského, koiiciho se méstské sledince.

Rytifi maji rtzn4 zaméstndni; dvoran at je k sluzbim damém,
at je honosnou ozdobou a chloubou krélova dvoru, at david nadherné
hostiny pro chudé rytife, at poiads zdpasy a turnaje a vystupuje
vzneSen&, okdzale a St&dfe a hlavn& kfestansky; tim zast4vd spravné
svlij Gkol** atd.

»Ale potulny ryti¥ musi blouditi celym svdtem, pronikati nejraz-
né&jsi bludisté, vrhati se vstfic nebezpedi, snaSeti v pustinich Zir pal-
¢ivého slunce uprostfed 1éta, kruty vitr a mraz v zim&; nesmi utikati
pied lvy, hroziti se oblud, biti se drak®, nebot jeho pravym tkolem
je vyhleddvati je, napadati je a vit&ziti nad nimi.

A protoZe jsem z fad potulného rytifstva, musim napadati vSe-
chno, co se tykd mého oboru. Bylo tedy mou svatou povinnosti na-
padnouti lvy, jak jsem ulinil, adkoli jsem v&dsl, %e je to nesmirn&
odvéZné; jsem si dobfe v&dom, co znameni udatnost a %e stojf mezi
Sflenstvim a zbabé&losti.‘*

V naésledujici kapitole profesionalni znalosti literatury
u dona Quijota, ubohého, seslého rytife z La Manche Alon-
za Dobrého, znamého jeho uménim vyrabét klece, stale
rostou. Uvedu uryvky z jeho feéi:

5« .. @ jde-li o literdrni zdvody, hledte, Milosti, ziskati druhou cenu,
nebot prvni doséhne oby&ejn& ten, kdo m4 bud piiznivce nebo po-
chézi ze vzneSeného rodu, kdeZto druh4 se udili spravedlivé; tim tFetf
cena se stdvd druhou a prvni tfeti podle toho, jako pFi rozdslovani
cen na universitidch. Ale pfece vyznamenany prvni cenou jest slavny.‘*

,»AZ dosud mluvi rozumnég,“ Fekl si don Lorenzo, ,,pokradujme
tedy.**

Nebo jiny priklad:

,»»Mij pfitel, moudry muz‘‘ poznamenal don Quijote, ,,nedoporu-
Coval psiti glossy k ver3tim, nebot pry nemohou souviset presnd
s textem a &asto, ba obvykle se minou Gplné s cilem a smyslem toho,
co maji glossovati; zdkony gloss jsou mimo to prili§ pirisné, nedovo-
lujf ot4zek, dlouhych vykladd. Tvoreni substantiv ze sloves ani zdmény

smyslu a vlbec spisovatelé gloss, vaz4ni jests jinymi pfesnymi pra-
vidly, jak VaZe Milost jist& vi.*

Redi dona Quijota jsou dale rozvijeny materidlem jesté
specialnéjS§im. Cervantes ho vybavuje znalostmi z linguistiky
a theoretickymi poznatky z theorie prekladové.
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,,Albogues,** odpov&dél don Quijcte, ,,jsou plechy na zplsob mo-
sazn¥ch svicn®, a narazi-li se jednim o druhou dutou stranu, vydavaiji
zvuk, ne sice prili§ pfijemny a harmonicky, ale ktery neuraZi a hodi
se dobfe k venkovskému zvuku dud a bubinkf; to slovo albogues je
maurské jako vSechna slova, ktera v nasi %pandlsting poc¢inaji na al,
jako: almohaza (hibilko), almorzar (snidat), alhombra (koberec), al-
guacil (soudni sluha), alhucena (levandule), almacén (sklad), alcancia
(spofitelnitka) a jind podobnd, jichZ je o néco vice; pouze tfi slova
maurskd mé naSe Fe&, ktera se kondi na i, totiZ borcegui (polobotka),
zaquizani (pfistfeSek) a maravedi (mince). Alheli (fiala) a alfagui (mo-
hamedénsky duchovni) jsou zfejmé arabskd i svym al- na poéatku
i svym koncovym -i. Toto jsem ti Fekl mimochodem, pon&vadZ mi
to pfivedla na mysl piileZitost zminiti se o albogues.

Nebo tento jeSté specialnéjsi projev:

,,Jak se ta kniha nazyva?‘‘ ptal se don Quijote. Na to prekladatel
odvétil: ,,Pane v toskénsting se kniha nazyvd Le bagatelle“. A co od-
povida slovu le bagatelle v naSi $pandlsting?** ,,Le bagatelle”, fekl
prekladatel, ,,jest, jako bychom my Spanélsky ftekli ,malickosti;
adkoli je tato kniha svym jménem skromn4, obsahuje a uzavird v sob&
mnoho vé&ci dobrych a podstatnych‘’.

,,J4,* pravil don Quijote, ,,znam trochu toskénsky a py3nim se,
%e umim prednédSeti ndkolik stanci Ariostovych. Ale povézte mi, mi-
lostivy pane, (ne, %e bych chtél zkouSeti vtip Vasi Milosti, ale prosté
jsem zvédav), naZel-li jste ve své knize nékdy slovo piiata?‘‘ ,,Ano,
mnohokrat,* odpovédél prekladatel. ,,A jak je piekldddte do Spanél-
Stiny?*‘ t4zal se don Quijote. ,,Jak bych to jinak prekladal,” na to
druhy, ,,ne% hrnec? ,,U viech viudy,* ¥ekl don Quijote, ,,jak jen jste
v toskanské fedl zb&hly! vsadim se, Ze, kde se toskansky Fika piace
vy Fikate Spanélsky rdéi, a Ze pia prekladate vice, su pak nahofe
a gii slovem dole.** ,,To se pfece samo sebou rozumi,‘‘ Fekl prekla-
datel, vzdyt ta slova si pfesné odpovidaji.*

Vitbec mozno ¥ici, Ze viechny feéi druhé éasti jsou uryv-
kovitéjsi, episodiétéjsi, nez redi ¢asti prvni. Druha éast, jak
jsem uz fekl, je vibec vic mosaicka, neZ prvni, a i kdyZz v ni
nejsou velké vsunuté novely, které v prvni ¢asem dona Qui-
jota z romanu vytlaéuji, je v ni zato mnoho drobnych episod
a anekdot, vsunutych jaksi narychlo.

Ted_ nékteré vyvody, a¢ to délam nerad: vyvody si ma
délat étenar sam.

1. Typ dona Quijota, Heinem tak proslaveny a Turge-
névem tak poslintany, neni z poc¢atku autorem planovan.
Tento typ se objevil jako resultit romanového stavebniho
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nové formy.

2. Cervantes uprostfed romanu poznal, Ze navlékaje svou
moudrost na dona Quijota, vytvoiil v ném uréitou rozdvo-
jenost; tu uZival nebo zadal uZivat této rozdvojenosti pfi
sledovani svych umeéleckych cilt.

1I.

Vsuvné novely v ,Donu Quijotu‘

.,y - - . t88ime se nyni, v naSem é&ase, tak chudém na zibavu, nejen
pFfijemnou a pravdivou jeho historii, ale i povidkami a episodami této
historie, stejn& prijemnymi, vtipnymi a pravdivymi. Historie, nava-
zujic svou zamotanou, pokroucenou a spletenou nit, vypravuje...

Tak zac¢ina Cervantes étvrtou knihu ,,.Dona Quijota“.

Déjova nit v donu Quijotu je opravdu zamotana a po-
trhana. Vsuvné novely v ,,Donu Quijotu“ je mozno rozdélit
podle zpusobu, jakym jsou do roméanu uvadény, na nékolik
kategorii, ale klasifikaci dame aZ po popisu.

Délime-li novely podle sféry v nich popisované, narazime
pfedevSim na fadu novel pastyrskych. Tyto novely zacinaji
od episody o pastyrce Marcele, ¢ast I, stranka 114, piesné&ji
Teéeno, episoda zac¢ina od re¢i dona Quijota o zlatém véku,
o které jsme se uz zminili, pak prechazi na verSe vsunuté
zpusobem velmi naivnim.

T Abyste jeSté spiSe mohl Fici, milosti pane bludny rytifi, Ze
Jsmev vas prijali ochotn& a s dobrou vili, chceme se vim zavd&&iti
a pozidati naSeho druha, ktery brzy ptijde, aby zazpival.*

Pak prichazeji verSe. Jak vidite vsunuti versi je motivo-
vano priblizné tak jako vsunuti kupletli do operety nebo
éteni versu u hrdin ,,Tisic a jedné noci* v pritomnosti nejen
krasek, ale i @abla.

Dale jde vlastni episoda s Marcelou. Novela je vsunuta
takto:

,,Vtom pf.iéel jiny mladik, ktery jim pfindSival z vesnice potra-
viny, a pravil: ,,Vite, co se d&je ve vsi, pFitelé?* ,,Jak to mbZeme
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védat,' odvétil jeden z nich. ,,Vézte tedy,* pokradoval mladik, ,,Ze
dnes rano zemfel ten povéstny pastyi-student Grisostomo, a Septd se,
%e zemtel laskou k té &ertové holce Marcele, dcefi boh4le Viléma,
ktera se tould v pastyiskych Zatech t&mito pustinami.‘

Tady vidime, Ze k uvedeni byl uZito ,kuryra“ vypravéde,
podobného jaksi ,,poslu‘ antické tragedie, ale jeho uloha je
v podstaté jina. ,,Posel” vypravoval udalosti nezbytné, aby
posluchaéi byl jasny chod zadkladniho sujetu tragedie, zde
vSak ,kuryr“ motivuje uvedeni vsuvné novely do zéklad-
niho sujetu.

Zadéina se vypravovani kuryrovo. V té dobé odesli v§ichni
ostatni na misto vrazdy.

Pro udrZeni souvislosti vsunutého vypravovéni s déjem
hlavnim, Géastni se vypravovani don Quijote, omezuje se
oviem na to, Ze vypravovani opravuje stylisticky.

,,Eklipsa se to jmenuje, pfiteli, a ne nekrypsa, kdyz se zatmi ta
dvé velka ziidla svételnd,** Fekl don Quijote.

Ale Pedro nezastavuje se u takovych malickosti a pokra-
éuje ve svém vypravovani:

,,Také uh4dl, kdy bude rok plodny nebo setilni.*‘ ,,Sterilni chcete
#ici, priteli,** ¥ekl zase don Quijote. ,,I na tom cCerta zalezi,** odvétil
Pedro, ,,jen vam povim, %e dik jeho pfedpovédem velmi zbohatli jeho
otec i pratelé, ktefi mu v&Fili, nebot dé&lali to, k €emu jim radil: letos
sejte jedmen, a ne pSenici — letos zase hréach, a ne jeémen — za rok
se urodi olivy, ale pak po tfi léta nebude oleje kapky.* ,,Tato véda se
nazyvé astrologie,* ¥ekl don Quijote.

Nebo jesté tak:

,,MoZné a i bez moZnd, %e neuslySite nic podobného po cely &as
Zivota, i kdybyste Zil déle nez Sarna (svrab)‘. ,,Reknéte Sara,‘‘ odvé-
til don Quijote, nemoha snésti pasty¥ovo mateni slov. ,,Svrab mé také
tuhy Zivot,* odpov&d&l Pedro, ,,a budete-li mi, pane, vy&itat kazdé
mé druhé slovo, nedopovim vadm to ani za rok.*

Prerusovani odtud stale ridne. Tento zplisob uvadéni no-
vely tim zptlisobem, Ze se neustale pfipominaji jednajici osoby
sujetu hlavniho, je dost obvykly. i

U Sterna v , Tristramu Shandym‘ je dlouha feé o inkvi-
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sici preruSovdna emocionalnimi vykiiky Trimovymi. Nebo
nékdy, na jinych mistech, se autor prerusuje sam, hned pii-
pominaje motivy jiné, bud uzly a kli¢ky, nebo Jenny, hned
osvézZuje v ¢tenarové paméti existenci hlavni novely tim, Ze
opakuje onu vétu, pfi niZ ji opustil. Ale o tom pri rozboru
Sterna.

U Cervantesa byvaji novely uvadény témito zplsoby:

1. PreruSovanim déje, déjiciho se na planu druhém jed-
najici osobou novely hlavni. Pfiklad jsme pravé uvedli. Pravé
tak preruSuje don Quijote zamotanou sit novel druhé knihy
svou Feci, srovnavajici osud studenta a vojaka. JeSté typic-
té&jSi je preruSovani nikoliv slovy ani feé¢i, ale déjem. Tak
boj dona Quijota s vinnymi méchy preruSuje nekoneéné se
tahnouci novelu o ,,nevhodném zvédavci (vsunutou do no-
vely hlavni podle principu ,,nalezeného rukopisu“).

,»M4lo jiZ schézelo do konce povidky, kdyZ polekany Sancho Panza
vybéhl z komory, kde don Quijote spal, a zvolal: ,,Sp&chejte, panové,
mému veliteli na pomoc; pustil se v nejprudsi a nejstradnéjsi zapas,
jaky jsem kdy spatfil! Bah vi, Ze nepfiteli pani princezny Micominy,
obru, utal jednim rézem hlavu jako vodnici!*

2. Uéasti jednajicich osob novely vsuvné v dé&ji hlavnim.
V bohatSi formé je tuto metodu vidét na uéasti Dorotey
(hrdinky nejv&tsi vsuvné novely) pii mystifikaci provedené
s donem Quijotem. Vydavaji mu ji za princeznu Micominu.

s» « » - Dak Tekl Cardeniovi a Dorotei, co vymyslili, aby dona Quijota
zachrénili, nebo dostali aspoii domf. Dorotea pravila, %e bude p¥ed-
stavovati utiskovanou ddmu 1lépe neZ holi&, protoZe m4i Saty hodicf
se pro tu dGlohu, a aby jen spoléhali, Ze dokédZ%e v3e v jejich podniku,
nebot predetla mnoho rytifskych knih a vi dobie, jakou Fedi Zadaji
pronisledované panny bludné rytife o pomoc.‘

Naivnéj§i formou to Cervantes déld v dvou episodéch,
v nichz se don Quijote s jednajicimi osobami vsuvnych novel
prosté pere.

»»NemliZe mi sejiti s mysli a nikdo na sv&té mi nevymluvi ani mne

nepfesvédéi, a pouze darebdk myslil by a v&Fil, %e niemny mistr
Elisabat nespal s krilovnou Madasimou.‘* ,,A to ne, u viech v8udy,
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odvétil velmi hnévivé don Quijote a zrudl, jak mival ve zvyku: ,,to je
zlomyslnost, & je¥t& 1épe darebactvi. Kralovna Madasima byla velmi
vaZens diama a nelze predpoklidati, Ze tak vzneSend panovnice by se
zahodila s takovym mastifkafem, a kdo tvrdi opak, 1Ze ni¢emné a pre-
gv&ddim jej o tom p&sky, koiimo, se zbrani nebo bez ni, v noci, ve
dne, nebo jak se mu zlibi.*

Cardenio naii hledél pozorn&: zmociiovalo se ho jiZ §ilenstvi a ne-
byl schopen pokradovati ve svém vypravovani a don Quijote by jej
byl ostatné jiZz neposlouchal: tak ho rozhoi¢ilo, co slySel o Madasimé.
Bylo ku podivu, jak se ji zastaval, jako by byla jeho opravdu pravou
a prirozenou pani: tak ho popletly ony zatracené knihy! Pravim tedy,
%e pondvadZ Cardenio byl blaznivy a slySel se nazyvat lharfem, dare-
bakem a jinak jests, nechal Zerti, popadl kdmen vedle sebe a dal
jim donu Quijotovi do prsou takovou rédnu, aZ se rytif prekotil.*

TymZ pravé zplsobem je obnovena souvislost s hlavni
novelou v jedné z pastyiskych episod, v niz pasty¥ vypra-
vuje o vojakovi, ktery zmamil svou skvélou uniformou hrdou
pastyfku Leandru (kap. LI).

Velmi zajimavy je komenta¥, kterym Cervantes toto vy-
pravovani vybavil.

,,Pastevcovo vypravovédni zaujalo vSechny pfitomné; prede viemi je
pochvalil kanovnik, ktery poznamenal, Ze forma vypravovani se liSila
od obvyklého zpfisobu pastevcii, pfipominajic spiSe dvofana, a pravil,
%e jest spravné tvrzeni farifovo o udenych lidech, Zijicich v horéch.**

Tady autor pfimo ukazuje na ,kniZnost své novely.

Cervantes ma jednu velmi zajimavou novelu; byla na-
psana, nemylim-li se, kolem roku 1613, v pause mezi vyji-
tim prvni a druhé é&asti ,,Dona Quijota®. Jeji nazev je ,,Roz-
hovor dvou pst‘.

Stavba této novely je banalni, jako novinaisky uvodnik,
neobvykli jsou vS8ak hrdinové, psi, 1épe Feceno fena Bergan-
ga, ponévadz jeji kamarad, pes Scipion, jen posloucha bio-
grafii své druzky. Jako obvykle v roménech tohoto typu,
typu navlékani rfiznych pfihod na jednu spojovaci nit, je dilo
sesito z fady novel — episod, mnohdy jen naznacenych, spo-
jenych mezi sebou tim, Ze se d&ji v pfitomnosti jedné a téze
feny, hledajici si misto (sluzbu) a prechéazejici od jednoho
pana k druhému. Tato novela je psi Lazarillo a Gil Blas.
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Je zajimavo, Ze hledani mista (sluzby), jako motivace spo-
jitosti mezi episodami, se uchovalo az do literatury moderni.
Tak je komponovan ,,Denik komorné“ od Octava Mirabeaua
a ,,Ve svété”“ (ljudjach) od Maxima Gorkého. Na svém pu-
tovani slouzi pes na jatkach, pak u pastyrt, policajtd, vo-
jakua, cikanl, Maura, basnika, pak v divadle a na konec
v nemocnici. Obyc¢ejné odpovida kazdému pobytu Berganzy
na novém misté nova novela, ale nékdy tento pobyt je jen
motivaci pro vsunuti nevelkého obrazku mravoliéného.

Podivame se, co Berganza vidéla u pasteved. Fenu piede-
v§im zarazilo, Ze Zivot pastevell viibec neodpovida tém kniz-
nim vypravovanim o nich, ktera slySela od milenky svého
prvniho péana. Pastevci nehrali na flétny a hoboje a jen
nékdy pri zpévu nejjednodusSich vesnickych pisni tukali do
taktu svymi holemi nebo stiepinami, které kladli mezi prsty.
Den neplnili snénim o pastyrkach, ale zaméstnavali se vy-
robou obuvi nebo hledanim hmyzu. Druh druha nenazyval
Amorisem, Filidou, Galateou, Lozardou, Hyacintou, ale An-
tonem, Dominikem, Pavlem a Florentanem. Je zajimavo
srovnat tento protestné realisticky obraz s tim, jak popi-
soval Cervantes v ,,Donu Quijotu“ pastevce pred napsanim
»Rozhovoru dvou psti“ a po ném. K srovnani uvedeme konec
zminéné uz novely o Leandre.

,,Neni skalni strZze, ani b¥ehu, ani potoka, kde by néktery pastyr
nezaloval v8tru na svou bolest. Viude, kde je ozvéna, ozyva se jméno
Leandra, ,,Leandra‘‘ zni lesem, ,,Leandra‘’ bublaji pottiky; Leandra
néas upoutala, oarovala, Ze beznad&jni kojime se nadéji a désime bez
pri¢iny.

Z téchto blaznovstvi nejvic i nejmin jich jevi maGj sok Anselmo,
ktery nafrikd pouze proto, Ze je tak daleko, a k houslim, na néZz krasné
hraje, zpiva verSe, které jsou dikazem jeho nadini. J4 krad¢im cestou
lehé&f, zlorfedim vrtkavosti Zen, rozmanitosti, nelestnosti a zrddnosti,
nevérnosti a jejich bezmySlenkovité volb& To v8e je pri¢inou mych
slov k této koze, panové, nebot presto, Ze je nejkrasn&jSi z celého
stada, nevazim si ji, nebot je Zenského rodu. Vypravoval-li jsem roz-
vla&n&, chci vam rychle poslouzit; nedaleko stoji moje salas, kde mam
déerstvé mléko, dobry syr a chutné ovoce, které stejné lahodi oku,
jako jazyku.‘*
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Novela o Leandfe je uvedena velmi naivné: pastevec
prijde prosté k mistu, kde odpo&iva don Quijote a lidé, kteri
ho Salebné vezou domi, a vypravuje jim svou povidku. Ale
vSimnéme si spojeni. Je udélano podle typu rvaéky, to je
pravé tak jako v episodé Cardenia don Quijote se urazi na
pastevce, ktery ho pokladal za blazna.

»PFi tom zvolani uchopil kus chleba a udefil jim pastevce do obli-
€eje tak prudce, %¢ mu rozmadkl nos; ale pastevec nerozumdl Zertu
a pozoruje, Ze to jde doopravdy, bez ohledu na koberec, ubrus a lidi
sko€il na dona Quijota, uchopil jej za krk a byl by jei zcela jistd
zadusil; ale p¥iSel pravé Sancho Panza, chytil jej a udefil jim o stil,
aZ se vSechno nédobi rozbilo a rozhézelo; jakmile byl don Quijote
volny, dal se do pastevce, ktery zakrvdcen a pokopin Sanchou hledal
n&jaky stolni nti%, aby se pomstil, ale kanovnik a farif mu to roz-
mluvili; holié to viak za¥idil tak, Ze pastevec dostal dona Quijota pod
sebe a bufil do n&ho tak, Ze mé&l don Quijote obli¢ej plny krve.**

To je druhy zplsob, jak zesilit spojitost novely zakladni
a vsuvné. Jen dvé slova jeste. Kdyz se don Quijote pastevci
vytrhl, vrha se ihned, aniz si utfel g obliceje krev, do nového
dobrodruzstvi, je to episoda s kajicniky. Je znovu bit. Ne-
divim se hrubosti romanu, tyto vyprasky jsou typu cirku-
sového, pohadkového. I slzy nad hrdinou roméanu jsou hrou
se slzami.

Ted se budeme obirati zékladnéjsi otazkou, otazkou o zpl-
sobu, jak byvaji novely uvadény.

Jak jsme vidéli, episoda s Marcelou byla uvedena cestou
vypravovani. Takovou cestou byla taky uvedena prvni ¢ast
novely Cardenio — Luscinda, Dorotea — don Fernando;
S pocatku je vypravovana Cardeniem donu Quijotu s pie-
stavkami, zplisobenymi prackou, potom Cardeniem holidi
a knézi, pak vyslechnou i Doroteu. Cardenio i Dorotea
strhnou k sobé pozornost svym zpévem.

»KdyZ tak oba klidn& odpoéivali v stinu, uslySeli hlas bez pravodu
hudebniho sladce a prijemn& zné&jici, emuZ se velmi podivili, neb se
jim zd4lo, %e na on&ch mistech neni véru, kdo by tak hezky zpival ;
Fikd se sice, %e v lesich a polich byvaji pastyi nédhernych hlasq, ale
je to vymysl bésnicky, ne pravda.
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Jejich Gdiv vzrostl, kdy% seznali, %e pisefi je verSovand, a to ne
jak verSuji venkovsti pastevci, ale vzd&lang dvorané. To potvrdily
tyto verSe...“

VersSe jsou vystfidany touto tivahou:

»Hodina, doba, samota, hlas i uméni zp&vikovo udivilo oba po-
sluchaée a bylo jim opravdovym pozZitkem. Zfstali tife ¢ekajice, usly-
81-1i je3t& n&co; ale kdyZ mléeni trvalo dlouho, chtéli jit hledat umsélce,
ktery tak dobfe zpival; uZ vstdvali, by to uéinili, kdyZ je tyZz hlas,
znovu zazné&v, prikul k mistu. ..

Zpév skonéil hlubokym vzdechem a ti dva jali se znovu pozorné
vy&kdvat dalsiho zp&vu: ale vidouce, Ze se zpdv zménil ve vzlykani
a Zalostné vzdechy, pfali si zv&dst, kdo je tim smutnym stejné& vy-
teénym ve zp&vu jako truchlivyim v pladi.*

Pravé tak je uvedena druha jednajici osoba této novely,
Dorotea.

» - - - jakmile se fari¥ podal chystati k GtéSe Cardenia, pFerusil ho
hlas, ktery zaslechl a jen% smutn& pravil: ,»Ach, BoZe, zdali jsem u¥
doopravdy nalezla misto, vhodné za hrob obtiZnému bfemeni mého
téla, jeZ vleku tolik nerada? Snad, jestliZe nelZe samota, kterou sli-
buji tyto hory. B&da mné& neStastné! O& prijemné&jSimi spoledniky mi
budou tato skaliska a hou$ti, nebot mi dovoli plidem postéZovati si
nebesiim na své nedtésti neZ jakikoli bytost lidski. Nebot neni na
8vété nikoho, kdo by mi poradil v pochybach, pot&sil v pladi a ulevil
v neStésti.‘*

Zde jsem nucen vypravovati nékolika slovy fabuli oné
novely, kterou Cervantes vsunul do svého romanu a ja ted
vsouvam do své prace.

Cardenio, potomek znamenitého rodu, seznami svého ka-
marada dona Fernanda, mladSiho syna jistého Spanélského
granda, se svou nevéstou Luscindou. Don Fernando se do
Luscindy zamiluje, vzdali Isti svého kamarada a uchazi se
o jeho nevéstu sam. Luscinda poda o tom zpravu svému
milackovi, ktery k ni piispécha, ale ptijde az v okamziku
svatebniho obfadu, slysi (omylem), Ze Luscinda fekla na
otdzku, zda souhlasi s vykonanim obradu, ,,ano*, zblazni se
a uteCe do hor. Don Fernando ma téz nevéstu, bohatou
a krasnou selku Doroteu, kterou opusti k vali Luscindg.
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Dorotea ze zarmutku utede taky do hor, kde se dostane do
roménu Cervantesova. Potom Cardenio- i Dorotea prijdou
do krémy, téZe, v niz kdysi Sancha vyhazovali na pokryvce.
Je to pozoruhodna kréma. Vystavél ji Cervantes a pro ni
byla zfejmé vydana vycepni koncese s Ukoly &isté literarnimi.

V ni se poznavaji tucty lidi a zk#izi tucty novel. Je to pri-
se¢ik, v némz se stykaji jednotlivé linie romanu. K této
»Komposiéni“ krémea prijeli don Fernando a Luscinda. Tu
vidime novy zpusob, jak je uveésti novelu, totiz setkani. Do-
rotea pozna Fernanda, Cardenio poznd Luscindu. Objevilo
se, Ze don Fernando nasel na prsou Luscindy, omdlevsi pri
svatebnim obfadu, dopis, v némz psala, Ze je Zenou Carde-
niovou. Luscinda odesla do Klastera, odkud ji Fernando
unese, ale na cesté se setkala s Cardeniem. Dorotea se obraci
k Fernandovi Teci, v niZ bod po bodu dokazuje nezbytnost,
aby ji miloval. Tato fed pripomina »Suasoria, fedi pre-
mlouvaci, jejichz priklady nachéazime u Ovidia.

»»Jsem prostd, selskai divka, kterou jsi snad z dobroty nebo ze
zébavy chté&l uginiti Svou; spokojené a Stastnd jsem Zila v podestné
samoté, dokud jsem nevyhovéla tvym zdanlivd upfimnym a laskavym
prosbdm, neoteviela ti své Gstrani a dokud jsem ti nedaia kliée ke
své volnosti. Daru toho sis Prili§ necenil; dosvédé&uje to misto, kde se
setkdvame, a zpfisob, jak se to d&je. Ale nepfipustim, aby ses domni-
val, Ze moje jednani je nedestné; privedla mne sem bolest a Zal, Ze
jsi mnou pohrdl. P#4l sis, abych byla tvou, a dosshl jsi toho tak, Ze
i kdybys ted chtél, abych tvou nebyla, nemohl bys prestat byt mym.

Pomysli, pane, Ze ti nédhradou za krisu a vzneSenost, pro kterou
mé& opoustis, muze byt mé nesmirnsa laska; nemfiZze§ n4lezet “krasné
Luscindé, ponévads nilezi§ mné& a ona Cardeniovi; 1épe udélas, kdyz
bude$ milovati tu, kters t& zboZiuje, a ne tu, jeZ t& poniZuje. Tys
zavinil m@j h#¥ich, tys uto¢il na moji Cest, tys dobre v&dél, z jaké
vrstvy pochézim; vis dobfe, za jakou podminkou jsem se stala tvou,
a nemas davodu k stiZnostem, Zes byl oSalen; prod& tedy, jsi-li dobry
kfestan a ryti¥, se zdréhas tolik obstastniti mé& i na konee, jako jsi
mé obstastnil na zasstku? Ale nechce$-li si mé vziti za svou zikonnou
Zenu, jiz skutedn& jsem, dovol mi aspofi, abych ti mohla slouZiti;
nebot, budu-li tob& jako sluzka ndleZeti, budu Stastna a spokojena. ‘

To vSe a je$t& mnoho jiného volala Dorotea tak smutné& a pladtive,
Ze vSichni p¥itomni div neplakali,

Na konec don Fernadno ji odpovédél: »Krasna Doroteo, zvitézila
jsi, nebot nemam sily odporovat takové pravds.‘
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Do rozvadéni této vsuvné novely do nekoneéna se tih-
nouci, je vsunuta jests jedna novela »VyDpravovani o ne-
vhodném zvédavci®, ktera ma podle vypoétu samotného
Cervantesa okolo osmi archi rukopisii. Toto vypravovani
je vsunuto podle principu ,,nalezeného rukopisu“, to je,
Jjednajici osoby zakladni novely:ji étou jako &isi dilo, které
nasly. Je zajimava pozndmka knéze, ktery je pPriseZznym
kritikem romanu (viz episoda s bibliotékou dona Quijota,
hovor s hospodskym atd.), ktery pravi:

Tato pozndmka mi Pripomina jinou sentenci téhoz knéze
o slohu jiné vsuvné novely, o které jsem uz mluvil, Zda se
mi, Ze lze vidét zameéreni na »VYTaz, pro uméni tak typické.
Spisovatel sam ocefiuje Gasti svého romanu, za prvé jako
jevy jednotlivé (sloh této novely), za druyhé jako jevy lite-
rarni (sloh pasteveiy je literarne dobry).

Zplisob uvadéni vsuvnych novel cestoy »nalezeného ruko-
pisu“ se stal pozdéji velmi popularnim. Hojné ho uzival
Sterne. Reci Yorrickovy jsou vsunuty do ,,Tristrama Shan-
dyho* jako nalezeny rukopis, pravé tak je vsunuta jedna
episoda do »Sentimentalni pouti“. Téze metody uzival Dic-
kens v ,,Zapiscich klubu Pickwickoveu®, v knize to napsané
vlbec podle principu romanuy ramcového (,,Zapisky §ilen-
covy“), s primiSenim prvkii metody navlékaci, z kterésto
metody vznika pred naSima oé¢ima typ Pickwicka. Na tra-
di¢ni zavislosti na Cervantesovi je budovan podle vSi pravdé-
podobnosti, typ Samuela, ktery pravé tak jako Panza na-
vléka na sebe prislovi. Ale priapoveédi Sanchovy jsou trochu
jiného typu nez Samuelovy. U sluhy Pickwickova jsou pri-
povédi védome ozvlddthovdny. Jejich humor tkvi v nevhod-
nosti jejich pouziti, v nesouhlasy jich se smyslem toho, co
se déje, ostatné snad tu Dickens odkryl vibec jeden z pod-
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statnych znakii uzivani srovnani: dileZity v nich je pocit
ironie.*) Uvedu nékolik pfislovi Samuelovych:

»»Ze v3eho nejdraZsi je spanek, jak reklo to chudik dévée, nez
vypilo opium z nestastné l4sky,* nebo ,,Kdyz jet, tak jet, jak rekl
ten drozd, kdy% ho kodka tihla z klece za ocas.‘*

Ale vidim, Ze i na mn& se uz jevi vliv rozbiraného ro-
manu: vsouvam episodu za episodou, zapominaje na hlavni
tok stati. Co v takovych pripadech délal Cervantes? Pferu-
Soval d&j, pfipominaje hlavni jednajici osobu néjakym jejim
blaznivym kouskem. Tak vypravovani o ,nevhodném zvé-
davci“ a spolu s nim i novela o Cardeniovi, do Jejihoz déje
bylo vypravovani uvedeno, Jje pferuSena slavnym bojem dona
Quijota s vinnymi méchy. Jak jsem uZ fekl, je tato episoda
podle v§i pravdépodobnosti vzata z miletskych pohadek pro-
stfednictvim Apulejova ,,Zlatého osla“.

Senk pak, v némz se setkal Cardenio s Fernandem a Lus-
cindou, hraje roli salase z Shakespearova ,,Krale Leara.
Tu se setkavaji vSechny jednajici osoby, jejichz akce se
takto spojuji jednoduse tim, Ze se vsichni objevuji v jedné
a téZe dobé na jednom a tém3z misté. Ale zatim co u Shakes-
peara jsou jednajici osoby ¢lanky jednoho komplexu uda-
losti, jsou u Cervantesa spojeny jen mistem setkani a auto-
rovym pianim uvésti je do svého roménu. Na vrub jejich
vzdjemného poméru moZno uvésti jen to, Ze druh druha
obdivuje, nebo Ze je druh druhem nadSen. Tim pripominaji
nejspise sretézeni typu ,,Tisice a jedné noci“, s tim rozdilem,
Ze v roméané Cervantesove Jaksi vsichni vedle sebe existuji,
a v ,Tisic a jedné noci“ jaksi viichni vedle sebe vypravuji;
ale tento rozdil neni zédkladnim, ponévadz i Cervantes ma
naznak zaramovani: cely roman je zasazen do jednoho
(pravda malo patrného) ramce rukopisu Cida Hameta Be-
nengeliho, spisovatele arabského.,

*) Srv. nevhodné »PFipady ze Zivota* jako paralely k hlavnimu
4d&ji, uvadéné Haskovym Svejkem. Samuel Plasobil zcela jistd na Svej-
ka. Mame tu p&kn& dan v¥voj jedné metody u t¥f Casové i prosto-
Tové tak vzdédlenych humoristf. M.
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A tak, jak jsem uz fekl, do krémy, do krémy ,,u literarni
metody“, pfichdzi mu? asi Gtyficeti nebo vicelety s prekras-
nou Musulmankou. Po veceri, nebo lépe fefeno, po Uvodni
Te¢i dona Quijota, vypravuje zajatec sviij Zivot a sva dob-
rodruzstvi obvyklého (spravnéji fedeno potom obvyklého)
typu vysvobozeni za pomoci krasné tuzemky; do vypravo-
vani je vsunuta strategicka Gvaha o pevnosti Goleté. Jeden
ze zajatcovych druhti se ukaze byt bratrem dona Fernanda
— slaby nabéh k zapojeni. Na tomto misté jsou uvedeny
sonety tohoto bratra. Po sonetech Jje historie zajatcova dopo-
v&déna a to velmi podrobné. Zabira celkem kolem péti kapitol.

Po skondeni této novely nésleduje ihned literarni jeji oce-
néni, coz je viibec pro Cervantesa velmi charakteristické.
Nevim, zda jsem uz fekl, Ze vsunuté verse na priklad byvaji
vzdy nékym z pfitomnych na misté posouzeny. Tak i zde.

»Opravdu, pane setniku‘‘ — fekl don Fernando, ,,vypravél jste
ndm tu zvlastni pfihodu tak zajimavé a poutavs, jako jest pFihoda
sama; celé vypravéni jest podivné a nevedni, plné zajimavych po-
drobnosti, a udivuje v8echny posluchade. Se zdjmem jsme vas vy-
slechli, a kdybyste vypravél az do rana, poslouchali bychom radi
jest& jednou od podatku.‘

Ale literarni kréma se plni dal. Cervantes uvadi stile no-
vé a nové jednajici osoby a stale nové a nové novely stale
touz metodou. Prichazi sudi se svou dcerou, Sestnictiletou
kraskou. Ale kromé zapletky prostiednictvim pobytu na
jednom a témz misté, uZiva se metody nové, nové ovSem
relativné. Objevi se, Ze sudi je bratrem vypravujiciho za-
jatce, jednim z tii bratfi, kterézto &islo je v pohadkach tra-
diénim, pravé tak jak je tradi¢nim i rozdélovani jméni ot-
cem mezi t¥i syny, z nichz kazdy si vybere rtiznou Zivotni
drahu: védeckou, vojenskou a kupeckou. Nasledujici ka-
pitola (XLII) uvadi novou episodu touZz starou metodou
setkani. Je to »roztomily p#ibéh mezkate a jiné podivné
udalosti, které se v hospodé sbéhly*,

Jako mezkar vnika do krémy i jinoch, don Luis, zamilo-
vany do Clary, deery sudiho, a zpiva na jeji podest pisnic¢-
ku. Ale tady uvadi Cervantes opét dona Quijota. Je to ta
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episoda, v niz sluzky privazuji s vysméchem bludného ry-
tite za ruku k miiZi okna na sti‘eSe. Pak nasleduje ukonce-
ni episody s donem Luisem a déj se na konec vraci znovu
k novele zakladni.

Véc je ta, Ze holig, jemuz vzal don Quijote kdysi holic-
skou misu (pokladaje ji za Mambrinovu helmu) a Sancho
Panza soumarské sedlo, pfijel také do krémy, jejiz magne-
tickou pFitazlivost jsme uz vysvétlili, a poznal sviij majetek.

Nastava zajimavy spor, v némz vSichni v krémé pritomni
jsou na strané dona Quijota a ujistuji, Ze misa je opravdu
helmou. Tato zajimava mystifikace neni ani zdaleka v ro-
méané osaméla. Na pocatku romanu jsou vysvétlovany jeho
episody blouznénim dona Quijota, ktery poklada holku. za
princeznu, hokynaie, tyrajiciho Andrese, za rytif:e a J?h’o
hiil za kopi, ale na konci prvni &asti se motivace episod me’nl.
Don Quijote neni uz tak poblouzen, jako spiSe mystifikovan.
Takovou grandiosni mystifikaci je celad episoda na vévod-
ském dvore, kouzelna chiida, zplsob, jak je odéarovana
Dulcinea atd. :

Rada mystifikaci— nepocitame-li Saskovské pasovani donz’i
Quijota na rytife, provedené hospodskym (kde hosxiodsky
neni ptivodce mystifikace, ale podporuje jen poblouzeni dona
Quijota) — zadind pravé od této episody sporu o helnlu
a od domnélého oGarovani, pomoci néhoz dona Quijota pri-
vezou v posadé domil. Po cesté dona Quijota z posady na
Zestné slovo pusti a ubohy rytif se dostava s kanovnikem
do sporu o rytifské knihy. Hovor kanovnikllv s knézc?m
o rytifskych knihach je cela kriticka studie spojend s onim
prehledem rytifské literatury, jehoz uvedeni na pocatku
romanu bylo tak pékné motivovano rozborem bibliotéky dona
Quijota a hovorem knéze a krémare o témz tématu. A gf‘évé
tak, jako na vielou tiradu krémare a jeho dcery o zaJm.l’at
vosti a poucnosti rytifskych knih odpovida kné&z probirajici
se v bibliotéce (kap. XXXII):

,,8koda, Ze tu neni hospodyné a netef mého piitele.** ,,To nevadi,*

na to holig, ,,vynést na dvir nebo do pece je dovedu ja také, ohné je
tam dost.** ,,Copak chcete, milosti, mé knihy spalit?‘‘ ptal se hospod-

108

e

e

sky. ,,Jenom tyto dvé, ,,Dona Cirongilia‘‘ a ,,Félixmarta.‘* ,,Copak
jsou moje knihy kacifi nebo flegmatikové, Ze je chcete upalit?‘‘ rekl
hostinsky. ,,Chcete Fici schismatikové, pfiteli, a ne flegmatikové,*
pravil holié. ,,Ano,* na to hostinsky, ,,ale chcete-li uZ% néjakou spalit,
spalte si tu o velkém vojeviidei a o Diegu Garciovi, protoZe bych ra-
dé&ji nechal upA4lit své dité neZ jednu z druhych.*

,,Bratfe,”* promluvil fari¥, ,,tyto dv& knihy jsou 1Zivé, plné ne-
smysla a hlouposti, v3ak tato o velkém vojeviidci je skutednd historie
a vypravi &iny Gonzala a Hernandeza z Cordoby, ktery pro &etné své
velké vykony vojenské zaslouzil, aby byl po vSem sv&té& zvan velkym
vojevlidcem, jménem slavnym, skvélym a jedin& jemu piFisluSejicim;
a ten Diego Garcia z Parédes byl vyznamny rytif z mésta Trujily
v Estremadufe, vojin prestatedny a takové sily, Ze jedinym prstem
zadrZel mlynské kolo v nejprudS$im béhu. S medem v bridn& mostu
zabréanil celému neséetnému vojsku pochod a vykonal jiné podobné
véci. Vypravi a 1iéi je sdm se skromnosti hodnou rytife a kronikiie
vlastniho Zivota; ale kdyby je vyli€il jiny svobodné a nestranng, za-
stinily by &iny Hektorovy, Achillovy a Rolandovy.*

Prave tak i tady pri rozhovoru s kanovnikem:

,,Frarar, ktery jej pozorné& vyslechl, usoudil, Ze je to ¢lovék moudry;
proto mu pravil, Ze s nim souhlasi a Ze z téhoZ dfivodu spélil vSechny
knihy dona Quijota; sdélil mu, jak je posuzoval, které hodil do ohng&,
které nespdlil .. . . (kap. XLVII).

Tyto pripominky jsou jakymisi vnitfnimi svorkami, spo-
jujicimi v romané episody jednoho typu.

Ale kanovnik se neomezuje jen na romany rytiiské, ale
mluvi o uméni viibec, zejména a nejvic o dramatu. Potom
zaéina Teé¢ dona Quijota, o niZ jsem se uz kratce zminil pii
analyse jeho re€i. Vsunutou episodou o zbloudilé oveci a Gto-
kem dona Quijota na kajicniky konéi prvni éast romanu.

Nebudu s tou dislednosti, s jakou jsem sledoval postup
prvni ¢asti romanu, rozbirat i jeji ¢ast druhou. Chtél bych
jen poukazat na to, co je v jeji stavbé nového.

Uz nékolikrat jsem mé] prilezitost fici, Ze druhé dily ro-
man, lépe Fedeno jejich pokradovani, velmi éasto svou struk-
turu méni. Zakladni novela je jaksi preruSena a existuje
jen konvencné, déj se zacina rozvijet podle jiného principu.
Tak vidime u Rabelaisa na konci jeho romanu piechod
k typu romanu cestopisnych, jednotlivé alegorické ostrovy
jsou spolu spojeny jenom toulkami hrdin. , Gargantua a
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Pantagruel” jako by svym ukonéenim predjimali stavbu
Swiftovych ,,Cest Gulliverovych®. U Swifta samého na
konci jeho roménu je material dobrodruzny vytlaéen mate-
ridlem satirickym (objev L. Lunce).

Hlavni rozdil mezi prvni a druhou é&asti ,,Dona Quijota‘
tvori mnoZstvi malych, vsunutych, zvenéi pFitaZenych anek-
dot v ¢asti druhé. Druhym rysem, odliSujicim ji od &asti
prvni je ta okolnost, Ze tady vidime dona Quijota vzdy okla-
maného, mystifikovaného. Rodina i ¢eled vévodska si tropi
z dona Quijota Zerty, celé spravcovani Sancha Panzy je
jedinou mystifikaci. Z mystifikaénich divodi propousti ryti-
Te z domu bakalar, boj s rytifem Zrcadlovym a potom s ry-
tifem Luny je téz mystifikaci. I v Barceloné dona Quijota
mystifikuji, pfivazujice k jeho plasti napis s prezdivkou.

Tak Shakespeare uvadéje na objednavku kralovninu pry
na scénu Falstaffa, musil ho uvést jako ¢lovéka mystifiko-
vaného (,,Veselé Zeny windsorské*).

Je velmi zajimavé, Ze don Quijote v druhé d&asti vi, Ze
prvni dil byl napsan, a zaroveii polemisuje s faleSnou &asti
druhou. Vznika zajimava situace. Jednajici osoba roméanu
se citi redlnou jako osoba a neimituje dojem Zivotnosti.
U Cervantesa je to motivovano tim, Ze don Quijote poklada
svého nezdkonného dvojnika za trividlniho hrubce, takZe
je jaksi na ného uraZen ne jako don Quijote napsany, ale
jako don Quijote zivy (LXXII):

,,Domnivim se, Ze jste bezpochyby, Milosti, onin donem A’lvarem
Tarfe, ktery je obsaZen v druhé &4sti ,,Historie dona Quijota de la
Mancha'’, neddvno vytisténé a vydané na svétlo boZi jistym soudas-
nym autorem.‘‘ ,,Jsem jim,* odpovédé&l kavalir, ,,a onen don Quijote,
hlavni hrdina vypravovdni byl mym velkym p¥itelem a j4 jsem byl,
jenz ho vyvébil z domova nebo aspont pohnul, aby se vydal na turnaje
v Zaragoze, kam jsem cestoval; a opravdu jsem mu prokdzal mnoho
pratelskych sluZeb a zachrénil jsem ho, aby mu kat nestloukl z4da,
nebot byl prili§ smé&ly.” ,,A povézte mi, milostivy pane, done A’lvare,
podobdm-li se v néfem onomu donu Quijotovi, 0 némZ mluvite?*
,,»Jist& Ze nikoliv,‘‘ odpov&dél host, ,,naprosto v niem.‘* ,,A onen don
Quijote,** povidal na% hrdina, ,,m&l s sebou zbrojnoSe Sancha Panzu?*‘
,»M&L‘ na to don A’lvaro, ,,a ackoliv m&l zbrojnoS povést velkého
vtipdlka, nikdy jsem od n&ho neslySel vtipu.‘*

110

P~

Nasleduje prosba k projizdéjicim lidem, aby pisemné
osvédcili, ze vidéli pravého dona Quijota.

Zda se mi, Ze tu mame nepiili§ ostfe vyjadiené podskr-
tdvani rampy, zaméieni na umeéleckou konvenci, pedaliso-
vani, podskrtavani uméni jako umélosti.

K témuz typu moZno pricisti i otazku krale Leara do pub-
lika, kdyz ho dcery presvédCuji, Ze padesat rytifti je vic,
nez nezbytné potrebuje, otdzku adresovanou nadherné vystro-
jené damé, které se pta, zda své parady potiebuje nezbytné
a zda ji hreje. Tak rozrusSuje u Gogola &tvrtou, neviditelnou,
konvenéné uznavanou sténu, ktera jakoby délala obecenstvo
hrdinim kusu neviditelnym, méstsky hejtman a adresuje
mu znamé véty: ,,Komu se sméjete? Sami sobé se sméjete.
U Ostrovského v dramatu ,,Mezi svymi“ (Svoji ljudi soé-
témsja) vrha se takto RispoloZenskij k rampé, aby ukéazal
publiku své roztrhané podesSve.*) U Tiecka a Hoffmanna
(Princezna Brambilla) jednajici osoby chvilemi védi, Ze jsou
Jjednajicimi osobami novely nebo capriccia, ,které je praveé
psano“. Tato metoda je kanonisovana v opereté pii uvadéni
kupletti, obracejicich se k publiku.

Co se divadla tyce, musi mit iluse na ném pravdépodobné
povahu ménivou, to je hned se objevuje, hned zcela mizi.
Divak musi scénu pfijimat stfidavé jako néco udélaného
»Schvalné*“ a hned zase jako néco ,,opravnéného“. Na prin-
cipu stfidani iluse jsou zaloZeny Leoncavalovi ,,Komedianti“
a Schnitzleriv ,Zeleny papousek®. V té&chto kusech je déj
na scéné predstavovan hned jako hra, hned jako zivot. Ale
méme na Case vratit se k donu Quijotu.

V rozmluvé s bakalafem vypravuje Sancho Panza o tom,
jak mu ukradli osla. Tento detail byl v prvni &asti vypustén.

»Na to, co vytkl pan Samson, %e uddlost o krade¥i osla nebyla vy-
svétlena, odpoviddm: té%e noci, kdy jsme utekli pfed Svatym bratr-
stvem a dostali se do Sierry Moreny, po oné priSerné prfhodé s galej-
niky a mrtvym, kterého odnéaZeli do Segovie, mfij pin opiraje se
o kopi a j4 sedd na oslu, oba nesmirn& sklesli a vycCerpani usnuli jsme

*) Jiné piiklady: Molierav ,,Lakomec‘‘, Hoffmannsthalfv ,,»Bloud
a smrt‘‘. M.
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v kfovi, jako bychom spali v pefinich; spal jsem tvrdym spankem;
nékdo se ke mn& patrnd pribliZil, podepiel a podloZzil &tyfmi koly
sedlo; sedsl jsem na ném déle, on zatim ukradl osla, aniZz jsem co
zpozoroval.** ,,Véc je to lehki a znam4, prihodila se Sacripantovi,
obléhajicimu Albraku; podobnym tGskokem vytdhl mu koné onen po-
véstny loupeZnik Brunelo,* doplnil don Quijote.

Tady vidime, Ze Cervantes pouZzil k romanu toulavého
sujetu. Tento zjev je i v nejnovéjsi literature dost obvykly.
‘Existuje na piiklad typ, pouzivajici materialtt réznych ,his-
torickych slov* a skutk, pripisovanych autorem vétsinou
anonymné hrdinovi jeho romanu. Tato metoda je obvykla
na priklad u Alexandra Dumase. S tymZ zjevem zaostfenym
do parodie, setkavame se u Lva Tolstého (,,Vojna a mir®:
rozhovor Petrugky, sluhy Andreje Bolkonského, s Napoleo-
nem). Totéz vidime i v Gogolovych , Mrtvych dusich*. Gogol
vypravuje o triku podloudnikéi dopravujicich brabantské
krajky pod ovéimi koZziSky obleéenymi pies ovce, fika zprvu:

,Slyseli jste o tom, jak“ a pak, kdyZz anekdotu dopové-
dsl, dodava: ,,zadnému zidu na svété by se to bez Cicikova
nepodatilo“. To je, Gogol bere a prisvojuje si pro svij ro-
méan urditou toulavou anekdotu. Analogické zjevy najdeme
i v Apulejové ,,Zlatém oslu“ a v ,,Lazarillu de Tormes*.

V nasledujici, poétem paté kapitole druhé ¢asti, vklada
Cervantes Sanchovi do ust periody tak slozité vystavéné,
Ze je definuje sdm jako apokryfni, , ponévadz v nich Sancho
Panza mluvi takovym slohem, jakého se nelze nadat od
omezeného rozumu, a vyklada véci tak jemné, Ze neni ani
mozno, aby o nich mél zdani‘.

Po fedi o slavé odjizdi don Quijote na cestu, na niz ho
mystifikuje Sancho Panza, vydavaje kolem jedouci selku
za Dulcineu z Tobosa. Pak pfichazi episoda, v niz se don
Quijote setkava s vozem kocovnych hercti, a boj s Lesnim
rytifem, motivovany opét mystifikaci. Nasledujici episodou
zékladny novely je slavny boj rytiftiv se lvy. Tato episoda
je preruSovana dlouhou fadou avah, které vede don Quijote
s jednim $lechticem z La Manche. Od kapitoly devatenacté
dostavame se opét do vsuvné pastoraly o Isti, jejiz pomoci
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pastevec vyrval nevéstu bohatému sedlakovi. Do pastoraly
je vloZen popis alegorické hry, hrané na svatbé. Hra ma
ziejmé povahu vlozky, a jak tomu byva u Cervantesa vidy,
pritomni ji ihned ocenuji.

,,Don Quijote se ot4dzal jedné z rusilek, kdo jim celou hru sestavil
a navrhl. Re-kla mu, %e knéz z jejich vsi, ktery je velmi nadany pro
podobné véci. ,,Vsadil bych se,” pravil don Quijote, ,,Ze ten bakalar
nebo obroénik pfeje vic Camachovi neZ Basiliovi a Ze sklada lepSi

satif's.' neZ neSpory. PFipadn& upozornil v té tanedni hfe na pfednosti
Basiliovy a bohatstvi Camachovo.‘

Nebudeme stopovat krok za krokem cestu dona Quijota
a prejdeme k episodam vsuvnym. V kapitole XXIV. nalé-
zame anekdotu o pazeti, jdoucim po cesté bez kalhot, aby
je neroztrhalo, a v kapitolach XXV. az XXVII. o dvou
vesnicich, které se znesvarily z toho duvodu, Ze jedna Ska-
dlila druhou napodobovanim osliho hykani. Tato historka
je spojena s romanem jen tim, Ze jeji jednajici osoby biji
dona Quijota. Dale se roman prevraci v baletni féerii pred-
vadénou v palaci vévodském. Podle typu anekdoty s oslim
hykanim je vloZzena do romanu episoda o dvou mladych
lidech, reSicich otazku, zda je nutno umét Sermovat, a spor
o tom, jak vyrovnat vahu dvou tloustikii hodlajicich zavo-
dit v béhu.

Velkou a slozité rozélenénou vsuvnou episodou je misto
o Sancho Panzovi — spraveci ostrova. Jeji ptvod je dost
nasnadé. Materidl v ramcovych romanech byva vybiran po-
dle jakéhosi systemisujiciho znaku, nékdy i dost wvnéjsiho.
Na priklad vypravovani v ,Tisic a jedné noci“ jsou mnohdy
vybirana podle znaku stejné thony, I;trpéné pii rozuzleni.

- Odtud vypravovani tii cisafskych Zebrakai (trojice slepcd,

osleplych z riznych pri¢in); nékdy byvaji vypravovani vy-
birana na zakladé stejného rozuzleni, na priklad obraceni
nepritele u Sejkli s jejich povidkami o krevnim vykupu
v prvnich pohadkach ,,Tisice a jedné noci“. Tento typ se
neudrzel tak dlouho, jak vytrvale vznikal; vidime ho v gru-
zinské knize ,,Moudrosti a 1zi“ z XVIII. stoleti. Castec¢né
jsou tak konstruovany i novely Boccacciova ,,Dekamerona®.
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TéZe metody uzil Voltaire v ,,Candidu“ (kapitola XXVI.),
kde vidime Sest byvalych vladcl, ktefi se nghodou sesli
v hospodé:

,,KdyZz sluhové zmizeli, Sest cizincti, Candide i Martin sed&li v hlu-
bokém mléeni, které bylo kone&n& preruSeno Candidem.

— Péanové — fekl — to je zvlastni véc, Ze jste vSichni krali. Co se
mne ty€e, priznadvam se, Ze ani j4 ani Martin krali nejsme.

Tu onen host, kterému slouZil Cacambo, Fekl dastojn& italsky:

— NeZertuji viibec. Jmenuji se Achmet ITI. Byl jsem né&kolik let
sultdnem; svrhl jsem s trfinu svého bratra; m@j synovec svrhl mne;
v8echny mé veziry zabili; konéim svéij Zivot ve starém serailu; mij
synovec, sultdn Mahmud, mné n&kdy dovoluje ze zdravotnich ohled@l
cestovat i pfijel jsem, abych ztrivil v Benatkdch karneval.

Mlady muZ vedle Achmeta pravil:

— Jmenuji se Ivan; byl jsem carem v Rusku; hned v kolébce jsem
byl zbaven trinu, mfj otec i matka byli zavieni; mne vychovali ve
vézeni; nékdy mné dovoluji pod dozorem mych hlidadt cestovat i pfi-
jel jsem, abych ztravil v Benatkdach karneval.

Trieti Tekl:

— Jsem Karel Eduard, kril anglicky; mfij otec mn& postoupil pra-
vo na trin; bil jsem se, abych je udrZel; osmi stim mych pFivrZenct
vytrhli srdce a hodili jim je do tvare. Sedél jsem ve v&zeni; ted jedu
do Rima, abych navstivil krile, svého otce, zbaveného trinu, jako ja
a mtj déd; pfijel jsem ztravit v Benatkdach karneval.

Ctvrty fekl:

— Jsem kral polsky; vileény osud mne zbavil dédiéné vlddy; mij
otec zakusil tutéZ pomijejicnost osudu; pokofuji se bez reptini Pro-
zretelnosti jako sultdn Achmet, cisaf Ivan a kril Karel Eduard, jimZ
necht Bih popfeje dlouhého Zivota, i pFijel jsem ztravit v Bendtkich
karneval.

P4ty Tekl:

— Jsem taky polsky kral, ztratil jsem své kralovstvi dvakrit, ale
Prozretelnost mi popfila jiné oblasti, v niZ d&lam vice dobra, nez
v8ichni sarmat$ti krdlové na brezich Visly dohromady; pokofuji se
taky vali Prozietelnosti i prijel jsem ztrdvit v Bendtkdch karneval.

Zbyval Sesty monarcha.

— Pédnové — ¥ekl — nejsem tak velky pan, jako vy; ale byl jsem
krilem privé tak jako ostatni. Jsem Theodor; zvolili mne krilem
Korsiky; rikali mi ,,Veli¢enstvo*, ale ted mi Fikaji sotva: pane. Razil
jsem penize — a ted nemdm ani vindry; mé! jsem dva stdtni sekre-
tdre a ted zbyl mi sotva jeden lokaj. Sedé&l jsem na trting, ale v Lon-
dyné jsem proZil dlouhou dobu ve v&zeni na sldmé&. Tuze se bojim,
Ze mne to &eka i tady, ad jsem pfFijel, jako vaSe veliGenstva, ztravit
v Benditkach karneval . . .

1i4

KdyZz vstali od stolu pfibyla do hospody &tvefFice nejjasnéjsich
princh, kteri ztratili také své ¥iSe ve valce a kte¥i pfijeli ztravit v Be-
nétkédch zbytek karnevalu. Ale Candide si nov& pfibylych u neviimal.
Byl zaméstndn jen tim, jak najit v Cafihradé svou drahou Kunegondu.

Kapitola XXVII.

— Ale Fekl Candide — je velmi mdlo pravdépodobno to, co se
nédm pfihodilo v Bendtkdch. Nebylo viddno ani slych4dno, aby &est
krild trtnu zbavenych vedefelo spoleén& v jedné hospiadce.

— Neni to divnéj8i — rFekl Martin — neZ vé&tSina toho, co se stalo
ném. Je vé&ci obvyklou, Ze krilové ztriceji troiny: co se pak tyée cti
spole¢né vedefe, jiZ ndm bylo s nimi dopfino, je to malickost, kterd
si nezaslouZi na$i pozornosti.‘*

Tady vidime, ne-li motivaci metody, tedy aspon pokus dati
ji smysl, anebo ji omluvit. Je zajimavo, uvést jedno misto
z Conana Doyla jako analogicky pokus motivovat jinou
»2metodickou konvenénost® — konvencénost dobrodruzného
romanu s jeho ,,Stastnou shodou‘ okolnosti.

,,Ale to je pouhd ndhoda, Holmesi, vim pi¥eje s&m osud!‘*

— Drahy Watsone, divim se na to trochu jinak; &lovéku, ktery
tvrdoSijné o néco usiluje, jehoZ mysl se neustile zaméstnivd jednou
véci a jehoZ touha je vytrvale namifena k tomu dovésti tuto véc do
konce, takovému &lovéku mimod&k vSechno poméh4 k dosaZeni tohoto
cile. Nazvete to hypnosou, nedchylnou silou vile, ale je tomu tak!
Privé tak jako magnet pritahuje k sob& se vSech stran Zelezo a ocel,
outi i tato vile v8echny mali¢kosti, v§echny nicotné okolnosti sklddat
jisté stupné onoho Zebriku, ktery nas musi dovésti k odhaleni zlo-
¢inu.* (,,NGz taneénice.‘’)

Principu vybirani materialu pdle néjakého vnéjsiho znaku
se uzivad v roméané bohaté. Nékdy, zvlast v roméanu organie-
kém, byvaji uvedené &asti dovadény k uréitému pasobeni na
sebe navzajem, tvofi na pfiklad paralely. Vladafeni Pan-
zovo je sbornikem folkloristickych episod o moudrych soud-
cich. Tady maji sviij ozvuk i soudy Salamounovy i ohlasy
Talmudu (episoda s penézi v poli). Sancho sam poukazuje
na vsuvny raz své moudrosti.

,,VSichni byli udiveni a poklddaji svého vladafe za nového Salo-

mouna. Tédzali se ho, z &eho poznal, Ze v oné rikosce je deset dukstt
a on odpovédel, ze, kdyZ vidé&l, jak pred prisahou stafec podava svou
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htil Zalobci pro chvili pfisahy a potom prisahd, Ze mu penize vritil,
skuteéné a doopravdy, a jak svou hiil zase od n&ho béfe, pFislo mu
na mysl, Ze Zalované penize jsou uvnit¥ holi. Z toho pry je vidét, Ze,
ad mnozi vladdei jsou hloupi, Btih je ¥idi v jejich soudech. Ze ostatné
slySel farare své vsi vypravét prib&h podobny, Ze ma tak dobrou pa-
mét, Ze by nebylo druhé takové na celém ostrové, kdyby nezapominal
na vSe, naé si chce vzpomenout.‘*

Jiné episody, jako je na priklad episoda s Zenou, obvifu-
jici krivé dobytkare, Ze ji znasilnil, maji mnoho paralel,
vzniklych podle zakonll sujetové stavby.

Neékteré episody vladareni tvori Selmovska prislovi a his-
torky vloZzené do roméanu.

Kromé vsuvnych episod tohoto druhu a rtznych ,hada-
nek“ typu folkloristického, uvedl Cervantes do popisu San-
chova vladafeni, jako své doby do Feli dona Quijota, riizné
své Uvahy o spravé. Tyto Gvahy pronasené osobou Sancho-
vou se mnohdy ostre lisi od onoho typu feci, jemuz jsme
u zbrojnose dona Quijota zvykli. Tu Cervantes omlouva sam
tento nesouhlas, obnazuje svou metodu.

,,Ted opravdu chipu, Ze soudci a vlada¥i musi nebo maji byt ze
Zeleza, aby necitili dotérnost Zadatelti, ktefi v kazZdou hodinu a v kaz-
dy &as chté&ji byt slySeni a vyslySeni a staraji se jen o svou zileZitost
nedbajice nideho jiného. A jestliZe je ubohy soudce nevyslechne a
oslysi, bud Ze nemfZe, bud Ze neni pravé hodina vyhrazensi slySeni,
proklinaji ho a reptaji, hledaji na n&m Spatnosti a i pomlouvaji jeho
rod. Hloupy nesvédomity Zadateli, nespéchej tolik, po¢kej, aZ na tebe
dojde a dbej doby vyhrazené jedndnim, nechod v é&as jidla, ani v Cas
spanku, nebot soudcové jsou z masa a kosti a musi doprit prirodé
o¢ pravé Zida; to oviem neplati o mné&, ktery nedava své prirodé ani
najist dik panu doktoru Petru Skrobenci z Tirteafuery, zde pfitomné-
mu, jenZ chce, abych umiel hlady, a tvrdi, Ze tato smrt je Zivotem,
a kéz Bth d4 takovy Zivot jemu a jemu podobnym, totiZz Spatnym 1é-
kaftm, nebot dob#i zaslouZi palmu a vavFin.‘*

Vsichni, kdo znali Sancha Panzu, byli udiveni, slySice jej mluvit
tak vkusné a nevédé&li, éemu to pridist, leda tomu, Ze hodnosti a da-
lezitd poslani bud rozum bystri, bud jej ohlupuji.

Do popisu Sanchova vladareni je vlozena také jedna mala
slabé rozvinuta novela o dévéeti, které uteklo v muzském
prevleku z rodného domu.

VSechny tyto episody jsou pevné a pestie slouceny v je-

den kaleidoskop. Ale v fe¢i Sanchové, kterou pronasi zri-
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kfaj? se vlady nevidime jen pouhé kupeni materialu: je tu
v1de‘t i nové osmysleni materidlu starého. To u3 je k’rok do
nov-eho roménu. Spisovatel poznal, Ze je mozZno predstavit
hrdinu nejen jako ¢lovéka, ktery zakousi rlizné Zerty a na-
hody, ale i jako Clovéka, ktery je déla.

: Lidskost se uvadi — tak v poznamce, Cervantesové o tom.
Ze ?dsuzuje vysmésky vévodského paru nad donem Quijotezr;
— Jjako novy konstrukéni material.

’Efekt je tu vyvolan sménou dvou masek a novym cito-
vym prehodnocenim starého materialuy.

“Cestou z ostrova Baratarie potkdva Sancho Panza svého
pr{tele a souseda Maura Ricota (kapitola LIV.) ktery se
ubirad jako poutnik do vlasti, kde ma zakopany I;Oklad Po
nefilouhém hovoru se pratelé rozchazeji. Tato episoda. ne-
nzz_i samotného vyznamu a je vlozZena proto, aby pevnéji
prlpoutala historku o krasné Maurce, ktera prichazi v ka-
pl’tole LXIII. Tam je pri chyceni maurskeé galery zajat mila-
dy Maur, ktery je, jak se Pozdéji ukaze, Zenou kiestankou
a dcerou Ricotovou, ktery se tam nahodou také, objevi. :

pkolnost, Ze tohoto Ricota prostrednictvim Sanchovym
zname uz dfive, ptitahuje jaksi pevnéji novelu vsuvnou
k novele zakladni. Zvlastni novelou, nebo lépe Fedeno no-
velvm’l V novele je popis setkini dona Quijota s bandou lou-
pe?n}ka Roqueho. Do malebného popisu uSlechtilého lou-
peznika je vloZena novela O nerozvazné zarlivé Zend —
Klafxdii Jeronymé, ktera zabila svého Zenicha na ziklade
falesx’lého podezieni. Tyto novely jsou spojeny s romanem
.?en :am, Ze don Quijote Jje p¥i jejich rozvijeni pritomen. To
Je témér ¢Cisty typ metody ,,navlékaci®, t. j. fadici mate.riél
mvechanicky vedle sebe. Pro takové vkladani episod byvalo
vZzdy velmi pohodlnou cestou cestovani, ponévadz motivo-
valo spojeni Jjednajici osoby s nimi.
gaII:;?lzzr ;Zuy' sluéuje episodu tak, jako divak v obrazové

S ’tyfni typem souvisi i Kleof4Sova prohlidka .domt od-
kr{ftyml stfechami u Le Sageho v , Kulhavém dablu“. Po-
znamky Asmodiovy, kterymi vidéné obrazy provazi, .hraji
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tutéz alohu jako emocionalni vztahy hrdiny k episodam na-
vleCenym na jeho cestovani, nebo adiv kralevicti v pohad-
kach ,,Tisic a jedné noci* nad pohédkami, které se jim vy-
pravuji.

Nékdy se setkdvame v povidkach ramcového typu s vloz-
kami nikoli anekdotickymi, nybrz shrnujicimi zkuSenosti
naucné povahy. Takovym zplisobem jsou uvedeny do gru-
zinské ,,Knihy moudrosti a 1zi“ alohy aritmetické, v roma-
nech Julia Vernea informace o védeckych otazkach a vyéty
zemeépisnych objevil. Ver§ o ,,Holubiéi knize* je cele zalo-
Zzen na vykladu znalosti, pokladanych své doby za védecké
v ramci novely o nebeské knize. Podle téhoz principu uvedl
Aischilos do tragedie popis optického telegrafu. Drobty ma-
teridlu takového druhu jsem v romané Cervantesové zazna-
menal uZ nékolikrat. Velmi typické v tomto ohledu je setkani
rytite s Jidmi, nesoucimi sochy svétci (kapitola LVIIL.),
hned potom, kdyz byl pronesl slavnou feé¢ o svobodé.

Takovym zplisobem je uveden do romanu popis hovorici
hlavy s podrobnymi detaily o jeji konstrukeci. Je to kapitola
LXII., v niZ se vypravuji »Prihody éarovné hlavy a jiné dé-
tinstvi, jeZ je dluzno vypovédst*.

Na jiném misté uprostied rozhovoru o neopravnénosti
zvlaStnich ,znameni“ s paralelami z antické historie, vy-
kladem bojovného kiiku Spanéla atd.,, don Quijote nenadale
zpozoroval, Ze je zamotan do hedvabnych siti. Ukazuje se,
Ze nékolik mladych lidi na blizku se odhodlalo hrat si na
Arkadii. Tato hra na pastevce je pramenem vSech pastyi-
skych mist romanu. Cervantes sim psal pastyiské romany
v témZz konvenénim duchu. Pastyiska mista v romanu jsou
hojnd a dasem d&tenare napadd, Ze cely roman piejde na
novou cestu a obrati se v pastoralu. Don Quijote po poraz-
ce, kterou utrpél od rytife Bledé luny, jede domt s imyslem
stat se pasteveem.

Ale dech smrti snima s rytire masku blaznovstvi a klade

na jeho tvaif novou masku pokorného kiestana Alonze-ra

Dobraka.
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NOVELA S TAJEMSTVIM

1. Vypravovani mozno vésti tak, Ze étenaf vidi,wja}{ S(E
udalosti rozvijeji, jak jedna za druhou vznika, pfi cemz.
vypravovéni postupuje obyéejné po linii ¢asové posloupnosti
a bez vétSich vynechavek. e

Jako piiklad mozno uvést Tolstého ,Vojnu a mlf'

2. Mozno vsak vypravovat i tak, Ze to, co .se dlee‘,‘ bgde
nepochopitelné, ve vypravovani se objevi ytajemstvi®, roz-
feSena aZ podéji. ;

Jako priklad moZno uvésti ,,Tuk — fuk* oq. T}lrgeneva,
romany Dickensovy a detektivni novely, o nichZz budeme
mluvit pozdé&ji. %

Tomuto pripadu odpovida ¢asto casovy pi'eS}ln. I?H t’om
dasovy presun, to je vynechani popisu riéjak'e 'udalo’stl a
objeveni tohoto popisu az pak, kdyZz se uz o.bJevxly naslefi—
ky této udalosti, miZe Gasto samo o sobé taJe.mno vytvorit.
Tak na piiklad je tajemné objeveni Svidrigaljova 1} ;')ostevl.e
nemocného Raskolnikova v ,Zlo¢inu a trestu®, zic Jev ‘pl‘l:
praveno poukazem (Gimyslné letmym) na fakt, Ze né&jaky
&lovak zaslechl adresu; ale tajemnost je zase obnovena Ras-
kolnikovym snem. gy -

Tajemnosti druhého setkani je dosaZeno prosvte' tim, ze
se nepiipomene, Ze Svidrigaljov se adresu dozvédél. ‘

Pii romané dobrodruzném, ktery miva nékolik paralelnich
vypravécich linii, dosahuje autor efektu neoéekév?n_osti tzrvn,
Ze v dobé, kdy dé&j v jedné sujetové linii pokracu:!?i muzvt?
v jiné pokradovat tempem tymZ nebo jeSté rychleJS}m, p?‘l
&em? piijdeme do linie druhé, zachovavajice ¢as prvé, to je
setkavame se s nasledky prié¢in ndm neznamych.

Tak narazi don Quijote na Sanchu v jeskyni. :

Tato metoda se zda velmi prirozenou, ale je jistym vy-
bojem. Recky epos ji nezna. Zelinskij ukazal, ze v ,,Odys-
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