il wr

COMPARAISON DE DEUX TRADUCTIONS
EXISTANTES DES REVERIES DU PROMENEUR
SOLITAIRE DE JEAN-JACQUES ROUSSEAU
(MEMOIRE DE FIN D’)ETUDES MASTER)

Eva Schleissova

Le but de mon mémoire était de comparer deux traductions tché-
ques existantes de V'ceuvre Les Réveries du promeneur solitaive de
J.-J. Rousseau. Il s'agit de la traduction de Karel Safaf datant de 1913,
modifée et rééditée en 1962, et de celle de 2002 dont 'auteur est
Eva Berkovd.

La présente intervention est consacrée a l'analyse des passages in-
téressants de l'original en francais, sur laquelle je me suis basée pour
le comparer aux deux traductions tchéques. Le but est de démontrer
Pimportance de l'analyse détaillée pour la traduction.

Je me sers de courts passages et de citarions tirés d’abord de l'ori-
ginal et des deux traductions dans lesquelles je mets Uaccent sur la
précision de la traduction des mot-clés de V'ceuvre, sur le style mé-
taphorique et les champs sémantiques, sur les constructions de la
phrase et les catégories grammaticales et sur I'importance du rythme
et des moyens euphoniques dans la traduction.

Le premier theme : la solitude

Le mot seu! apparait tout au début de I'ceuvre et il a une position
dominante dans la toute premiére phrase :

Me voici donc seul sur la terre, n'ayant plus de frére, de prochain,
d’ami, de société que moi-méme.

La solitude est une des circonstances de base dans lesquelles ce texte
a pris naissance et c’est le théme initial du livre. La premiére phrase
est écrite de facon a mettre I'accent sur Visolement du « moi », sur ce
personnage « moi » en tant que tel, ¢’est justement ce personnage qui
se trouve au centre de toute 'ceuvre. Une construction non verbale de
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la phrase faite par un présentatif me voici accentue encore plus ce senti-
ment de isolement et de la passivité du « moi ». La phrase se finit par
un nouveau moi, dont la force et 'importance sont soulignées a 'aide
de méme et surtout par sa position finale dans cette introduction. Avec
la conjonction donc qui est par sa nature conclusive, 'auteur nous fait
remarquer que toute sa vie débouche sur la solitude et que le texte qui
doit étre lu avec conscience de cet isolement absolu est sans issue.
Le texte nous indique que Rousseau se sent étre condamné 2 la

solitude par la société des humains et son sort le blesse. En consé-
quence, il s'isole lui-méme pour éviter la souffrance et en plus pour
goliter pleinement le bonheur de I'existence de sa propre personne:
Les hommes auraient beau revenir 4 moi, ils ne me retrouveraient
plus. Avec le dédain quils m'ont inspiré leur commerce me serait
insipide et méme 2 charge, et je suis cent fois plus heureux dans ma
solitude que je ne pouvais I'étre en vivant avec eux.

On voit donc que Rousseau apprécie son isolement, le considere
comme tres positif et il voit sa propre personne comme supérieure
a tout le genre humain. Il transforme un phénomene négatif — sa so-

litude et son malheur — en phenoméne purement positif ~ bonheur
quil trouve dans sa solitude.

En se basant sur cette analyse, nous pouvons nous pencher sur le
probléme de la traduction:

p. 35 : Me voici donc seul sur la terre, n'ayant plus de frere, de
prochain, d’amis, de société que moi-méme.

K.S., p. 19 : Tak jsem zde sdm na zemi, nemaje jiz bratra, blizniho,
pritele, spole¢nosti, jen sama sebe.

E.B., p. 15: Tak jsem tu na zemi opustén, nemdm jiZ bratra,
blizniho, ptitele ani jinou spole¢nost nezli sebe sama.

I’adiectif sex! doit étre lu et compris a 'aide de 'analvse de la
} : y

solitude. Il est clair que Rousseau se sent étre la victime des gens

qui ['ont refusé. Mais il est également nécessaire de tenir compte

f
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de la fin de la Premiére promenade ol l'auteur dit explicitement
qu’il est cent fois plus heureux dans sa solitude que dans la société.
Si nous considérons la premiére phrase de 'ceuvre comme une
sorte de conclusion sur la vie de 'auteur, forcément nous devons
comprendre par 'adjectif sex/ non seulement 'abandon de Rous-
seau par la société mais également I'abandon de la société par
Rousseau lui-méme. Cet isolement voulu de Rousseau est réalisé
entre autres par ses promenades solitaires dans la nature et son
sentiment d’étre unique et hors du commun. Il n’est pas possible
d’exprimer la globalité de tous ces aspects par 'expression tche-
que opustén. Ce mot exprime uniquement le c6té négatif de la
solitude de I'auteur.

Lunicité comme une des formes de la solitude parmi les hommes.
Plus précisément, Rousseau présenté par lui-méme comme le seul
homme vrai dans le monde

Le passage analysé :

...fler en moi-méme de mon amour pour la vérité, je lui sacri-
fiait ma streté, mes intéréts, ma personne avec une impartialité
dont je ne connais nul autre exemple parmis les humains. {...]
L’homme que jappelle vrai fait tout le contraire (que les gens
quon appelle vrais dans le monde). En choses parfaitement indif-
férentes la vérité qu'alors 'autre respecte si fort le touche fort peu,
et il ne se fera guére de scrupule d’amuser une compagnie par des
faits controuvés dont il ne résulte aucun jugement injuste ni pour
ni contre qui que ce soit, vivant ou mort. [...] Tels furent mes
régles de conscience sur le mensonge et la vérité.

Cette citation tirée de la Quatriéme promenade montre assez clai-
rement, que la réfléxion de Rousseau qui est en apparence générale,
est guidée par le désir de souligner I'unicité de Fauteur. La partie
du texte commencant par Lhomme que jappelle vrai est écrite a la
troisiéme personne et en effet elle a I'air d’une vérité générale, d’une
description de 'homme vrai. Mais il est intéressant de remarquer
que cette description concerne uniquement Pauteur — on voit
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comment Rousseau se trahit par Tels furent mes régles de conscience
sur le mensonge et la vérité. Le fait que Uhomime vrai alias « moi » de
Rousseau est unique est souligné également par le singulier, [homme
que j appelle vrai, 3 la différence du pluriel, les gens gu'on appelle vrais
dans le monde, et la position unique de ['auteur est clairement ex-
primée par le pronom je, dans jappelle, qui est en contraste avec le
pronom on dont le sens est trés vague.

Cette analyse faite, nous pouvons analyser les deux traductions
des passages clés:

p. 82 : Chomme que j’appelle vrai tait tout le contraire.

K.S., p. 71: Clovék, kterého nazyvdme pravdomluvnym,
déld pravy opak toho.

E.B., p. 69 : Clovék, kterého nazyvdm pravdomluvnym ja, dél4
pravy opak.

Pour garder cette tension qui se crée entre on appelle vrai dans le
monde et Lhomme que j'appelle vrai il est nécessaire d’utiliser le
singulier qui a, comme nous I'indique 'analyse, une fonction assez
importante. La traduction d’Eva Berkova respecte pleinement lori-
ginal et l'opposition ~ dont j’ai parlé dans I'analyse — est en plus sou-
ligné par la position de j a la fin de la phrase. Ainsi c'est justement
le « moi » qui est le théme de la phrase.

Cet exemple démontre que les catégories grammaticales en
combinaison avec la perspective fonctionnelle de I'énoncé peuvent
jouer un role trés important et influencer le sens de I'énoncé.

Les métaphores de la vue, de la lumiére, de la nuit et de Pobscurité
des souterains

Le passage analysé :

Si les hommes s'obstinent 4 me voir tout autre que je ne suis et que
mon aspect irrite leur injustice, pour leur dter cette vue il faut les
fuir, mais non pas m’éclipser au milieu d’eux. Clest i eux de se ca-

{
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cher devant moi, de me dérober leurs manceuvres, de fuir la lumiére
du jour, de s’enfoncer en terre comme les taupes. Pour moi, qu'ils
me voient s'ils peuvent, tant mieux, cela leur est impossible ; ils ne
verront jamais a ma place que le Jean-Jacques qu’ils se sont fait et
qu’ils ont fait selon leur coeur pour le hair 4 leur aise. [...] ..., car ce
n'est pas moi qu'ils voient ainsi.

Dans la Sixi¢éme promenade, 'auteur nous présente un autre person-
nage qui est également appelé « moi » mais cette fois-ci il s'agit du
personnage de Jean-Jacques Rousseau qui a été créé par la société, et
qui en réalité n'existe pas. Rousseau nous le présente uniquement
pour souligner qu'il ne s'identifie pas avec ce Rousseau-la.

Dans ce passage, 'auteur se base sur le champ sémantique de
la vue, de la lumiére et des ténébres (vue, éclipser, cacher, lumiére
du jour, la répétition du verbe voir, la comparaison avec les taupes
qui évoque la cécité et le sous-sol). Rousseau utilise ce champ
sémantique pour exprimer le fait que le monde est incompréhen-
sible, quon n'y distingue pas assez clairement la réalité des choses,
quon ne soriente pas dans ce chaos que le monde nous présente
et que la réalité n’est souvent qu'apparente. La clareté, la lumiére,
c’est le synonyme de la bonté, la nuit, les ténebres, c’est Uarché-
type du mal.

Grice a cette analyse, il est possible de distinguer dans les traduc-
tions quelques détails importants :

a)

P. 35-36 : Oui, sans doute, il faut que j’aie tait sans que je m'en
apercusse un saut de la veille au sommeil, ou plutot de la vie 2 la
mort. Tiré je ne sais comment de ['ordre des choses, je me suis vu
précipité dans un chaos incompréhensible oul je n’apercois rien
du tout ; ...

K.S., p. 19-20 : Ano, bez pochyby jsem asi udélal, ani jsem to
zpozoroval, skok z bdéni do spinku nebo spif ze zivota do smurti.
Vytrien, ani nevim jak, z tddu véci, uvidél jsem, Ze jsem se vrhl
sttemhlav do nepochopitelného chaosu, v némz viibec nic nevi-

dim,...
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E.B., p. 16 : Ano jisté, aniZ bych si toho viiml, musel jsem upad-
nout z bdélosti do spinku nebo spiie ze Zivota do smrti. Byl jsem
vyloucen z fidu véci, ani nevim jak, a vfitil jsem se do nepochopi-
telného chaosu, jemuz viibec nerozumim,. ..

b)
P. 50 : Ce grand empressement et I'air de confidence qu’il y joignit

me firent comprendre qu'il y avait sous tout cela quelque mystére
que je cherchais vainement a pénétrer.

K.S., p. 36 : Tento velky ndtlak a vzezteni diivéry, kterym jej do-
provizel, mi ukdzaly, Ze pod tim v$im vézi néjaké tajemstvi, které
jsem se marné sna?il proniknout.

E.B., p. 33 : Tak velkd horlivost a vyraz jistoty, kterym ji provizel,
mi ukdzaly, Ze se za tim v§im skryvd néjakd zdhada, kterou jsem se
marné snazil rozlustit.

c)
P. 133 : ...en pensant que jétais la dans un refuge ignoré de tout
Punivers ol les persécuteurs ne me déterreraient pas.

K.S., p. 126 : ...uvédomuje si, Ze jsem tu v Gtulku neznimém ce-
lému svétu, kde mé moji prondsledovatelé nevyslidi.

E.B., p. 125 : ...s pocitem, Ze jsem tu v Gkrytu, ktery neznd nikdo
na svété a kde mé mi prondsledovatelé nevyhrabou.

On constate que ce champ sémantique joue un role non négligeable
dans le texte, il serait donc préférable de le transmettre également dans
la traduction. Or, chez les deux traducteurs nous pouvons relever quel-
‘ques petites imprécisions: K. Saféf ne respecte pas I'allusion aux sou-
terrains — 2 la place de déterrer il utilise vyslidit. En ce qui concerne
Eva Berkovd, dans sa traduction de la proposition subordonnée oz je
w'apergois rien du tout napparait aucun verbe relatif 4 la vue et il en
est de méme pour le verbe pénétrer qui dans la traduction ne renvoie

plus aux impénétrables ténébres parce qu'il est traduit par rozlustit.

!
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11 est clair que le choix des termes dépend de la fagon dont chacun
des deux traducteurs a lu le texte — plutdt d’'une maniére « symboli-
que » ou plus d’une fagon « réaliste », matérialiste.

Le rythme, les moyens euphoniques

Pour démontrer comment Rousseau utilise les moyens euphoniques,
un passage de la Cinquie¢me promenade peut étre citée, ol l'auteur
décrit son état trés harmonieux pendant son séjour a 1'ile Saint-Pierre.
Plus précisément, il sagit de la réverie au bord du lac :

Quand le soir approchait L 6 svllabes
je descendais des cimes de Pile - | 10 syllabes
et j’ allais volontier B | 6 syllabes
| masseoir au borddulac 6 syllabes
sur la gréve dans quelque asile caché;
3 le bruit des vagues , | 6 syllabes
| et lagitationdel'eau 7 syllabes |
fixant mes sens 4 syllabes
| et chassant de mon 4me 7 syllabes
| foute autre agitation 6 syllabes
| la plongeaient dans une réverie délicieuse 13 syllabes
ou la nuit me surprenait souvent
| sans que je men fusse appercu.
[_I_.c;_ﬂy)g et reﬁu_J_(_ de cette eau,, 8 S}_/!abg_s -
ﬂbrgit continu mais renflé 8 syllabes
_par intervalles frappant sans relache | 11 syllabes
mon oreilleet mesyeux, G syllabes
suppléant aux mouvements internes 9 syllabes
que la réverie éteignait en moi 10 syllabes
et suffisait pour me faire sentir 10 syllabes

o e ToE = — v A - FEr——

avec plaisir mon existence 9 syllabes

sans prendre la peine de penser. 9 gvllabes
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Nous y retrouvons des rimes internes, comme par exemple appro-
chait — caché ; un effet euphonique assez fort est créé par la consonne
«1» et la voyelle « e » qui évoquent un sentiment de calme et un
mouvement lent et bergant (... je descendais des cimes de Uile et jallais
volontier... etc.) Ce mouvement régulier et calme est évoqué égale-
ment par les vers de huit et de neuf syllabes et par le rythme binaire
assuré par les couples flux et reflux ; continu mais renflé ; mes oreilles
et mes Yeux.

En ce qui concerne les traductions, les deux textes tchéques se
présentent comme trés bien rythmés et réussis méme au point de
vue euphonique:

P. 99 : Quand le soir approchait je descendais des cimes de I'ile
et j allais volontier m'asseoir au bord du lac sur la gréve dans
quelque asile caché ; la le bruit des vagues et l'agitation de l'eau
fixant mes sens et chassant de mon dme toute autre agitation la
plongeaient dans une réverie délicicuse o1 la nuit me surprenait
souvent sans que je m’en fusse appercu. Le flux et reflux de cette
eau, son bruit continu mais renflé par intervalles frappant sans
reliche mon oreille et mes yeux, suppléant aux mouvements in-
ternes que la réverie éteignait en moi et suftisait pour me faire
sentir avec plaisir mon existence sans prendre la peine de pen-
sefr.

K.S., p. 90 : Kdyz se blizil vecer, sestupoval jsem z vrcholk a rad
jsem usedal na bfehu jezera na piscinu, v néjakém skrytém zdtisi;
tam $ploundni vln a &efeni vody, uklidiujic mé smysly a zahanéjic
2 mé duse jakékoli jiné vzrusend, ponofovalo ji do rozkogného snén,
v némZi mé lasto nepozorované piekvapovala noc. Priliv a odliv
této vody, jeji ustaviéné, ale prestivkami preryvané Sploundni,
dorizejici neustdle v miij zrak a sluch, nahrazovalo vnitini hnuti,
jez snéni ve mné zhaselo, a dostacovalo k tomu, abych si s rozkosi
uvédomoval své byti, aniZ jsem se musel namdhat myslenim.

E.B., p. 88 : Kdyz se blizil veler, seiel jsem z vrcholkl ostrova

a s radostf se posadil na piscity bieh jezera do néjakého skrytého
z4ti$, kde hukot vln a rozboutena voda upoutaly mé smysly na-
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tolik, Ze zaplasily veskeré jiné boufe v mé dusi a ponotily ji do
rozko$ného snéni, pfi némz mne casto prekvapil nepozorovany
pfichod noci. Splouchini vody, jeji plynuly, ale obéas i pteryvany
hukot bez ustdni doriZel na maj sluch i zrak a nahrazoval vnit¥ni
pohyb, ktery ve mné mé snéni uhasilo, a diky pohybu vody jsem si
tedy radostné uvédomoval sdm sebe, aniz bych se musel namshat
myslenim,

Or, remarquons que, en quelques dérails, 'ambiance créée par les
traductions n'est pas tout 2 fait la méme que celle du texte originel.
Cela concerne surtout la traduction d’Eva Berkovi : elle utilise par
exemple les verbes perfectifs sese/ et posadil qui rythmiquement ne
prolongent pas si fortement I'énonciation comme le font les verbes
de Safit — sestupoval ; usedal. De la méme facon, ce dernier souli-
gne ce prolongement par 4 — rid. Safit profite également de I'effet
euphonique de $ploundni — Cefeni — vzruseni — snéni.

En conclusion nous constatons, que les deux traducteurs ont réussi
a saisir le propre du texte et qu'ils ont respecté les caractéristiques
principales du style de I'auteur avec ses images et son expressivité.
Vu la précision du choix du lexique de Karel Safdi nous supposons
que sa traduction convient plutét 2 un public initié i I'ceuvre de
J. J. Rousseau et qu’elle aide 4 approfondir la connaissance de la vi-
sion philosophique de cet auteur. Néanmoins, sa langue et son style
nous apparaissent par moments comme imperceptibles, cela surtout
a cause des formes verbales archaiques et des constructions de phra-
ses trop proches des structures frangaises du texte originel. Méme si
dans la traduction d’Eva Berkov4 apparaissent quelques imprécisions
concernant les équivalents des mots-clé, elles sont compensées par la
fluidité et la souplesse de son texte. Sa traduction est compréhensible
et facilement abotrdable méme pour un lecteur d’aujourd’hui, qui est
dans la plupart des cas non-initié  la problématique rousseauiste.
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Abstract

This paper is based on the dissertation ‘A Comparison of Two Existing Translations
of Rousseau’s Les Réveries du promeneur solitaire’ — Karel Safif’s 1913 translation in
the revised 1962 edition, and the recent (2002) translation by Eva Berkovd. After
analyzing a number of interesting passages in the original text, the study compares
the two translations in terms of accuracy of expression (focussing primarily on cer-
tain key words), rendering of metaphor and important semantic fields, and their
relative freedom or fidelity of approach with regard to sentence structure and other
grammatical categories. The problem of how to conserve rhythm and other eu-
phonic features is also considered. The importance of detailed analysis in the trans-
lation process is emphasized throughout by examples.

Resumeé

Piispévek vychdzi z diplomové price ,,Srovnani dvou existujicich prekladii Rous-
seauova dila Les Réveries du promeneur solitaire” — piekladu z r. 1913 od Karla Safife,
upraveného a znovu vydaného v r. 1962, a pickladu z r. 2002, jehoz autorkou je
Eva Berkova. Po analyze zajimavych pasizi origindlu nésleduje srovndni obou pfe-
kladii se zaméfenim na presnost pickladového vyrazu (predeviim klicovych slov
dila), pfevod metaforiky a dulezitych sémantickych poli, roli volnosti a vérnosti
pii pfevodu vétnych struktur a dal$ich gramatickych kategorii. Diraz je kladen
téZ na problematiku zachovini rytmu a eufonickych prostfedkii. Relevantni pii-
klady analyzovanych jevii ukazuji ditleZitost podrobného rozboru dila pro pfeklad.
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