Texty jsou tentokrat delSi, prosim méjte je na seminari vytisténé (nebo ve
vlastnim médiu) a jiz prectené, idealné si k nim nachystejte poznamky a

komentare.

EK

Bojovnik ze sidlisté

Jaroslav Rudis: Narodni tfida. Labyrint, Praha, 2013, 148 s.

Postavy Rudisovych knih obvykle patfi k jednomu z dvou vyhranénych typu, které
sobé nemuseji mit daleko. Jednak to jsou autorovi vrstevnici a lidé mu
sociokulturné blizci — tedy pfedevSim rdzné druhy rockert, minéno aktivnich
hudebniku i pouhych fanousku. Dulezita pfitom neni schopnost zahrat na kytaru
nebo bici, ale zivotni styl oznaCovany za punkovy nebo rockersky, tedy pohrdajici
autoritami, systémem a maloméstskym pohodlim. Rudis je pfitom vidi zaroven
chapaveé i ironicky a jeho dosud posledni publikovana préza Konec punku

v Helsinkach (2010) tento typ postavy znovu definovala ve véku, ktery byva

oznacovan za zraly: coz ale pro stav mysli RudiSovych hrdinu pfilis neplati.

Vandam, vypravéc a hlavni hrdina novely Narodni tfida, patfi k druhému typu
postav, jimiz Rudi$ pfedtim zalidnil svou komiksovou trilogii Alois Nebel: lidé néjak
popleteni az vySinuti a ve svém presvédCeni zatati; hrozivi, smésni i
politovanihodni zaroven. Vandam je bojovnik: napruzeny, kazdou chvili pfipraveny
se porvat, obrazné i doslova. Individualni i kolektivni boj je jeho Zivotni téma, od
sledovani béckovych ak&nich filmi s Jeanem-Claudem van Dammem (odtud
Vandamova prezdivka) po studovani vale¢nickych zvyka starych Germanu a
fimskych legii. Zivot se mu zrovna nevyved|, prosel si drogovym obdobim i
kriminalem a momentalné se na domovském prazském sidlisti Zivi jako natérac
panelakovych stfech. Zije sam a vétsinu &asu travi v mistni hospodé Severka, kde
se podobnych ztroskotancl nachazi vic. Ostatnich si vSak autor nevsima,

s vyjimkou zadluzené hostinské Lucky, s niz ma Vandam kratky romanek.


http://www.iliteratura.cz/Clanek/27379/rudis-jaroslav-konec-punku-v-helsinkach
http://www.iliteratura.cz/Clanek/27379/rudis-jaroslav-konec-punku-v-helsinkach

Vyli¢eni této ,rychlovky“ se vénuje prostfedni pasaz knihy nazvanadizvy, jakasi
vsuvka do nekonciciho Vandamova monologu, ktery vede zejména ke svému
synovi na prahu puberty a snazi se mu tak vstipit své bojovnické zasady. Ani v této
vsuvce se vSak objektivni vypravéc ke slovu pfiliS nedostane, pfevazné jde o dialog
Lucky s Vandamem, zprvu svadivy, pak zvidavy a nakonec hadavy. Rudi$ vzdy
zvladal pfimé feCi skvéle a Narodni tridu jiz omezil t¢méF jen na tento druh
promluvy. Kniha tak ma mimoradny spad: Vandam ve shodé se svym naturelem
mluvi obvykle v kratkych vétach, ¢asto jen dvouslovnych spojenich. Rad opakuje,
aby dodal svym slovim duraz, pouziva natlakové az agresivni feCnické figury. Do

v v v

proudu jeho odsekavanych vét je tézké se vklinit a jesté t€ZSi je mu odporovat.

Neni to vyloZené antihrdina (byt v zavéru zjistime, ze padvodné onim antihrdinou byl
a mozna pravé to v ném zustava jako nejvétsi trauma), ale potkat v hospodé by se
s nim Ctenaf nechtél. Rudis ho vykresluje barvité a zaujaté, obraz Slachovitého
podmraceného typka naskoCi velmi rychle a pak je doplhovan detaily, jakkoliv se
ob&as museji lustit z ndznakd nespolehlivého a misty tajnustkafského vypravéce.

vvvvv

okamzita pripravenost k vypadu; Vandam je vzdycky ve stfehu.

Natéseny Ctenar hlta proud chlapackeé feci, ocefiuje drobné vtipky a vyznamové i
jazykoveé hficky, jejichz drsny humor oceni i parta nasosku, ale pfitom nejsou
primitivné vulgarni. Zaroven se vSak skrze mnozstvi silackych slov snazi proniknout
k podstaté Vandamova pfibéhu a dost brzy za€ina tusit, jak to bylo s jeho ucasti na
Narodni tfidé 17. listopadu 1989. Také tusi, jak takové pribéhy koncivaji: bojovnik

jednou narazi na jiného, ktery ho ,pouci o zivoté®, coz je oblibeny Vandamuv obrat.

A tak se také stane.

Rudis$ tu variuje jakousi archetypalni baladu o cesté bojovnika, ktera asi z podstaty
nemuze skon it jinak. Ale i kdyz ma zavér pripraveny peclivé, stejné se nelze
ubranit dojmu, Ze zapletka je fidka. Jaroslav Rudis nikdy nekonstruoval velké
pFibéhy, vzdy mu Sly Iépe historky. Vandamuyv pfibéh je vlastné jedna takova.
Trochu klame télem, kdyz delSi povidku roztahuje do rozméru knihy velkym pismem
a strankami plnymi bilych ploch. Jestlize v Konci punku v Helsinkach se autor
pokusil o vicevrstevny roman, tentokrat jde o rychlou, pfimocarou stfelu. Narodni
trida neni dilo, které by néco sdélovalo o stavu nasi spolecnosti, spiSe takova

poznamka na okraj, drobny, ale plasticky portrét jednoho agresivniho umanutého



nestastnika, ktery je nicméné sympaticky tim, Ze se na nic nevymlouva. A pod
zbésilym tempem jeho vypravéni Ize objevit i jistou hrubou poezii. Neni to romantika
sympatickych ,l0zrd“, jaka dosud oslovovala Rudidovy fanynky, ale — slovy reklamy
na pivo nebo fernet — novela o chlapech pro chlapy. | kdyz se chlapstvi (nebo

chlapactvi) podobného druhu muze jevit jako zpozdilé.

© Pavel Mandys
Clanek vysel 13. 6. 2013 v Hospodarskych novinach
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Supermarket literarnich atrakci aneb pro kazdého
néco

Pavel JanouSek
Jaroslav Rudis: Narodni trida, Labyrint, Praha 2013

Jsou témata, ktera jako by jen Cekala na to, kdo a kdy je napiSe, nebot je nabiledni,
Ze potencialni ¢tenafe nepochybné zaujmou a da se na nich vystavét bajecny pfFibéh.
Jedno z nich se ¢eskym spisovatelim nabizi pokazdé, kdyz v televizi, na plakaté ¢i v
néjakém Casopise zahlédnou momentku ze 17. listopadu 1989, na niz proti sobé na
Narodni tfidé stoji dvé skupiny mladych lidi. Na jedné strané ti se svickami a na
strané druhé jejich vrstevnici v policejnich uniformach, s pfilbami a obusky. Co si
takhle predstavit, Ze tenkrat proti sobé stali dva kamaradi, nebo snad dokonce bratfi?
A napsat pfibéh o tom, co to bylo za lidi, co je na Narodni tfidu pfivedlo a co se s

nimi déje dnes, v dobé, ktera se od onoho historického okamziku odviji?

Jaroslav Rudis v pfitomné knize pouzil motiv sedmnactého listopadu jako vyvésni stit
a signal nalezité zavaznosti autorského sdéleni. Nazev jeho prézy napovida, Ze se tu
doc¢teme o néCem bytostné podstatném, co se dotkne samotné podstaty nasi

pfitomné narodni existence. Coz grafik Petr Krejzek zdUraznil i tim, Ze obalku knihy



pojal jako variaci na statni vlajku. Nevim, zda autor tusi, Ze neni prvni, kdo obdobny
napad prozaicky zuzitkoval, nebot jiz pfed Casem vySel roman vypravéjici o
.podivném pratelstvi“ dvou bratrl, které osud zaval na Narodni tfidu (Marek Toman:
Frajer, Argo 2011). Jsem si ale jist, Ze to RudiSovi nemusi pfili§ vadit, nebot’ v jeho
proze je toto jen jednou z pfehrSle atrakci, jez maji ctenarum vytfit zrak. Problém
ovSem je, ze pokud recenzent tyto atrakce zacne rozebirat, ztrati na plsobivosti.

Chcete-li si tedy RudiSovu knihu ¢tenarsky uzit, nectéte dal.

Atrakce prvni: Adolf Hitler

Rudis chce Ctenare ,dostat” jiz prvnimi slovy prozy, a proto jiZz v incipitu prozy sazi na
temnou figuru, jejiz jméno, je-li pouzito v pozitivnim kontextu, plsobi dosti zvlastné:
»2Adolf Hitler mi zachranil Zivot. / Ja vim, co chces fict. Ale nefikej nic.“ Je si pfitom
nepochybné védom, Ze jde jen o trik, jehoz funkci je pfilakat ¢tenaruv zajem tim, ze
se narusi stereotyp. Dokladem toho je, Ze také jeho ustfedni hrdina v zavéru prézy
postupuje naprosto stejné: kdyz lezi téZzce zranény uprostied sidlisté a nemulze se
dovolat pomoci, strhne na sebe pozornost tim, Zze zakfici: ,Heil Hitler!* A ejhle, vSichni

se zacnou sbihat, i sanitka pfijede.

Atrakce druha: nasranost obyéejného ob¢éana

Popsany vtip by asi nejlépe vyznamoveé vyznél, pokud by si takto musel vypomoci
nékdo, pro néhoz by to bylo posledni zoufalé feSeni. Rudi$ v§ak tato slova vklada do
ust postavy, u niz je docela pravdépodobné, Ze se tvafi v tvar smrti zacne bozského
Adolfa dovolavat. UstFedni postavou své prdzy totiZ uginil lovéka vyznavajiciho
specifickou zivotni filozofii, jejiz ,definice” je ocitovana i na obalce knihy: ,Vzdycky
muze vyhrat jej jeden. Takhle a ne jinak funguje svét. A kdyz zkusi$ nékoho zmlatit,
pochopis, jak to funguje, a nebudes$ mit uz potfebu dal patrat a tapat. Nékoho poucis
o zivoté a sam budes taky poucenej.” Osamély svalnaty chlapik zvany Vandam, muz,
ktery radéji ,cejti“ nez mysli a ktery nema problém kohokoli nékolika dobfe mifenymi
udery poucit o tom, jak funguje svét, navic RudiSovi neni jen vypravétem
rekapitulujicim sv(j Zivot, ale také ¢imsi jako lyrickym mluv€im. Jeho promluvy,
skladajici se povétsiné z pfimocarych, neslozitych a takika holych vét, tu jsou totiz
poskladany do tvaru podobajiciho se basni a prezentujiciho razantni, jednoduché az

primitivni emocionalni soudy o stavu svéta.



Nejsem s to odhadnout, nakolik se autor ztotozhuje s nahnédlym uctivanim sily, Fadu
a poradku a jednoduchych nasilnych feSeni, a mozna, ze nechapu skrytou ironii
textu, nicméné je zfetelné, Zze vyznavaci feSeni typu NNN (Nic nez narod!) mohou
pfinejmensim prvni polovinu jeho knihy Cist s potéSenim. Rudi$ se ale navic snazi
tyto teze formulovat zplsobem, ktery maze oslovit i ,obyCejného obCana“:

.Ne, ja fakt nejsem zadnej nacek.

VSem méfim stejné.

Mné nevadéj bezdomacdi, kdyz nedélaj bordel.

Mné nevadéj ciginy, kdyz nedélaj bordel.

Mné nevadéj pankaci, kdyz nedélaj bordel.

Mné nevadéj ukacka, kdyz nedélaj bordel.

Mné nevadéj smazky, kdyz nedélaj bordel.

Mné nevadéj socky, kdyZ nedélaj bordel.

Mné nevadéj zadny lidi, kdyz nedélaj bordel.

Ja s nima nemam problém.

Ale kdyZ bordel délaj, tak s nima malej problém mam.

A du si to s nima vyfikat.

Ja mam rad slusnost a poradek.

Poradek musi bejt.”

A nezustava jen u problematiky ,nepfizpusobivych®. Prostfednictvim Vandama autor
védomé vyjadfuje aktualni vSeobecnou nasranost na svét politiky a ekonomiky a na
vSechno ostatni, ¢im nas ,oni“ oblbuiji: ,Valej do tebe, Ze mas bejt Stastnej. / Valej do
tebe, ze si toho mas vazit. / Valej do tebe, ze jim mas dat pfi volbach hlas. / Valej do
tebe, Ze to s tebou myslej dobfe. / Valej do tebe, Ze mas svy prava...“ To vde mlze

nejednoho &tenare oslovit — a autor to dobfe vi.

Atrakce treti: vSechno je jinak

Rudi$ ovSem neni tak hloupy, aby za touto nahnédlou Zivotni filozofii stal. Postupné
proto zacina vyznamné ,pomrkavat‘ také na ¢tenare, pro kterého je nepfijatelna, a
zhruba v poloviné knihy Vandamuv obraz proméniuje. Doprostfed &islovanych
Jlyrickych® kapitol neCekané zafadi text, jenz ma blizko k tradi¢ni povidce a deklaruje
autorsky odstup od postavy: je vypravén ve tieti osobé a ma titul Jizvy. Li€i hrdinovo

milostné setkani se stejné osamélou zenou, zpfitomnuje jejich zivotni a rodinna



traumata. Demonstruje vSak také hrdinovu neschopnost navazat skute¢ny vztah, a to
dokonce i v okamziku, kdy se mu to samo nabizi.

KdyZ se poté vypravéni opét vraci do polohy vypravécovych silackych proklamaci,
jeho ustfedni postava je jiz konstruovana jinak. Jestlize Vandam doposud ostatni
silou svych soudu a svalu ,poucoval“ o tom, jak ma fungovat svét, nyni je to pravé
on, kdo je o jeho realném fungovani jinymi ,poucen“ — policajti jej ubiji k smrti. A to
nikoli — jak by se dalo oCekavat — pfi stfetu pofadkovych sil s pravicovymi radikaly,
ale proto, Ze jej maji za fetdka, kterym také kdysi skuteéné byval.

Az do precteni RudiSovy prézy jsem se domnival, Ze fetaci jsou figury spise
anarchistické, a tak mne tato zpétna transformace nahnédlého ctitele svall na
byvalého fetaka pfekvapila. V autorové psani vSak psychologie postavy nehraje
velkou roli, dulezitéjsi je okamzity efekt. Zkratka: byla-li postava Vandama nacrtnuta
tak, Ze bylo mozné oCekavat, Ze to bude pravé on, kdo utlu¢e néjakého
,neporadnika“, autor se rozhodl nastoleny &tenaruv predpoklad dialekticky zvratit a z
potencialniho agresora antiteticky ucinit politovanihodnou obét. Coz je podle néj
prekvapive, a tudiz také dobré, zvlasté kdyz se tim poukaze na mocné sily

nadosobniho statniho mechanismu, jejZ policajti zosobnuiji.

Atrakce ¢étvrta: trocha mytologie

Opravdova proza ovSem podle Rudi$e potfebuje také néco opravdu hlubokého a
tajemného. Je vcelku pfirozené, Ze autor svého bojovnika za mir a pofadek nechava
vyrust z anonymity velkého (prazského) sidlisté. Bohuzel ma ale velmi daleko k tomu,
aby se pokousel o sociologickou analyzu tohoto specifického prostoru a jeho vlivu na
zivotni styl a mysleni soucasnikl. Radéji na motiv sidlisté umeéle naroubuje bujarou
mytologii odvékeho lidského souboje s pfirodou, v némz sidlisté maiji byt jen
doCasnym vitézstvim, nebot jsou pry uz dnes neodvratné pfeduréena k zaniku. A aby
to bylo jesté pusobivéjsi, usty svého vypravéce autor opakované cosi zablaboli i o
davnych Germanech a Rimanech a bitvé v Teutoburskych lesich, které jsou patrné
vSude kolem nas. Myslenkové je to na stejné urovni, jako kdyby do sveé prézy vlozil
kydy o davnych Slovanech a bitvé na Turském poli, nicméné je pravdou, ze ¢eskym
nahnédlym mozkum je germanska mytologii blizSi. V uvahu je pak nutné vzit rovnéz
to, Ze autor pfi psani myslel také na svého potencialniho némeckého adresata a
Zivitele. Rudis ovSem nezapomina ani na inteligentnéjSiho Ctenare Ceského a jeho

stalou zalibu v sebemrskacstvi. Tu a tam tedy ve svém textu zakoketuje s nasi



aktualni mytologii, tedy pfedevsim s nasi hrdosti na to, Ze na sebe jako narod

nemuzeme byt vabec hrdi.

Atrakce posledni: Narodni tfida a znovu Hitler

Dulezitou soucasti literatury v RudiSové pojeti je neCekana zavérecna pointa, ber
kde ber, jen pfekvap. Ta je v pfitomné proze dvojstupriova a v obou pfipadech ma
Cteni dosavadniho textu obratit naruby a adresata inspirovat k velkym myslenkam.
Poprvé se tak ma stat v okamziku, kdy se ¢tenar dozvi, ze jeho policajty zbity hrdina
byl 17. listopadu na Narodni tfidé v policejni uniformé a Ze to byl pravé on, kdo ,uved|
déjiny do pohybu®, nebot’ zahajil brutalni policejni utok tim, ze zacal bit vlastniho
bratra. Druhou, navazuijici pointou je pak okamzik, kdy autor necha svého hrdinu
umfit. Veli mu tak nejenom literarni tradice, ale také a predevsim kompozi¢ni nutnost
svUj text efektné zakon it skoro stejnymi slovy, jako byla ta, jimiz jej oteviel: ,Adolf
Hitler mi nezachranil zivot. / Ja vim, co chces Fict. Ale nefikej nic.”
Ja nevim, co na tyto pointy Fict, tak nefeknu nic.

Zaveér
V kontextu soucasné Ceské amatérské az ochotnické prozaické produkce
pfedstavuje Jaroslav Rudi$ nepochybné profesionalni jistotu. Je spisovatelem, ktery
se muze opfit o vrozeny literarni talent a svou schopnost femesiné proplétat slova,
véty, dialogy, myslenky, pfibéhy, postavy... Jeho slabinou je naopak absence daru
vhimat svét kolem sebe jako problém k pfemitani. Rudi§ svym naturelem neni
spisovatel-analytik, ktery ma potfebu zkoumat hloubku udalosti, ¢inl a
prostfednictvim jazyka hledat smysl lidské existence. Lidské zivoty se mu zjevné jevi
jako véc viceméné dana, a jako takova provokujici pfedevsim k emocialni reakci,
pfipadné k vlastni autorské sebeprezentaci. Pfed plnohodnotnymi postavami dava
pfednost ¢ernobilym komiksovym znakim. O¢ méné racia vénuje jejich analyze, o to
vétsi duraz klade na promyslenou tematickou, motivickou, kompozi¢ni a déjovou
vystavbu svych textl. Zakladem jeho literarniho stylu je tak dovednost najit,
rozmanité proplést a také dobfe prodat co nejvice co nejefektnéjSich napadu a
zajimavosti. Nejlépe takovych, které projektovaného adresata nejprve jemné

podrazdi, poté zaujmou a nakonec pfivedou k nadSeni nad tim, jak autor umi.

Autor je literarni kritik.
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