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otazkém romské /cikénské/ problematiky a vymszeni

a
&ho po @vavawi Romi /ﬁlkam&f@”

Stanovisko zpracovénc a projedndnd spolefenske=vidni komis{ 0OV Svazu
Cikéni-Romi & projedndns a Sﬂhvélan@ predsednictvem 0V Svazu Cikénf -
Rowd dne 17 @*,19?®

PROGRAM SVAZHéﬁlxiﬁﬁ i’ROWg v éswg schvéleny Ustavejicim sjezdem této
organizace 30, srpaa 1969 se zabyvé i‘charakieristikow Romd /Cikénd/ a Jejich
spelacenskym p@sﬁa?anim@ Up@Z@fnug@ na gl@z;t@%ﬁ této @ta%kyg rovnéd i na to,
7e beoreticks zpracovani charakteristiky Rom neni d@bu& pr@veﬁen@@ ﬁk@ly ¥ tom=
to smyslu zadané 9@litzﬁkymx a viddnimi @rg&ny v roce 1965 GSAV Jsou nesylﬁény
a nabyl proveden ani fumd@vaﬁy ved@@ky vyzhum@ N@@Xlﬂﬁﬁgl v této. @%&3@@ ani

ucelené tea?@t%cke pr&@@eum_mﬁ

Svaz Cikénfd)~ Roml se dompivd, fe privé teoretické zpracovéni romské pro-
bl@matzky by byle obonascenim marzismi=leninismu v oblasti sp@l@csngkych ved.,
zejména uéeni ¢ narodnostni otizee. ;

Neni @hyb@u Rowil samfch, vzhledem k jejich spoledenskému postaveni a Srovai,
ie tyto otézky nejsou d@grac@vanyg Vznikem Svazu (Cikénd) - Romi a jsho vichove

_nou Ginnesti viak vznikl novy predpoklad a p@dmlmkyg aby i Romové sami mohli se

v této otidzce vyjad¥it a a@g&z@vaﬁ se a Svaz Co=Re, jako spolefenské organizace
Nérodni -fronty md jisté prdve aspirevat na go&taven&s které. @dp@vida p@atu & cha-
rakteristice Romd v-nafi = zemi, L

%an@v@ﬁﬁ @harak%erastiky agp@le@@nsxgﬂ@ a prévnihe postaveni Romd mé vym
znag nejen pro teorii; ale zeiména jeko zékladni vyehﬁdlsk@ pro praktické reie-
ni romskée ax@blem&tlggm

St&?adl@i vymezeni co jisou R@m@%e je n@d@stat@cnég nﬁuplné s Fadou ngjasno-
sti, nepresnosti, rozpaki a otevrienjych otazek v dfisledku pojetigﬁaéﬁslﬁdﬂﬁgti
drivéjsich spoledenskjch Fadh, poznanenanfch i diskriminaénimi g@¥y v f@%@ﬂla

Problém Romd neni jen otdzka socidlni v poejeti char;%atlvnim% alg 2agméaa
slo¥itd politicko—spoiscenska otazka tohoto p@cetueh@ specifického etnika
{300 000 v {SSR)

V pejeti a praktickém Feseni r@mﬁke _problematiky je tieba p@éitat 8 nevym
ranate?wm -~ Svazem C;kénuwR@mu a v souvislesti 5 jeho-éinnesti 8 probuzenfm
‘uvédonéninm 1 dalSim procesem obrozeni Romd v secialistickénm duchu. Piedpoklé-
dime tedy i vétSi spoluprici 3 zainteresovanost Remb saggcn na reSen vlastnl

problematiky. ﬁcast Rom 1 na realizaci reseni. tet@ a%ﬁzhy by neméla byt pople
rana, s, : ;

& r

- Ve stévajicich pokusech ¢ charakteristiku R@mﬁ Ja maoheznanost ~ hovodi se
o Yeikdnech®s 90 ikaﬁe@h“ oblanech cikdnského plvedu®: "Cik gch - Romechts

o Wna?@ﬁn@b*L cikansk&" atd, Nejednotné uziti nazvu pro R@my a Eajednatn& orto=
grafie slova Cikdn neni jen forwdlni podruZnost, nybrz g; & zavaznau
skutednosts neni gaﬁné Jak na Romgﬁnazlratg -
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T= Wgikin® s malim Ye¥ vypovadag %e na Romy se nazird jako na p¥isladniky
socidlnl vrstvy, n nebol jména narodni, kmenovAd, stnickd se pi31 velkymi
inicidlami. Navic ve slové "cikan" pFefivd opovrZliv§ vzitah majoritpni ~
‘59@xaun@si1 k Romim, viz Slovnik-jazyka Ceského, Frant. Trawnilek (%eci-
kan" = symbol lZivosti, zlod&jskosti, toulavostic..™). -

= "3bian cikinskéhe phivodu® = 7nameﬁ@,'ze R@mum je tolsrovan p@uﬁe jejich
e **?@ywekmy gaﬁ@ds ale jinak json pPfijiméni pouze ishdy, stanou-11 se

cim Jingmg neZ Romy = tedy ﬁ@mmgs Slovaky Ycikdnského plhvodul Oxhaﬁeni
‘Eoblan cikénského plivodu® vvéaduga poZadavek. a%im;law@ a tim znevaZuje
Uromgtyi® Jjako n&c@, co nemé prévo na existenci.

i

= ®0ikin® - dozndvame, Ze Romové jsouYetnickéd- sknplnaw

= "Rom" = podle pep&anem@ usu /zvyk$@st;/ se pro prisluiniky narodnich a

nﬁgﬂina@??luﬁ skupin u¥ivd nézvi odvozsnfch od geglch indigennihe ;mena,,
tedy od gméua, které sami pouZivajiy Prijetim nézvu-Rom &@znavémﬂ, #8 Ro=
mové maji yrava existovat jako ROMOVE = tedy Jako néroduost,

V oficidlnich materidlech neisou v USR Cikdni zahrnovani me7i nérndn@m
3ti. ~ednim z argumenti je, 2o Yobcané cikénského piuvodu® v oK pry ve vét=
giné uvédéji jako ndrodnost slovenskou, madarskou nebo.Zsskou, Teto tvrze-
ni vychazl v$ak z paradoxni situace: Z4dnd romskd ndrcdpost dosud. oficidlné
uzndna nebyla,; Rominm tedy nezbyvalo nic glneho ~ nei aby se hldsili k tomu,
co legdlnd existuje, co je oficiidlné uzndno, Navic je zesla p@gh@pa%slne,
penlasi=li se Romeve k znevdiendmu pojmu "cikdn® (zlodsj, tuléks 1har);
budon se tsdy, Jak@ kazda skupina hlasit ke jménn, které sami p@uz;vagi
a kter@ Jm pr@ ne synbolen skuptn@vé sounaleritosti = tedy ke jménu Rem,

JestliZe Romove v minulosti dostatedné svou romskou pfisludnost nspro-
Jjevovali, pak to nebylo proto, Ze by se neeitili R@my, ale proto, Ze by=
1i vystavevinl asimiladnim aktivitdm a tlakinm zneveiujicim gegach einickﬁ?
deterninace jsko Jje jazyk, svebyind kultura wchovavana v normich chavénig
zvyki, projevuiici se ve svébyiné h@dn@t@ve orientaci, etickém a estetic-
kém citéni a itradovand ve form® folkldru.

Asimilacéni tlaky le@alizovane a vlastnd direktivnd narizane v1ladnim
usneseninm &. 502/1965 mluvi v terminech jako Yasimilace plénovaného a or-
gaﬂi?@vanéh@ rozptylu®, likvidace "aneZddoucich cikénsk§ch soust¥edéni® -
ne vie neZ 3% Romi v obel a obsahuje tendence potlafovdni rom3tiny a rom-
ského folkléru, viz Jaroslavy Sus: “Cikénskd otdzka v TSSR" z r. 1962, str,
33, 124, 11 a 10 atd., Praxe providdni citovanim usnessnim nabyvala na nd=-
kieryeh misteﬁh persekuénich forem, Neni tedy divu, Ze takito omezovani, ne-
mohli Romové svou pfisluZnost projevevat, A navic romskd (délnick4) inte=
ligence v &eskych zemich i na Slovensku opdtovné poZadovalas v padesatjyeh
letsch, aby se Romové mohli integrovat s ostatni spolednosti jakeo svébytni
etnic &t@u determinovani obfané, aby Jjako Romové partiecipovali na FesSeni své
sp@lecenske SLtuace = pokaZdé byl jejich poZadavek odmitnut z asimilacnich
peozic,

uvadl, Ze ropityl byl splndn na #5% pridemz =z pfistéhgvanj@h rodin se 25%
yratilo zpétkye Zprava dozndvd, Ze rozptyl a ndsilnd asimilace VVbudila
odpor negeﬁ i Romfi, ale i u ostatnich obéani. V analyze dogsavadnich zpi=
sobi "refenl cikanské otazky" se dochazi k tomu, Ze organizovand agimila-
¢e ani rozpbyl nejsou uskutelnitelné ani technicky a hlawvné proto, Ze Romo=

ve jsou natolik svim etnikem i hodnotou, (kterou mu priditaji) determino-
vanl, Ze se ho nemechou a nechtdji vzddt. V samotném ndvrhu zdsad narodnosi=
ni wvolitiky v CSR se ¥iké, %e se Romim ponechaji wvnit¥ni etnické zvyklosti

V roce 1969 byl kritizovdn rozptyl, kter§ vibec neuspél., Zprava MPSV
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bez pasilpfeh asimiladnich opat¥eni. Afeiril-Zni tendence jako moind forws
‘komunikace mezi Romy & Q&ﬁauﬁi spolefnostd jako f@rma integrace Romi zecela
ziroskotaly.

¥ roce 1969 bxﬂg ugnidny Svazy Romi CSR a SSR jako sl@zky Narodai fr@atya
Romim tedy bylc umoinéno, poprvé v h;st@rliﬂ aby participovali na reseni
vlastai spolefenské situace. A tim také ‘byla peprvé v historii d4na Remim
moZs QLﬁkﬁa@;_gr.?a¢a31 %légmg nikeliv k "eikdniu®, ale k Eomin beze stra-
chy, Ze prxh*asama se k viasini nérodnostl bude znamenab cestu do Koncen-
tradniho tébora {viz 2, svétovd valka), Ze bude znamenat zékaz pobytu,nebo
alesywn zesm&éneng gi.soucitné blahosklenné pFezirdmi. Zaroven jim byle
prwznam@ prévo ulasti na vezegﬂém %ivotd ve prospéch nalsho z¥izeni. Tate
novd situace trvd teprve pies pil roku. Za tu dobu ziskaly oba Svazy JiZ
kolem 14 000 Zlenf & to pPi minimélnich moZnostech agitadné pusobii pom@@i
nasové sdilovacich prostPedki. Byle dosaZeno Fady domry@h vysledkd i na tse=
ku spoledenské vichovy a kultury.

Vzhlsdem k dosaienjm vyslaékum a k jednoznalnému prihlaSeni se k prograwu
ar@&ai fronty & k uznéni KS¥ jake jedinéd vedouci sily ve statd (viz pr@h;éw

sni Wstavujicibhe 53@2@% 30 b@%,o9)§ Svaz Cikénd-Romi miZe aspirevat i na to,
&%g Romové byli uznéni jako nérodnost. Statut ndrodnosti chipeme Jako stabi
iizaci préva sxistoval se svou etnickou determinaci, svebytngsti = tedy se
svou odlisnosti od jingch etnieit tohoto stétu. Je to prave, kterd peZiva
kaZdd skupina v ﬁSSE dogtatednd poletnd a dostatedn odlifnd od ostatnich,
Potetnosti Jsou L Homove druhou ne vetii “nsrodnosti” v CBSR po- Maaarach.;
{Je mggian@ zﬁrazaﬁ; v-narodnostnich mensinsdch na druhém misté 1) .

wﬁgiéé%iagm 1ﬁfw'agﬁtAwéet@rmlmﬁ;; L Bowmy lze charskterizovat tal f

= VLASTNL JAZYK (romstina), kterym hoveri prevazna vitiing Ramﬁg Rom&tina by
la dosud podcensna nejen jako etnickad determinace Romi, ale tim i gako inte=
gradni faktor. Nepiim§ ukazatel svédéici o roli ramstlny mezi Romy je 86%
rouskfeh 4841, které nedochodi zékladni devitiletou Zkolu, z toho 38,9%. .
dokondi pouze pitou t¥idu. Zpriva MPSY ﬁ@zmavé@ Ze hlawni p¥ilina aapr@ﬁpéw
che je neznalost vyulevaeibo jazyka = co% je meino formulovat logittéjis
asvyuiivisl romiting Jjake p@%@ﬁ&ia%ﬁihﬁ dazyka ale@pan v ndkolika poldtedlnich
t¥idéch - sédkladni devitileté Ekoly.’ ]

= kromé jazyka jsou Romové determinovéni svéhytnimi NORMAMI CHOVANE, ZVYKLO-
STMI, POSTOJI, HODNOTOVOU ORIENTACE, ZIVOTNEM STYLEM, socuvisejicim se speci-
fickou strukiureu rodiny, rodu, Kters se utvabela v prubehn komunikeei uvnit#
skupiny a nabjvals existencidlnl hodnotu tim vEt8{, €im byli Romeové isclové-
ni, diskriminovéni, distancevéni.

-~ Jakeo kaZdd skupina vézznd vnitifnimi komunikacemi a speclfickan komunikadni
symb@lik@mﬁ maji i Romové formy, ve kierych uch@vavagi svd sdéleni, svou spe=
gifiek ' istorickou zkusSenost,; své Zivoitni pocity i své uvédoméni pro budou=-
el gersrace; u Romi plni ftuto funkel 9$envsué (tradovatelné) formy svébyiny
FOLKLOR. Tim se folklor a jazyk stdvaj{ zédroven kreativni hodnotou a do Jisté
mirg i kreativni determ&n@nt@ai nebel myslet a tvoFit lze pouze v divérné zné-
né komunikadni symholices

- jsko hlavni n 4 m i t k & proti praznéni charakteru nérednosti se uvé&i nee

existence nérodnihe uzemi. Domnivame se, %e tento faki by v socialistickém

statd « podobné jako v Sovétském svazu, kde Romové jsou v podtu 173 000 uznd-

ni jako narednost., - nemél mit miste, Neaopak by mél svddiit pro to, e desko-
slovendti Remové m&asg&xm; na zvla%tai postavent o 0piraglci se na piiklad

o romské uzemi ai®., , ani nerada.ii ~ stnl Skoly (rom¥tina jen jako pomocny

¥yudovaci- jazyk nei se déti nauci §

Sezxy nebo slovensky), ani ne¥édaj{ préva

ponZivat rem3tiny v ura&schg ¥ soudli a jinde.




V oficialnich mater;alach biva po&x;véno Jak@ nejnaléhavéjdihe dkolu
terminu "zeivilizovani® wnéjsihe projevu, zZejména rodinnéhe Zivota Romi.
Co si p%edsta?ovat pod timto zeivilizovémim rodinného Zivota. MiZe to
znamenat i rezptyl, sterlllzaca a jiné “eivilizadni™ zasahy do rodinného
Zivota. Nehled& na to,- Ze vyraz Wzeivilizovani® symbolizuje manipuldtor—
sk§ priqtupg vylucu;e part;cxpac; Romd samych na Vsebezcivilizovéniv,
Domnivime se, %6 socializace tdch Romi, ktefi dosud sdileiji p@stavenl

H?Ltegrgvaﬁe vretvy, je moznd pouze,; budou=li r®$§@kthaﬂj jejich etnic~
ké determinace, kterych se nemohou a ani necht&ii vzdat

Je pravda, Ze v disledku omezenych minulych komunikaeci Jynéjsich a vnit-
Fnich, v disledku detO?ﬁlhO postaveni R@mug které znemoZnovalo spoclefens-
kon d;ferenﬁxaCls peticipaci na ruamych pravechi spulecnasti {v minulych
dobdch mej. i pravo na vzdalani)g je romftina omezena svou dosavadni pou=
Zivanosti v nedlferen ovangch kamunlkabn;ch sférdch a navic neni stabilie
ZO0VARS S 1;5ovﬁ@u normou, To oviem vibec neznamend, Ze neni pouzitelnd tam,
kds j@di sauﬂasny stav je schopen plnlt komunikaéni fuskei, Také to nezna-
memaﬁ Ze pouZzivanim se rom$tina nemiiZs- pf;padné vyvzget jako kterykoli
31ny .Jazyk na-svété, -

" Tim chceme rlCL, Ze wtatus nar@dn@stl chapeme gak@ pravo uplatnovat své
"ndrodnostni® determinace tou mer@ug jakou Json pouz1telne a tou merou,’,,
jakou si- Romové-sani-budou-pfat. Status narodnosti -chipeme tedy Jako p ré-
v 0 5 hikoli jako-d i-r-e-k-t-3i- v u, :

Domnivime se, Ze prizndni nezdaru a51m11acnich ‘snah a upustini od ndsil-
nych asimiladénich zésahd je zaroven prlznanlm etnlaﬁyc“ determinant Romd
Jak@ @pt;mélriuh moZnfch faktord integrace. Tim jsou vlastné Romové ne~
p¥imo uznéni ane ndrodnost v neformilnim’ slova smyslu, navic praktické
cpatrenl v Feseni romské prablema@;ky maji tento charakter. Domnivame 56,
Ze uznani romské ndrodnosti i ve formélnim slova smyslu, tedy prid&lenim
statutu nérodnosti by byly vytV@reny Vets$ p¥edpoklady pro to, aby Romové
participovali na FeSeni své spoledenské situace, aby se citili jako sku-
tetn& rovnoprdvni obfané CSSR. (20, &lanek Ustavy z r. 1960 jak je vidst
rovnopravnost nezajistil, jinak by nemohlo bjt vyddno asimiladni usnese-
ni &. 502/1965), Uzninim statutu narodnosti by také ostatni obyvatelé
povazZovall Romy vice zs své speluobdéany. Pro Romy by také bylo vytvorene
pravo mimo uznavand préava socialistického oblana existovat také s tim,
¢im jsou determinovani a urychlil by 58 _proces socialigtické iﬁtegga@é BQw
mi se Sﬁolean@stle Nelze podcenit i vyznam politicko-moradni a upavnen
sebevedomi Romu jako plnoprdvnjch oblani tohoto stétu.

Jsme si plné védomi sleZitosti otdzky a jejiho praktického Fefeni, Roze
hodné nechceme, aby nasSe memorandum bylo chapano jake politicky poZadavek.
SnaZime ze gan vytycit nase stanovisko k otazce charakteristiky spolecen-
ského a pravnlng vymézenl postaveni Romi a respektovani jejich specxflcké-
ho etnikae }u@emu@nm@ taiké nutnost respektovat politickou a hosp@darsk@u
-situsci nafeho statu, Jde ném zejména o ucslné, efektivni a rychleisi rFe=
& tiky za plné nadi aktivni spoluprace. Jsme presvedieni,
vsech predpokladi spravedlivého a humanniho refeni
tak, aby se Romové stali piné platnymi socialisticky-
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