POKUD NA SVEM PRANI SETRVATE A MOJE NAZORY VAM BUD
MENU DOKONCIT DEJINY, JAK JSEM SLIBIL. ZIJTE STASTNE!
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OU MILE, NEZAPO-

PRVNI KNIHA ROZPRAV

Ackoli zavadéni novych pravidel a myslenek vZdycky bylo pro lidskou pfi-
zemnost stejné riskantni jako prozkoumavini nezndmych pevnin a mo-
i1, pfesto jsem rozhodnut, hnin vrozenym pudem délat vZdy to, co je pro-
spé$né celku, na nikoho a na nic se neohliZet a jit nevySlapanymi cestami.
Byvaji namahavé a neschiidné, ale mohou mi vynést uzndni, bude-li ma
namaha posuzovina shovivavé. Pokud mi vSak pro malou zkuSenost ve
statnich zilezitostech nebo pro chabou znalost déjin mj zimér nevyjde,
ptipravim tak aspori cestu jinému, silnéjdimu a bystejsimu ¢lovéku, kte-
ry muj plan dokonéi tak, jak ho mdm na mysli. To vSechno uvadim pro-
to, aby mé alespon minul posméch, kdyZ uz neziskim uznani.

Nepfestavdm Zasnout, kdyz vidim, jakou tctu prokazujeme slovy sta-
rovéku, jak si lidé kupuji za veliké penize tlomky z antickych soch a vy-
stavuji je ve svych domech, stavénych v antickém stylu. Jsem smutny, kdyz
vidim, jak pouze zvnéjsku obdivujeme, co vykonaly staré fie a republiky,
kralové, vévodové a zakonodarci, ale poudit se z jejcih skutktt nedoka-
Zeme.

Nenajde se vladai nebo republika, vévoda ¢i vojeviidce, ktery by se fidil
ptikladem starych nirodt pii zfizovani republiky, pti spravovani stétu,
pii vladé v £i8i, v organizaci vojska nebo ve vedeni valky, v zdkonoddrstvi
nebo pfi rozsifovani tizemi. Podle mého ndzoru pfi¢ina neni jen v slabos-
stvi, k némuz dospélo lidstvo pod vlivem sou¢asného nibozenstvi, ale spis
zahilka urozenych, kterd zamofila mnoho zemi a mést kfestanského své-
ta. Mélo éteme o historii, a kdyZ uz éteme, pak ¢asto viibec nepochopime
pravy smysl jejich déja.

Neumime dat do souvislosti rozmanité déje a udalosti, jez jsou v ni ob-
saZeny, a nesnazime se je nasledovat, protoZe nam to pfipada obtizné, ba
nemozné. Jako by se slunce, obloha, pfirodni Zivly nebo lidé chovali dnes
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podle jinych zakont nez d¥ive, jako by lidska povaha byla uzptsobena ji-
nak ne# ve starovéku. Rad bych pa tento omyl upozornil, a proto jsem
uznal za vhodné napsal o vSech Liviovych knihdch, jeZ zub ¢asu neznidi
a popsat véechno, co ze starych i novéjsich udalosti povaZuji za bezpo
mineénd nutné k jejich lepdimu pochopeni. Tak pfinesu ¢tendftim svyc
vah uzitek z dobré znalosti historie, ktery nikdy neni k zahozeni.

k vetéi. §v§ slavé, bez praktické potieby, jako naptiklad Alexandr Veliky Ale-
xandrii. Zéd)né z takto postavenych mést nemélo svobodny paivod a 'enyzi‘id—
kakdy se stavalo, Ze se pozdéji mezi svobodné zafadilo. Podobné) vznikla
Fl’ore’nae zpopudu Sullovych vojaki, nebo Fiesole zdavéry obyvatel vdlou-
hy mir za S)ctavviana. Zbudovali mésto v roviné u biehu Arna, a protoze to
bylo za vlddy Rimantim, nemohli je zvét3it vic, neZ jim cisa)fové dovolili
Sv’obodného ptvodu byla jen takova mésta, kterd zalozZily narod h:
- nané chorobami, hladem nebo valkami z rodného kraje. Nastéhov);.lvyse
bud do_ vh’?tového mésta, jez nasly v nové zemi (jako napiiklad Zidé vyc':e—
%e 1s3 2Mo;zts,emm), nebo si postavily nova jako Tréjané pod vedenim Aine-
ia'?”. Dalsi osudy takovych mést pak zileZely na velikosti jejich zaklada-
telfi, na volbé mista, kde vznikla, a na jejich dalsi spravé. :
\{zhledem k tomu, Ze bohatstvi - jak vime - je zhoubou vsech ctnosti
Z,dalo b,y se nejvhodnéj$i pro stavbu mésta vybirat takova mista, kde heni
tirodna pada. Lidé by tu museli hodné pracovat, neméli by Eas,na zah;’xll
ku’, o,kovlfl,(.)Sd by je nutily k vétsi svornosti, protoze chudy kraj posk u'e-
éné pticin k nesnésenlivosti. Na takovém kousku zemé stoji rl::a H};:lajd
ubrO\inlk a fada jinych v jeho okoli. Pravidlo by to bylo na prvniP ohled
?udre, protoze lidé by byli skromnéjsi a nerouzili by po rozho'rr)“xovéni
Vych statkd, a tim po nadvlddé nad druhymi. JelikoZ se viak nejmohéu
ajf’stovat p1:ot1 rliznym nebezpeéim jinak neZ organizovanou silou, vyhy-
aji se pustym mistim a za sidli$té si vybiraji nejarodné;si kraje k:l:y'ix);x
:u’da poskytuje dostatek obzivy pro potomstvo a kde nachézeji dc;bré J d
mmky.pro ochranu i pro dalsi roz$ifovani svého tizemi. : o
roti zahdlce, kterou mirné klimatické i geografické podminky bezpo-
yt?y ?odporuji, si lidé vytvafeli zdkony. VSimnéme si jen scar’c):,h zéio-
ki ’cech nejbohatsich statd, jak tam bojovali proti vrozené po)ilodlnos—
’sxiych. obyvatel. Povinnym tvrdym vojenskym vycvikem chlapcit si
}(azah V):cvhovat' ¢asto lepsi vojaky nez kraje drsnéjsi a neﬁrodnéjl;i Pro
;klad, miiZeme jit do Egypta. Tamni podnebi je nadmiru pi‘iznive’; ale
Qudm‘a ?.ako.ny piesto dokazaly, Ze zde vyrostli muzi dokonce vynik:;'ici
by jejich jména neutonula v hlubindch davnovéku, mnohy z nicli b :
pOf:hyby predéil slavou i takového Alexandra Velik)ého a mnoho dal)-’
vyznamnych muzi, jejichZ pamatka je dosud v Cerstvé paméti. Nebo
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Vim, Ze je to obtiZny akol, ale s pomoci téch, kteti mé k tomu inspirov.
li, véiim, Ze jej splnim tak, aby mému naslednikovi zastal do cile uz;j
nom kousek cesty. ;

KAPITOLA PRVNI
Obecné o pavodu mést, zejména Rima

Kdo &etl néco o piivodu fima a o tom, jaci zdkonodarci ho spravovali;
bude se divit, Ze si po staleti zachoval moc a silu a pozdéji Ze dal vznikno
tak obrovské Fisi. Nejprve bych rad pohovotil obsirné o jeho ptivodu. Viec
na mésta na svété zalozili bud mistni rodaci nebo cizinci. KdyZ obyvat
nékteré krajiny, rozptyleni do malych skupin, dospéli k ptesvédéent, Ze
polohu sidli$té nebo pro maly pocet svych élentt nemaji nadale mo?n
odolavat itoku nepiitel, baanisezavéas spojit s ostatnimi skupinamiv
padé nebezpei, rozhodli se bud z vlastniho popudu, nebo na pokyn
#e pozivajiciho nejvétsi diivéry a moci vytvofit vétsi lidské spolecenstvi
birali k tomu misto, které jim poskytovalo dostatecnou ochrant
nejlepsi podminky k Zivotu. Tak zalozil napfiklad Théseus Athény
natky' se zase zrodily z potieby lidi vyhnout se valkam, jeZ po rozpas
Se timské rozdmychavaly stile nové hordy barbart. Osidlili rozp
ostrivky v Jaderském mofi, kam za nimi barbafi bez lodi nemohli
stupné tak vyrostlo z nepatrnych zaéatkd mésto az do dnesni velike
Cizinci, zakladajici mésta, byli bud svobodni nebo nékomu po
K tém druhym patfili kolénové, které vyslal vladai nebo republika
zbavili piebytku lidi nebo aby si bezpe¢né a bez velkych vydajt udr:
vé dobytou zemi. Pfedevsim Rimané nastavéli timto zplisobem s
maést po celé své FiSi. Mimoto existuji jesté takova, krera postavili
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vzpomerime zikonodarstvi Mameluk@'®® a organizace jejic}} vojska, ne
jezniil turecky sultin Selim 1.3 jejichz zdkony byly hréziklimatem pod
porované lenivosti mistnich obyvatel. o

Je tedy prece jen vjhodnéjsi usadit se v drodné krajiné a negativni mist
ni vlivy spoutat nalezitymi zakony. Kdyz se Alexandr Veliky rozhoc’ﬂ po
stavit Alexandrii, predlozil mu stavitel Dainokratés navrh, Ze postavi mes

vod a riizné ziizeni, nékterym dal zakony silny jedinec, jako naptiklad Ly-
kiirgos Sparté, jiné si je vytvafely postupné podle historickych okolnosti
a podminek, jako naptiklad Rim. Za §fastny narod povaZujeme ten, jehoZ
zédkony vytvotil legendérni jednotlivec, a ty se pak ukazaly byt trvale plat-
nymi na dlouhou dobu. Tak tieba Sparta se svym zikonoddrstvim vydr-
7ela osm set let, neménila je, a dokonce tam nikdy nedoslo k Zidnému po-

vstini. Za méné 3fastné povaZzujeme ty stity, které si musely své véci
uspofiddvat postupné samy. A za pfimo nestastné ty, kde vlidne nejslab-
§i fad. Stat vybudovany na vratkych zikladech nema perspektivu a Zddné
prevraty mu nepomohou. Naopak stity, které mély alespori dobré zakla-
dy, slibujici pokrok a prosperitu, i kdyZ pozdéji nemaji dokonalou spra-
vu, mohou se lepsi budoucnosti diky pfiznivé shodé okolnosti pfece jen
dopracovat. Pochopitelné s jistymi nebezpecimi, protoze lidé se novotam
vZdycky brani a smiff se s nimi zpravidla az tehdy, kdyZ jsou naprosto ne-
vyhnutelné. A to obvykle byva az ve chvili pro stit nebezpecné a neptiz-
nivé, a tak se rozpadne dfiv, nez dosdhne daldiho pokroku. Jasny pfiklad
vidime ve florentské republice, kterou udélosti z roku 1502 v Arezzu upev-
nily, ale déni v roce 1512 v Pratu®¢ ji naopak rozvritilo.

Abych mohl objasnit tstavu Fimské republiky a okolnosti, za nichZ se
zdokonalovala, musim se nejdifv zminit o tom, Ze historikové rozliduji tfi
druhy vlad: samovladu, viddu nejvy33i Slechty a vlddu lidu. Nékrefi dalsi
tento zdkladni poéet rozifuji o tii dalsi, zcela zavrZzenihodné, velmi tzce
souvisejici s prvnimi tfemi, protoZe z nich vyplyvaji: monarchie se totiz
¢asto zvrhava v tyranii, vlada aristokracie v oligarchii a demokracie vanar-
chii. Neni na svété prostredek, ktery by zabrdnil tomu, aby se jedna for-
manezvrhlavdruhou pravé pro velkou sloZitost rozpoznavani, co je vlast-
né dobro a zlo. Rozli¢né formy vlady vznikaly ndhodné. Na zacatku svéta,
kdyz lidi bylo je$té malo, Zili rozptyleni jako diva zvéf. Teprve s rostoucim
_ poétem lidstva se objevila nutnost spojovat se ve vét$i celky, aby se moh-
lylépe branit. Pavodné si vybirali za svého viidce nejsilngjsiho a nejzdat-
- ngj§iho jedince a tomu pak projevovali tctu a posludnost. S rostoucim
uvédomovénim si dobra i zla zavedli lidé zikony a stanovili tresty pro ty,
kdo se proti nim provinili, a nestavéli si do &ela nejsilnéjsiho, nybrz nej-
moudfejsiho a nejspravedlivéjsiho.
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to na hote Ath6s!35. Hora je pry znamenitou pfirozenou pevnosti,a piest
jilze opracovat tak, aby mésto dostalo esteticky vzhled. Kdyby se byl Plé
uskuteénil, vznikla by jisté skvéld pamitka, hodna zakladatelovy v§1.1ko
ti. JenomzZe kdyz se ho Alexandr zeptal, z ¢eho by obyvatelé mésta zili, o ’
povédél, ze na to nepomyslel. Alexandr se mu vysmal, nechal horx_l h?ro
a dal postavit Alexandrii. Nu a lidé tam radi ziji, protoze kolem je aro
na piida a nedaleko Nil a mofe. : o
Vrafme se viak k Rimu. Povazujeme-li za jeho zakladatele Aineia, m
sime jej zafadit k méstim zaloZenym cizinci, a pokud za zaklfxda?ele b
reme Romula, patfi mezi mésta postavend mistnimi obyvateli. Nlc“men
- at tak, & jinak - je Rim svobodného a nezavislého ptivodu. szdép uvk
#u, co dokazaly Romulovy a Numovy zdkony a j ejich dalsi rozvijeni, pfe
toze Rim byl obklopen trodnou krajinou, lezel pobliz mofte, do.séhl mn
ha slavnych vitézstvi a byl centrem obrovské tise. Jen diky nim si Ri
zachoval po staleti silu, jakou nem4 Zddna z italskych republik, a to n,
vzdory tém nejpiiznivéjsim podminkam. 5 )
Rimsky historik Titus Livius ndam zanechal svédectvi, co Rim z verejn
ho rozhodnuti nebo na piikazjednotlivce pro své blaho vykonal.Ja se
nejdfive zminit o tom, co dobrého se vykonalo pro vnitini iwot’ meés
a z vefejného rozhodnuti. Tyto poznatky budou obsahem prvni k
mych tvah, & lépe feceno, jeji prvni asti.

KAPITOLA DRUHA 4
O tom, jakého drubu jsou republiky a jakd byla republika #imskd

Budeme se tu obirat staty, které od zatatku nebyly porobené a vladl
podle vlastni viile, tedy republikami nebo monarchiemi. Mély rtizny
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fad. Maji-li oba stejné nezraly, éeka je spole¢ny osud v onom bludném
kruhu.

‘ Ani jedna z jmenovanych vladnich forem neni tedy dokonala. Prvni tfi
jsou lepsi, ale mivaji kratké trvdni, a tii dalsi jsou zcela Spatné. Proto taj
ké mouc}i‘i zdkonodarcis védomim viech nedostatkd vytvofili jakousi for-
mu smiSenou, kterou povaZovali za jediné pevnou a trvanlivou, v niZ se
monarchie, aristokracie a demokracie vzidjemné kontroluji. ’

Za takovy typ ustavy si napfiklad vyslouzil mnoho tcty Lykdrgos. Dal
SparFé zdkony, v nichZ pfesné vymezil krali, Slechté i lidu prava a pc.)virb
nosti, a tak vznikl stét, ktery se dlouho udrzel. VIadl v ném klid ke slavé
svého zakladatele vic jak osm set let. Athénsky zdkonoddrce Solén nemél
takové $tésti a pfed smrti musel pfihliZet Peisistratové tyranii. O étyi‘icet
let pozdéji Athériané jeho dédice vyhnali a obnovili demokracii podle So-
lénovych zasad. Ta se v8ak udrZela sotva stoleti, pfestoZe Athénané zaved-
li mnoh4 opatfeni proti zpupnosti mocnych i proti bezuzdnosti davu. To
byla 'dvé zla, na né% Solén zapomnél. Tak Zily Athény v porovnani se S;.)ar-
tou jen kritce. Nepodafilo se jim nastolit rovnovihu mezi vladou lidu
moci vladafe a $lechty. ’

A jak se vyvijel Rim? Nedostivalo se mu takového zikonodarce, jako byl
Lykﬁrgc?s, a nemél tedy podle uvedenych podminek nadéji na dlo)uh)" svc):-
bodny Zivot. Mezi lidem a sendtem sice panovala nesvornost, ale pravé z ni
pramenila fada ptiznivych okolnosti, jez mély za nésledek) Ze to, co ne-
udélal zakonodarce, dokonala nahoda. Rim si z urny $tésti ’nevyté’.hl rv-
ni los $tastny, ale ten druhy uz dozajista takovy byl. A¢ jeho prvotni irI:sti-
tuce byly nedostate¢né, Romulus a ostatni panovnici je posilili fadou
dobrych zikon v zdjmu svobody. Jejich snahou nebylo vytvofeni repub-
ky,vn)’rbri {f{'élovvst\fi, a proto zde chybéla fada demokratickych instilt)uci.
c}lyz POZdeJl' z pfidin, o nichz jesté bude fe¢, vladu ztratili, lid na jejich
ista dosadil konzuly. Odstranili tak sice pojem krdl, ale nikoli jeho
v,rchovanou moc. Rim mél konzuly a sendt, dvé z onéch tii pfipomina-
vych forem: monarchistickou a oligarchickou. Bylo tedy tfeba udélat jes-
evmisto demokracii. Proto se fimsky lid vzboufil, kdyz jeho $lechta z J $-
.ela (df.’lvody uvedu pozdéji), a ta, aby neztratila ve, musela lidu postpgu-
it uréity podil na vladé. Zaroven se sendtu a konzuldm dostalo nezbyt-
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Pozdéji, kdyz vladafi nastupovali na tran nikoli podle kvality, ale podle
dédi¢ného priva, zalali se od vzoru svych piedka odklanét. Zacali ptezi-
ravé hledét na stateéné skutky a ctnosti ve vife, Ze jedinym vladatovym
iidélem je hyfit a trumfovat druhé v pfepychu a bezuzdnosti. Takovy pan
pak nutné upadl Casem v nemilost a nenavist, z té se u ného zrodil strach
a nezbylo mu nez se odhodlatk protititoku. Tak vznikly tyranie, alei prv-
ni vzpoury a spiknuti proti vladafi. Vedli je muzi sméli, vynikajici nad
ostatni velkorysosti, Slechetnosti, bohatstvim, urozenosti a nesmititel
nosti k patnému Zivotu vladate. Lid je ochotné nésledoval, a kdyz tyra-
na zbrani premohl, p¥islibil poslusnost svému osvoboditeli. Ziva vzpo
minka na ned4vnou tyranii zpusobila, Ze zpotatku zili podle zakonti, nac
vlastni zajmy stavéli obecny prospécha spravovali a udrzovali soukromd
i veFejné majetky se stejnou starostlivosti a péci. :

Jakmile viak sprava pieslana jej ich syny, kte¥i uZ neméli zlou zkuSenos
otcii a nepoznali vrtkavost Stéstény, nechtéli se spokojit s obé&anskou rov.
nosti, propadli chamtivost, ctizadosti a nefestem. Z aristokracie se vyvi

nula oligarchie, kterd uz neméla 74dny zdjem o blaho pro viechny.

Netrvalo viak dlouho a stihl je stejny osud jako tyrany. Lid se takov
vlady brzy nasytil a vzal zavdék jakymkoliv spojencem, ktery byl ochote
rozvratit a zni¢it dosavadni vlddu. Po padu oligarchie uz nikdo necht
ani slySet o monarchii, protoze vzpominky na ni a na jeji piikoii byly je
té prili§ Zerstvé, a tak se zrodila demokracie, kdy uz neni u moci hrstk
urozenych nebo silny jedinec. A protoze kazdd nova vladni forma zpoda
ku vzbuzuje nadéje a jistou tctu, po néjaky &as se udrzela. ‘

Nikoli viak nadlouho. KdyZ vymiela generace, ktera ji vyvolala v Zix
zavladla brzy bezuzdnost, nevazanost, nedisciplinovanost a volnost m
vi1. Obéané prestali respektovat jeden druhého i tfady. Kazdy si zil po
svého bez ohledu nad ostatni. A tak kdyZ nastala chvile nejvy3si not

navratili se lidé na radu moudrého a klidného muze zase zpatky k

narchii, protoze touzili skoncovat s nesnesitelnou anarchif. Monarc

pak opét dovedla spole¢nost zdkonité k anarchii a v tomto zacarovan
kruhu se dosud toéi véechny stity na svété. :

Nékdy se stiva, Ze rodici se stat nema dostatek sil a zkudenych rd
a dostane se do podruéi sousedniho statu, ktery ma dokonalejii voi
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ného vefejného uznani, a tak vznikla funkce tribunt lidu. Republika
stala na pevnéjéich zikladech, protoZe v ni byly vyvZeny viechny tf
formy vlady.

Osud byl Rimu naklonén. Agkoliv se zde zachoval stejny vjvojovy po
stup od monarchie k aristokracii a demokracii, udrZela se zde smiSen
forma vlady a stal se dokonalou republikou. Jeji dokonalost viak prame
nila z rozporti mezi lidem a sendtem, jak uvidime v nisledujicich kapito
lach.

KAPITOLA CTVRTA
O tom, jak konflikty lidu a sendtu pFinesly vepublice svobodu a moc

Rad bych se nyni zminil o pfi¢inach, které po smrti Tarquinit zptsobily
v Rimé rozvrat. Potom uvedu jeté nékeeré okolnosti, které vyvrati dosti
¢asta tvrzeni, Ze totiZ Rim byl republikou plnou odbojnosti a nepokojt
a Ze by se jeho osudy nebyly ptilis lisily od jinych republik, nebyt piizné
Stéstény a prislovedné Fimské stateénosti ve valkich. Z¥ejmé totiZ prehli-
zime fakt, Ze stat vynikajici vojenskym uménim obvykle mivi i dobré vniti-
ni uspofaddni a i osud Ze mu byva pfiznivé naklonén podle znamého pfi-
slovi ,,Odvaznému Stésti pieje“. Vratme se tedy ke zvla$tnim poméram
v Rimé.

Zaujmeme-li negativni stanovisko k bojiim mezi §lechtou a lidem, pak,
podle mého, nedoceriujeme jejich vjvojovou funkei v zipasu fimské re-
publiky o svobodu. V§imame si totiZ spis kfiku a lomozu kolem téchto ne-
pokojit, ale pomijime jejich pozitivni Gc¢inky. Zajmy mocnyjch a zijmy li-
dujsouvzdycky protichtidné azjejich konfliktu se rodiv Zivoté spolecnosti
stale nové zakony a vy$si stupedi svobody. Ani v Rimé tomu nebylo jinak.
Nékdo by mi snad mohl namitnout, Ze cena za pokrok je to pfilis vyso-
k4. Je pravda, Ze na ¢lovéka jde hriiza, kdyz si pfedstavi to bouflivé obdo-
_ bi krvavych stfetti, rozliceny lid a pokfik v ulicich. JenomZe kazdé spole-
¢enstvi md svou vlastni osobitou vyvojovou cestu a lid v ném zaujima
rozli¢éné vyznamné postaveni. A v Rimé rozhodné nebylo nediilezité, pro-
toze mésto lid potfebovalo: bez ného nemohlo vést vilky a tak muselo
v lecCems ustupovat.

Pozadavky lidu byvaji jen zfidkakdy svobodé ke $kodé, protoZe vidycky
prameni bud z dtlaku, nebo ze strachu pfed nim. A nejsou-li jeho naro-
ky opravnéné, stadi, aby na lidovém shromézdéni vystoupil dobfe s nim
smyslejici muz a na omyl ho upozornil. Cicero fekl, Ze lid instinktivné
tihne k pravdé a d4 se presvéddit ¢lovékem, kterého ma ve vaznosti, ne-
jsou-li jeho pozadavky na misté. Proto je potfeba navysost opatrné vazit
a posuzovat fimské vlady a nezavirat oéi pted tim, jakych vysledki repu-
blika za tuto cenu dosahla. Z tohoto tihlu pohledu vzato pak musim vy-
soko vyzvednout vyznam zejména téch nepokojii, keeré vedly k ustaveni
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KAPITOLA TRETI
O tom, jaké uddlosti v Rimé vedly k ustaveni tribuni lidu
a tim k zdokonaleni republiky

Historikové, zabyvajici se vjvojem spolenosti, se shodujf v tom, Ze zd
konodarce by mél viechny lidi bez vjjimky ptedem povaZovat za $patn
a potitat s jejich nejhor$imi strinkami, protoZe jakmile se jim dosta
ne piilezitosti, okamzité v nich pievazi. Pokud Spatnost neni uréity cas
vidét, pak se skryva z néjaké nim utajené pficiny a my ji pozndvame tept
ve tehdy, az propukne. Odhali ji ¢as, ktery také proto nazjvime otce
moudrosti.

Po vyhnani Tarquinit se v Rimé zdélo, Ze mezi sendtem a lidem vlidn
ta nejlepsi a nejvétsi svornost. Slechta se naoko tvafila skromné a k lid
se chovala s neviedni shovivavosti. Oviem jen potud, dokud Tarquini
7ili, protoze 3lechta se obavala, aby se lid s nimi nespojil. Jakmile viak ¢
to strach s jejich smrti pominul, propukla skryvand zloba a nendvist, a
&ala lidu v8emozné ubliZovat.

Tento piiklad je opét potvrzenim toho, Ze lidé neudélaji nic dobré
bez donuceni. ;

Kdy? vymfeli Tarquiniové a strach z nich uZ nedrZel Slechtu na uzdg, |
lo zapot¥ebi za¢it pomyslet na nova opatieni, jimiZ by se postavila hraz
ji svévoli. Po mnohych nepokojich, boutich, stfetnutich a sporech m.
lidem a 3lechtou doslo pak k ustaveni funkce tribund. Jejich tdkolem
lo chréanit zajmy lidu a dostalo se jim takovych vysad a moci, aby mo
§lechté udinné Celit.

164




u . < s
d Vlcce{nzo‘ra, prétora a nakonec viech statnich Gfada. Ale ani toho Ze ne
e . P z . z v v e i
21 dosti: hnan nendvisti k $lechté zaéal po néjaké dobé povySovat na bo
mu M v ~ B e hd .. e i
y 1y Ze, o nichz predpoklddal, Ze ji pokofi. Tak se dostal k moci Ma-
rius’®® a nakonec doslo ke zni¢eni Rima.

tribund lidu: lid jimi ziskal podil na spravé statu a stali se v budoucnu
garanty fimské svobody, jak ukazu v nasledujici kapitole.

Tézko mutizeme rozhodnout, na & strané je pravda, nevime-li, kterd
z ovl)cit'lfpoleéensk)"ch skupin je vdaném okamziku pro,republiku ’neb
pelnéjsi. Mt’lsime v8ak také vzit v Givahu, zda jde o republiku, ktera Za’;
f:tlzad(v)st stat se mocnou Fi$i (jako Rim), nebo o stat, jehos j edi;’ cilem
je Eldrzet se. V prvnim pfipadé bude bezpochyby opravnény o)::;' i
sk, ve (Virvu}'lém bude lépe napodobit Spartu a Benétky:. Prog 5 jak i ton::;
btflde jesté fec. Nyni se viak vrafme k tivodni otazce, zda statu vjic éicodi Li
dé, kvtfanvchtéji néco ziskat, nebo ti, kteif haji své vydobytky. i
‘\.7 Rimé kdysi zvolili za diktatora plebejce Marka Menenia. a jiného pl
?%Jce h/,Iarka .Fulvia za magistra equitum. Jejich tkolem tehdy. biflo odhil(ia;
uc'astm’ky spiknuti v Capui a vysetiit, kdo v Rimé usiluje tplatky a jiny
mi nezdkonnymi prostiedky ziskat korzuldta ostatni éestné L’i‘ady glj 151"
tase dc:m.nivala, Ze taZeni je zaméfeno vyhradné proti ni a §if;la ;’o l{;(r:né-
famu,vze jsou to pravé plebejci, kdo podobnych nizkjch metod uzivaji
p,rotoze za 1?1mi nestoji ani rod, ani zdsluhy. A obviriovala pfedeviim dii{j
tatora.vavvméni bylo tak zdvaZné, Ze Menenius svolal shrorr;éiaé;li‘lid
roztrpéené odmitl pomluvy §lechty, slozil diktatorsky tifad = vydal se .
du %xdu. Fo esvobozujicim rozsudku doslo k mnoha sporﬁ‘r‘n}o t kcim'l-
v Rimé vét$im zdrojem nepokojiL o

KAPITOLA PATA
O tom, kdo je lepsim strdzcem svobody — zda lid,
nebo mocni toboto svéta — a kdo md vdinéjsi divody k nepokojiim — zda ten,
kdo chee néco ziskat, i ten, kdo na vydobytcich trvd '

Kdo kladl moude a s rozmyslem ziklady republiky, nemohl mimo ji
zapomenout ani na instituci ochrafiujici svobodu. Jeji kvalita pak uré
vala dobu trvini daného zfizeni. Vkazdém staté existovali utlacujiciau
¢ovani a éasto se v d&jindch nevédélo, v kterych rukou bude tato funk
nejbezpecnéjsi.

V dévné dobé Sparfané a za nasich dndt Benitéané ji povéfili slech
Rimané zas spoléhali na lid. Musime tedy prosetfit, kdo z obou si vedl
pe a & rozhodnuti bylo spravnéj3i. Z Cisté rozumovych davodd neni
mitek ani proti jednomu, ani proti druhému feseni. Vysledek viak, z
se, mluvi spi§ pro Slechtu: svoboda Sparty a Bendtek méla delsi trvani
svoboda Rima. '

Vyjdu-li z nazoru Rimant, Ze lep$im striZcem je vidycky ten, kdo
men3i zijem a moZnost dancu véc ziskat, a uvazim-li cile $lechty a cil
du, nemohu nevid&t, Ze prvni po moci tou?{ a maji ji na dosah, zatim
druzi se jen brani utlacovani, chtgji Zit svobodnéji a na uchopeni mo
maji mnohem mensi nadéji. Je tedy nabiledni, Ze v péti lidu bude svob
da jistéjsi, ze ji bude stieFit ostraZitéji a nepfipusti, aby jina sebe strhl n
kdo jiny, kdyZ on sdm se ji zmocnit nemuiZe.

Stoupenci Gstav Sparty a Benatek zas tvrdi, Ze je lepsi pro klid ve st:
dat prednost $lecht?, protoZe ona ma v rukou zbrand, a je tedy tiéeln
ukolébat a jeji ctizadost ukojit, a soudasné tak srazit hiebinek nespol
jenctim z fad zastancl lidu, zbavit je vliva a prestiZe, které tak casto
vaji ptifinou nekongicich tienic a boufi, z nichZ neni vjchodiska. Na
tvrzeni svého nazoru uvadéji Rim, kde se lid nespokojil s jednim tribu
a 74dal, aby i druhy konzul'*’ byl plebejec, ba dokonce se domdhal i
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e Vgak . £~ WYX s 1 .
A J v jasné, ze vzpoury vétSinou vyvolavaji majetni z obavy, Ze pfijdou
v viec i i fedkd k jeji
b viee r;:’o,, a majf i dostatek prostfedki k jejich organizovani a vedeni
lc b - v >
e yvaji 1 nepfimym podnétem ke vzpourdm svou panovaénosti
a zvili, jimiz jitii nidlady mezi nemajetnymi.

. KAPITOLA SESTA
tom, zda bylo moZné sistavou odstranit neptitelstvi mezi lidem a sendtem

~ N;:ru, kd){? jsme rozc,abr.ali pric¢iny a pohnutky stfetnuti mezi fimskym se-
em a lidem, podivejme se, jak se vyvijelo dal aZ do doby bratf{ Grac-
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