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Legendy
Ptehled nasich legend podava: Jaroslav Ludvikovsky: Latinské legendy ¢eského stiedovéku,
SPFFBU E 18-19, 1973-1974

Okruh legend konstantino-metodéjskych
Nova edicni fada prament k déjindm Velké Moravy: Magnae Moraviae fontes historici, Brno
1966-1977. Legendy obsahuje sv.II, Brno 1967.

Pro prameny k dé€jindm Velké Moravy plati, Ze slovanskym pramentim patii prednost pied
prameny latinskymi a feckymi.

Nejdulezitéjsi jsou

Moravsko-panonské legendy (nebo spiSe je vhodnéjsi oznaceni) staroslovénské Zivotopisy
Pamét’ a zivot blazeného ucitele naSeho Konstantina Filosofa, prvniho vychovatele
slovanského naroda

Pamét a zivot blazeného otce a ucitele naseho Metod¢je, arcibiskupa moravského

Prozaické Zivotopisy byzantskych Sititeld kiestanské viry

Znéamy jsou z fady rukopist, vefejnosti je r. 1700 zptistupnil jako prvni metropolita Dimitrij
Rostovskij, ktery sestavil Zivotopis obou bratii, zdpadni svét na né upozornil A. L. Schlozer.



Casti badatelti piijimany nepochybng, &ast v nich vidéla falza (Dobrovsky: falza ze 14.
stoleti). Hodnovérnost byla potvrzena az v 70. letech 19. stol., kdy byly zvetejnény tdaje z
papezskych register z 9. stol., zachované v britském muzeu. Jimi byly potvrzeny zprava z
Zivota Metod&jova o uvéznéni sv. Metodéje a o nalezeni ostatki sv. Klimenta.

1) otazka piivodniho jazyka: od posledni ¢tvrtiny 19. stoleti se badatelé ¢asto priklanéli

k nazoru, ze ZKM byly piivodné napsany fecky. Tento nazor vyvratil F. Grivec, ktery se po
této strance zabyval zejména ZK. Celé dilo vyzniva ve slovanském duchu: na$ ugitel, nas
narod. Grivec ovSem nevyloucil, Ze existoval néjaky stary Zivotopis Konstantiniiv fecky a Ze
nas ZK &erpal z feckych pramentl, jak o tom svédéi sloh Zivotopistl. K otazce ¢erpani

z feckych prament se badatelé vyslovuji kladné az dodnes.

2) Otazka autorstvi — Badatelé uvazovali o tom, ze oba zivoty mohl vytvofit jeden autor, ale
také o tom, ze kazdy z zivotldl ma svého autora. Existuje fada nazorti, dodnes se ziejmeé
nepodafilo rozlustit tplné.

1 autor: sv. Kliment Ochridsky, zdk Konstantina a Metod¢je a pozd¢€jsi biskup v Bulharsku —
fada badatelti( Lavrov, Vondrak)

Jako dal$i mozny autor je zvazovan mnich Chrabr (F. Snopek)

FrantiSek Dvornik: je mozné pfipustit, ze oba zivotopisy pochéazeji od jednoho autora, a to

z fecko-slovanské Skoly na Moravé v 9. stoleti

Josef Vagica: ZK vznikl brzy po smrti sv. Cyrila (14. 2. 869) za Zivota Metod&jova od
nékolika jeho zakt. Nejspis od sv. Klimenta, pozdgjsiho biskupa velického. ZM — nedlouho
po smrti Metod¢jové (6. 4. 885), autorem byl néktery z Metod¢jovych zakil, rovnéz to mohl
byt Kliment

2 autofi (k varianté 2 autort se kloni v dnes$ni dob¢ vice badateld, i kdyz bez uréeni jména):
Pavel Josef Safatik: ZK Kliment, ZM Gorazd

F. Pastrnek, Konstantin Jire¢ek: ZK — Metod&j, ZM — Kliment, biskup velicky

Z obou Zivotopisi se da fici, Ze jejich autofi byli lidmi vysoké kultury, coz plati zejména pro
autora ZK (vzhledem k filozoficko-teologickému zaméfeni spisu). U obou autorti Ize poznat
vliv byzantské kultury jak po strance literarni, tak i po strance ndboZenské. Narodnost: oba
autofi byli Slované, jak je patrno z nékterych vyroki v obou Zivotopisech. Autorem ZK mohl
byt zak obou bratfi, ktery ptiSel z Byzance a ktery ¢erpal své zpravy od sv. Metod¢je, pod
jehoz vedenim nebo pfimo za jeho spoluucasti pracoval, ale také mohl byt vySkoleny ptimo
na Moravé.

3) Doba vzniku: velmi brzka po smrti obou brati. ZK — terminus ante quem rok 882, kdy
umira biskup Gauderich, ktery ZK pouzil ke své praci o nalezeni ostatk® sv. Klimenta

ZM nezmifiuje se ani o vyhnani Metod&jovych zéki, ani o invazi Mad’arti, vznika tedy uz 885
nebo 886

7K napsan na obranu slovanského liturgického jazyka a zaroveti i i celé kulturni a politické
organizace VM. Z toho plyne ucenecky raz dila, které vyzvedava Konstantintiv védecky
véhlas. Lici ho jako nejmladsi dité zboznych rodict, které si jiz v sedmi letech ve snu vyvolilo
tu nejkrasnéjsi divku — Moudrost — Sofii. Vynikajici vzdélani ziskal na Skole v Catihradu, kde
potom sdm ucil. Filozofické zaméteni se projevuje zejména v obsirném vylic¢eni ¢tyt velkych
Konstantinovych disputaci (coz zabira vice nez polovinu textu) — disputace s ikonoklastickym
patriarchou Jannisem na obranu ucty k obraztim, disputace s arabskymi uc¢enci na dvofte jejich
kalifa, disputace s zidovskymi ucenci na dvoie chazarského chéna (na cest¢ k Chazarim také
nalezl ostatky sv. Klimenta) a obrana slovanské liturgie proti latinskym knézim v Benatkéch.
O vypravé k Arabiim ale existuji pochybnosti a stejné tak pochybujeme o disputaci se
sesazenym ikonoklastickym patriarchou. Od 14. kapitoly az do konce (18. kapitola) je ZK
vénovan udalostem na Morav¢. Li¢i zde Rastislavovo poselstvi k byzantskému cisafi
Michaelovi, aby poslal na Moravu biskupa a ucitele, ktery by hlasal kiest'anskou viru
slovanskym jazykem. Konstantin tedy vytvofil pismo pro slovansky jazyk, a na Moravé



prelozil vSechny potfebné knihy. Po urcité dobé se vydal vysvétit své zaky. Pti cesté do
Benatek se zastavil také u panonského knizete Kocela. V Benatkach musel ¢elit itokiim
trojjazy¢niku, tedy latinskych biskupti a knézi a mnicht, kteti namitali, Ze liturgickym
jazykem muiZe byt jen hebrejstina, fectina a latina. Konstantin je vSak porazil argumenty

z Pisma. O Konstantinovi se dozvédél i papez Hadrian, ktery ho pozval do Rima. Zde posvétil
slovanské knihy, dva biskupové zde vysvétili slovanské knéze, a v chradmu sv. Petra i

v dalsich kostelech pak tito knézi slouzili liturgii ve slovanském jazyce. V Rimé viak
Konstantin onemocnél, rozhodl se ke vstupu do klaStera a pfijal jméno Cyril. Po padesati
dnech zemfel a na ptani bratra Metod¢je byl pohiben v chramu sv. Klimenta, jehoz ostatky
ptinesl do Rima. Po umélecké strance se opira o vyspé&lou feckobyzantskou poetiku (pouziva
biblické citaty, fe¢nické prosttedky rytmické clenéni vét).

ZM doplituje po vécné strance tidaje ZK, byl napsan na obranu Metod&jova dila a na obranu
moravské cirkevni provincie proti bavorské hierarchii. Ma tedy apologeticky rdz. Neni tak
teologicky zaméfen, spiSe jde o vypravéni piistupné 1 SirSim vrstvdm. Rovnéz zde neni na
misté uvazovat o legend¢, neobsahuje liceni zazrakli. Autor znal byzantskou poetiku —
zejména zavérecné hymnické invokace. Vzorem mu byly Zivoty byzantskych patriarchi a
opat (zvlasté dilo Ignatia Diakona).

ZM neobsahuje z4dné disputace. Vlastnimu dilu piedchazi biblicky tivod s vyli¢enim postav
SZ i NZ. Pak nésleduje to, co je mozné nazvat cirkevni historii — vyli¢eni 6 ekumenickych
koncili a jejich vyznamnych osobnosti 1 herezi, které zde byly odsouzeny. Kocel pozadal
papeze, aby k nému byl poslan Metod¢j. Hadrian ho ale poslal nejen ke Kocelovi, ale ke vSem
slovanskym narodtim. Zivot sv. Metodgje je dilezity tim, Ze v VIIL kapitole je uveden list
papeze Hadriana II. poslany Rostislavovi, Svatoplukovi a Kocelovi (asi 869-70), neni jinde
dolozen. Metodéj byl také vysvécen na biskupa. Jeho slovanské uceni se ale nelibilo
latiniktim, kteti ho na Moravé zajali a véznili 2,5 roku. Propustén byl az na zasah papeziiv a
byl odeslan na Moravu. Zde pak ptelozil celé Pismo s vyjimkou knih Makabejskych (dtive s
Konstantinem ptelozili evangelia a epiStoly a vybrané texty pro liturgii. Dale ptelozil
Nomokanon a knihy Otct. V posledni 17. kapitole pak designoval Gorazda za svého
nastupce. Brzy poté 8. dubna 885 Metod¢j umira.

Oba zivotopisy se pohybuji v obvyklém schématu byzantskych hagiografickych skladeb. Oba
vypravuji o Zivoté a psobeni slovanskych vérozvésti od jejich narozeni az do smrti. ZK
kon¢i rokem 869, ZM 885, ¢asové tedy na sebe navazuji.

Mensi legendy

Pochvaly — Pochvalna slova

Pochvala ke cti sv. Cyrila — doplituje ZK. Jejim autorem byl patrné Kliment.

Pochvala svatych Cyrila a Metod&je — zavisla na ZKM, ktera mluvi o Gi¢asti Metod&jové na
cest¢ k Saracénim, zaznamenava smrt sv. Cyrila. Autor — Konstantin presbyter, zak sv.
Metodé¢je, pak biskup v Bulharsku.

Prology — prolozni legendy

Sbirky kratkych Zivotopisii obou bratii

a) Zivot sv. Cyrila a Metodgje, snad vznikl na Moravé

b) Zivot sv. Cyrila

¢) Zivot sv. Metodgje

Legendy latinské

Latinské legendy o ptisobeni Konstantina a Metod¢je jsou jako historické prameny ve
srovnani se staroslovénskymi zivoty druhotadé.

Jsou to napt.:

Legenda italskd Tempore igitur, quo Michael imperator



Legenda moravska (dle Dobrovského) Tempore Michaelis imperatoris
Quemadmodum ex historiis
Beatus Cyrilus

Okruh legend vaclavskych a ludmilskych — staroslovénské prameny

Prvni staroslovénska legenda o sv. Vaclavu, Zivot sv. Viclava

Vznikl v Cechach nedlouho po smrti sv. Vaclava

Neni legendou ve stfedovékém smyslu, nemluvi o Véclavovi jako o svétci a jeho zavrazdéni
motivuje politicky. Tim se 181 od latinskych legend o sv. Vaclavovi, kde je jeho svétectvi plné
zdlraznéno.

Autor: knéz odchovany cyrilometodéjskou literaturou, je patrné totoZny s autorem starsi
legendy o zivoté a smrti sv. Ludmily (926-929), ktera se nedochovala.

Dilo ma raz populérni, je stru¢né, stylove prosté, piehledné rozvrzené, patrné€ bylo uréeno
SirSim vrstvam.

Bylo napsano staroslovénskym hlaholskym pismem, ale v§e se ztratilo, dochovaly se jen 3
pozd¢;jsi redakce — 1 charvatskou hlaholici, 2 v Rusku. Rekonstrukci provedl Milo§ Weingart.

Tzv. 2. staroslovénska legenda o sv. Vaclavu (Kniha o rodu a utrpeni sv. kniZete
Vaclava) — Legenda Nikolského

Vznikla v Cechach kolem r. 1000. Jde v podstaté o zpracovani latinské vaclavské legendy
mantovského biskupa Gumpolda.



