Hermeneutika

Hermeneutika jako nastroj pro vyklad
vytvarného uméni



Co je hermeneutika?

* Hermeneutika usiluje ,,nalézt metody interpretace (texti, jazyka, historickych a
kulturnich atvart) tak, abychom dosahli co nejvyssiho porozumeni sledovanych
jevi.” (Blecha 1998: 141) ZvlaStni pozornost vénuje teorii a praxi interpretace:
je nejen jednou z interpretacnich metod, ale miize byt také ,,metainterpretaci®.
Prvotni byla biblicka hermeneutika usilujici o vyklad Bible ve tfech urovnich:
jazykove (studium fectiny, hebrejStiny, aramejstiny...), historicke a literdrni, tak
aby se oziejmil historicky 1 symbolicky vyznam vsech biblickych pasazi, a ze-
jmena téch, které se jevily jako podivné a nejasné. Pozdéji se h. uplatnila pfi
analyzach textl i1 kulturnich jevi. Je tedy prvotné ,,logocentrickou‘ metodou.

« K rozsiteni zabéru hermeneutiky ptispél Wilhelm Dilthey (1831-1911), ktery
rozliSoval mezi duchovnimi (humanitnimi) védami a védami ptirodnimi, kdyz
tvrdil, Ze cilem duchovnich véd je porozumeni (Verstehung), zatimco cilem
prirodnich véd je objektivni vysvétleni. Porozuméni muze zahrnovat vyznamy
vyjadiene¢ celou skalou kulturnich praktik, v€etné textli a obrazii. Porozuméni
vyZaduje znalost socialniho 1 kulturniho kontextu, jakoZ 1 zdkladnich lidskych
mentalnich procesii. Pfedevsim ale porozuméni vyZzaduje sympatetickou iden-
tifikaci s mySlenim jin€ osoby nebo kultury jiné €ry. Jiz predem Diltheyem
rozliSoval Wilhelm Windelband védy nomoteticke a idiografické. /Viz prezen-
taci Duchovédne paradigma v uménovédach./

* Ve 20. stoleti k rozvoji hermeneutické teorie nejvice prispeli dva némecti filo-
sofove fenomenologicko-existencialistického zaméteni: Martin Heidegger
(1889-1976), Zak a pokracovatel zakladatele fenomenologie Edmunda Husserla,
a Hans-Georg Gadamer (1900-2002).



Ideje Martina Heideggera

Sein und Zeit / Byti a cas, jeho zasadni spis z r. 1927. Klade si otazku ,,Co znamena byt?*

a tvrdi, Ze moderni prumyslova spole¢nost sméfuje k nihilismu odklanéjicimu lidsky zivot
(byti) od smyslu. Argumentuje tim, Ze lidské bytosti neexistuji mimo svét. Svét neni nékde
mimo nas, tak aby mohl byt z odstupu racionalné analyzovan. Namisto toho vyrustame ze
svéta a existujeme v ném a miZzeme poznat sami sebe jen jako Dasein, tj. byti-ve-svete ¢i
pobyt (pteklad J. PatoCky). To determinuje predrozumeéni, které zaklada kazdé lidské po-
znani. Porozuméni proto neni izolovanym aktem poznani, ale Casti lidské existence zaloze-
n¢ na predpokladech a nazorech, které generuji nase konkrétni zkusenosti ve svété. Porozu-
méni je tedy zakotfenéno v historii a v case: je vzdy soucasti zkuSenosti pozorovatele.

Pro Heideggera ma velky vyznam ]azyk Tvrdi, ze ,.lidské byti je skutecné ve sve piiroze-
nosti podminéno fe€i — je lingvistické™ (ese; Basmctvz jazyk, mysleni). Jazyk neni pouze
nastrojem pro sdé€lovani informaci, nybrz je nasim zptisobem byti ve svété. H. rozliSuje
mezi kalkulativnim neboli Vedeckym/reprezentatlvmm jazykem a esencialnim neboli medi-
tativnim/filosofickym/ne- reprezentativnim jazykem (esej Tradicni Jazyk a technologicky
jazyk). Cilem jazyka informaci v kalkulativnim modu je poplsovat véci takove, jaké jsou.
Naopak esencidlni jazyk nema snahu zabyvat se pfimo objekty: misto toho se Zabyva
bytim, zakladem reality, ve sméru odhaleni jazykovych vztahu. H. tvrdi, Ze filosofové musi
odmitnout myslenku, ze byti miize byt reprezentovano kalkulativnim Jazykem ale mayji

k jazyku pfistupovat kreativn¢ jako basnici. Poesie i filosofie sd¢luji své pravdy nikoli
ptimo, nybrz metaforou. Metafora neni literarni a deskriptivni, nybrz imaginativni a
aluzivni, miize vyjevit vztahy — relace, aniz by zkostnatély deskriptivnim popisem.

Pokud jde o pojeti pravdy, H. odmita klasickou teorii adequatio. Pravda tedy dle néj ne-
spociva ve shod¢ tvrzeni a faktu, nybrz v tom, co Rekové nazyvali alétheia. Pravda neni
stav, ale déni: odkryvani, pfivadéni k otevienosti (metafora odhalovani, ,,nahé pravda®).



Heidegger o umeni

Martin Heidegger se prileZitostn€ zabyval vytvarnym uménim, zeyména architekturou.
Byti a cas: Architektura je oznacenim ptredchiidne, principialni a autoritativni osnovy ¢i
souvislosti lidského pobytu v jeho podstatneé vyklonénosti do svéta a zaroven 1 zjevnosti
a artikulovanosti svéta jako toho, ,,kde* se pobyt bytostné nachazi. /Viz M. Horyna,
Umeélecké dilo jako rozvrh, 2004, pdf v elfu./

Ursprung des Kunstwerkes | Piivod uméleckého dila, esej z r. 1935, patii k vlivnym tex-
tim 20. stol. o teorit uméni. H. na uméni pohlizi jako na cestu k pravdé. ,,Uméni dava
vzniknout pravdée.* Jako ptiklad uvadi obraz Boty Vincenta van Gogha, v nichzZ vidi
metaforu sedlakova Zivota. /Srov. Esej D. Freedberga ve sb. Vizualni studie, pdf v elfu./
Jako dalsi priklad uvadi fecky chram jako ztélesnéni celé civilizace. Umélecké dilo
povaZzuje za ,,byti v otevienosti®, kter¢ ,,otevira svét”. Z vice diivodil se ovsem ,,vhod-
nost jeho zc¢asti ezotericky znéjiciho slovniku k vykladu konkrétnich uméleckych jevi*
muze jevit jako problematicka (Majetschak 2005: 238).

Bauen, Wohnen, Denken / Staveni, bydleni, mysleni, ptednaska 1951, vyd. 1954.

,,...dichterisch wohnet der Mensch...“ | Basnicky bydli clovek, dtto. ,,Basnéni je zaklad
lidského bydleni... Jestlize se odehrava basnéni, pak clovek na této zemi bydli lidsky;
pak je — jak tika Holderlin ve své posledni basni — ,zivot lidi” ,Zivotem bydlicim”".* K
tomu Hyenenova (2005: 105): ,,Pokud bychom tyto Heldeggerovy texty brali naprosto
vazng, musime dospét k zaveru Ze mezi modernosti a bydlenim se skute¢né rozevira
neprekonatelna propast.© K tomuto zavéru vskutku dospél Massimo Cacciari, naproti
tomu Christian Norberg-Schulz zastaval utopickou a nostalgickou koncepci (ib.: 107).



Ideje Hanse-Georga Gadamera
Maurice Merleau-Ponty, Paul Ricoeur

Wahrheit und Methode | Pravda a metoda, Gadamertv zasadni spis z r. 1960 (Cesky pie-
klad 2010). M.j. se v ném zabyva diilezitou otazkou interpretace — do jake miry je zavisla
na odkryti puvodni intence tvurce. Tento typ 1nterpretace odmita jako zjednodusujici. Dilo
neni limitovano intenci svého tviirce. Uméni spiSe ziskava nové vyznamy, kdyz vstupuje
do raznych Casovych rovin a riznych kultur a tyto vyznamy jeho tviirce nemohl predpovi-
dat. Tvrdi, Ze ,,umélecké dilo je totoZné s historii sveho plisobeni®.

Gadamer tvrdi, Ze interpretace neni sympatetickym skokem do mysleni n€koho jiného, ale
procesem jazyka a komunikace. Hermeneutik pii hledani porozumeni nemtiZze piekonat
historickou distanci od svého predmetu Pfi vyuziti umeni jako paradigmatu, G. argumen-
tuje, Ze soucasny interpret nemuze nikdy dokonale rekonstruovat ptivodni zaméry umélce,
ani puvodni podminky recepce dila. Jak umélec, tak hermeneutik jsou omezeni svymi
rozdilnymi socialnimi, kulturnimi a intelektualnimi horizonty. Pro G. je interpretace
uméleckého dila dzalogem hermeneutik usiluje o to, zménit sviyj vlastni horizont, tak aby
obsahoval horizont dila. Nakonec se oba horizonty proméni, takze ani vyznam dila, ani
horizont interpreta uZ nejsou stejne. Spolecny jazyk, Vysledek predchozich interpretaci,
spojuje minulost a soucasnost, dilo a interpreta, a kazda nova interpretace k tomu pfispiva
a rozsifuje jej.

Francouzsky filosof Maurice Merleau-Ponty (1908-1961) se m.j. zabyval fenomenologii
télesnosti a percepce. Byl v kontaktu s Janem PatoCkou. Cesky vySly: Oko a duch a jiné
eseje, Viditelné a neviditelné aj.

Take filosof Paul Ricoeur (1913-2005) ptispél k popularit¢ hermeneutiky a fenomenologie
ve Francii. Byl teZ uznavanym autorem ceskeho disentu. V piekladu vysly jeho spisy Zivot,
pravda, symbol, Cas a vypravéni (1-3), Ukol hermeneutiky a fada dalgich.



Hermeneuticky kruh

,,Hermeneutika stavi na zajimavém postrehu: kazdé poznani predpoklada, ze
uz predem cosi o tom, co poznadvam, musim védét. Mohu se totiZ ptat po né-
c¢em, o ¢em bych aspon nevédél, Ze to existuje a Ze se na to lze ptat? Mohl
bych si vSimnout néceho jako nového poznatku, kdybych predem nebyl pii-
praven na to, Ze to za novy poznatek budu moci povazovat?* ToCime se tedy
v kruhu. ,,Co bylo dosud (zvlasté v logickém pozitivismu) povazovano za
defekt poznani, je zde prohlaseno za jeho podminku. (Blecha 1998: 140)

H.k. tak podle Heideggera 1 Gadamera tidi veskere poznani. Proces interpreta-
ce neprobiha linearné, tedy z poc¢atecniho bodu (Zadné poznani) ke konecne-
mu bodu (plné poznanl) Interpretace je spise kruhovym, stalym procesem,

v némzZ jsme zapojeni. Dilthey tvrdil, Ze h.k. vzrista, protoze vyznam Vy] jadre-
ny kulturnim artefaktem nevyvéra jenom z intenci tviirce, ale zalezi na celém
systemu vyznamu, jehoz ¢ast sam tvori. Porozumét kazdé &asti implikuje
porozuméni celku, ale neni mozné€ porozumét celku nezavisle na jeho ¢astech.
Dle znamého ptiméru Heideggera (Byt a cas): kladivo neni kladivem sebou
samym, ale jen ve vztahu k hiebikiim, zdem a tesafskou praxi viibec.

H.k. znamena, Ze kazdé porozumeni lezi nékde uprostred véci, jiZz s urcitou
mirou predrozumeni. Neexistuje jedind objektivni metoda porozumeéni,
pravda je zavisla na misté a Casu interpreta. Neznamena to ovSem relativni
hodnotu interpretaci, nebot’ nékteré jsou pronikavéjsi a zprostiedkovavaji
vetsi miru porozuméni. U Heideggera je patrné ontologické pojeti pravdy.
,,Poznani dospéje k pravdivemu jsoucnu tehdy, kdyz se viici nému vhodné
nastavi, kdyz se necha pravym bytim ,oslovit”.* (Blecha 1998: 142) Nikdy
ovSem vyklad neni zcela vyCerpavajici, proto interpret stale ziistava v h.k.



V1iv hermeneutiky na historiografn
vytvarného umeéni (1)

« Vv hermeneutiky je v souc¢asné historiografii
uméni pomérné vyrazny, kdyz Casto byva
spOJovana s Gestalt psychologii a recepni
teorii. Napf. myslenka, Ze divak ,,dokoncuje”
dilo je 1nsp1rovana hermeneutikou, zejména
Gadamerem. (D Alleva 2005: 111)

Historikové umeéni, ktefi usilovali o pfimé propojeni
uméleckohistorické interpretace s u¢enim
Heideggera:

* Vaclav Richter (1900-1970), profesor d¢jin
uméni na FF MU v Brné, pfitel filosofa Jana
Patocky (viz nize), ktery se m.j. zabyval poje-
tim prostoru a ¢asu v architektufe a metodo-
logickymi otdzkami. Jeho filosoficky zamétené
studie, nékteré 1 nedokoncené, jsou zastoupeny
v obsahlem vyboru studii Umeéni a svet (2001).

»  Christian Norberg Schulz (1926-2000), norsky
historik a teoretik architektury, autor knihy
Genius loci (1980, Cesky 1994), s podtitulem K
fenomenologu architektury, v niz se zabyva
zejména urbanismem, vztahem stavby a mista.

p—

Zimni vecer, fotografie ke stejnojmenné
basni Georga Trakla, z expozice knihy
Genius loci. Inspirovano Heideggerem
— poesie ptispiva k vykladu architektury.



Vliv hermeneutiky na historiogratn
vytvarn¢ho umeéni (2)

Vybrani souc€asni historikové uméni, ktefi se zamé&tuji na hermeneutiku:

Dalibor Vesely (nar. 1934), profesor university v Cambridge, studoval v Praze a Mnicho-
v¢, ovlivnili jej H.-G. Gadamer a J. Patocka, s nimiz byl v kontaktu. Velky ohlas ma jeho
kniha Architecture in the Age of Divided Representatzon (2004) cesky Architektura ve
veku rozdélené reprezentace (2009). /V elfu je vloZena jeji zavérecna kapitola./

Mojmir Horyna (1945-2011), profesor déjin uméni na FF UK v Praze, specialista na Ces-
kou barokni architekturu; jeho fenomenologické zaméteni je patrné 1 zde, napt. v nékte-
rych pasazich jeho monografie Jana BlaZzeje Santinitho-Eichla z r. 1998. Souhrnem
umeéleckohistorické hermeneutiky je Jeho text Umélecké dilo jako rozvrh (2003 prednese-
ny na 1. sjezdu Ceskych historiki uméni, 2004 vyd.). /Text je k dispozici rovnéz v elfu./

Gottfried Boehm (nar. 1942) némecky historik uméni a filosof, ktery zkouma vizualitu v
SirSich souvislostech, od néj pochazeji pojmy ,,iconic turn* a ,,1k0n1sche Differenz®. Vydal
m.j. Wie Bilder Sinn erzeugen - Die Macht des Zeigens / Jak obrazy vytvareji smysl — Moc
zobrazeni (2007).

Oskar Biitschmann (nar. 1943), Svycarsky historik uméni, ktery uplatiuje umélecko-
historickou hermeneutiku jako komplexni metodu vykladu (viz nize). Podal take jeji
metodologicky rozbor Einfiihrung in die kunstgeschichtliche Hermeneutik: Die Auslegung
von Bildern | Uvod do uméleckohistorické hermenutiky. Vyklad obrazii (6. vyd., 2009).

Mieke Bal (nar. 1946), nizozemska historicka literatury, kultury a Vytvarneho umeni,
zabyva se hermeneutikou 1 sémantikou. Metodologicky 1nsp1rat1vn1 je jeji kniha Quotzng
Caravaggio. Contemporary Art, Preposterous History (1999), v niz se zamétuje na to, jak
umélecke dilo puisobi, jak spoluvytvari kulturni prosttedi, a to aZz do sou€asnosti (sleduje 1
prace soucasnych umélcl uzivajicich postupt blizkych Caravaggiovi).



Diskuse: Vaclav Richter — Jan Patocka

R. 2001 byly z pozustalosti V. Richtera vydany dopisy, které¢ mu v letech 1946-
1970 posilal jeho pfitel filosof Jan Patocka. Richterovy dopisy se az na pét vyji-
mek nedochovaly, protoZe Patocka korespondenci neuchovaval. Filosof nékdy 1
obsahlymi replikami reagoval na ndméty, které mu zasilal Richter, kdyZ usiloval
o preneseni podnétll z novéjsi filosofie, zvlasté¢ Heideggerovy, do uménovédné
oblasti. Patocka ocenoval Richterovu odvahu 1 jedine¢nost jeho usili, na druh¢
strané oteviené varoval pred moznymi uskalimi tohoto ptistupu.

Patocka Richterovi 6.7.1953, uryvek z dopisu: ,Nevim, zda heideggerovske déjiny
umeni JSOU vibec mozne, zdali pojmy, kter¢ Heidegger navrhuje jsou pro n¢
unosneé (...); ale kdyby byly, pak by asi musily byti vnitini historii lidske pravdy,
ktera v uméni, hlavné pak v basnéni, jez Je podle ného uménim par excelence, ma
sve nejvlastnej §i sidlo a neni zadnym Jjinym pokusem o pravdu dosazitelna. Nisled-
kem toho by musilo odpadnout viibec vrstveni na namétovou, formalni, technickou,
vyrazovou atd. vrstvu. Bylo by moZno nejvyse zkoumat, jak se v némétech, techni-
kach, formach atd. aktualizuje, dilem stava ona zakladni katastrofa zivota, bez niz
Clovék neni ¢lovékem. Daleko toho, abychom mohli fici, Ze Clovék déla uméni,
plati obracené, Ze uméni déla Cloveka, tak by se asi vyjadril Heidegger. D¢jiny
uméni by pak byly dé€jinami vznikani ¢lovéka skrze uméni.* (Patocka 2001: 57)
Patocka Richterovi 10.-11.1.1970, uryvek z dopisu: ,,Je sice pravda, ze Heidegger
podava zasadné d¢jinnou teorii zjevovani (Sein als Ereignis). Ale je otazka, zdali se
jeho myslenky da pouZzit pro védeckou metodologii, protoZze véda je objektivace a
Heideggerovy myslenky se veskrze tykaji toho, co je neobjektivni celou svou
podstatou.* (Patocka 2001: 206)



»  Kulturni recepce: maliistvi,
literatura, hudba, filosofie atd.

*  Vizualni a literarni reference:
invence umélce

*  Umglec: biografie, pravidla a mo-
tivy umélecké prace

*  Souvislosti obrazovych druhti _
(zanrh), styl a modus, Zanrové teorie
a teorie umeéni

*  Zpusob ptedstaveni: vSeobecna a
individualni pravidla obrazové
reprezentace

*  Validace (zplatnéni): funkce a
vyznam; srovnavaci nazirani

»  Ikonografick4 analyza: obraz-text,
ikonograficky typ

*  Objednavatel nebo trh: historicka
pravidla recepce uméni

*  Objednavatel: zivotopis, pravidla a
motivy

»  Historicky vyklad podle zakazky a
funkce

*  Produkce ideji z invence, referenci,
funkce, zpisobu predstaveni

*  Kreativni abdukce: konjektury
souvislosti, produkce vyznamu

Figura interpretace s jednotlivymi tkony
(Batschmann 1988: 218)

Hermeneutické schéma
O. Batschmanna

Kulturelle Rezeption:
Malerei, literatur, Musik,
Philosophie usw.

Visuelle und literarische
Referenzen;
Edindung des Kinstlers

Konstler:

Biographie, Regeln und
Motive der kiinstlerischen
Arbeit

Zusammenhdnge von
Bildgattungen, Stil und
Modus; Gattungstheorien
und Kunsttheorie

Art der Darstellung:
Allgemeine und
individuelle Regeln
bildlicher Reprasentation

lkonographische Analyse:
BildText,
ikonographischer Typus

Auftraggeber oder Markt:
Historische Regeln
der Rezeption von Kunst

Auftraggeber:
Biographie, Regeln
und Motive

Validierung:

Funktion und Bedeutung;
vergleichendes
Anschauen

Validierung:
Argumentative Sicherung
(Erméglichung von
Beistimmung oder
Widersprug’w]

Historische Erklarun
aus Auftrag und Funkfion

Ideenproduktion aus
Erfindung, Referenzen,
Funktion, Art der
Darstellung usw.

Kreative Abduktion:
Konjekturen iber
Zusammenhdnge,
Bedeutungsproduktion




Vyuzitelnost hermeneutiky v historio-
grafil umeéni (zaverecne shrnuti)

Tato metoda je vhodna zejména pro analyzu nad€asovych kulturnich fenomend, ¢i
dokonce antropologickych konstant (napt. vztah mista a cesty v urbanismu a archi-
tekture).

Hermeneutika reprezentuje takove pojeti pravdy poznani, které neupada ani do
,hihilistického* relativismu interpretaci, ani do zplost'ujici jednoduchosti.
Zohlednuje specifické znaky humanitnich véd.

Hermeneutika prohloubila schopnost komplexni analyzy vytvarneho dila — v raznych
rovinach jeho pusobnosti. Tim, ze nesméiuje ke kvasi objektivnimu zobecnéni, ale k
jeho protikladu, je ve své komplexnostl vhodnym nastrojem pro detailni analyzu
jednotlivého vybraného dila.

Obtize pii uplatnéni této metody v h.u. SpOClV&Jl v jeji urcité ahistori¢nosti, termino-
logicke vylucnosti, a take v ,,logocentrismu®. Dalsim uskalim muze byt pfemira
subjektivity, n€kdy smétujici az k ,,faleSnému mysticismu®.

o - 'd"l.‘:l.':“ a Jej ‘_\_\_‘\
ﬁ/;:;;.// swét \
autofia = M. Oeming, Uvod do biblické
e i hermenutiky. Praha 2001:
‘% - ¢tyfuhelnik jako struktura
a rERel /,f—;;;'/’/ hermenutického kruhu
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