1. CESTY UNIVERZALNE |
HISTORICKEHO POZNANI

Zachyrtiti déjiny lidstva v souhrnném pohledu jeﬂst ﬁlko’l vévru ne-
snadny, zejména dnes, kdy pojem lidstva skutecné opind vesk_evr‘ou
oblast zemékoule a 7adny kraj, at sebevzdilenéjsi od nékdejsich
ohnisek nasi kultury, nestoji tak stranou, abychom nemeéli zéjetn
na jeho minulosti. Proto pokusily se na poc¢atku %O. stoleti ne-
které skupiny historikd véc fediti prosté na zékladnevge(?graﬁcke,
s vétsi spravedlnosti k mimoevropskym oblastem, nez bvyvalo zvy-
kem u ptedchozich souhrnnych historif. Vysel z tohoﬂvsiik pf)uhy
nezivotny agregart pfilid mechanického rdzu, a zdz? se jistym, Ze ot-
ganické fesen{ sotva jest mozné bez tésného se pfimknuti k dralze
vyvoje, kterym sama idea lidstvi se vytvaiela, rostla a nabyvala stale
§irsiho rozsahu v sledu dlouhych véka.

Vyvoj ten zrcadlil se ostatné pfirozené i v déjepisectvi, keeré jakf)
nerozluény stin provizi osudy kulturné vyspivajiciho ¢lovéka a sdi-
li s nim veskeré vznosy i sestupy dlouhé drihy od Serého davnové-
ku az k dnesku. Historie proto nikdy nebyla a nebude tuhou po-
myslnou soustavou védéni, v niz kazda doba P_I'ossé pf’ldé\:’é sviy
novy piistup k élainkam fetézu, pevné ukutého jiz prec{lf:‘h—c.)mml ge-
vlastni nazor na to, co jest vpravdé historické, tim, Ze v nekonecném
toku a rozmanitosti déjd, které proziva, hodnoti uréité udilosti
a zjevy jako stézejné pilife svého citéni a obdivu, jez rpﬁ za ho’dny
toho, aby zvlastni pamét o nich byla i budoucnosti zachovana.
A také v zpétném pohledu klade pak minulosti podle tohoto svého
ménivého nazoru svétového a zivotniho vzdy nové a nové otazky.

Proto pretvaii se véecek obraz minulosti i sebeddvné;si k’?’idému
pokoleni v cosi zcela osobitého, podobné jako se méni a Sifi o.l?ra’z
krajiny zpétnému pohledu poutnika k vysi se berouciho rozlicny-
mi zéakruty klikaté stezky. Clovék vychovany sloZitosti novodobél:m
statu a spoleénosti, zmitany sterymi problémy své jemné zbystre-
né zvidavosti chce 1 o minulosti zvédéti néco venkoncem jiného,
nez chrival ¢lovék stfedovéky, jehoz zrak byl spoutin tésnou mezi
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méstské hradby nebo venkovského dominia a jehoz duge méla
v kfestanském ndzoru na uskute¢fiovani bozi viile na zemi tak pev-
nou zdkladnu. Stejné jako si z veliké knihy Zivé ptirody kazdi doba
podle bystrosti svych dotazii a dokonalosti svych pristrojii vycte
vzdy nové vysvétleni svého poméru k hmotnému byti, podobné
chce z veliké knihy stop, jeZ po sobé zanechaly véky minulé, vyéisti
vzdy vice a vice, pfetavujic v Zaru svého odlisného zajmu a hod-
noceni mravniho i intelektudlniho podstatné déjinné predstavy
a obrazy pokoleni pfedchozich. Kde neni tohoto zivotného, byt
namnoze podvédomého vztahu historie k problematice pritomnosti,
méni se dilo déjepiscovo v plané antikvifstvi, nejvyée jen odborné
pomocné hodnoty.

Vedle tohoto bytostné filozofického vztahu k zédkladnim otaz-
kdm mravni i pojmové duSevnosti souvéké vyznadoval viak histo-
rii proti jinému védéni vzdy i jeji tésny dotek se slovesnym uménim.
Zejména sblizoval je navzijem ptirozeny motiv oslavy vieho, co
jako veliké bylo prociténo, a tim zvlasté piisobilo na imaginativni
slozky ducha. Také toto odvéké dédictvi setidsala a setfasd dodnes
historie ze sebe nadarmo, kdykoliv ji zarlivost na vaviiny exaktnich
véd vedla k touze po domnéle Zadoucim (plném zesttizlivéni a od-
poutani se od prilis subjektivni podminénosti svého dila.

V nejstarSich dobach kulturniho jitra splyvaly vitbec primitiv-
ni rozpominky na minulost takika vjedno s tvotivym dilem mytu
a herojské epiky. V dobé, kdy také pfirodu ozivovalo stero duchu
dobrych i Skodlivych, odpovidaly fantastické pohidky na otdzku
o ptvodu svéta i €lovéka a jeho kmene. Ve svétle baje¢nych zasaht
zdsvétna vési se tu podivné barvité vénce teogonickych povésti a le-
gend pfimo na pdsma genealogickych skute¢nosti, i primitivnim
clovékem casto v dosti dlouhém sledu v paméti chovanych; lidské
byti z{istdva tu nerozlu¢né spojeno se svétem rozli¢nych bozstev, at
jde o ptitomnost ¢i minulost. Kruh zdjmu ptitom byva viak vétsi-
nou dosti 4zky; i kdyZ nékteré primitivni kosmogonie jsou zdanli-
vé naplnény vselidskymi motivy, ptima nit pouta je prece predevsim
jen k minulosti vlastniho kmene a kraje. Co je za timto kruhem,
kryje vétinou clona nezdjmu. A také tehdy, kdyz zvitézily prvni
skutecné nabéhy k emancipaci vlastni historie z tohoto fantas-
tického objeti a mlhovin stile se ménici baje, kdyz totiz myslivi
sila jonského ducha v Malé Asii poprvé v 6. stoleti pf. Kr. postavila
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uréité proti sobé ictopin jako ,bdddni™ proti pdog a Adyog, myitu
a zdbavné epickému vypravéni, trval dlouho jeSté v déjepiseckém dile
zdsadni odklon od jakychkoliv opravdu vielidskych rozbéhd.

I ve vrcholném déjepisectvi helénském, které v rychlém rozma-
chu dilem muz, jako byl veliky umeélec historického vypravovini
a obezietny pozorovatel béhi vefejnych Thukydides, tak vysoko vy-
spélo ve vystihovani politického ruchu a jeho pticinnych souvislos-
ti, zaslehoval zajem spisovartelv jen zfidka vyraznéji mimo oblast,
v niz kotvily pfimé Zivotni vztahy feckych stiteckt nebo osad. He-
lénsky duch, tihnouci k védecky rozumovému vykladu viech pro
zivot duilezitych zjevii s pomoci necasovych zdkonit obecné plat-
nosti, uzival i své déjinné zkusenosti predevsim k romuto cili. His-
torie stala se mu v duchu prakrického pragmatismu pfedevsim sko-
lou stdtnické vychovy a nadto cennou studnou pouceni pfi védecké
systematice dstavnibo Zivota nebo pfi filozofické spekulaci o statu
a spolecenskych Fadech. Tu dovedli sice velici myslitelé v cele s Pla-
tonem a Aristotelem své, casto o bohaté historické rozpominky opfe-
né vyvody odivari v roucho zdanlivé obecné lidské, ale opravdu kot-
vil i jejich duch p¥ilis v bytostném rozliseni Heléna a barbara, aby
byl ve sméru tom prekro¢il urcité hraze.

Teprve kdyZ zagleh helénistické, vychodnimi motivy acinnéji
dotéené kultury pronikl s Alexandrem Velikym aZ do nitra Asie
a kdyz nadto tvrdym krokem fimskych legii byla vytvofena v Siro-
kém kruhu kolem Stfedozemniho mofe rozsihld oblast, vojensky,
hospodafsky i kulturné v pevny celek stmelena a Vychod 1 Zapad
navzajem acinné sblizujici, teprve tu vidime, jak helénisticka filo-
zofie v cele se skolou stoickou a novoplatonskou vyevari zakladnu
nového pojeti clovéka, jehoz osobnost nent jiZ zcela vysita narodnim
a kmenovym pfisluSenstvim, nybrz krery se dovede nad tyto pre-
hrady povznésti k vy3sim rozhledtim i ve zpétnych pohledech do
minulosti.

Vznika tak v ramci stoické filozofie prvni celkovy obraz osudu
lidstva, kladouci na pocatek zlaty vék a vyudstujici v Zeleznou pfi-
tomnost. Vedle téchto spise myticky-poetickych vizi dospiva pak
i skuteéné déjepisectvi, jiz Polybiem v 2. stoleti pf. Kr. plisobivou
tvahou o obecnych pfedpokladech vzniku fimské fiSe na to pfi-
pravené, k prvni opravdu univerzilné historické pfedstavé osu-
dového sledu ¢ty velikych monarchii svétovych, od babylonské az
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k fimské, Siry kruh vzdélaného lidstvi postupné ovlddajicich. A hle-
disko to se prohloubilo oviem nesmirné vzipéti i kfestanstvim, ob-
racejicim se ke viem nositelim nesmrtelné duse bez rozdilu, jde-li
o plnopravné obcany velikého orbis Romanus, ¢i o barbary, Zijici
v kmenové prostoté za jeho opevnénou hranici v dlce neznimych
pustin. Na téro p(idé piihlasila se pak zaroven nejen potfeba svésti
v tésnou spojitost svétské déjiny a jejich schéma velikych monar-
chii také se starozikonni tradici biblickou a novou historii cirkve
Kristovy, které Eusebisiv déjepisecky vykon na poéatku 4. stoleti po
Kr. opravdu obratné vyhovél; vznika tu i prvni velikd koncepce filozo-
fickd, pochopujici jako celek veskeré déjiny lidstva.

V Augustinové slavné Gvaze o ,Statu bozim*“ byl velidské filozofii
déjinné dan ziklad tak pasobivy, osvétlujici vlastni smysl veske-
rého byti ¢lovéka, ze souvekym kronikafim z toho ptirozené
vyrostla moznost celkového pochopeni lidské minulosti v jejim je-
dine¢ném pruabéhu od stvofeni svéta az k nezvratnému zavéru po-
sledniho soudu. Jako jednotné veliké drama duchem Hospodino-
vym ustrojené a proniknuté odvékym zdpasem d'abla a bozského
fidu o pokoleni synt Adamovych, v jehoz stfedisku zafi vykupna
obét Spasitelova, jevi se tu historie lidstva dlouhému sledu stiedo-
vékych kleriki, krefi, poéinajic v 5. stoleti Augustinovym Zakem
Pavlem Orosiem, spisovali ty rozli¢né univerzdlni kroniky s vétsi men-
81 literarni dovednosti, uklddajice v jejich schematicky pevném
ramci vie, co méli za zvlasté védéni hodno z pfibéhi antickych,
biblickych a dalsich az na vlastni dobu, zatimco na byzantském
Vychodg, pocinajic dily Prokepiovymi, doznivalo antické déjepisec-
tvi, spiSe pripoutané k tradici cisafstvi.

Vznikala tak nékdy dila myslenkovou vyraznosti a slohem
nemalo vynikajici, jako tieba svétovd kronika uceného Babenber-
kovce, biskupa Oty Frisinského, v 12. véku, ale také nejsussi skolské
ptirucky, kde se obsah déjin scvrkal na holé sntisky dat a seznamy
cisaft a papezu. Vedle téchto univerzilnich historii velidskych
narokd rostl pak ovSem v rozli¢nych krajich nepfehledny rad mist-
nich letopisti, kronik, legend a Zivotopisnych sepsani, v jejichz uz-
$im ramci, podle rozli¢né kulturni drovné vice méné dovedné se
vybijela prosta fabulaéni potfeba, nirodni osobitost, hagiografické
sklony a polemické nalady rozli¢nych kronikafii a letopisci: vétsi-
nou duchovniho fadu, k nimz se véak znenahla ptifaduje i dvorské
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basnictvi zaplavou kronik ver§ovanych a posléze vzdélani méscané
se svymi rozafnymi zapisy.

Veskerd tato bohata déjepisnd Zef, pro naSe poznani stfedove-
kych dgjin tak dilezitd svou pramennou hodnotou, kotvi v uréi-
tém mistnim a narodnim prostfedi, nabyvajic postupné v pritbéhu
pokoleni stile vét3i pruznosti a obratnosti vyrazové i schopnos-
ti vystihnouti barvitost jednotlivych udalosti rozli¢né se rozsi-
fujiciho kruhu zdjmu kronikafovych. Pro celkovy obraz a pojeti
obecnych déjin lidskych zGstava vsak pfitom déle postacujici za-
kladnou ono tradici posvécené schéma univerzilnich kronik, rak
bytostné spjaté s rozhodujicimi zdsahy zdsvétné moci bozské do
osud lidskych pokoleni a ndzorné pfedvadéjici postupnou vycho-
vu lidstva nevyzpytatelnymi Gradky boZské vSemoci.

A nezmeénilo se to v podstaté, ani kdyZ od 14. stoleti vybojna
vlna nové, humanistické dusevnosti pocala otfasati samymi zdklady
dosavadniho vzdélini, zaplavujic zipadni svét zarovefl novym fi-
dem estetického hodnoceni, zejména ve sméru oddaného zbozné-
ni celého antického odkazu védniho a umeéleckého.

Veskerému mistnimu déjepisectvi pfineslo humanistické hnuti
oviem mnoho novych motivt, zejména raké po formalni strance
skutecné revoluci se rovnajicich. Déjepiseckym dilem zkuSenych
statnik, jako byl Bruni, Machiavelli, Sleidan nebo rozli¢ni urozeni
memorialisté, posouva se nadto nyni mnohem 0¢innéji do stfedu
historikova zajmu stdt se svym zdokonalenym fadem spravnim
i odborné zjemnélymi zdpasy diplomatickymi. Hldsi se novy prag-
matismus, hledajici v historii pfedevsim statnické pouceni a vzory,
pfi¢emz nové pochopeni politickych realit rychle zatlacuje nékdej-
§i prostoru stfedovékého mnicha-letopisce. Vzrostly rozmach ob-
chodni i tvérovy, kolonidlni objevy novych svétti a novych plemen
lidskych §ifi mocné rozhled, ziroven co humanistické antikvdistvi
rozmnozuje zisobu védéni o starovéku novym prilivem prament
1 pamatek a humanistickd erudice bystii kritickou ostraZitost viici
zboznym i profinnim legendim a stfedovékym listinnym i kroni-
kaiskym podvrham.

Také konfesijni polemika, jeZ vznikla v Ziru reformacnich zdpasi
a ze tfidténi se nékdejsi cirkevni jednoty zdpadniho kiestanstva
v nepiitelské tabory vérouéné, dala historickému badini mnoho
novych podnéta a rozmnozila bohaté jeho pramenné zisoby, tak-
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Ze raz a zplisob déjepisecké price v dobé raného novovéku se pod-
statné méni. Stale viak pfedeviim spiSe jen v jednotlivych pohle-
dech nez ve vétdich, syntetickych nabézich, v nichz by déjiny lidstva
jako celek zdsadné byly pfebudoviny. V tom smyslu ruina doba
neprojevila pfilis Zivelné potieby, takze az do hloubi 17. stoleti se ve
védeckém prostiedi soudobém dile vyZiva valné povadlé jiz a vniti-
né otfesené schéma stfedovéké univerzalni kroniky. Jesté veliky
duchovni ordror a polemik doby Ludvika XIV., biskup Jacques Bos-
suet, piedkladaje r. 1681 v klasické franstiné ve svém nad zisluhu
oslavovaném ,Discours sur Ihistoire universelle kralovym vnukim
souhrnny obraz déjin lidstva, nepovznesl se nad né podstatng;
a také nova zakladni periodizace déjin obecnych, rozvracejici dosa-
vadni jednotny ramec dila bozské prozietelnosti v osudech lidstva
novym pojmem stfedovéku, vsunutym mezi svét anticky a dobu
novéjsi, ujimala se jen velmi pozvolna na misté schémacu &tyt mo-
narchii nebo Sesti vékt déjinnych v obvyklych pfiruckach a gkol-
skych osnovach vrcholného baroku, duchovnim dédictvim stfedo-
véku jesté prilis nasyceného.

Rozhodny krok tu ucinilo teprve osvicenstvi, optené o zcela nové
zdkladni pojeti vedkerého Zivota a tim také jeho déjinné retrospek-
tivy. S nim teprve vstupujeme plné do ovzdusi duchové sekularizace
raciondlni védou a touhou po veskrze pfirozeném poznini. A tu
ustupuji ovSem i zapasy zdsvétnych moci o lidstvo a vykupné za-
zracné zasahy boZské prozietelnosti z déjinné filozofie rychle pred
mocnym hodnocenim vezdejsiho pokroku a zvysenym zdjmem o kul-
turni vyroj v lidstvu, kreré se oku osvicencii nejevi jiz ve své bytost-
né hloubi zastinéno tihou dédiéného hfichu, nybrz Zjasnéno jarym
optimismem silné dlivéry v pfirozenou dobrotu ¢lovéka a jeho
schopnost pokroku vlastni silou.

U duchd, jako Montesquiew nebo Vico, vstupuji tu na misto ne-
zbadatelné viile bozi Cinitelé ptirozeni, podminky pidy a vroze-
nych schopnosti plemennych; Voltairovo pojeti historie ,en philoso-
phe" znamena predevsim zvySenou pozornost k déjinnému rozvoji
lidského dila kulturniho, zatlacujici zisadné starsi vybérné skaly
novym hodnocenim toho, co pera déjepiscova predeviim zaslouZi.
V dvaze o ¢lovéku a jeho obecnych déjinach stava se také Ddlny vy-
chod 1 Zdpad teprve nyni zivlem vpravdé u¢innym. Bily ¢lovek hleda
sice své estetické idedly dale v antice, a zejména jejim helénském
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vrcholném vyzrani, ale etické hodnoceni vychodni moudrosti, du-
chové poklady daleké Ciny i Indie, rozsifuji opravdu obzory déjin-
né filozofie k vielidsky univerzalnim hlediskéim.

V ideji pokroku objimajiciho minulost veskerého plemene lid-
ského naléza tak adobi osvicenské u nékterych svych systematiki,
jako byl markyz Condorcet, nepochybny sklon k vytvofeni viidéi osy
pro svérdzny celkovy obraz historie lidstva, ale nova zikladna ne-
méla prece té pevnosti a obecné Gnosnosti jako predchozi kfes-
tanskd ideologie. Spocivala pfilis na kladném hodnoceni hmotné
kuleury, a nadto se dostavil téméf zaroven s prvnimi rozhodnymi
vitézstvimi osvicenské nilady ithned i vnitini neklid sZiravé nedive-
ry, zajisti-li lidstvu opravdu slibované $tésti nové evangelium vzdé-
lanostnich pokroki, k stale vétsi sloZitosti a naroénosti dortstaji-
cich.

Neklid ten zosobnil se piedeviim v Rousseanové sviidném volani
po pfirozenosti a zboznéni krds nezkaZené piirody i v jeho hlisa-
ni mocného priva citu a visné vedle p#ilis sttizlivého klekani
pied strohymi oltafi rozumu a intelektu. Podnéty ty otfsly jisto-
tou osvicenské propagace stejné, jako se pro ni neptiznivym uka-
zal i rozpor mezi témi z jejich zaka, kdoz idouci pokrok opirali
pfedeviim o naprosty absolutismus statniho stroje v panovnikovi
vrcholictho, a proudem, ktery premife statni vizanosti a jejim pfi-
li§ mechanickym sklontim Zelil hesly emancipacnimi a pozadavkem
novych Fada spolecenskych, zalozenych na vétsf rovnosti stavov-
skych skupin a plném pravu volné lidské osobnosti,

Proti osvicenskému intelektualismu vzdouvi se tak péniva vina
revolucnich vzdori a romantického kvasu, v jejichz doprovodu zvlast-
ni sily nabyva ziroven i motiv ndrodni jako mocna vzpruha nového
prostiedi duchového v celé Evropé.

Nacionalismus se svymi vznéty vlasteneckého sebevédomi byl od
dlouhych stoleti vyraznou slozkou evropskeého lidswvi, odlisuje je
v tom podstatné od dusevnosti ostatnich, zejména vychodnich ple-
men, u nichZ tato strinka citéni zascavala piilis ve stinu jinych
spolecenskych hodnot, napt. nabozenskych. Vlastenectvi to vyris-
talo pak namnoze takika pudové z nevlidného styku toho onoho
naroda s jeho sousedy a ze zirlivosti tak vznikajicich; rostlo viak
také z kladné lasky k uréitému tGzemi v pevny pojem drahé vlasti,
opirajic se pfitom druhdy i o silu statni moci a chloubu z jejich
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Gspéchd vidi jinym stattim. PFi tom nespoéivalo vidy nutné v ja-
zykové jednoté viech podilniki tohoto stitniho nebo tizemniho
patriotismu; vzdy se vSak jevilo pevné zakotveno v dile piedki, spo-
le¢nou vlast obyvajicich.

Romantismus stal se tomuto ndrodnimu citéni vybusnym kva-
sem. Ideovym zd(ivodnénim a zapalnymi projevy muzd, jako byl
némecky filozof Fichte, ucinil pojem niroda hodnotou, spolecenské
svazky jiné vysoko precnivajici a takika absolutni platnosti; polo-
ziv pak hlavni vahu na bytostny vyznam jazyka, zesilil zaroveri se-
bevédomi i téch narodnich skupin, jez ve stitni moci dosud nejen
nemély opory, nybrz spide soupefe. Postavil viibec v(iéi scrohému
mechanismu stdtniho stroje ndrod jako Zivy organismus, keery ne-
zdolnou silou vyrtista z vlastnich kofent k tomu, aby naplnil smy-
sl svého byti, urovany osobitou hodnotou svérazné duse ndrodni,
jez tkviv kazdém skute¢ném spolecenstvu plemenném jako zdzraé-
na wiréi vzpruha jeho vyvoje.

Organické pojeti vseho Zivota kolektivniho bylo viibec vyznaé-
nym rysem romantického hnuti. Osvicenskd nauka davala piedtim
lidskym spolecenstviim vyriistati z pouhych shluki lidskych jed-
notlivctl, takika atomistickou agregaci, v niz viemocnym pojitkem
se jevil rozum se svou téelovou uvahou, odivanou ve fiktivni rou-
cho domnélych ,smluv stdtnich a spolecenskych”. Romantismu jest
naopak lidské spolecenstvi, zvlasté nirod, Zivou bytosti, jez z ira-
ciondlni nutnosti se rodi a roste a v niz jednotlivci nejsou pouhy-
mi atomy, chladnou rozumovou tvahou v tvrdy krystal spjatymi,
nybrz listy s kmenem velikého stromu Zivotni mizou spojenymi
a z celku beroucimi svou veskerou bytost. Z této bytostné nutnosti
narodniho ducha a jeho osudového uréeni dava pak romantické
hledisko vyrtstati jazyku, pravu, hospodaiskym vykoniim, uméni,
védé a vlibec viem vy38im vykontim, jeZ ve svém souhrnu vytvateji
svaté pravo ndroda na osobité byti vedle nirodu jinych, zajidtuji
mu tim zvlaSeni posldni v lidstvn a éini zdroven viem jeho ¢lenim
vlastenecké citéni nezrusitelnym zivazkem k celku, s nimz je jejich
ptvod nerozluéné spoutal, a ktery tim mé svaté pravo na jejich
dusi a dilo.

Jako nejryzejsi dikaz podvédomé kolektivni tvofivosti tohoto

narodniho ducha ptedvidél romantismus obecné lisce a obdivu,{g
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jich ryzi kouzlo nad strojené uméni zestarlych kultur méstskych
a dvorskych tak dlirazné, Ze vzpruzil nejeden nirod, dosud §tlaée-
ny a poniZeny kulturné stitni pfevahou silnéjsiho souseda, i k to-
mu, aby oporou o tyto nové zhodnocené poklady své zdeprané
sebevédomi nardz povznesl. A bylo vyznaéné, Ze pravé déjinnym
osudem nejtize zkou$ené narody, jako nas narod nebo anglosaskou
piesilou umléené kmeny galské, se tu uchylily dokonce i k v[astg-
neckym podvrhiim, jako byly Zpévy Ossianovy nebo nase Rukoplj
sy, jen aby ukazaly, Ze jejich Zivelné nirodni tvofivost v minulostl.
nebyla méné plodna nez panskych narodu, hyticich ve své moci
i bohatstvi umélé tvorby.

Romanticka vina na pocatku 19. véku meéla oviem svou silnou
polaritu vnitfnich i zevnich protikladd: hnala subjektivni vzdor
odporu proti ovadlym konvencim az k revoluéni pénivosti a do by-
ronovskych vzpour proti bohu a zdvordm mravniho fadu, ziroven
kladli v3ak jini jeji stoupenci sviij oddany hold k nohdm starych
stavovskych tradic, plni obdivu k ideové vdzanosti stfedoveku, nad-
Sené idealizovaného, a hotovi se zdsadni pokorou slouZit triinu
1 olcafi. Ale ndrodni myslence slouzily stejné oddané oba proudy, jak
kult posvitné tradice, tak revoluéni vzdory, zejména tam, kde lo
o pravo na setfeseni ciziho jafma narody sevienymi mechanismem
nenarodnich stitnich Gtvard nebo v neorganické kusy rozbitymi.
V duchu tom slouzi ndrodni myslence stejné katolicky a konzerva-
tivné strohy Adam Miiller, horouci Chateaubriand a po gotice a ry-
titstvi roztouzeny Fridrich Vilém IV., jako radikalné vybusny Maz-
zini, Garibaldi, Mickiewicz, J.V. Fric.

Z hlediska naseho tématu jevi se tu ovSem nesnadnou otazka,
jak bylo moZno tyto romantismem tak rozli¢né vzduté sily na-
rodniho citéni a svojskosti diti spolu s odkazem osvicenské idey
vielidského pokroku harmonicky do sluzeb univerzdlnibo pojeti
déjin lidskych, jehoz potfeba po odsunuti kiestanského schémaru
Augustinova nikterak nepominula. Filozofické mysleni pfedélu
18.a 19. véku udinilo k tomu opravdu rozlicné pozoruhodné nabeé-
hy, zejména s pomoci filozofie déjinné, kterd se tu poprvé dostavi do
popiedi védniho zdjmu jako samostatnd, viedni béh tradi¢ni histo-
rie smélou nadstavbou pievysujici disciplina

Pisobila tu pfedeviim ¢inné humanitni filozofie muza jako
Johann Gottfried Herder nebo Josef Dobrovsky, ktefi, vystihujice s jem-
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nou citlivosti ptivaby vrozené svériznosti jednotlivych narodii
a plemennych skupin v jejich umélecké i lidové tvofivosti, pfijima-
ji zdroven z odkazu antického svéta oddanost k idealim vielid-
skym, rostoucim do vy$e harmonickou symbiézou jednotlivych na-
rodnich vykont na vysii piikaz obecného pokroku, v némsz jako
spektrum v bilém svétle jest souladné smifena odlisna barvitost
a zvlaseni osudové poslini kazdého niroda. Osvicensky optimis-
mus vévodil tomuro lidsky tak vlidnému smiru dvou Zivelnych
proud vyvoje v humanitnim idealismu, nezapiraje nikrerak svij pu-
vod z mé3tansky klidného ovzdusi u¢enecké jizby, ktera oviem do-
vedla zroditi ziroveii i jiné, k tvrdé strohosti stitniho stroje a mo-
censkych sil déjinnych vice pfihliZejici soustavy.

Tak dmyslné vybudovanou velikou stavbu, keerou Georg Wil-
helm Hegel se snazil nahraditi nékdejii otfesné drama zapasu d'abla
s Bohem o lidstvo podobné d¢innou vizi vééného zdpasu ideje svo-
body s ideji kazné o Zivotni fad ¢loveka, kde nalezitého mista se
dostavalo i statnimu stroji s jeho pfikaznou moci jako ochranci sil
strdjného rozumu proti silam pEili§ subjektivniho rozvratu. Ale
v umné a hlubinim metafyzickych nilad se nevyhybajici soustavé
bylo misto i pro pojeti pokroku jakoZto plodu znendhlého vyvoje,
stejné jako tu bylo misto i pro jednotlivé svérdznosti nirod jakoz-
to postupné v plnou Gcinnost svého poslani vstupujicich stupria
1 podpor na dlouhé cesté nejuysst ideje. Proti ponékud statické na-
uce Herderové o harmonickém souznéni hlast jednotlivych naro-
dit ddva Hegel timto stfidinim se viidétho tikolu jednotlivych sku-
pin ndrodnich své déjinné filozofii mnohem dramati¢eéjsi spad
a razi tim cestu i biologickému motivu mladi, vrcholné Géinnosti
a starnuti v jejich vyvoji. Zaroven byla tu pfimocara predstava vie-
lidského pokroku, osvicenstvi tak drahd, nahrazena dialektickym
procesem kladu a protikladu, ktery, nastupuje na misto vééného
planu bozské prozietelnosti podle stiedovékého pojeti, zajistoval
jednotu lidskych osudu, aniz viak bral jednotlivym epochim déjin-
nym jejich osobitou hodnotu.

Bylo to véru mohutné a piisobivé pojeti univerzalné historic-
kych zihad, ptili§ viak zatizené vahou svého spekulativné abs-
trakeniho ledeni, a a¢ pasobilo na mnoho duchti souvékych jako
feSeni koneéné platnosti, neunikalo pfece v zapéti rozli¢nym pro-
ménam, keeré sticely vedkeru jeho podstatu zisadné v rozli¢ny
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smér. Tak vidime, jak z levych zak Hegelovych Karel Marx prelo-
Zenim téziska dialektické soustavy z idealistné duchového prostie-
di do oblasti socidlné hospodatskych napéti proménil hegelovskou
filozofii d&jin lidstva se zachovanim jejich vyvojovych hesel v spise
materialistické pochopeni vielidského osudu, v némz boj o dusi
nahrazuje tfidni boj o skyvu chleba a veskera kultura se stava jen
jeho doprovedem s koneénou escharologii tak odchylnou od vy-
hledu na posledni soud stfedovékych kronik, ale pfeci ozifenou
leskem vykupného slova socidlni spravedinosti.

V jiném sméru, v rimci pozitivni filozofie Augusta Comta, méni
se Hegelova univerzalné historickd, metafyzickym nadechem ptso-
bivé zbarvend vyvojovost v jakousi zdkonitost piirodnibo rdzu, podle
niz jednotlivé narody a plemena nejsou tolik stavivem jediné ideje
véelidského vznosu, jako spiSe objektem wyvojové skdly, kterd jim
déava viem, tfebas v rozli¢ném odstupu ¢asovém, prochazeti tymiz
rozhodujicimi pfiznaky a stadiemi du$evnosti, nejdfive naivné my-
tologické, pak filozoficky idealistické a posléze védecky strizlive,
pozitivni. Jedine¢nost vielidského univerzalniho dramatu roztiis-
tila se tu na stero slozek, osobitych sice, ale stejnou zdkonitosti
vnitfnich pfikaza vyvojovych k uréité typicnosti odsouzenych, a pro-
to ptistupnych pozorovini obecné soustavného razu jako jind déni
hmotné pfirody.

Historie ztrici tim zdroven svou tradiéni zakladnu a stava se spi-
e skromnou délnici na vécsim dile, na budovani nauky o obecné
zakonitosti viech spoleéenskych véci lidskych, na seciologii, kte-
rou francouzsky myslitel tak mocné posunul do popfedi védniho
zajmu, kdyz byly pro ni oviem i z jinych stran vytvofeny strijné
ptedpoklady, zvlasté vznikem novodobé statistiky, zachycujici osudy
lidské v jejich kolektivnim souhrnu a priifezu, nikoliv v jejich indi-
viduilni ndhodnosti. Proto daly také sviidné vyhledy na mozné vy-
tézeni zcela novych védeckych pokladi z tohoto zdroje nekonec-
nych fad é&iselnych ihned muztm, jako byl Anglican H. T. Buckle,
odvahu k smélym programim na Gplny pfevrat v univerzilné his-
torickém mysleni. Vyustily sice v zdpéti v Giplny nezdar, ale po-
nechaly po sobé aspon zvySeny zidjem o sociologicko-historické
tvahy.

Rozvoj pfirodnich véd pfinasel vSak rovnéz ptibuzné podnéty
k rozchodu s univerzalné historickymi spekulacemi, budovanymi
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na prosté duchové zakladné. Zejména velika retrospektiva Darwi-
nova na znendhly vyvoj ¢lovéka v rimci vyvoje vieho tvorstva, niko-
liv nezdvisla na predchozich evoluénich motivech skoly Hegelovy,
ale jedté mnohem silnéji sunouci do poptedi biologické vazanosti
boje o Zivot, pfispéla rovnéz k tomu, Ze vznika sklon zahledéti se
na veskeru minulost lidstva jako na pouhy vysek z nekoneéného
dila pfirody, v némz imanentni zakonitosti nahradily nékde;jsi fidi-
ci ruku bozské prozietelnosti a kde také vyvoj kulcur i nirodii ve
své jen podruznymi rysy ménivé morfologii jest podroben biologic-
kym fadiim zrani a starnuti.

Veskeré tyto déjinné filozofické a univerzalné historické sousta-
vy a ndbéhy vyspélé v prvni polovici 19. véku mély rozhodny vliv na
vznik rozliénych, pro souvéky pribéh evropskych déjin velmi dtile-
zitych hnuti, jako bylo tfeba ruské slavjanofilstvi nebo mezinarod-
ni marxismus. Pro skutecny vyvoj odbornébo déjepisectvi viak daleko
vétsi dosah nez tyto spekulativné obecné zikladny méla mohutné-
jici nalada Zivého proudéni vlasteneckého, zbarveného v kazdém
kraji odlidnym zptisobem, krera strhovala mysle k nejprudsimu
rozletu. Romanticka vroucnost narodniho hnuti a nova hesla i po-
vely, jejim neodolatelnym ndrazem do srdci vech rozsévané, piiva-
dély tu na vdééné pole déjin ndrodnich legie nadsenych pracovnika
v ¢ele s muZi, jako byl v Némecku Fridrich von Giesebrecht, u nas
Frantisek Palacky nebo ve Francii Jules Michelet. Ti dovedli do ohnis-
ka déjinné retrospektivy opravdu uvésti nirod jako vlastni objekt
1 subjeket veSkerého déni, a rozsifiti tak neobyéejné zakladnu védec-
kého zajmu, vzrostlou ziroveri oviem i v disledku pfedchozich
osvicenskych vyboji odbornym péstovinim specidlnich disciplin bis-
torickych, at to byly déjiny priva, jazyka, pisemnictvi, vytvarného
uméni, fad socidlnich a co jiného vice.

V osvicenském dédictvi kotvila také rostouci vyspélost kritickych
metod badatelskych, kterd byla zdravou protivahou pfili§ horou-
cimu kultu minulych dob, napiiklad stfedovéku, ale nebréanila
nikterak tomu, aby pamatky téchto ¢asii nebyly se zdvojenym
zdjmem shleddvany, z knihoven a archivii vynaseny s podobnou
tctou, jakou kdysi prokazoval sik humanistl jen antickym pozi-
statkm. Kriticky sklon pecoval zejména také o vétsi soustavnost
této heuristiky a o pfesné vydivani cennych pamatek, zaroven co
nad3eni pro doby jesté starsi vedlo k hojnym vykopiim, otvirini
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temnych archivii pitdy doma i na dalném vychodé, kterymsz se rov-
néz nardz ozivovaly dlouhé periody déjinného a preddéjinného
temna.

Tento rozmach podrobného badini historického zlistaval viak
veelku jen ve velmi volném a spiSe ojedinélém doteku s obecnymi
soustavami déjinné filozofie, které byla prvni polovice 19. stoleti
tak bohaté vytvofila. Sel spise soubézné s nimi, nez by byl jimi by-
val podminén, a nabyl v duchovnim Zivoté tak osobité vahy, Ze na-
rodni déjepisectvi vét§inou nepocitilo pfili§ bolestné, ani kdyz
v druhé polovici 19. véku dozvuky romantické dusevnosti pocaly
valem ustupovati pfed novym usmérnénim spise realisticko-pozitivis-
tickym, které vyznacoval spolu s vysokym hodnocenim technic-
ko-prirodovédnych tispéchii doby zjevné obecny odklon od filozo-
fického mysleni a od snahy opfiti véci lidské o hlubsi zdkladnu
metafyzickou.

Déjepisna véda se nejen ddle bohaté rozviji a odborné rozkosa-
tuje, nybrz jeji novd metoda vitézi i v mnohych védach jinych v tom
smyslu, Ze porozumeéni nejrozli¢néjsich véci se hledd nyni namno-
ze soustavnym sledovinim jejich vyvoje a pfesnym pochopovinim
podminek jejich vzniku.

Prave v pozitivistickém tdobi 19. véku, v némz sklony k Seré re-
alité a rechnickykapiralistickému pokroku tvrdou rukou lamaly
barvité sny romantismu a tlumily Zizen po absolutnich hodnotich
filozofickych, stalo se heslo evoluce stézejnou pakou védeckého asili
a historickd metoda o ni opfend zdokonalila se znamenité a nabyla
nesmirné (éinnosti. Snad pravé proto, Ze pomahala nejlépe odsou-
vati s dostatecnym ospravedlnénim tizivé otazky, pro néz se nena-
lézala uspokojujici odpovéd.

Druhi polovice 19. stoleti stala se tak dobou ru$ného rozkvétu
a technickych pokrokd nejrozli¢néjsich odvérvi déjepisecké prace.
A pfes to piese viecko ozvaly se zahy hlasy svéd¢ici o tom, Ze jak ve
vnitfnim rdstu historickych studii, tak v jejich poméru k Zivotu
a jeho potfebidm neni vie v poradku, aZ posléze se zacalo mluvit
o skuteéné krizi déjepisectvi.

Pficiny véci byly zajisté rozliéné. Predevsim bil do o¢i nadbytek
monografickych praci, kreré bud’ svym nicotnym pfedmétem pro-
zrazovaly pfemiru specializace, sklonné k feSeni otdzek spiSe po-
druznych nez bytostné vyznamnych, nebo nejevily dosti schopnos-
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ti véleniti se ndleZité do rimce vétsich obzor(. Proto zehra se na
pfilisny 'art pour I'artismus nebo odbornickou zkostnatélost déje-
pisecké produkce tim spiSe, jezto se u ni zaroveri projevoval ziejmy
nedostatek vétsich praci syntetickych.

Bylo to pfirozené, jezto k nim chybél namnoze podnét hlubsi
myslivosti, dychtivé filozofického uchopeni velikych probléma lid-
skych, ale zaroven odnimal také pravé onen bohaty rozvoj speciil-
nich studii jednotlivei odvahu i moZnost souhrnné zvlidnouti kva-
pem rozmnozované mnozstvi konkrétnich poznatka, jakmile §lo
o témata velikého rozsahu.

Ruda, vynasend odborniky ze stale hlubsich $tol pramenného
zakladu, kupila se do vyse rychleji, nez bylo lze ji zpracovati v ryzi
kov obecné obéznosti, a tuto nesnaz pocitili nejen viedni kompila-
tofi, keefi se pokusili o sepsani novych rozsihlych ptirucek obec-
nych déjin, nybrz i uenci zcela vyznamni. Tak ztroskotal o tskali
to zfejmé sam nejznamenitéjsi soudoby historik némecky Leopold
Ranke, kdyz se na sklonku dlouhého Zivota pokusil o vytvoteni
monumentalniho dila o svétovych déjinich; a ani pokusy dosah-
nouti odborné dokonalého souboru déjepisného védéni druz-
nou soucinnosti vétsiho poctu badatelii nemély ihned Gspéch. Tak
stala se W. Onckenem redigovana ,Weltgeschichte in Einzelndar-
stellungen pouhou sbirkou monografii, jen spolec¢nou Gpravou
a vazbou v celek stlacenych, a francouzska ,Histoire universelle®
vydavand E. Lavissem a A. Rambaudem, ktera vibec rezignovala na
starovék, zistala pti vétsi ponékud sevienosti rovnéz spise sbirkou
mnoha uZitecnych ¢lanka nez dilem vnitfné jednotnym, ani ne-
mluvic o jesté rozsahlejsich historickych kolekcich angloamerické-
ho ptvodu.

Vazné bylo vak, Ze se vedle vytek planého odbornictvi a nedo-
statku synterické schopnosti, kterych se pozitivisticky kritickému
tdboru historikii posléze dostavalo i v uzsim ramci rozliénych dé-
jin ndrodnich, také jiné padné namitky obracely proti péstovani
déjepisu tak, jak vyrostlo ptirozenym sledem z vyvoje dosavadni
tradice a praxe. Vytykalo se mu zvlasté, ze pfemirou zdjmu o dip-
lomatické a vojenské udalosti ¢ini déjiny pouhou rusnou hrou
nevelikého poctu jednotlivell, kdeZto skuteéné vyznaméjsi jejich
podstatu pfece by bylo dluzno hledati v kulturnim i hospodat-
sko-socidlnim vyvoji Sirokych vrstev naroda, krery se namnoze ne-
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slysné, ale tim G¢innéji vyhranoval v drobnych zjevech spise typic-
kého nez individuilné pronikavého razu.

Uciniti ndrodni kolektiv, jeho tfidni a hromadné zmény, hlavnim
pfedmétem déjinného studia, toho Zidaji tu rozliéné, casto ostfe
polemicky zahrocené kritiky dosavadniho stavu déjepisného bada-
ni, jsouce mocné podporoviny soudobym zdemokratizovinim ve-
fejného Zivota, zZarlivé odsuzujicim narok monarchickych i aristo-
kratickych tfid na vysadni peodil ve vytvafeni déjin i v minulosti se
zrcadlici. Byl tu viak také vzrostly zijem o studia lidovédna, zvlas-
té folklor, opfeny o nadéji, Ze pomoci tzv. preZitks pronikne az do
hloubi davné minulosti kouzelnym proutkem nové srovndvact meto-
dy. Ze strany nové rozkvétajicich studii sociologickych se pak nejen
vytykd nutnost s vétsi dislednosti nez dosud sledovati vliv, ktery
mély podminky pfirodniho prostfedi a plemennych predpokladi
na veskeren vyvoj a vykony rozliénych narodd i v jeho zddnlivé nej-
vySe osobitych jednotliveich, nybrz vyskytuji se 1 tvrzeni, Ze se his-
torické baddni teprve tehdy stane védou opravdovou, kdyz po pfi-
kladu véd pfirodnich pfekond sviij sklon k sledovini zajimavych
singularit, jednotlivych udilosti a viidé¢ich osob v jejich prosté jedi-
nec¢nosti a osudech fizenych planou hrou zddnlivé nihody, a upou-
ta veSkeré své snazeni k sledovani zdkonitosti spolecenskych jevii v dav-
né nebo blizéi minulosti tak, aby jejich pfi¢innd podminénost na
predpokladech obecného razu byla zcela zfetelna.

Déjepis mél se tak stati predevsim jakousi predsini vlastni soci-
ologické svatyné a v novych soustavich véd byl pfimo pod jejim
plastikem zahrnovan. I kdyz se pak v tomro revolu¢né strohém zlo-
mu vSech dosavadnich os tradi¢niho déjepisectvi vétsinou opravdu
neslo az do krajnosti, a zejména tcinnosti vytek prekdZel také ne-
dostatek praci, které by kladné demonstrovaly, jak lze nové poza-
davky prakticky v Zivot uvésti, stala se na sklonku devatenictého
véku vada mezi stoupenci prevahy individualistnibo a kolektivistické-
ho slohu v historické tvorbé zvlaseé v nékterych krajich tak prud-
kou, Ze napfiklad v Némecku k sobé pripoutala mnoho odborné
pozornosti. Zejména, kdyZ se tam temperamentni Karl Lamprecht
spolu s vytvofenim uréité $kily hospoddfskych, uméleckych i ci-
tovych stavd, kterou podle jeho presvédceni dusevnost kazdého
niroda ve svém vyvoji zdvazné prochdzi, ve svém univerzalné histo-
rickém tstavu v Lipsku snazil vybudovati astfedi, které mélo na
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srovnavaci zikladné spravnost jeho ndzort s uZitim i mimoev-
ropského materidlu doloziti, a tim veskeré svétové déjiny postavi-
ti na novou zdkladnu, uéiniti je opravdu univerzalnimi v duchu
dneska.

Ale i jinde, kde vlivy sociologického pozitivismu a jeho &asto vel-
mi duchaplné pojatych podnéti nemély tak zdvazného vlivu a kde
se feSeni razu Lamprechrova jevila spise schematickou hfickou nez
cestou opravdu velikych vyhledd, setkavala se tehdy historicka vé-
da a meroda s rostouci neptizni. Vy¢ita se ji predeviim skodlivy re-
lativismus, schopnost ospravedlfiovati pfili§ vlidnym pochopenim
soudobych podminek jakéhokoliv déni a vyvoje jeho vysledek, byt
sebeodpudivéjsi pro nase citéni, podle hesla ,comprendre c’est par-
donner! a Gtékem od jakychkoliv metafyzicky véénych méfitek
zaroven ¢lovéku odejmouti viili k tomu, aby méfitka takovi v sobé
i mimo sebe viibec hledal a svou vili i svédomi jimi zocelil. Nebot
toto kolisavé uzivani nejrozli¢néjsich hledisek Gmérnych rozli¢nym
dobdm a mistiim, jez se stalo vyznaénym rysem historické metody,
ucilo ¢loveka pfilis hledéti na celou minulost svého plemene jako
na vifivy kaleidoskop, v némz neni trvale pevnych hodnot, nybrz
vSe ¢asovymi motivy podminéno, a kde proto &inna vile nenaléza
zddouci pevniny k rdznému vykroéeni do svého budouciho dila.
A Skodlivost takového deterministického relativismu nevytykali
jen presvédceni obhdjci pevnych hodnot kfestanskokonzervativni-
ho zbarveni, nebo zase bouflivici, jako Friedrich Nietzsche, ochotni
veskeru silu lidstva pfipnouti k cili strmé vyénivajicimu nad dro-
veni dnesniho ¢lovéka; ¢inili tak i rozli¢ni jini soudci souvékého du-
chového Zivora, mluvice hlasité o $kodach ptilisného historismu.
Vytykali zvldsté nebezpeci, Ze krajné zodbornéna a teplému tepu
zivota se tim odcizujici historie nebude dale s to, aby konala své
zdvazné poslani: slouziti ndrodu i lidstvu jako prostfedek vyjchovny
i jako pochoden ptisobivé osvétlujici tmu minulosti, a tim zarover
vrhajici viidéi svétlo i na budouci snahy s duchem déjin shodné. At
jiz byly vytky ty nékdy upfiliSené a jindy zase zatiZzeny nedostatec-
nou znalosti skuteénych vykont souvékych historikd, odcizeni se
zodbornéného déjepisectvi hlubsim hodnotam filozofického fadu
a mysleni bylo z toho vieho nepochybné zjevné a hroziva krize

' comprendre c’est pardonner (francouzsky): pochopit znamend odpustit.
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mohla byt pfekonina jediné aéelnym novym navizinim téchro
vztah( dilem myslivého ducha.

Velmi usilovné pokusy o to staly se zejména v Némecku v po-
slednich desetiletich ze strany rozli¢nych smért filozofickych. Jak
historickd noetika, vySetfujici zptisob a dosah déjepisného poznani,
tak moznosti skute¢né filozofie déjin vykvetly tu v obor horlivé pés-
tovany; ale i jinak se tu zvld$té mnoho uvazovalo o tom, ¢im ma
a muze déjepis byti souvékému lidstvu. Pfedeviim byla dsilim
muzt jako Heinrich Rickert, Wilhelm Windelband a jini stoupenci tzv.
badenské $koly novokantovské vybojovana svépravnost historické me-
tody proti cilim a badatelskym moZnostem véd ptirodnich, zjisce-
no, jak v obou téchro velikych oblastech pojem kauzality se zcela
rozli¢né dava do sluzeb naseho poznani, jak proti tuhému spéti veé-
déni o svété piirody do obecnych poucek a zakon( nase poznani
v oblasti déjin jest odliSeno neopakovatelnosti latky i skuteénosti,
Ze poznini to zGstavd vizdno piistupem nikoliv k déni samému,
nybrz jen jeho i¢inkiim a stopam.

Pomér historie k sociologii zjasnil se tim zejména, aniz ta 1 ona
véda tim ucrpéla na své svépravnosti: sociologie v soustavném ¢le-
néni a srovnivacim tiidéni zjevii spolecenskych ptitomné i minulé
doby v jejich typi¢nosti a generickém vyznamu, historie v konkrét-
ni evoluci osobitych i kolektivnich udilosti a stavii v jejich jedinec-
nosti, spojené tésné s hodnocenim vihy a vyznamu tohoto déni
pro dalsi vyvoj a jeho vysledky. Bylo odrazeno ukvapené minéni, ze
sociologie muZe nahraditi anebo aspon znehodnoriti v soustavé
pravého védéni praci déjepiscovu, a ustoupilo klidnéjsimu pozna-
ni, Ze obé, rozli¢nou metodou postupujici védy navzijem se mo-
hou a maji naopak téinné doplitovati a podepfiti. I z tdbora fi-
lozofickych noetika se pfiznalo zaroven, Ze svou metodou, kterd
nemtiZe byti zastoupena ziadnou v obecnou zakonitost vyustujici
soustavnosti, historie pfinasi rovnéZ cennou hfivnu k poznani pfi-
tomnosti, zakotvené dlouhymi evoluénimi fadami osobitého rizu
v dobé minulé. Na tento zdvazek sluzby zivému duchu ndroda i soudo-
bého lidstva polozil zvlasté plisobivé dlraz také italsky estetik a fi-
lozof Benedetto Croce, ktery pravé v tésném souziti s problematikou
ptitomnosti a jejimi velkymi klady trvalé hodnorty vidi dastojnost
1 pravo ryzi zivotné historie.

Zpusob, jakym skuteény historik mi a muzZe vibec vstupovati
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do pokladnice minulosti, aby z ni vynesl zlato opravdu cenného
poznani, doznal viak i jinak v poslednich desetiletich rozliéné pro-
nikavé avahy. Muzové jemného citéni intelektudlné estetického,
jako Wilhelm Dilthey, ukazali, jak tviiréim organem price déjepisco-
vy neni jen stroze logické poznavini a tfidéni skute¢nosti, s nimiz
Jej prameny ve styk uvadéji, nybrz schopnost vZiti se do odlisné
doby minulé, vidéci vnitinim zrakem a stiti se takfka ladi¢kou, jez
dovede odpovédéti souzvucéné na narazy duchovych vin divné do-
by spolu s védomim, Ze kultura a déjiny jsou predevsim dilem du-
cha, kery v kazdé dobe jinak, ale vidy vievlidné vytvati jeji sloh
a osobitost. A ziroveri objasnila teoreticka diskuse o razu a tko-
lech historické price lépe nez dosud podminénost a pravy dosah
rozli¢nych hesel a obecnych pojmi, s pomoci jichz historik neko-
ne¢nou rozmanitost jednotlivého déni svadi v prehledngjsi feciste,
a dava tak svému dilu d¢innou skladnost, ziistdvaje si viak pritom
dobre védom bytostné podminénosti a pomocného razu técheo ge-
neralizaci a pojmovych subsumpci.

V ramci némecké duchovédné skoly, krerd silim muzd, jako byl
G. Simmel, M. Weber nebo E. Troeltsch, tolik zjemnila a produsevnila
metodiku historickych véd, dochazi pak i k pokustim o slézini nej-
strméjSich vrcholka védecké spekulace, k snaze o polozeni zaklada
ke skutecné nové filozofii déjin, jez by vedla lidského ducha za meze
stfizlivého poznani jednotlivych skute¢nosti do oblasti hodnot,
schopnych ddti ¢lovéku pevnou zikladnu vlastniho smyslu jeho
byt a snazeni. Zpétny pohled déjepisciv, tak ¢asto vinény z podpo-
ry mravné rozkladného relativismu, mél by naopak v duchu spise
praktického nez teoretického kriticismu Kantova - kladné synte-
tickym dsilim a zrcadlenim vrcholnych hodnot pfitomnosti jako
vybérového hlediska pfi pouti do dévnych dob pfedchozich - udi-
niti univerzalni déjiny v jejich filozofickém prozafeni zase platnym
zdrojem mravni a intelektudlni orientace lidstva, jako jim po dlouhé
véky byla déjinna filozofie Augustinova nebo cheély byti filozofic-
ké soustavy osvicenectvi a romantiky.

Vedle téchto, vétsinou spise jesté jen programovych, nabéha
k nové filozofii déjin z kruhu novoidealistickych kol némeckych
hldsi se ziroven mnohem robustnéjsi podnéty rozliénych souveé-
kych sklonit a hledisek jinych, napf. tzv. fenomenologickych a existen-
cidlnich smérd filozofickych, v nichz rovnéZ historicka véda jest Géin-
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né podnécovana k tomu, aby slouzila pfedevsim jako hotovitel nos-
nych tramc( k nové budové Zivoni filozofie a zivna ptida spolehli-
vého poznani toho, o¢ by se jako o hodnotu absolutni ceny pritom-
nost mohla opfiti. Ze ziroveii pfi tom nejen teoreticky filozofickd
hlediska, nybrz také politické, spise viili a vnitinim vnuknutim nez
suchou Gvahou podnicené nalady vstupuji do arény duchovych za-
past, bylo stejné piirozené jako jiné vyznaéné zjevy nasi doby, v niz
ve viech védach vedle hledisek pfi¢inného zdivodnéni se pocala
hlasiti i hlediska rcelové pragmatistickd a teleologicky usmérnénd. Sou-
veké gigantické boje ndrodnich i statnich soustav, vytvifenych na zce-
la protikladnych nazorech o poméru jedince k ndrodnim 1 statnim
zavazk(im, nabyvaji pak tim zivéjsiho ohlasu v dnesnim déjepi-
sectvi, ¢im vice se hodnoti vychovnd a normativni cena bistorického po-
zndni uréitym smérem fizeného, zvlasté pro zpevnéni a utuzeni na-
rodniho ducha. Véedomi, Ze historie a viibec odkaz minulosti ma
vyraznou moc nad vytvifenim Zivora dal3iho, Ze jest silou, jejiz po-
moci mrovi vladnou i nad Zivymi dlouhych pokoleni budoucich,
pusobilo tu stejné silné jako pfirozend piibuznost iraciondlnich mo-
tiviz, d&jindm tak vlastnich, s duSevnosti mnohych proudii dneska.
I prorocky basnické inspirace, touhy po monumentalité citéni
u ducht, jako byl Stephan George, obraceji se tu k historii se svymi
smérnymi piikazy.

Slo tu oviem zpravidla vice o oblast narodnich nez univerzal-
nich déjin, ale zdsadni polarita, kterou zosobfiuji vitd¢i proudy to-
hoto zipasu o novy svét, prozrazuje se nejrozlicnéj$im zpisobem
i v dilech vielidského obzoru. Tak vidime napfiklad, jak optimis-
tické, z osvicenského odkazu pramenici ptresvédéeni o tom, Ze se
pokrok civilizace lidské od davnych dob klopotnou sice, ale pfece
jen stale vzestupnou, jednotnou stezkou béfe do vySe od prvnich
evirci paleolitickych péstnich klina az k evropské, o neskonalé
technické a duchové uspéchy opfené demokracii, naléza horlivou
obranu ve velmi roziifené knize o svétovych déjinich anglického
spisovatele H. G. Wellse, kdezto naopak stejné mnoho rozruchu
zptisobil némecky filozof Oswald Spengler svym zasadnim popfe-
nim tohoto vyvojového rytmu, pfi cemz ostatné mél i rozli¢né star-
§i predchiidce od G. B. Vica aZ k Nietzscheovi v jejich vife v marny
kolobéh osudu lidskych, odsouzenych k véénému krouZeni a nd-
vrat@m. Nikoliv v neustalém vzestupu, jemuz jednotlivé kultury
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a narody jsou Gcelné v strijny celek spjatymi stupni, odehrava se
podle Spenglera veliké drama lidstvi, nybrz v mnoZstvi postupné
nebo soubézné zrajicich a odumirajicich kruha kulturné-etnic-
kych, mezi nimiZ neni vielidského spolecenstvi, nybrz jen podob-
nosti v biologicky osudovém jejich slohu a uréeni. Proti déjinné fi-
lozofii velikych jitfnich nadéji budoucich stavi se tak mraéna morfologie
historickd, zastinujici veskeré déni pesimistickym pfizrakem roz-
vratného zaniku hodnot domnéle nejvyssich, stejné jako proti pa-
cifickym snim vSelidského usmérnéni na zakladé pokrokové euro-
peizace nejrozli¢néjich ras se stavi tvrdd ideologie ozbrojenébo ndroda,
véficiho jen v sebe a nalézajiciho v Zelezné kdzni nejtvrdsich boj
odvéké prirozené uréeni ¢lovéka uslechrilé krve.

Jest zfejmo, Ze ani v tomto varu myslenkovych a citovych podné-
td bytostné sily a rozmanitosti opravdu védecka historie nesmi
ztratiti kormidlo své badatelské autonomie, ptikazujici ji aspon usil-
nou snahu o uniknuti védomé tendenénosti a pevnou viili pocho-
povati pfedevsim kazdou dobu minulou z jejich vlastnich hledisek
a pfedpokladii, nikoliv podle métitka snah a cilt dneska, i kdyz
pfitom se nikterak nepopfe zavazek déjepisu dilem svym tomuto
dnesku intelektudlné i vychovné slouziti. Ale pfi prudkosti proti-
kladi dnes zmitajicich zdkladni duchovou orientaci lidstva oviem
sotva lze cekati feSeni univerzilné historickych tkolt syntetickych,
keeré by mélo nadéji na Gcin obecné platnosti a dalo dobé jednoti-
ci heslo. Jisto viak jest, Ze dotek déjepisectvi s ¢innym Zivotem opét
znacné vzrostl, a tim i zdjem nejsirSich kruhiti na poznani minulos-
ti nejen vlastniho ndroda, nybrz i v $ir$§im ramci.

Proto pfes veskeré rozpory a pitky metodické a zasadni, které se
nakupily kolem problému dnesku opravdu umérnych a zadoucich
univerzdlnich déjin lidstva, neustaly opétovné nabéhy k tomu, aby
vzdélanému ¢tendfstvu byla poskytnuta ve vhodnych souborech cel-
kovych moznost s vyvojem déjin lidskych konkrétné se seznamiti ve
zplsobu, ktery by aspon pfiblizné vytézil nejhodnotnéjsi pfinos
bohaté rozvétveného badini odborného a svedl jej do spoleéného
fecisté, byt i v rozlicnych ramenech rozvétveného, ale aspori ke ko-
necnému usti dneska zimérné spéjiciho.

Staly se ve sméru tom i v poslednich letech jesté smélé poku-
sy jednotlived o zvladnuti prebohaté latky vlastni silou, naptiklad
zasluzné, starovéku oviem se vyhybajici dilo Theodora Lindnera,
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nebo mnohem objemnéjii ,Storia universale” Vlacha C. Barbagallo.
Ale neni pochybnosti o tom, Ze vétdi vyhody s sebou tu nese sou-
¢innost nékolika odbornikd, zvldité podafi-li se jejich pfirozené
osobité ptispévky v jednotlivych Gdobich pevnéjsi kdzni redakéni
a souhrnnymi Gvody nebo vytahy aspon ponékud stmeliti v orga-
nicky celek. Zajimavy pokus v tomto sméru uéinil zndmy francouz-
sky propagartor syntetického hnuti Henri Berr, ktery velikou, sou-
stavné sefizenou sbirku déjepisnou, oznacenou vyznaénym heslem
,Lévolution de '’humanité provazi dodatkovymi svazecky, strué-
n&ji shrnujicimi hlavni vysledky a nazory v rozli¢nych skupindch
hlavni série siroce vylozené. Ve francouzském odborném svété z né-
kolika vétsich, na spole¢né souéinnosti kruhu odbornikd spociva-
jicich dél o d&jinach svétovych nejvice ohlasu ostatné nalezla dva-
cetisvazkova ptirucka svétovych déjin ,Peuples et civilisations®
nebo ,Histoire générale“ vydavana nakladatelstvim Presses Univer-
sitaires, z niz ovéem dosud jen mensi ¢ist vysla. Obé jsou bez ilu-
straci a spise odbornického piistiihu, s bohatym aparatem biblio-
grafickym, podobné jako o starsi tradici opfené anglické rozsihlé
prirucky déjin starych, stiedovékych a modernich, vyddvané uni-
verzitnim nakladatelstvim v Cambridgi. V némeckém prostiedi
novéjsich let, po velikém jeho pfevratu nirodnim k Sirsimu kruhu
¢tenafstva obricenym dilem souhrnnym jest zejména K. A. Miille-
rem a P. R. Robdenem redigovana ,Knaurs Weltgeschichre®. Zvlaste
pozoruhodnym podnikem se tu viak stala desitisvazkova ,Pro-
pylien-Weltgeschichte®, predstihujici jednak bohatstvim obrdz-
kovych dokladit a pfiloh viechny podobné ndbéhy predchozi, ale
zaroven vyznacena snahou po plastickém stmeleni latky, tfebas
rozliénymi autory v jednotlivych svazcich vylicené, pomoci avodd
hlavniho redakrora, znamého kulturniho historika Waltera Goet-
ze. Dilo to, které ma byti v nejblizsi dobé ve vhodné Gpravé ptizpa-
sobeno zménénym podminkam dneska, poslouzilo za vzor i ceské-
mu dilu, melantridskym Déjindm lidstva od pravéku k dnesku, keeré
pfi tom ovSem zachovavaji svou osobitost, danou pfedevsim tim,
7e vznikaji veskrze praci ceskych, nebo aspon u nas zdomdacnélych
slovanskych badatelti.

2. NEJSTARSI VYBOJE KULTURNI{
A SVETLA HELADY

Vystihnouti v hutné zkratce podstatu ranych poéacka lidské kulru-
ry a stmeliti jejich rozli¢né slozky v ponékud dstrojny celek jest
tkol velmi svizelny, a snad i nesplnitelny. Setkavat se tu v $irokém
ramci latka pfili§ riznotvard. Predeviim pted vlastni déjiny bylo
nutno vsunouti mnoho z toho, co je jako nutny pfedpoklad pied-
chézelo, a tu dospivime pfedeviim ke skutecnosti, Ze tato prede-
hra objima ¢asovd tidobi mnohokrat delsi nez vlastni drama lid-
skych dgjin, jak jsme je zvykli chapat. U porovnani s celkem vyvoje
¢lovéka jakozto vrcholného zjevu torstva jak v jeho télesné pod-
staté, tak i v prvnich zdkladech kulturniho byti jest doba ryze
historicka tdsekem velmi krickym. Nebot skuteény déjepis miize
pasmo své cinnosti rozvinouti teprve tam, kde sled udalosti byl
aspofi v jakési souvislosti od souvékovet pismem zachycen. A to
nam dava celkem dobu objimajici sotva pét tisicileti mezi dneskem
a pocdtky nejstarsich pisemnych pamatek egyptskych nebo sumer-
;k)ﬁch. O kolikrat del3i jsou viak toho ¢asy pfedchozi, kdy vyvojem,
jehoZ stupné nam jsou jen v nejtemnéjsich niznacich znamy, v f4-
du primdrtid vznikd homo sapiens jako zjev zejména svymi dusevnimi
silami zcela odli¥ny od ostatniho tvorstval

Stredovéky kronikdf mél tuto véc prosté vyfizenu jedinym tvir-
¢im aktem Hospodinovym, na ktery mohly ihned navazovati gene-
alogické fetézce, vedouci pfimo az k nepochybné historickym oso-
bdm a udalostem. Novodobd antropologie predklida nam na misto
toho své odhady dlouhych statisici1 let jakozto jevisté rajemného
zrodu ¢loveka, ve krerém nage ptirozenost jiz sebe sama poznava.
Pritom viak dovede véda ta jen na nékolika malo $tastnych bodech
opravdu odhaliti temnou rousku kryjici nejen tento zikladni pro-
ces vyvojovy, nybrz i stero zdhad jinych, napfiklad tam, kde jde
o zplsob, jakym vznikala - neznimo zda z jediného spoleéného
kofene, ¢i z nékolikeré, na sobé nezavislé kolébky - rozli¢na pleme-
na lidskd, kterd nadto pted nds hned od pocitku predstupuji ni-
koliv ve své pvodni, nybrZ v mnohonasob zkiizené podobé. Nez
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Zatim doslo i na vychodé evropském k veliké zméné. Stabilizace
tfi velmoci, Rakouska, Pruska a Ruska, krvavé zjisténd valkou sed-
miletou, zesilila jen je3té vice hippokratické rysy obou moci v jejich
sousedstvi, jez v novodobém zdvodéni o vzriist skutecné moci stat-
ni nepostacily, Polska i Turecka. Polsko se teprve nyni jevi dokonale
kiehkou nadobou, mezi Zeleznymi hrnci na drkotavém voze evrop-
ské politiky nutnému drazu vydanou, ptes viechny zoufalé, opoz-
déné pokusy o dohndni zameskaného uslechtilou nirodni refor-
mou. Diplomacie, kter4 jest ryzim vyrazem mechanického nazoru
na stat, jeSté nikterak nedotceného tctou pred Zivou bytnosti na-
rodnich téles a jejiz netictu k tradi¢nim praviim slabsiho jen jesté
zostfilo osvicenské opovrzeni se stitem tak nedokonale vypravené
aparatury vojenské i Gifedni, jako byla sesla Rzec pospolita, okrdje-
la nékdejsi velmoc polsko-litevskou s cynismem, proti némuz pra-
vem se vzpouzel pfirozeny cit zkuSené panovnice videriské, ale kte-
ry dobte se snasel se stfizlivym racionalismem mladsi generace
osvicenské.

Turecka otazka, v niz kiiZici se zdjmy ruské i rakouské chvilemi
se prudce jittily, vzapéti viak nalézaly spolecnou stezku vyboje, ne-
byla tak rychle zdoldna pfevahou mocnéjdich sousedu, jezto tu Zar-
livd ostrazZitost pruska nalezla v Anglii i Francii vydatnéjsi oporu,
ktera zptsobila, Ze chystané déleni fiSe sultinovy, o sobé ponékud
odolnéjsi nez Polsko, bylo nutno jako mnohem sloZitéjsi problém
evropské rovnovihy odsunouti do dalsi budoucnosti. Stalo se tak
tim spise, jeZto soucasny nezdar velikych reformnich nabéhi Josefa
II. a soumraény jeho konec byl provizen nejen hluénym hnutim
revoluénim v Belgii a Uhrich, nybrz Ze ziroven tstupem dvorské-
ho rezimu ve Francii pfed hnutim razu rovnéz prudce revoluc¢niho
na zapadé vznikal novy problém, zraky zajmu stat k sobé mocné
poutajici. ,Bronzova skala“ novodobého absolutismu nebyla osvi-
censkymi hesly a ndbéhy tedy nikterak upevnéna, nybrz rozkolisa-
la se zivelnymi zichvévy, k nimzZ americka, belgicka a uherska revo-

luce byly jen lehkymi piedzvuky.
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Udobi vice nez Sedesati let od padu starého reZimu ve Francii az
k vzniku druhého cisafstvi napoleonského ma vyznaéné rysy ze-
jména v tuhych dstavnich zdpasech o zcela novy sloh vefejného
Zivorta, pfi nichz vrcholné okamziky pfinaseji prudké vybuchy revo-
luéni. Sociologickému badini poskytlo proto pravé toto tidebi nej-
vyznaénéjsi lacku k pokusiim o pfesné vystizeni bytostnych ryst
revoluci vitbec jako spolecenského zjevu obecné platnosti se stano-
venim jakési zdkonitosti v dynamice jejich obvyklého priibéhu.
Skutecné revoluce, i kdyz je ndplni ideové hlubsich motivi odlisi-
me od pouhych nasilnych pfevrati ve sluzbé osobnich cili nebo od
revolt vzniklych z malo uvédomélého vzdoru niziich vrstev proti
zlému arisku a zvali panujicich, jsou ovem skoro tak staré jako
lidska zkudenost. Znd je jiz biblicka zkazka o vzpoufe padlych an-
déla proti bozské moci a ukazuji i ve vyvoji tak obmezeného kru-
hu, jako jest spolecenstvo kiestanskych stath evropskych, tvafnost
velmi rozmanitou. Vystihl to jiz tvrdy odpiirce revoluéniho ducha
francouzského, Bismarck, kdyZ napsal ve svych ,Myslenkich
a vzpominkdch® vyrazné: ,Idea revoluce jest mnohem starsi nez
vék Bonapartiv a ma mnohem 8irsi zakladnu nez Francii. Chce-
me-li ji vskutku pfiznati pozemsky ptivod, bylo by jej spiSe nez ve
Francii hledati v Anglii, ne-li jizZ mnohem dfive v némecké oblasti
nebo v Rimé, podle toho, shledime-li jejim plivodcem nadmérné
prepédi reformaéniho hnuti, ¢i fimské cirkevnictvi a zavedeni fim-
ského prava do germanského svéca“.™

Veliky statnik vidi tu spravné v déjinné minulosti svého naroda
prvni veliky vybuch opravdu revolucniho razu v boutlivém zrodu
panstvi fimské kurie nad zipadni cirkvi z hesel clunyskych a gre-

7 Otto von Bismarck, Gesammelte Werke, Band 15: Erinnerung und Gedan-
ke. Kritische Neuausgabe auf Grund des gesamten schriftlichen Nachlasses,
hrsg. von G. Ritter in Gemeinschaft mit R. Stadelmann, Berlin 1932, 5. 122.
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gorianskych za jitfivého boje hirsauskych mnicha i mildnské pata-
rie v 11. véku proti simonii a dosavadnimu tésnému spéti cirkevni
i svetské vlady pod vrchni moci cisafe a jinych korunovanych hlav.
Od téchto boju zazila pak Evropa tolik rozli¢nych prevrata, keeré
smime pravem hodnotiti jako revoluéni; v jejich fadé lze viak zjis-
titi dvoji, od sebe bytostné rozli¢nou skupinu, aspoii pokud jde
o hlavni motivaci a ideové ospravedlnéni nasilného se vzepfeni
proti dotavadnim platnym fadim a vrchnostem. Dlouho se totiz
dilo toto zdavodnéni odboje jaksi retrospektivné; hledal se jim na-
vrat k nékdejsi, zdanlivé lepsi a spravedlnéjsi formé byti, takze tu
§lo o ,reformaci® stavu na scesti uvizlého. A toto hledisko nepla-
tilo jen pfi hnutich nibozenského rizu, dovolavajicich se, v ce-
le s viklifskou a husitskou revoluci, bozskych piikazt evangelia
a vzorného stavu staré cirkve apostolské. Stejné navraty k domné-
le spravnému vychodisku - renesanéni Vlasi tomu fikali ,tornar
a segno“” - znaly také revoluce, jez pomahaly vytvifeti stavovskou
spole¢nost pozdéjsiho stfedovéku s jejimi svobodami a ¢innym
podilem na vefejném Zivoté, at §lo o emancipaci duchovenstva s je-
ho kanonickym pravem, ¢i o vytvafeni zemskych obci $lechtickych
se zarukami, jako byla ,Magna charta libertatum® a rozli¢né jiné
podobné svody stavovskych prav. Ve to se ddlo takika vidy s odu-
vodnénim, ze odbojnici haji jen ,dobré staré prdavo”, zasuté zvili
panovnikovou a jeho $patnych radci. Tento rdz mély jesté znimé
,Petitions of Rights®, vzniklé za revolué¢niho zdpasu anglické par-
lamentni opozice se Stuarty, takZe na samém sklonku 18. véku
mohl Edmund Burke tvrditi, Ze revoluénim Zivlem tu byla vskutku
koruna se svymi absolutistickymi choutkami, kdeZto jeji protivnici
pry zdvihli zbran jen na obranu pravniho fadu, posvéceného odve-
kou tradici.

Vskutku kryly se retrospektivnim heslem ,starého dobrého pri-
va“ téméf vidy zcela nové pozadavky, vytvofené postupnym vy-
vojem spolecenského fadu a dalsimu vyvoji cestu rovnajici. Velika
revoluce anglicka v polovici 17. stoleti to také jiz dosti oteviené pfi-
znavala zejména v radikalnim programu levellerské ,,Umlm»y lidu",
ale skute¢né pada maska zpétnych vyhledi do domnéle idedlni
ddvné minulosti jako normy pro pfitomnost i budouci fid teprve

7% tornar a segno (italsky): pfenesené ve vyznamu vratit se k pocatkiim.
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s osvicenstvim 18. véku a jeho piesvédcenim, Ze nikoliv Sera tradice
sebesvatéjsiho pridechu, nybrz autonomni sila rozumu, setfasajici-
ho viechny vazanosti a fizeného logikou pravé uéelnosti, jest s to,
aby vytkla vefejnému zivotu pravé cile. A k nim se ma ¢lovék brau
1 pfes nejvétdi pfekazky nahromadéné zvykem, povérou i zi§tnou
vypocitavosti mocnych jednotlivet. Pokrok, hledice kupfedu a ni-
koliv nazpét k ztracenému zlatému pravéku, se tu stava viemoc-
nym heslem a klicem k lepsi budoucnosti a zbarvuje pak vyrazné
také vse, co se jako revoluce zapisuje do veliké knihy déjin. Mluviva
se pii tvahach o tehdejsi dobé ovem také o revolucich shora, prova-
dénych casto proti viili poddanych osvicenymi vladafi, nebo o re-
voluci primyslové, ktera se v 18. véku zacala novou vyrobni techni-
kou a zesilenym ndstupem kapitalismu. Ale zde se slovo revoluce
klade jen v preneseném smyslu, spise jako podobenstvi, nebot zje-
vlm tém, ve vyvoji ovSem velmi dalezitym, chybi opravdu ona hlo-
mozna vybudnost a vypinavd moc vzdorného usili, kterd jinak tvo-
ti zajisté podstatny rys pojmu revoluce v jeho ryzim vyhranéni.

Momenty ty nechybély nikterak v odboji, ktery vedl k vytvofeni
Spojenych stdti americkych prervinim svazki, jez je pojily k martefské
zemi britské. V dstavnim dile za tohoto zdpasu vyrostlém, zejména
ve virginské formulaci obéanskych prdv z roku 1776, hlasi se zjevné
osvicenska vira v pokrok a svobodnou podstatu lidstvi pouty tra-
dice nezatizeného. Ale v jinych motivech pravniho zddvodnéni
amerického odboje se prece setkivime znova a znova s ryze retro-
spektivnim dovolavinim se historickych prav na spolurozhodova-
ni pfi zdanéni a v jinych svobodach, které Brit s sebou pfinesl ze
staré vlasti i do Nového svéta, takZe tato déjinné tak zavazna revo-
luce zosobniuje jaksi pfechodny typ k revolucim podstatné nové
slohovosti, ktery opravdu vitézi az Velikou revoluci francouzskon roku
1789.

Zde se poprvé vyhranuje revoluéni prevrat disledné antihis-
toricky v hleddni tistavy, jez by vyhovovala védecky a rozumové
uchopenému idealu stitu veskrze spravedlivého a icelného, jakého
lidsevo predtim nikdy nedosahlo, a to i za cenu zboteni vieho od-
vékého odkazu minulych pokoleni, jen aby bylo misto pro novo-
stavbu a volna driha budoucim pokrokam. Dfive byly tu rozlicné
svobody, urc¢itymi déjinnymi motivy zdivodnéné vysady stavov-
skych skupin, keeré svidély mnohdy dlouhé boje za tuto emanci-
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paci od nepohodlného tlaku a zvile; nyni vystupuje viak svoboda,
majic po boku rovnost a bratrstvi, jako zasadni, k viemu lidstvu se
obracejici pozadavek tak silny, Ze dosahuje Géinné perzonifi-
kace a takika zboznéni v duchu zasadni potieby ¢lovéka méniti
v mytus to, v co nejhoroucnéji véfi. Volani po zisadné nové ,kon-
stituci krdlovstvi vyslo i ve Francii v 18. véku sice z ryze historic-
kych skutec¢nosti, jako byla pfedevsim finanéni tisefi bourbon-
ské monarchie, kterdzto monarchie, a¢ byla ohniskem osvicenské
ideologie, nedovedla provésti nutné apravy statni spravy v duchu
osviceného absolutismu. Zfejma nesrovnalost mezi vzrostlym bo-
hatstvim i kulturni vyspélosti mé$tanstva a jeho podruznym po-
stavenim v stavovské stupnici barokové slozitého ,starého fidu* vy-
tvofila rovnéz typickou ,kulturni mezeru“ k Géinnému nasazeni
revoluéniho klinu, krery do védomi souvékovcil proto tim sna-
ze mohla vbijeti filozofickd propaganda nutnych zmén v spolecen-
ském a pravnim fidu. Jakmile se pak pod tihou téchto déjinnych
skutecnosti piestirld, ale v mnohych svych élancich dusledné
nedobudovand stavba ,ancien régimu* zakolisala, jala se ideolo-
gicka hesla pokroku, svobody i rovnosti a Gicelnéji sefizené spravy
statni prolamovati jeji tradi¢ni zaklady zpisobem mnohem du-
slednéjsim, nez dovedla kterikoliv jina revoluce, hledajici své cile
v idealizovaném obraze ddvné minulost a jejiho ,dobrého prava“.
Zamérnym usilim narodniho shromazdéni dstavodarného vzni-
kd roku 1789 zcela novd Francie, jez jiz nezna stavovskych predéli
a svobod privilegované menSiny, nybrz jen obecnou svobodu za
rovného prava viech, Francie, kde stroze pfimocaré, jen podle vod-
nich tok a hor oznacené departementy jsou stejné vyrazem no-
vodobého ducha, skoleného matematikou a ptirodni védou, jako
jsou imyslnym protikladem historické barvitosti starych provincii.
Novému pojeti fizné unifikované stitni moci ustupuji pak nejen
piezité feudalni naroky, patrimonijni justice a cechovni zvyklosti
mistni, nybrz i veskeren fdd univerzdlni cirkve, podrobovany jak
naroklim jednotné a v sobé uzaviené statni svrchovanosti, tak ra-
cionalistické naladé ducha rozbéhlého za dennim svétlem rozumu
a odmitajictho vedkeré mystické Sero stfedovékého nibozenského
odkazu.

Za téchto predpokladt zhroutily se bezmocné i veskeré pokusy
o kompromis nového revoluéniho chténi s dédictvim minulosti,
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zosobnénym zejména v monarchickém fadu, tim spise, Ze kralov-
stvi Ludvika XVI. hledalo zichranu svych prav v pfilis tésném svaz-
ku s privilegovanou vrstvou $lechty a kléru, aé pravé s nimi jesté
neddvno mélo tak svizelné spory a jejich odpor proti diirazné refor-
mé krélovskych financi uvedl vlastné v osudny pohyb balvan revo-
luce. Proto padd s nimi posléze i samo krilovstvi a odplavuje je
proud, krery z odkazu davné minulosti si doved! spolu s kultem
domnéle velidské antické krasy a jednoduchosti zachovati jen ide-
al republikdnské demokracie jako protiklad proti cirkevnicky stavov-
ské, barokové monarchii.

Zahy se oviem ukadzaly veliké obtize harmonického vzijemného
sladéni hledisek obcanské svobody a rovnosti, kdyz zejména vitézné
méstanstvo, opfené o majetkovy a vzdélanostni cenzus, proti mase
chudého lidu si pficitd vrchpravi v ¢inném Zivoté vefejném, a na-
rodni niZina naléza naopak ohnivé obhijce v pfesvédéenych stou-
pencich hlediska, ideologicky zvlasté Rousseauem podepreného, Ze
lid sdm si mtiZze a ma vlidnouti pfimo a v celé své pocetnosti, ni-
koliv jen reprezentativni selekci bohatych a vzdélanych jedinca.
Spolu s republikdnskou formou vladni vitézi tento smér posléze
roku 1792, oviem za cenu rozvinuti obéanského boje, v némz heslo
obecné rovnosti nabyva tvrdé prevahy nad pozadavkem individual-
ni svobody zptisobem, stupriujicim se namnoze v skuteény teror.
Teror ten dosahoval pak tim vétsi ddraznosti, ¢im ohroZenéjsim se
jevilo veskeré dilo republikinské revoluce zvenéi nepfatelstvim,
které mu vypovédéla vétiina sousedii.

Zprvu se sice zdilo, Ze se novy sloh vefejného Zivota, keery ve
Francii vytvofila vlna revoluéni, také po ostatni Evropé rozleje po-
dobné jako kdysi ve stfedovéku goticka slohovost a scholasticka
technika nebo v nové dobé vrcholny absolutismus Ludvika XIV. se
svou barokovou magnificenci i militaristickobyrokratickym dstro-
jem a dozvukem rokokovych ptivabii i osvicenské filozofie. Ale zfej-
mé disharmonicky vyvoj revoluéniho varu ve Francii, provazeny
nesmyslnym prolévanim krve ve sluzbach strohych hesel zasadnich
1 zbésilé crizadosti jednotlivych povysenct, ochromil tentokrite
v zarodku rozlet francouzskych podnéti po Evropé a usnadnil
mobilizaci monarchickych sil proti revoluénim podnétiim tim spise,
jezto doslo k jejich prilis zjevnému spojeni s vybojnymi, imperialis-
tickymi sklony francouzskymi.
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Jiz Kapetovska monarchie ohroZovala opétovné rovnovihu mo-
ci, jeZ se v kfestanské Evropé vywvifela po nezdaru univerzalis-
tickych nabéht stfedovékého cisafstvi fimského. Poprvé hned na
poéitku 14. véku za Filipa IV. Sli¢ného a soubéZného rozpéti an-
jouovské moci do jiZni i vychodni Evropy; pozdéji, kdyz Richelieu-
em utuzena bourbounskd monarchie za Ludvika XIV. spojovala
s touhou po dosazeni ,pfirozenych“ hranic rynsko-alpskych
a s utokem na Spanélské dédictvi nirok na skutecnou hegemonii
v celém kfestanstvu. A dozvuky téchto sklont zazila Evropa jesté
v 18. véku za vilky o otcovské dédictvi Marie Terezie. Nyni sdhla
viak po tomto odkazu krilovského imperialismu také jakobinskd
demokracie, oviem s libivym heslem boje proti tyrantim, a bylo pfi-
rozeno, Ze se setkala s tuhym odporem i téch panovnika, keefi zpo-
¢atku nebyli pfili§ ochotni k zdsadnimu zipasu s revoluéni vinou,
doufajice, Ze sama pfinese zeslabeni mocenského potenciilu Fran-
cie. Ale ukdzalo se, Ze revoluce jej opravdu spise zesilila vtazenim
Sirokych lidovych vrstev do sluZeb statniho zdjmu heslem nirodni
sluzby a velikosti a republikinska Francie udrZela se pak i proti
niraziim mocné koalice monarchické.

Unava z vleklého boje a napéti vedla v republice oviem, jak-
mile vrchol zevni i vnitfni krize byl pfekrocen, k zlomeni krajniho
teroru demokratickych hesel a k obnoveni prevahy zimoznych nad
chudymi v direktoriu; vynesla vSak zaroven do popfedi vojensky
zivel, ktery osobou velikého korsického dobyvatele na sebe strhl ve
Francii vlddu podobngé, jako jiz v renesanéni Itdlii to ucinil nejeden
uspésny kondotiér. Napoleonovo cisaistvi znamenalo pak v mnohém
pokus o kompromis s monarchickou minulosti, at slo o konkor-
dar s fimskou cirkvi, obnoveni slechty a dvorskych fada ¢i o tolik
jinych vyznaénych ryst, vyvrcholenych posléze snatkovym spo-
jenim samého cisafe s dynastickou pychou habsburskou. Jevi-
lo se zdroven v ledacems i dozvukem osvicenského absolutismu
18. véku, z jehoz racionalistickych zikladd vyrstal Napoleontv
ycode civil® i strohé asili o vSemocnou, pfesné uclenénou sprivu by-
rokratickou a policejni. Také merkantlistickou politikou hospodat-
skou fadilo se napoleonské cisafstvi k odkazu minulosti, ale za-
roven pusobilo v ném pfece daile silné dédictvi ryzi revolu¢nosti
v zasadnim pfizndni, Ze vedkera statni stavba stoji na vili lidu, jez
se plebiscitem vyslovila pro cisafstvi s jeho zdkonodarnym strojem

NOVE PROUDY A S{LA TRADICE 251

a dala mu tak pravni zikladnu. Revoluénim zdstavalo i hledisko,
Ze rovné prdvo obepina veSkeré ob¢anstvo, pfimo dotéené jednot-
nou vladni moci, neroztif§ténou na zvlastni pravni kruhy stavov-
ské.

Toto egalitérni cisafstvi bylo v praxi oviem predeviim vojenskou
despocif s bytostnym sklonem k dobyvaénosti, ktera neznala hranic
nez vidinu univerzdlni hegemonie a jako dédic¢ka rozliénych pted-
chozich imperialistickych nabéhu se sriZela Zivelné s hlediskem
rovnovahy, jak ji bylo 18. stoleti posléze vyhranilo ve velmocenské
pentarchii, v niZ nové velmoci Rusko a Prusko vstoupily po bok star-
$imu soupefstvi Anglie, Francie a habsburské monarchie. Se svymi
imperialistickymi naroky a sklony Bonaparte se tu nejevil jen po-
kra¢ovatelem jakobinskych vypadua a velmocenského rozpéti Lud-
vika XIV., nybrz jeho italskou krev pfitahoval podvédomé lesk
antického Rima, odkud bral orly pro legie své gardy a chladnou
pompu klasicizujictho empiru i herecké gesto spolu s dokonalym pfe-
zirdnim vieho, co kofenilo v kiestanském stfedovéku, zejména tra-
di¢nich hranic a z organické sily déjinné vyrostlych atvar( stat-
nich. Syn revoluce a zdroveri odchovanec jejich racionalistickych
sklonti krajel vitéznym mecem Evropu v nové, staletou barvivost
a drobnou mistni mozaiku uméle zjednodusujici dseky vlidni
moci, postavené do stinu jeho ,velikého cisasstvi, jez zabiralo takika
viecek zapad i stfed evropsky, pfinasejic zaroven rozliénym krajiim
i novy fad obéanského priva podobng, jako to kdysi ¢éinil vitézny
Rim ve svych provinciich. Bylo to nejvyssi vypéti hlediska jednotné
Gpravy moci nad kfestanskym svétem, jez od doby Karla Velikého
tolikrite bylo ztroskotalo a vidy se zase hlasilo s novou zbrani
a novym nositelem. Také tentokrate mu bylo viak souzeno, aby
ztroskotalo o odpor, kofenici v nékolika stfediscich pavodu velmi
osobitého, krery viak vyrostla nenavist jak proti francouzské hege-
monii, tak proti revoluénimu duchu v ni zosobnénému posléze
svedla do jediného mocného feciscé koaliéniho.

Nejduslednéjsi a takika nikdy nepolevujici sloZzkou rohoto od-
poru byla Anglie. V tomto kraji, kde nejen platny tstavni fad byl
plodem opétovnych rusnych odboju proti absolutistickym snahim
koruny a kde jak osobité ustrojeni venkova, tak zrychleny rozvoj
pramyslu ukazovaly rovnéz mnohé revoluéni rysy, nalezl sice pad
francouzského ,starého rezimu“ zpocitku dosti pfiznivy ohlas.
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Zdilo se dokonce, Ze tu zesili znaéné tlak opozice, volajici i v ost-
rovni Fi8i po tstavnich zménach ve sméru hlubsiho zlidovéni s hes-
ly, jako byl jiz roku 1776 vysloveny pozadavek obecného volebniho
prava do snémovny nebo agrirni a socialistické podnéty Tomd-
se Paina nebo W.Godwina. Ale véc se rychle obratila, jakmile bylo
zjevno, ze revoluce nezeslabila rozpinavost Francie, nybrz ji dala
nové mocenské podnéty a prostfedky. Rychle se tu hlsi staré sou-
pefstvi, které vedlo Francii a Anglii v 17. a 18. véku k tolika sraz-
kiam na sousi, mofi i v zdmofi, a oZivuje zirover stard snaha brit-
ska nedopustit, aby kterikoliv moc na evropské pevniné nabyla
ptevahy a porusila pro Brity vyhodnou ,ballance of power”. Nad-
to se toto nepfatelstvi opielo i o obecna hesla, vyvérajici nejen
z obavy vlddnoucich vrstev anglickych pfed nikazou revolu¢nich
zmatk, nybrz z hlubsich hledisek ideovych. Jiz roku 1790 pise Ed-
mund Burke své slavné  Reflections on the French revolution”, knihu
plnou spravnych predpoveédi a pronikavé sily, krerd pak i mimo
Anglii tak mocné ptisobila k zasadnimu odsouzeni francouzské re-
voluce.

Burke ji tu vytyka zejména uméle mechanicky raz, kterym
v Gstavnich experimentech s pfecenénim rozumové soudnosti jed-
notlived ¢ini pomoci domnélé spolecenské smlouvy z lidskych ato-
mu sypké stavivo pro budovu vievladného statu, bez zietele k tra-
dici a jejim hodnotam. Proti tomuto abstraktnimu mechanismu
revoluéni dstavy stavi Burke britské stitni spolecenstvo jako Zivy
organizmus, svérazné kosaty strom, ktery vyrostl z uréitych narod-
nich potfeb a jest pevné zakofenén v davné minulosti; mezi jedin-
cem a statem stoji tu spolecnost se svymi rozliénymi tvirnymi moz-
nostmi, v niz svoboda neni odtaZitym pojmem a pouhym lesklym
heslem, odvanutym vzapéti tyranskou moci stitni svrchovanosti,
nybrz souhrnem zcela urcitych svobod, sladénych vezdej$imi po-
tiebami i iraciondlnimi motivy kfestanského citéni.

Této ideologické zbrané chopil se konzervativni tabor tory( tim
ochotnéji, ¢im diraznéj$im se staval proti revoluéni a napoleonské
Francii postoj britské politiky, vedené muzi osobni vahy, jako byl
William Pitt; ale ani pokrokovéjsi tabor whigt neunikal kouzlu vy-
vodd, v nichZ bylo tolik spravnych postfeht a které zesiloval
vzrostly vliv romantického zkrasleni divné minulosti a volné pfiro-
dy, ptisobivy jak v historickych romdnech Waltera Scotta, tak ve ver-
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Sich tzv. jezerni skoly bdsnické.™ Byl tu vSak jesté jiny vyrazny pro-
tiklad mezi anglickym a francouzskym prostfedim. KdeZto ve
Francii slechta v tésném spéti s korunou stanula v Zivelném boji
s méStanstvem, at jiz seSikovanym pod svobodomyslnymi ¢ demo-
kratickymi hesly, ukazoval predchozi vyvoj anglické astavnosti
Géinnou spolupraci zbohatlého méstanstva se lechtou proti koru-
né; vaha anglického parlamentu ve vefejném Zivoté a viecek jeji raz
byly podminény timto o nemovité i movité bohatstvi opfenym
spojenectvim Slechty a vedouciho méstanstva, keeré jako drzitelé
rozhodujici moci ve spole¢nosti i ve stitu s pfirozenou obavou hle-
dély na zaslehovani lidovlddnych hesel z Francie nejen do Anglie
samé, nybrz i do neklidného Irska. Proti tomuto piiboji vztyéuje se
tedy ve své podstaté plutokraticko-aristokratickd vistava britskd, jak ji ve
svych pravnich komentdfich v polovici 18. stoleti zachytil Blacksto-
ne a s piezirdnim jejich socialnich tvrdosti a zatuchlych kouti pro
pevninné ctendfe vyrazné zkraslil Montesquien, jako vrchol dokona-
losti, a vladnouci torysticky smér proménil ji pak v bastu zjevné
konzervativniho tradicionalismu proti revoluénimu kvasu.
Brittim slouzil tak jejich historicky zakotveny stat jako silna pev-
nost proti francouzskému rozpéti, timto kvasem zesilenému. Toho
nebylo v Némecku. Tam se sesula zvet3ela a vratkd stavba ,svaté
fimské fiSe” narazem revolucnich sil, spjatych v Gtoény 3ik vyboj-
nym imperialismem Bonapartovym tak, Ze roku 1806 mizi z dé&jin
staré cisafstvi a z tfiSté vétsich i drobnych, kdysi fisskych Gvarii
vytvati drsnd ruka ciziho dobyvatele zcela mozaiku, spojujic na-
mnoze nékdejsi duchovni kniZectvi a miniaturni (izemi ve vétsi cel-
ky, ale oklestujic zaroven tvrdé Prusko, jediny pfevizné némecky
stat, krery se vysinul k velmocenské platnost, a stlaéujic jej na moc
druhého fddu; ostatnim némeckym stiteckiim dostavi se pod
francouzskym protektoritem spoleéného svorniku v rynském spol-
ku, slouzicim zjevné spiSe cizimu nez jejich vlastnimu zdjmu.
Proti této trpné dloze, kterou némecky Zivel téZce doplacel na
disledky svého déjinného vyvoje, nedospélého k jednotné statni
vyhranénosti, stala v ptisobivém protikladu podivuhodna vyse, kre-

7 jezerni skola: nazev prvni generace anglickych romantickych basniki,
krefi Zili a zéasti 1 spoleéné tvofili v jezerni oblasti Cumberlandu
(W. Wordsworth, S. T. Coleridge, R. Southey).
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rou zivel ten na kulturnim poli pravé dosahoval a krerd nemohla
proto ndrazy revolucniho pfiboje francouzského pfijmouti bez
mnohem rozhodnéjiiho odporu, nez jaky mu kladla v cestu ne-
dostatecna odolnost spole¢nych staenich tradic a statniho astroji
némeckého. Ve velikém zapase souvékych duchovnich proudt ev-
ropskych, ktery byva zpravidla shrnovin hesly osvicenského racio-
nalismu a romantického, spise iracionalniho varu, proklestilo si
némecké duchové tsili rozli¢né, zcela svérazné stezky. V novobumas-
nistickém klasicismu nalezla nejen némeckd bdsnickd tofivost, vy-
kypéld v boutlivém tdobi tzv. Sturm und Drang” a zaroven prozi-
fend ostrym svétlem lessingovského kriticismu, v dobé Schillera
a Goetha vzacnou rovnovihu k vykontim opravdu vrcholnym. Pfi-
nesla také harmonické vyhranéni osobnosti védomé svych vnitfnich
hodnot tim spiSe, jeZto zaroven filozoficky idealismus Kantiv zjis-
til s jasnym vymezenim skute¢ného dosahu rozumového poznani
zadouci zékladnu mravnich ptikazi, keeré jednotlivei davaly pevny
postoj nejen vici vnitinim otdzkam jeho duse, nybrz zajistovaly
také lidské spolecnosti a stitu zcela novou napla etickych citd,
jimizZ se svoboda teprve stavala hodnotou myslenkové plné zda-
vodnénou a stat jako ttvar moci a prava nabyval také mravni zi-
vaznosti. K autonomii rozumového pozndni, jiz vytklo osvicenstvi,
pfistupuje tak autonomie mravnibo byti jednotlivce i spolecnosti, jez sta-
vi zvlaste staeni fad pfed zcela nové tkoly a do nového svétla. I na
naboZenském poli doved| pod timto hlediskem Schleiermacher pre-
laditi evangelické citéni do nové, vroucnéjsi téniny svobodné ni-
ternosti. Némecky romantismus nevyznival pak jen v drazdivé
senzibilité osobni, krera na klasického ducha Goethova pusobila
ptidechem nezdravi; rozezvucel plnéji také citové struny viastenec-
ké vnimavosti ve chvili, kdy v8elidska déjinna filozofie Herderova stej-
né jako jeho ,Stimmen der Volker in Liedern“’® nalezla cestu k no-

77 Sturm und Drang (némecky): Boufe a vzdor; literarné ideologické hnuti
v Némecku posledni tfetiny 18. stoleti. Hlasalo boj proti tyranii a konven-
cim, pozadovalo pfirozeny spolecensky fid, vyzdvihovalo cit, fantazii, génia
a uméni lidu. Mezi pfedstavitele byvaji fazeni J. G. Herder, ]. W. Goethe,
F. Schiller, J. M. Lenz, F. M. Klinger.

7 Dilo Stimmen der Volker in Liedern Johanna Gottfrieda Herdera bylo vy-
dano v roce 1807. Jednd se o posmrrné vydini sbirky Volkslieder (dva svazky
1778-1779), kreré vyslo rozhodnutim vydavatele s pozménénym nazvem.
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vému hodnoceni ndrodnibo ducha jako zikladny zzraéné tvofivosti
lidové, z niZ vyristd v podivuhodné osobitosti uméni, pravo, mrav
a veskerd bytost narodni. A také zde spolupiisobi idealisticka filo-
zofie a novohumanistické pojeti vyhranéné osobnosti k tomu, Ze se
prohlubuje i pojeti ndroda pochopenim jeho individuality i mrav-
nim motivem jeho osobitého poslani v lidstvu.

Tato GZasna iroda némeckého ducha zrila viak za plného sou-
zvuku s vielidskymi hesly, jimz se vyspély nirod jevil pfirozenou
sloZkou obecného celku ¢lovédenstva a jeho kultura predevsim
stupném k vy$$im spole¢nym metdm. Proto nalézaly prvni adery
revoluéniho ruchu francouzského také na vychod od Ryna radost-
né uvitani jako cervanky lepsich dnu lidstva, a i po tézkém zklama-
ni z toho, co nésledovalo, dovedl roku 1795 Kant spfadati své na-
badavé avahy o vé¢ném miru, a ostra kritika francouzské revoluce,
jak ji v Anglii Burke pronasel, nalezla zatim v Némecku plnou
ozvénu jen u jednotlivych publicistt, jako byl Fridrich Gentz, a¢ jeji
citovy i myslenkovy postoj v tak mnohém souhlasil se zikladem
némeckého uvazovini o podstaté nirodniho ducha a jeho osobité
tvofivosti Zivého organizmu. Teprve brutalni tlak napoleonského
rezimu probudil v némeckém prostiedi prudké vzplanuti odporu
pod praporem nového vlasteneckého uvédoméni, které se obraci
od kosmopolitického snéni k vyraznému hodnoceni vlastni ger-
mdnskeé osobitosti jako protikladu romanského racionalismu, a stavi
zaroven proti jeho mechanické utilitarité mravni prikazy vétsi ni-
ternosti a zbozné kfestanského ducha.

Muzové jako Fichte a Wilhelm von Humboldt, kteti jesté nedivno
byli zabaveni tézkymi metafyzickymi dvahami o podstaté vielidské
duchovni svobody, stdvaji se zvuénymi hlasateli tohoto zhavého
vlastenectvi, kreré ¢ini nové uvédoméni mnohem bytostnéjsim za-
vazkem kazdého ¢lena nirodniho spolecenstva, neZ bylo dosavad-
ni, mistné zbarvené a k pomérné azkym kruhtim dzemnim ptisa-
té vlastenectvi starsiho typu. Hnuti to, které vedle ryze duchové
stranky hledd v Jabnové turnérstvi cestu i k povzneseni plemenné té-
lesnosti, probouzi zejména mladé pokoleni k nadSenym obétem za
zvuku nové, muznym postojem a svézesti némeckého kroje naplné-
né pisné Arndtovy nebo Uhlandovy; ale stavi ziroveri némecké pro-
stiedi pfed dosud netusené problémy zadouci nové tipravy vefejné-
ho fadu. Nebot nesnazi se jen v zdeptaném stdtu pruském pod
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vedenim muzd, jako byl svobodny pdn Stein, vzpruziti odkaz Frid-
richa Velikého zcela novym asilim reformnim hluboké mravni
opravdovosti, krerd chce také nizsi vrstvy povznésti k ob&anské
soucinnosti, nybrz probouzi i touhu po tom, aby se némecwvi jiz
neobmezovalo na pouhy kol a postaveni kulturniho niroda, ny-
brz zménilo se v pevnéjsi stdtni svazek vsech svych prislusniki, ktery by
se mohl viidi jinym narodiim a stitdm jako celek téinné braniti
a postaviti.

Podobné probuzeni hlubsiho nacionalismu, naplfiujiciho nirod-
ni celek novou touhou po skuteéném spolecenstvi osudu nejen
v kulturnim, nybrz i politickém sméru, poznal tehdy ostatné i vlas-
sky ndrod, krery dosud, podobné jako Némci, zlistaval ve svém roz-
tfiténi na drobné statecky pouze jazykovym spolecenstvem, a byl
proto namnoze v déjinném vlnéni evropském odsouzen k trpné
uloze pouhého jevisté pro zapasy vojensky silnéjsich soused. Také
tu pomdhal francouzsky imperialismus, podobné jako v Némecku,
tvrdymi zasahy pies Alpy probouzeti vlasteneckou reakci, a¢ ducho-
va povahova pribuznost romanska tu byla mnohem schidnéjsim
mostem k pronikani novych francouzskych £adu a revoluénich hle-
disek do vladského ovzdusi, jemuz napoleonsky rezim s G¢innym
jménem , italskébo krdlovstvi* ostatné prindsel také v rozli¢nych prav-
néadministrativnich institucich prostfedek k pfekonani prestarlé
mozaiky stitni rozdrobenosti. Na mnohem tvrdsi prostfedi narazi-
lo napoleonsko-revoluéni rozpéti v jazykoveé rovnéz ptibuzném Spa-
nélsku, kde sily staré tradice, jen docasné zvifené, ale nepiekonané
predchozimi zaSlehy osvicenského reformismu, se vzdorné vzryéily
proti francouzské nadvladeé a jejimu novotafskému duchu a staly se
nejvaznéj$im tskalim Napoleonovym evropskym plandam.

Tradicionalismus, oviéem mnohem méné pevny a jen na tzké,
dynastické zakladné vytyceny, stavél také habsburskou monarchii do
dlouholetého protikladu a zdpasu proti francouzské revoluci a na-
poleonské nadvladé. Chvili se zddlo, Ze do Vidné pisobivé zaslehne
1 mlada sila némeckého narodniho uvédoméni, ale po vrcholném
zklamani roku 1809 setrval tu panem pouhy panovnicky oportunis-
mus, ktery se dovedl smifiti 1 se snatkovym svazkem s korsickym
uzurpdatorem, ale zlistaval pfitom tim povazlivéjsi zalohou nebez-
pecenstvi pro svétovlidné nibéhy Napoleonovy, jezto tu pruzna
statnicka obratnost Metternichova G¢inné nahrazovala hlubsi i ideo-
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vou vyzbroj a kalnym diplomatickym zamlzenim zakryvala moz-
nost obratu na tu i onu stranu. A v pozadi se zdvihala 3ir4 rozloha
ruské moci carské, v niz se francouzsky imperialismus setkaval s pro-
stfedim, naplnénym rovnéz Géinnosti starych univerzalistickych
hesel.

Byzantska tradice vychodniho cisaistvi zbarvila od 15. véku vy-
znacné postup carské moci, kterd se Petrem Velikym tak tispésné
vtiskla i do kruhu zdpadnich velmoci a ziskala v ném svjm podi-
lem na tzemi kdysi polském i svymi zésahy do velikych valek 18.
véku pravo opravdu viestranného Gcastenstvi na viech velikych ev-
ropskych otdzkach, aniz pritom ztratila svou vychodné eurasijskou
osobitost. Tak bylo vyznaéné, Ze roku 1806, kdyz Prusko hodlalo
z rukou Napoleonovych pfijmouti Hannoversko v nahradu za Ba-
vorsku postoupené Anspassko, anglicky krél protestoval proti to-
mu nejen u fimského cisafe Frantiska IL., tehdy je3té hlavy fige,
nybrz dovolaval se i ruského cara Alexandra I. jako ruéitele némec-
kého fisského fidu“. Tento car pochopoval pak vice nez keerykoliv
z jeho pfedchidet svou moc jako tkol, krerym md platné pispéti
k fddné dpravé viech lidskych véci nejen v ramci svych vlastnich
drZav, nybrz i pro obecny mir v celém 3irém kruhu kfestanské kul-
tury. Byly sice chvile, kdy se zddlo, jako by k tomu cili chtél spojiti
své usili s francouzskym imperialismem Napoleonovym, a z hledis-
ka veliké déjinné retrospektivy bylo zajisté chvili vysoce dramatic-
kého napéti, kdyz se v Tylz"® nebo Erfurtu osobné setkali nositelé
odvékého odkazu zipadniho i vychodniho cisafstvi, navzijem tak
razni ve své jizni a severské vyraznosti. Ale to byly jen obéasné epi-
zody, které nemohly natrvalo otfisti Alexandrovym odporem pro-
ti korsickému dédici jakobinské revoluce, kterou car z hloubi duge
odsuzoval, a¢ jinak nebyl ustrnulym nepfitelem zmén v tadu vefej-
ném, nybrz dobfe védom toho, Ze lepsi Zivot kulturnich nirod lze
zajistiti jen jeho véasnym uvolnénim, a nikoliv pouhou tihou pa-
novnického absolutismu. Zapas s revoluci a jejim cisafem vyrostl
Alexandru I. posléze v mystickou mist, zbarvenou kfestanskym cité-
nim, oviem mnohem $ir$iho a tolerantnéjsiho razu, nez byl mnis-
sky fanatismus $panélskych protivnikii napoleonského rezimu, ale
stejné naplnénou piesvédéenim o tom, ze jest nutno stlj co sty

7 Tylze: mésto Tilist (Sovetsk) na fece Némen (dnes Nemunas).
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potfiti tuto apokalyptickou potvoru, lidstvo v krvi utdpéjici a zo-
sobnujici vzdornou setbu padlych andéli.

Spojenému usili téchto rozliénych protivnika nemohl posléze
odolati ani vojensky véhlas Napoleontiv, ani populaéni sila Fran-
cie, a¢ byla tehdy nejlidnatéj$im stitem evropskym. Kolos ,veliké-
ho cisafstvi“ padl viak namnoze také proto, Ze sily, které revoluce
ve Francii zvifila, zejména zlidovéni narodniho sebevédomi, proti
ni samé se obratily nadSenym postavenim se vlasteneckého sebevédo-
mi jinych ndrodd do sluzeb koalice. S vitézstvim u Lipska roku 1813
vznikd viak otdzka, co diti na misto soustavy, keerd pod vrchni
moci Napoleonovou zménila podstatné takika celou zipadni
i stfedni Evropu a nyni se zhroutila. Byl tu mozZny prosty navrat
k poméraim doby piedrevoluéni? Cetné hlasy po ném opravdu vo-
laly. Jiz v dobé usilovnych ndbéhi osvicenského absolutismu, v do-
bé pied velikym prevratem francouzskym, hlasila se v rozliénych
zemich mocnd vlna konzervativni opozice proti novotafskému usili,
zvifend zejména vedoucimi vrstvami barokové Evropy, slechtou
a karolickou hierarchii, které hajily s tradiénim fadem své vysady
a svou moc i proti koruné a jejim egalitérnim opravnym snaham.
Skuteénost, ze revoluéni niraz zahnal nyni i vétsinu dynastii do
tohoto tdbora, méni dosavadni tradicionalistickou opozici v mo-
narchicky legitimismus, jemuz se rychle dostava i ideového zakotveni
zejména ze strany cirkevni, ve vyvodech De Maistreovych a De Bon-
naldovych. V nich se opét vztyéuje protireformacni stitovéda s vyraz-
nym zahrocenim proti osvicenské duvéfe v silu individudlniho ro-
zumu a s novym dirazem na heteronomni zdvislost ¢lovéka na
nadpfirozeném zjeveni a pfikazech, ktera jest ziroven piikrym pro-
tikladem proti Kantové pojeti mravni autonomie lidského ducha
a spolec¢nosti. Proti deklaraci lidskych prav, jak ji vyslovilo osvi-
censké 18. stoleti, stavi De Bonnald na podatku 19. véku deklaraci
prava bozského, a stary myslenkovy proud ten, kotvici pifmo ve
stredovékeé scholastice a jehoz posvatnym heslem byla autorita
a bozské pravo dynastické, osvézil se nadro G¢inné zaslehy nové, ro-
mantické dusevnosti, kterd z odporu proti suché ptimocarosti osvi-
cenského racionalismu idealizovala stejné stredovéké stavovstvi,
jako novou viru v iraciondlni tvofivost nirodniho ducha, pevné za-
kotvenou v $eré minulosti a podrobujici jednotlivce tajuplnému
plisobeni sil plemenného celku, podobné jako je podrobovala cir-
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kev spole¢nému pokladu svych milosti. Vieteénost badavého du-
cha individudlniho méla tu ustupovati pfed silnéj§im kouzlem n4-
rodniho i cirkevniho kolektivu.

Sily osvicenstvi, kotvici v autonomii rozumové tvahy a setfa-
sajici tak Seré stiny nauky o spole¢ném dédiéném htichu, ochro-
mujicim vlastni mohoucnosti lidstva, nebyly viak timto reakénim
proudem nikterak zlomeny; plsobily dile v evropském prostiedj,
ale nyni nikoliv jiZ z vy$e osvicenskych triinu a palacti, nybrz spise
zdola, ze $irsi zakladny méstské inteligence, ktera ve francouzské revo-
luci svedla rozhodnou bitvu o vedouci postaveni v novém fiadu
statnim 1 spolecenském se zvucnymi pozadavky obecné svobody
a rovnosti. Ale ziroven hlésil se jiZ i ndstup $irdich vrstev naroda de-
mokratickymi besly, které nejen veskerou moc a jednotnou statni svr-
chovanost vyvadély z vile lidu, nybrz se mu snazily zajistiti 1 jeji pfi-
mé uzivani. Ale také tyto liberdlni a demokratické sily, a¢ rozliéné
spoutdny nejprve vitézstvim a pak porizkou napoleonské despo-
cie, nalézaly oporu v duchovém proudéni, spjatém s romantic-
kymi nidladami, zejména v nové vyhranéném nacionalismu, ktery
nyni 1 nej3irdi, dfive k trpnému vegetovini odsouzené vrstvy volal
k (casti na nirodnim uvédoméni a byti, a déval tim pojmu vlaste-
nectvi zcela novou napln, nez ji znala stavovsky rozélenéna minu-
lost. Nebot jeji rozlicné odvéké vazanosti, jako byl patrimonijni fad
poddansky nebo tuhé zavazky cirkevni nesndSenlivosti, nejevi se jiz
jen tisnivymi prekdzkami Gicelné statni, fiskdlné populacionistické
a vojenské politice, nybrz stivaji se nedistojnymi stiny pravébo nd-
rodniho spolecenstva, kreré md proto pravo uZiti i revoluéniho vzdo-
ru k jejich ndpravé a naplnéni své pravé bytosti. Jak osvicensky ra-
cionalismus, tak romanticka, spise iraciondlni duevnost z(staly
pak Zivymi slozkami ve vyvoji 19. véku, navzajem rozlicné se kiiZi-
ce a srazejice, ale také doplnujice. V obou hlasil se sklon uziti sil
historické retrospektivy, u romantismu spise citovym zhodno-
cenim tradice a jejich utajenych sil, u osvicenského dédictvi spise
rozumovym vytéenim evolucnich stupsisi ve vyvoji lidstva i narodil.
Z toho i onoho zdroje cerpaly pak silu i praktické politické sméry,
lidstvo kupfedu 1 nazpét tlacici.

Oba proudy, reakcni i pokrokovy, kiizily se pfitom navzijem ve
sterych odstinech a nevyhranénostech, takze dlouho nebylo ni-
krerak moZno mluviti o dvou stranich nebo taborech politickych
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v pravém slova smyslu; ale bylo zjevno, Ze jejich zasadni protiklad
bude dtleZitou osou daliho déni v rozli¢nych stitech a narodnich
skupindch evropskych, v némz kvas revoluéné osvicenského dédic-
tvi dale piisobil, i kdyZ zatim o8klivé stiny prvni revoluéni viny
v paméti vétdiny souvékovcl mély prevahu nad jejimi jasnéjsimi
strankami. Ale byla tu i naléhavi otzka jina, totiz, jaky bude mo-
censky slob této nové, ponapoleonské Evropy, jeji statni rozdéleni
a zdkladni architektura.

Univerzalismus, opfeny o pfevahu jediné mocnosti, utrpél pra-
vé v napoleonském cisafstvi zdrcujici pordzku; nebylo vsak radno
zachovati aspon v jiném zpiisobu vyhody jednotného vedeni a f4-
du? Nebylo tak mozno na dlouhou dobu odvrititi zhoubu vilek
a zdroven Celiti ispésdné i pfipadnym mistnim vybuchim revolué-
nim? Zejména car Alexandr I. vidél své zavazné poslani ve vytvoteni
takového fadu, v némz by viak silu mece, dosud nerozluéné spoje-
nou s imperialistickymi ndbéhy a rak osudné vyvrcholenou v napo-
leonské despocii, nahradil kfestansky zbarveny pacifismus svatého
spolku viech stac( evropskych, zaloZeného na vzajemném bratrstvi
jejich panujicich hlav, sklonénych v patriarchélni laskavosti k svym
poddanym. Tento vlidny postoj mél se pak osvédcovati i v opatr-
nych, ale uréitych dstupcich novym heslim dstavni souéinnosti
vzdélanych vrstev narodnich pfi spravé véci statnich a zakonodar-
ném dile, jimiZ by se trvalost bezpe¢ného miru i ve vnitinim Zivoré
statnim zajistila v ndladé ovanuté mystickym kouzlem nibozenské
sentimentality, které carova bytost od vrcholného boje s Napoleo-
nem stdle vice podléhala a keerd v jeho dusi jaksi vysttidala pivod-
ni osvicenské sklony, aniz valné umensila zikladni autoritativné
osobity postoj vlddciv.

Tento novy univerzalismus ,svaté aliance” sliboval oviem zaroven
znaény vzrist vahy ruského vlivu a moci v celé Evropé; car, libujici
st v postoji Agamemnona protinapoleonské Iliady, byl by tak za-
choval vedouci misto jako oblazitel lidstva a tviirce nového slohu
jeho spoleéného ziti v trvale zaruéeném spolecenstvu mirovém,
aniz se pfitom carskd moc musila vzdati moznosti dalstho rozpéti
do Sirych prostor Blizkého i Dalného vychodu, stejné levantskou,

% levantsky: Levanta, obecné oznadeni zemi ve viichodnim Stfedomoti (Sy-
rie, Libanon, Egypt, Kypr), GzZeji jen Libanon a Syrie,
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jako pacifickou oblast zahrnujicich a zaslehujicich aZ na zipadni
pobfezi Nového svéta. Bylo proto pfirozené, ze tyto vyhledy se je-
vily velmi povazlivymi zvlasté Anglii, jejiz postup zejména v Asii tim
mohl trpéti, stejné jako se proti porucenskému postoji cara, vlast-
niho tviirce obecného miru, stavéla samozfejmé stard britsk4 sna-
ha o zachovani velmocenské rovnovihy na evropské pevning, at jeji
ohrozeni pfichdzelo z té ¢i oné strany a méla sebenevinnéjsi pfi-
dech a zastérku. Nez také stary soubéznik Ruska v polské a balkan-
ské oblasti, habsburskd monarchie, byla carovymi plany znepokojena
tim spiSe, Ze jeji vedouci statnik, Metternich, pristupoval se zcela ji-
nou zikladni koncepci k velikému tikolu nové apravy povile¢nych
pomért evropskych.

Skeptickému diplomatu, z Porynska do Vidné pfesazenému, ne-
hovél naprosto novy univerzalismus, tfebas patriarchilné kfestan-
sky a opfeny o pacifické zaruky vzdjemného bratrstvi vladnoucich
dynastii v svatém spolku mirovém, pfitom viak postaveny v povaz-
livém stinu vzrostlé carské moci. Mnohem bezpecénéjsi zarukou
dlouhého klidu, nutného k vydechu po tolika letech vile¢nych
strasti, jevilo se mu 1 ze zfetele vlastnich zdjmu habsburskych
obnoveni rovnovdhy péti velmoci, staré pentarchie, jak ji vytvotily
boje i diplomaticka obratnost 18. véku. Jejich vziajemné vyvazeni
a mocenska konsolidace slibovaly podle Metternichova presvédce-
ni zadouci bezpeénost i proti vnitinim otiesim, oviem zachova-li
v nich nepochybnou platnost panovnickd autorita viiéi poddanym
v duchu ryze reakénibo kvietismu. Nebot rakousky statnik véfil pev-
né, ze hodnotnou budovu evropské kultury pred ni¢ivou vinou, vy-
vérajici ze spodin rakouského davu, ochrani jen pevny ,,Ordnungs-
und Obrigkeitsstaat“ ¥ v némz veskera autorita thkvi v rukou vladco-
vych, a nikoliv Gtvary, v nichZ k moci se dostdvaji jak revoluéni po-
zadavky svobodomyslného a egaliterniho ptidechu, tak novy ttvar
nirodniho uvédoméni, zvlasté nebezpeény dynastickym ttvariim,
slozenym z nékolika plemen a jazyku, jako byla pravé rakouska
fiSe. Sebemensi Gstupky témto hlediskiim, i dosti zdrZenlivé kom-
promisy tstavni, jak je doporucoval car Alexandr I, jevily se Met-
ternichovi predzvésti konecné zhouby pro Evropu, jiz Zadouci zo-

8! Ordnungs- und Obrigkeitsstaat (némecky): star pofadku a poslusnosti.
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taveni po tézké chorobé revolu¢nich a vileénych zmatkit umozni
jen pfisny klid pevné ruky vladni.

Mezi timto dvojim hlediskem na novou Gpravu Evropy vznika
tedy ve chvili kone¢ného padu Napoleonova zipas, jehoz divikem
jsou narody, napjaté ocekdvanim a nadéji na odménu za dlouhole-
té strasti a Usili, vynaloZené na setfeseni ciziho jha. Zejména miadé
pokolent jejich inteligence bylo pak trpce zklamano, kdyz viderisky
kongres, povéfeny velikou likvidaci evropskych problémd, a vyvoj
po ném ndsledujici pfinesl nepochybné vitézstvi hlediskiim reake-
nim bez dostateéného zietele k novému nirodnimu citéni, a na-
opak s jeho vyraznym odsunutim zvldité v oblasti némeckého
avlaSského jazyka, kde s Itdlif naloZil jako s pouhym geografickym
pojmem, vyplnénym pouhou t¥i§ti samostatnych stite¢k(, a Né-
mecku dal v némeckém spolku jen zcela nedostateénou splatku na
Zivé se probouzejici narodnéstitotvornou touhu. Carovym pusobe-
nim doslo sice v nékolika zemich k ponékud vlidnéjsimu feseni
ustavni otdzky, ale Alexandrova zakladni myslenka svaté aliance
unikla rychle do oblasti pouhych zvuénych slov a mnohem ci-
telnéjsi realitou ziistava anglicko-rakouské pojeti velmocenskébo
ctyrspolku jako strizného areopagu nad porazenou Francii a setbou
jejich revolu¢nich hesel. Dodatecnym pfijetim obnovené bourbon-
ské monarchie roku 1818 v Cdchdch do tohoto kruhu byla pak sice
obnovena velmocenska pentarchie, jak ji znalo 18. stoleti, ale vza-
jemné Zarlivosti a skryté nedvéry znesnadriovaly spojenym velmo-
cem svorné fizeni evropskych véci, kdyz toho Zadaly nékeeré zvlas-
té ozehavé otdzky. Pfinaselo je jednak zklamani mladé generace,
zvlasté v studentstvu, nad chladnym ovzdusim, v némz Zivot ztuhl
po zhavé dobé revolué¢nich a Napoleonskych boji, v nékterych ze-
mich v8ak ptisobily nadto vybuina napéti dozvuky tohoto rusného
Gdobi, utajené zvlisté v distojnictvu, odstréeném stranou demobili-
zacnimi opatienimi.

Tento, predtim na vysluni moci povzneseny stav stal se proto
nejcitlivéjsi pdou pro zachvévy tajného spiklenectvi a revolucnich pro-
nunciament vojenskych. Ale pravé tyto bouflivé projevy trpkého zkla-
mdni nad tiZivym postupem obnoveného monarchického rezimu
dovriily teprve vitézstvi reakéni vlny, kter, odplavujic dokonale ilu-
ze Alexandra I. o moznosti vlidnych ustavnich kompromist, vr-
choli v intervenénim hledisku, které oteviené a zdsadné priciti vel-
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mocenskému tribundlu pravo zakroéiti i ozbrojenou rukou na pro-
spéch panovnického absolutismu, kdekoliv by byl ohrozen revolué-
nim kvasem nebo svobodomyslnym hnutim. Zejména romanskeé
kraje Francie, Italie a Pyrenejského poloostrova staly se na po¢atku
dvacatych let svymi revoluénimi nabéhy a spikleneckym ovzdusim
jevistém tohoto interveninibo porucenstvi spojeneckych velmact, kd.eito
ve stiedni a vychodni Evropé domaci vlady samy postacily vétinou
k udrzeni olovéného ovzdusi legitimistické reakce.

Reakce ta, utuzena na dudevnim poli viude zvlasté pomoci pfis-
nych cenzurnich a studijnich 7ddi, ptinesla v katolické oblasti na-
mnoze nepochybny navrat k protireformaéni dusevnosti se vsi jeji
nedavérou k sebevédomé autonomni individudlni myslivé praci.
Byl-li v 18. véku pad jezuitského fddu vyznaénym vrcholem osvicen-
ského usili, bylo jeho znovuvzkiideni zjevnym ukazatelem navratu
Rima k staré cesté, k jejimuz zabezpeceni proti naraziim odbojné-
ho ducha racionalismu a skeptické dvahy se ptihlasila ceta horli-
vych ideologickych strizcii, spojujicich uméni staré scholastické
dialektiky s poutavym kouzlem novych romantickych nalad.

Pro katolictvi znamenalo to poéitek nového tidobi, zatim oviem
obmezeného spi3e na vytvoteni stibu vedoucich horlived v aristo-
kratickém prostiedi, kdezto k mobilizaci irich vrstev pro novou
cirkevni horlivost doslo az pozdéji jinymi metodami lidovéjsi pro-
pagace a namnoze i s uZitim volngjsich hesel, nez byla tuhd reake-
ni dusevnost. Nebot plné vitézstvi reakénich hledisek bylo opravdu
jen kratkého trvani, jezto Gsili o pfipoutani velmocenské pentar-
chie v jejim sevieném 3iku k tkolu strdzného dozoru nad ceigu
Evropou se bortilo tim sndze, ¢im vice tuto souéinnost zatizily
i otazky leZici mimo vlastni kruh evropsky nebo na jeho krajni pe-
riferii. Marny pokus cartiv vnésti intervencni zdsah spolu s vzris-
tem ruskych Gzemnich ziskd i na padu Nového svéta vedl nejen
k ostré odpovédi Spojenych stdtit, z niz vyrostla pozdéji tzv. Monroe-
ova doktrina, nybrz byl provizen i zdsadnim odklonem Anglie od
velmocenského souruéenstvi pevninného ve volnéjsi politice Can-
NINgove.

Tento zak Pittiiv stal se opravdu muzem osudu pro reakéni sou-
stavu v jejim plném vyhranéni nejen v mimoevropskych oblastech.
Nebot jeho ptic¢inénim vedla vzapéti i otdzka feckého boje o setrese-
ni osmanského jha i k uvolnéni carské politiky od doktrinafskych




264 UVAHY O VSEOBECNYCH DEJINACH

hesel Metternichovych k samostatnému postupu Mikoldse I, k né-
muz se posléze i Francie pfidala. Vystiely dél u Navarina® byly pro-
to pravem oznaceny za pohiebni salvu Gidobi vrcholné reakce, kte-
ra také na dusevnim poli tehdy ztricela cenného spojence, kdyz se
romantismus v byronovském titanstvi, privem silného jedince
bouficim se proti Bohu i krotké poslusnosti spolecenskych pi-
kaz(i, dal na zcela opaéné cesty, nez na jaké pfedtim odpor proti
prilis stfizlivému svétlu strohé rozumovosti ved] nékteré z jeho
stoupenct az do mystického Sera cirkve a ke kultu stiedovékého
stavovstvi,

Vzdorné vzryceni vlajky odboje proti pfestirlym konvencim pre-
vedlo posléze i druzinu francouzskych romantiki z tabora kato-
lického sentimentalismu do ovzdus naplnéného predruchou bliz-
kych revoluénich ndrazt, a ani v Némecku nestacila veskerd
nediivéfivost vladnich mist na to, aby spourala duchy. Nad ho-
roucné zasnéné, ale v cili svém nedosti ujasnéné zipaly kiestansko-
germanské romantiky vyriseaji tu veliké védecké vyboje ukaznéngj-
Siho historismu, keery veskerému badatelskému usili 19. véku pak
davd novou metodickou vyzbroj i slohovost. Zaroven zdviha tu ob-
noveni tésnéjsiho spolecenstvi s evropskym zipadem novou vinu
mladonémeckého liberalismu,

Cervencovi revoluce roku 1830 prinesla pak nahle vybiti se tak-
to stale stupniovaného napéti. Padem bourbonského panstvi v Pa-
fizi a bruselskymi boufemi dostavi se opét téméf celd pevnina od
Lisabonu a Bologne az do Varsavy a litevskych hvozda do hluéné-
ho varu revoluéniho, ktery oviem tentokrate ani ve Francii nevy-
zrdl k dasledkam tak pikrym, jako velikd revoluce na sklonku
pfedchoziho véku. Zanechal viak po sobé rovnéz nesmazartelné
stopy, i kdyz byl ve vétsiné krajii dsilim legitimnich moci posléze
bez ptilis velikych nesndzi zdusen a ani v mezinarodnim ohledu
nevyznél v pfimé vilecné srdzky. V tomto sméru se zddlo, Ze nové
revoluéni idobi ptineslo jen vyrazny protiklad mezi evropskym
zapadem, ktery pod vedenim Anglie a Francie zakotvil v tstavnich
formadch vice méns liberalnich, a Evropou stiedni a vychodni, kde
platnym fidem zstal monarchicky absolutismus a reakce dala
heslu ,,svaté aliance® uz§i vyznam spolku Ruska, Rakouska a Pruska

% Navarino: dneini Pylos, pfistavni mésto na Peloponésu v Recku.
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na obranu reakénich hesel a intervenéni kdzné i pro jiné stity, po-
¢itané do zdjmového kruhu téchto velmoci. Ale v.skutk'u ne}bylc:
toto nové preskupeni Evropy do dvou, distavné protzkladnycfb taborfs
nikrerak piikré ani pevné, jak se zdilo zpoéitlfu, kdy se v jeho sti-
nu zejména na Pyrenejském poloostrové k.rvave roz}}odovalo o pfi-
slusnosti Spanélska i Portugalska do toho & onoho {:al;or_u.
Pevnéjsimu spolecenstvu zdpadnich velmoci bfavml)’l Jedl?ak sta-
ré stiny jejich vzajemné Zarlivosti, znova a znova jitfené tak’e soute-
Zi o vliv v mimoevropskych oblastech. Nebot nejen sevetni A’fr:ka,
at 3lo o pobfezi alZirské a marocké ¢i o Egypt, takf’: vz'dalena sou-
ostrovi v Tichém ocednu stavaji se jevi§tém této rivality, kterd za
vedeni ctizidostivych stitnikd, jako byl Palmerston a Tbiers., ma
chvile bouilivého pfiboje, za vlddy klidnéjsich muza razu Guizoto-
va a Aberdeenova doby odlivu, takze vedle zafivych pohod 'dAvor-
skych navstév a ,srdecné dohody“ mezi kralem Ludvikem lezpej:n
a kralovnou Viktorii ptichdzeji dny oteviené zI¢é neviile, kdy na pii-
klad v otdzce levantského sporu a mofskych Gzin anglicka politika
nevahala i v Petrohradé hledati oporu proti francouzskému postu-
pu a chvili se zdalo, Ze celd pevnina proto vzplane v novém bO_]’l,
takZe i na Ryné opét zaznély bojovné pisné némecko-francouzské-
ho napéti. A  arl
Trvalej$imu sblizeni mezi Gstavnimi velmocemi zapadmml. pie-
kazela nadto i snaha Ludvika Filipa a jeho vérného radce Guizora
o dobré, oviem spise podzemni diplomatické spoje s Yid{li a ostar-
nimi dvory vychodnimi, kdyzZ se stévalo stale zjevnéjsim, ze Cerven-
cové monarchii vazné hrozi bouflivy radikalismus demokrat1?ky,
nespokojeny s kompromisnim rdzem jejich. ﬁstavnic‘h a fpolfcen-
skych fadd. Proto méla vldda nékdejsiho prince orlganskeho asto
bliz k Vidni neZ do Londyna zejména v otizkich, jako byl dozor
nad spikleneckymi druzinami ve Svycarsku nebo potlaceni posled-
niho ohniska polského hnuti v Krakové. o
Privsi spletitosti a chvilkovych nezfetelnostech této ej{r?p%ke si-
tuace v letech rficdtych a ¢ryficatych bylo viak dalezité, ze byl
v tomto tdobi v celku zachovan na pevniné mir a v jeho stinu se
nejen mohly rychleji hojiti riny v pfedchozim ticviob’f hc?fzpoc’iéfské-
ho vyvoje pfijaté, nybrz vivoj ten se mohl v netusené mife da}e roz-
vinouti a vstoupiti, aspon v nékterych zemich, jiz do udobi chla
nové slohovosti, ktera rychle veskeré hospoditské dilo predchozich




266 UVAHY O VSEOBECNYCH DEJINACH

vékil za sebou nechavala jako prekonany starosvétsky fad. Prede-
viim se v této dobé pocind novy nabéh k daliimu ovlidnuti mimo-
evropskych krajii Evropany spolu s podstatnou zménou zpiisobu je-
jich panstvi v zimofi. At to jest Alzir & Austrélie, Novy Zéland
a Tichomotské souostrovi, dsti ¢inskych fek ¢ himalajské svahy
a pandzabské potiéi, perské pomezi a nepfistupné kopce afghan-
ské, viude se tu hldsi zrychlené pronikdni britskych, francouzskych
a ruskych ozbrojenych nebo obchodnich éet do ciziho prostiedi ve
chvili, kdy bilé plémé upevnénim velikych demokracif americkych,
stejné jako novou Gpravou kolonidlni spravy v Kanadg, si vytvaii
nové formy Zivota v zimofi. Ve to byly zaroven pilife k budouci-
mu rozvoji U¢innéjsiho hospoddistui svétového, zalozeného na vedou-
ci tloze bilého muze a jeho plemene i fadu po celé zemékouli, k né-
muZ na domaci pidé nutnou zdkladnu pfipravuje izasné rychly
rozvoj technicky a vyspivani kapitalistické podnikavosti k novym, vr-
cholnym mozZnostem.

Jiz v politickém a Gstavnim vyvoji idobi, které poéalo francouz-
skou revoluci, se jevilo vzdélané a bohatnouci méstanstvo hlavnim
katalyzitorem, zrychlujicim k pfevratnému tempu proces umoz-
nény pfedchozi déjinnou ptipravou. Na hospodatském poli vytva-
fi tato burZoazie, krerd na sebe strhla vedouci dlohu zejména tam,
kde volebni cenzus se stal rozhodujici slozkou vefejného zivora,
novy typ clovéka, keery byl charakrterizovin jako ,.homo oeconomi-
cus”. Z jejiho kruhu pfijima zejména novy priimyslovy a obchodni
ruch, zosobnény v tovdrné a bance, své vedouci kapitdny, ¢asto
mutze, ktefi vybojnym ndbéhem i tvrdou dusi pfipominaji nékdej-
$i kondotiéry a podobné jako oni ztékaji vrcholky spolecenského
vlivu i moci. Pomoci technickych pokroki vyrasta z jejich dila
novy kapitalisticky u¢lenény fad hospodaisky, v jehoz stfedu ne-
stoji jiz lidskd rodina se svou stavu imérnou potiebou, nybrz pod-
nik s pozadavkem nalezité rentability za svobodné soutéze bez za-
vor, zaji$tujicich ochranu slabsich, ale ptekazejicich volnému
rozbéhu silnych. Nové hospodatské mysleni pod témito hledisky
naléza pak i Zidouci teoretickou zakladnu v nirodni ekonomice
zak(i Adama Smitha a pro spole¢ensky fad vyznaénou tvirnou
hmotou se stava jednak peniz, ktery na sebe béfe nyni zcela uréité
raz kapitalu volajiciho po nejtcelnéj$im zaroceni, jednak rostouci
legie deélnického proletaridty namezdného.
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V3im tim se ménil podstatné veskeren sloh Zivotni. V Evropé,
kde v napoleonské dobé nebylo jesté milionovych mést - Londyn
mél tehdy 950, Pafiz 622 tisic obyvatel - vznikaji nova populaéni
ohniska s ponurym smutkem tovarnich a délnickych étvrti, bytost-
né odlisna od starSich mést, s pfirodni zdkladnou tésné srostlych;
a ohniska ta vysavaji tisice bezzemku z venkova, kde &istd voda hor-
skych tok se pocina kaliti tovirnimi odpadky a rostou ¢erné okrs-
ky kamenouhelnych panvi.

Vyvoj ten, v Anglii jiz dosti pokro¢ily, ujimal se na evropském
zdpadé ovSem teprve v rozli¢né zrychleném tempu aZ v tficitych
letech spolu s novymi parnimi komunikacemi, kdezto do stfedni
Evropy pronikaly tehdy teprve jako prvni pfedzvéstné straze. Zde,
kde se napoleonsky empir mohl klidnéji vyZiti v ztichlém bie-
dermeierovstvi, dochazelo v prvni polovici 19. véku jen vyjimkou
k raznéjdimu poruseni starosvétskych fidu dravou podnikavosti,
a tento rozdil mezi spolecenskym ovzdusim pokrokovéjiiho zipa-
du a oblasti absolutistickych monarchii za Rynem byl ve své pod-
staté jesté dalezitéjsi nez rozdily ryze politického razu.

Ve stfedni Evropé zistavala stile jesté vedouci socidlni otazkou
odstranéni poddanstvi a patrimonijnich svazkii, kdezto na zapadé se do
popredi dostava jiz pomér podnikatele a délnika primyslového,
volného kapitalu a pracovnich rukou. Hospodaiské krize, provaze-
jici novy tovarni priimysl obéasnou nezaméstnanosti velikych lid-
skych shluk, stavi i vefejnou moc pied zcela novou problematiku,
pfi jejimz feSeni odborna nirodohospodéfska nauka svymi libera-
listickymi hledisky se stfeta s vice méné fantastickymi, utopickymi,
ale mocné plisobivymi vyhledy do budoucnosti lidstva, kreré potte-
bu zrychlenych revolu¢nich pfevratt sticeji z ryze tistavniho na
hospoddrsky-socidlni pole, na némz tak vznikaji zcela nové bojovné
$iky: burZoazii, vyzbrojené jednak silou kapitalu, jednak hesly indi-
viduilni svobody a pravnich ziruk osobniho vlastnictvi, celi dal-
nické davy s temnym tuSenim, Ze jejich spasa tkvi v heslu lidské
rovnosti, zarucujicim zdroven Glevu v hmotné bidé i pfimou Géast
vieho lidu na spravé véci vefejnych. Tu neni jiZ zapas dvou, spiSe
obecnou nédladou nez jasnym usmérnénim od sebe odlisnych,
proudt reakce a pokroku, nybrz stale uréitéji se vyhranuje troji ta-
bor, navzdjem k tuhym bojim se Sikujici: konzervativai, opteny
o staré moci dynastii, cirkve a lechtou fizeného vojika, ale zdobi-
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ci se také kouzlem starych tradic, liberdlni, silny zejména movitym
bohatstvim a vzdélanim vyssi burzoazie a kladouci vétsi dfiraz na
kvalitu vykonu selekce vybranych jednotlived nez na mechanickou
kvalitu a védhu lidského celku, a posléze tibor demokraticky, zatim
nejhloubéji zakotveny v niZsich vrstvich méstského obyvartelstva se
svym, nékdy aZ k republikanstvi stupfiovanym radikalismem poli-
tickym, ale zaroveri jiZ pronikajici socidlnim zbarvenim i do spodi-
ny ¢evreého stavu.

Zbrani prvniho tabora ziistava tedy vladni autorita opiend o bo-
daky, legitimisticka hesla a ptisobivost cirkevnich oltif(; liberalové
rozlicnych odstinii hledaji hlavni bojisté ve snémovnach k rozvinu-
ti svych statovédeckych divodii a svobodomyslnych hesel, kdezto
demokraticka frakce lika vice méstské ulice se svou vybusnou si-
lou nizsiho lidu. V& v nezdolnost této sily v revoluénim nibéhu
a k ni poji své nadéje zvlaicé druziny vyznavac domnélych, jiz
v klinu nejbliz8i budoucnosti dfimajicich zitrka lepsi ,mladé“ Ev-
ropy, vedené muzi boutliviky jako byl Mazzini, Blanqui, Le Blanc,
O’Connor, Engels, Marx a tolik jinych, v jejichz dusi umi kvas pev-
né davéry, Ze rozhodna chvile pfijde tim dfive, &im vice vzroste na-
péti ustavnich 1 socidlnich otizek v stile se stupnujicim zdpase
konzervativnich a liberalnich taborf.

Vskutku dfive nez stoleti dosihlo svého vyvrcholeni, nastal ta-
kovy vybuch revolucni, keery otiasl téméf celou Evropou. Prvni jeho
pfedzvuky se sice ohlasily na svycarské a italské pudé, ale hlavni, roz-
hodny ndraz pfiSel opét z Francie. Tam padla neocéekavané vlida
Ludvika Filipa, podporovani sice zimo#nou burZoazii, ale diskre-
ditovand u ostatniho naroda pfilisnou sluzebnosti pfizemnim,
hmotatskym cilim a neslavnym hledanim opory u vychodnich,
absolutistickych moci. Proto smetl ji v tinoru 1848 bouflivy vybuch
pafizského prostiedi zjitteného demokracickymi hesly a socialnim
varem a postavil na misto burZoazni cervencové monarchie drubou
republiku na podstavec velikych tkola ve sluzbich svobody i rov-
nosti. Ale sily, keeré stacily k pfekvapujicimu tderu v paftizskych
ulicich, byly piece slabé k udrzeni vitézstvi rakika pies noc ziska-
ného, kdyZ se proti nim sesikovaly zneklidnéné houfce liberalni
burZoazie se spise konzervativnim prostiedim venkova, nasycené-
ho ve svych nejdilezitéjsich pozadaveich jiz v predchozim tdobi
a neddvéfivého ke komunistickym hesltim i pokustim, které zatizi-
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ly demokraricky nabéh zlovéstnym stinem proletifskych zmatkii.
Demokraticky radikalismus padl proto podobné jako za veliké re-
voluce, oviem v tempu mnohem rychlej$im a nez mohl viibec do-
sahnouti vrcholu Gdinnost, a vychodiskem ze slepé ulicky stal se
opét cézarismus, ozdobeny aspon velikym jménem napoleonskym,
ale mnohem ochotnéji nez prvni cisafstvi ke kompromisu své,
s pomoci vojska dosazené, ale ziroven na skuteéné, plebiscitem vy-
jadfené vili vétdiny ndroda opfené moci s burZoaznim kapitalis-
mem 1 katolickym cirkevnictvim.

Druhé cisafstvi, jez vyrostlo na rozdil od prvniho jen z rozpaka
vnittniho napéti, a nikoliv ze sliavy boji s cizinou, pfinaselo tak
podstatnou zménu vladnouci skupiny ve Francii. V souvéké Anglii
podafilo se naproti tomu vedouci tfidé spoleéenské prekonati re-
voluéni zachvévy bez okdzalého nasili a ustavnich pfevratd tim
sndze, jezto Gsili kapitalistické podnikavosti britské pravé tehdy
nalézalo nejvyhodnéjsi ptilezitost, aby s heslem svobodné trzby na
zlatém praporu stfizlivé ukdznéného liberalismu uéinilo Anglii
rychle prosperujici tovirnou svéta; ale ziroven pokracoval britsky
zivel dale ve vystavbé veliké 7ife osadni s diimyslnym se pfizpuso-
benim mistnim pozadavkiim a nutnostem, takze v téze dobég, co
v Indii za veliké vzpoury pfima vlida nad ochromnym masivem od-
klada posledni zastérku nékdejsich, spise jen merkantilnich z4jm,
pozménuji se a cleni britské zamotské drzavy jinde pomoci véas
pfiznané samospravy v osobitd dominia. Tim se zabezpecuje britska
Koruna proti podobnym traztim, jakym bylo v 18. stoleti odpad-
nuti Spojenych stati americkych, v nichz viak i pfi jejich vzrastani
v novou, veskrze samostatnou velmoc anglosasky Zivel zachoval
druhou velikou dilnu pro své zdjmy, oviem velmi svéraznou a na-
plnénou zcela vlastnimi zhavymi problémy, jako byl tieba zipas
mezi severnimi a jiznimi staty o otdzku cerného otroctvi, tésné
spojenou s rychlym rozpétim Unie k Sirym dilkim pevninného
stredu a zapadu.

Zatim proZila stfedni Evropa v letech 1848-1849 dobu horeéné-
ho ruchu, v némz vak konzervativni asili vlidnoucich moci prece
vétdinou zachovalo posléze vrch nad revolué¢nim pribojem, ktery za
rychlych Gspéchit pocatecnich ptilisné precenil své sily a zralost
prostiedi pro sefizeni skute¢né Gi¢inné vlady na Siroké zakladné li-
dové. Véc byla ostatné zkfizena i tim, Ze k zdsadnim protikladiim
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rozli¢ného usmérnéni Gstavniho a spolecenského pfistupovaly 7i-
velné rozpory a touby ndrodnostni tam, kde dosavadni stitni ramce
bud pojimaly jen zlomky kulturné vyhranénych narodt nebo vaza-
ly spolecnym dynastickym svazkem v nedstrojny celek rozli¢né na-
rodnosti. Tim véim se vzdjemné zdvodéni a zapasy rozli¢nych obec-
nych sil a hesel o moc ve statu a jeho Zadouci novou tipravu stavaly
ve stfedni Evropé mnohem sloZitéj3i a svizelnéjsi nez na zapadg,
kde jiz v minulosti vétSina stath dosihla podstatného zjednodu-
Seni své nidrodnéjazykové zakladny, a¢ ani tam, jak ukazoval irsky
pfiklad, etnicka napéti nebyla uplné zazehnana.

Pti tom vyzddalo si vitézstvi autoritativnich rezima nad revolué-
nimi a nirodnimi vznéty nékde velmi tuhé boje; tak zejména v Itd-
lii, kde boje tu vynesly do poptedi vedle muzt ideové titoénosti,
jako byl Mazzini, také skutecné hrdiny mece, jako byl Giuseppe Ga-
ribaldi. V Némecku priibéh revolucniho tidobi nebyl tak krvavy, ale
pfesto velmi vzruseny. Nebot tu zatéZzovala tstavné nirodni pro-
blemartiku, zmiry nesnadnou jiZ pro pestrost a staré tradice tolika
tzemnich mocdi, slouc¢enych v ramci kdysi fisském, pozdéji spolko-
vém, osudna polarita feSeni velkonémeckého a malonémeckého, kterou
otazce némeckého ndrodniho sceleni uklddala velmocenska osobi-
tost hobenzollernské a habsburské monarchie, s jejich vice neZ stoletou
vzajemnou zarlivosti.

Skutecnost, Ze jejich byti jako evropskych velmoci se opiralo
také o mnoho jazykové nenémeckych a ani svou minulosti s né-
meckym Zivlem nespojenych drzav, byla tu stejné kamenem urazu
pro vytvoreni sceleného némeckého statniho télesa ve stiedu Evro-
py, jako svizele, jez vznikaly z toho, Ze stary ttvar Fissky i novéjsi
ramec némeckého buntu na své periferii k sobé vizal moci déjinné
tradice znacné skupiny jinojazyéné, na severu skandindvské, na vy-
chodé slovanské, v nichz nové ovzdusi narodni horoucnosti mocné
zjitfilo i¢innost jazykovych rozdild.

A mnohem pal¢ivéjsimi jevily se tyto otazky pak oviem v ramci
habsburské monarchie, kde vedle némeckého, slovanského a roman-
ského Zivlu také mlady nacionalismus madarsky postavil dynastii
i tradi¢ni fady pred nejsvizelnéjsi otazky, rakZe na chvili se pochyb-
nym jevilo viibec i dalsi trvini podunajské monarchie jako statni-
ho celku. Tu neslo jen o revoluéni 3arvatky pouli¢ni jako jinde
v Evropé, nybrz o velika strategicka rozhodnuti skuteénych pol-

NOVE PROUDY A SILA TRADICE 271

nich taZeni. Ze pfi tak prudkych narazech posléze ve stfedni Evro-
pé Gzemni a monarchické dilo videniského kongresu tuto zkousku
ohném bouflivych let 1848-1849 pfece obstilo bez podstatnych
tstupkt demokratickym a niarodnostnim hesltm, souviselo oviem
tésné s oporou, kterou poskytla Vidni i Berlinu z vychodniho zdze-
mi carskd moc, ktera, a¢ rovnéz vnitinim vyvojem v Rusku neviditel-
né podhlodavana, v rukou Mikolase I. zachovdvala tuhost zisadni-
ho samodrzavi a nevahala ve prospéch dynastickych fada proti
revoluci zakroéiti i mimo své hranice; a to nejen nepfimo, nybrz
i ptimymi zasahy, at se zbrani v ruce, jako v Sedmibradsku a Ubrdch,
nebo diplomatickym tlakem, jako v otdzce slesvicko-holstyjnské.

V této otazce, podobné jako v italskych zapasech, zdilo se opé-
tovné, Ze dojde i na velmocenském poli k vaZnému méfent sil, keeré
uvrhne Evropu znovu do nejtézsich pozart valecnych. Ale spojenti
nového cisafstvi francouzského s konzervativni silou papezského
Rima, stejné jako pfiliné zabaveni Anglie vlastnimi problémy hos-
podéfsko-osadniho rizu zphsobily, Ze i ta véc se obmezila na diplo-
matické 3arvatky. Dynastickym autoritim nékdejsi ,svaté aliance®
vychodni bylo proto mozno, at §lo o Irdlii ¢i o Uhry, Porynsko ¢t
Sasko a rakouské spolkové zemé, zlomiti tu vSude nejen radikal-
né-demokratické povstini, nybrz odsunouti aspon z vétsi ¢asti
i docasné ustavni uspéchy mirnéjsiho liberalismu a ortidsti tak
v kofenech virou v nebezpeénou silu revoluéni viny a viile naroda,
probuzenych k ur¢itému chténi nadSenym aposrolitem svobody
a rovnosti. Zejména romantickd slozka tohoto varu, kterd od revo-
luénich rozmacha éekala nejen kone¢ny rychly pad reakénich drzi-
teltt moci, nybrz i zdsadni hluboké zmény v celém spolecenském
fadu, ustupuje pfed vystiizlivénim, jehoz vyraznym rysem se stal
kriticky pesimismus ve vyhledech do budoucnosti, spojeny se ztra-
tou ditvéry v iéinnost nihlych pfevrati. Stejné jako v souvéké vedé
piirodni Darwiniiv evolucionismus zatlacoval stardi nauky o tviir-
&i sile nahlych kataklyzmat, zatlacuje nyni i v duchovych védach
a v umérné libivou barvitost slov realistické hodnoceni tvrdych
skute¢nosti. Hlasi se sklon k skromnéjsi monografické praci, v niz
ukaznény historismus se svym kultem vyvojovych znak a souvislos-
ti nahrazuje sméla freska romantickych nabéht. Vyhasind znendh-
la mocn4 Géinnost velikych obecnych soustav filozofickych, a sama
odborna revoluéni ideologie méni své zasadni zaméfeni.
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Vyrazem romantické sebedtvéry byl dosud pucismus, opti-
misticky sklddajici veskerou nadéji v priraznost nadSenych tderd
a spikleneckého kvasu, spfadaného v poloseru druznych krouzka.
Trpké porizky téchto nadéji pfesouvaji nyni i u nejvyznaméjsich
predikt hnuti zakladni hlediska smérem k viZnéjSimu hodnoceni
znenéhlého, ale tim pronikavéjiiho vyvoje fidu spolecenskych
a vywviieji novou nauku o osudovém zrani tfidniho boje, v némiz se-
behrdinstéj3i nibéhy jednotlivei jsou pouhou podruZnou vinkou.
Vzdélana Evropa vstupuje tak do druhé polovice 19. véku jako muz
drsnou zkusenosti vyléceny z rozliénych iluzi, kreré boufily mysle
v predchozich desitiletich a nyni zachovévaly vérné stoupence na-
mnoze jen v necetnych skupinich emigrantskych druzin, zatlace-
nych z vysluni chvilkovych aspéchti do 3era zimotskych dtodist.

Zaroven viak nevySel z revoluéni zkoudky podstatné nezménén
ani vitézny tibor konzervativni. Nebot pfi vii snaze své o diisledné
zachovéni nebo obnoveni tradiéniho autoritativniho rezimu ne-
mohl odkliditi prosté viechno, co pfival revoluéni epizody nanesl
do vefejného Zivota; tak napfiklad sotva bylo moZno obnovovati
patrimonidlni svazky poddanské tam, kde byly zruSeny, a leckde ne-
jevilo se tiéelnym rak uéiniti ani se zdsadnimi astupky v zdkono-
darném stroji. Pfedeviim vsak nemohly vladnouci kruhy zavirati
oéi pred pronikavymi pokroky, které den co den Cinila nova tech-
nika a novy kapitalisticky #dd, vytvatejice podstatné zménény sloh
zivotni, krery zadal pak pronikavych novych opatfeni i ve stitni
spravé, ve vojenstvi a jinych bytostnych strankach vefejné moci.

Vyraznym rysem novodobého statu viéi stitovosti stfedovéké
bylo viibec zmnoZeni zdsahii statni moci do Zivota vSech, i nejSir-
gich vrstev, a skuteénost, Ze tyto zdsahy nejsou nécim vyjimecnym,
fidkym zjevem vzruSenych chvil, nybrz véci viedni a stéle vice se
dotykajici kazdého jednotlivce. Finanéni i vojenskd politika razila
tu cestu vzrostlé intenzivité vladnuti pfimého, nikoliv roztfiScé-
ného na uzaviené kruhy feudalni a stavovské mistni osobitosti,
a nova technika komunikaéni i hospodafska oteviela tomuto zhut-
néni stitni Géinnosti zcela nové vyhledy. Ovsem nutnost zdokona-
leného vyzbrojeni odborného, zadajiciho intelektualni pripravy,
stejné jako Zivelny pokrok druzné citovosti filantropickych sklona
znemoziovaly navrat k tvrdostem stfedovékého byti.

S touto nutnosti se musi vyrovnati i vitézné dynasticko-feudal-
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ni vlady, a tim byl ddn i jejich zménény postoj vii¢i burZzoazii, v niz
mél novy kapitalisticky fad své hlavni téZisko. Nebyl mozZny ani in-
tegrilni ndvrat k metternichovskému kvietismu piedbfeznovych
let, aniz tu bylo misto pro stfedovékem zavinéjici stavovské idealy
opozdilych romantik® rdzu Fridricha Viléma IV. Sama katolickd
cirkev citila se nucena pro sviij dalsi boj vytvireti si novou ziklad-
nu v stranickych organizacich na $irsi a volné;jsi zakladné lido-
vé, nez byla dosavadni budova hierarchické kizné prilis feudalné
stavovské tradice. Vitézové dne, jako byl Napoleon III. a Felix Schwar-
zenberg, odpoutali se opravdu od téchto nalad prosté reakce,
zahledéné nazpét do dob, které nezvratné minuly. Se stfizlivym
pochopenim pro nové technické predpoklady doby pfistupovali
k svému dilu lepsiho uruzeni aurtoritativnich statnich fidd na za-
kladné, jez byla prosta sentimentalnich vztaht k hodnotim zvetse-
[é tradice, ale dosti rychle bylo zfejmo, Ze vitézstvi jejich tvrdé ruky
sotva dosdhne 1 pfi tomto realistickém zaméreni dostatecné trva-
losti, nedovede-li se véas vyrovnati 1 s jinym proudem, ktery rovnéz
vyrazné zbarvil prekonané revolucni Gdobi, totiz s ndrodnim bnutim
spéjicim k dosaZeni pfirozenéj$iho souhlasu mezi stitnim a etnic-
ko-jazykovym roz¢lenénim Evropy. K rozfeseni tohoto problému,
pokud jej méla druha polovice 19. véku pfinésti, stila viak v zilo-
ze jiz druhd hotovost, kterd v ovzdusi stupiiovaného realismu méla
hledati a nalézati Gi¢elny kompromis mezi naléhavosti novych na-
rodnich hesel a stitnim dédictvim minulosti: v postavich, jako byl
Otto von Bismarck nebo Camillo Cavour vstoupila pak raro zdloha do
predniho $iku tviirc nového déjinného tidobi, které pro nds viak
jiz neni pouhou historii. Stalot se zejména vytvofenim velikého
nirodniho a fi§ského celku némeckého ve stiedni Evropé zaklad-
nou, z niz vyrasta veSkeren dne$ek naseho Zivota; a ten nelze zajis-
té seviiti v tésny ramec ryze historické retrospektivy, nybrz jeho
podstata 7id4 si zcela zvlastni, osobité ivahy.




