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KAZATEL

UvOoD

KNIHA KAZATEL patft v hebrejském kdnonu téZ do treti, nej-
mlad38i édsti, které se Fikd Spisy (ketibim). V nich pak je za-
razena mezi pétici knih, zvanijch ’svdteéni svitky’ [me6gillot):
Pisen, Rut, Plac¢, Kazatel, Ester. Jsou sefazeny podle hlavnich
svatkiu roku polinajic jarni rovnodennosti. Pri nich byly éteny:
Pisert o velikonocich (pesach), Rit o svdtcich tydnu, letnicich
(Sabu'6t), Pldé pFi pamdtce znifeni jeruzalémského chrdmu,
9. den meésice ab [v srpnu ), Kazatel o svdtcich stanku [sukkoét)
na podzim a Ester o svdtcich losu (purim) na konci zimy.
Slavnost stanku (Lv 23,34—36.39—43 Dt 16,13—15), trvagjici
osm dni, byla radostnym zdvérem Ssklizné [zejména vina]
a dikuvzddnim za ni. Vedle toho se ¢asem stala téZ radosiné
vdecnou pripominkou Bozi pele o lid bydlici ve stanech na
cesté pousti z Egypta do zemé zaslibené [sr Neh 8,13—18
] 7,2.14.37 ). Poselstvi knihy mocné pripomind poutnictvi BoZi-
ho lidu a pomijivost ¢lovéka na zemi.

Slovnik i vétna skladba ukazuji k pozdni dobé vzniku
knihy. Nékteri badatelé se dokonce domnivajit, Ze autor knihy
sice psal hebrejsky, ale myslel aramejsky { Margoliouth ), anebo
ze kniha byla nejdrive napsdana aramejsky a pak teprve pre-
lozena do hebrejstiny (Zimmermann). Proti tomu mluvi ovsem
skutecnost, Ze hebrejStina rdzu knihy Kazatel byla reli kum-
ranskeho spolelenstvi ve 2. st. pF. Kr. (Muilenburg, podle
Hertzberga, 29). Z té doby se tam zachoval i zlomek knihy
Kazatel [(ve d&tvrté jeskyni, 4Q). Proto se obecne soudi, ze
kniha vznikla nejspise ve 3. st. pf. Kr. Za misto vzniku pokla-
daji nékteri Alexandrii pro egypisky kolorit vygroku a raz
mudroslovi. AvSak duraz na sidlo svatyné [Jeruzalém, 4,17
[= 5,1 K])] a zFejmé pripominky palestinského zpusobu Zivota
frolnictvi k.11 a 12) mluvi spiSe pro Palestinu (Haller, 48).
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O poslani knihy se minéni rizni. NezFidka se v ni spatiu-
je jen ‘velepiseri skepse’ (bdsnik H. Heine). Hieronymus v ni
hiedd radu k utéku z poru$eného svéta. Luther udi vidét v ni
navod k pravému uZivdni svéta a dobré zrcadlo podand zvldstd
knizatum. Mél ji rdd i Kierkegaard, snad pro jeji udeni o &lo-
veku: Pred svym StvoFitelem a Pdnem v$eho je élovék jen
prchavy ranni opar (H. hebel = pomijivost; 37X v celé knize,
sr [k 4,14: Zivot je pdra). Kniha vSak nehdji a nehldsd fatalis-
mus, osudovost, nevyjadruje beznadéjny pesimismus, ale stiiz-
ltvy realismus viry, zdpasici o pravou jistotu Zivota. Ohlaiuje
pomijivost a z hlediska védénosti nicotnost vseho, co Glovék
ma i co je, aby nebylo poviyseno to, co je sluzebné, na hodnoty
vecné. UCT nalézat jediny pevnij zdklad Zivota v Bohu, oslavuje
a chvali naprostou BoZi svrchovanost a slou?i tak Slovdku
k nalezeni polatku moudrosti (Kaz 12,13n). Plnym prdvem ji
tedy synagoga zaradila jako bohosluZzebnou &etbu na predélu
roku, kdy pri pohledu nazpét si Slovék uvedomuje pomijitel-
nost svého snaZeni a chdpe, Ze trvalou hodnotu md jen to,
k cemu se prFiznd sdm véény Biih.

1. PROLOG

a) Nadpis knihy
1,1

l ‘ Slova Kazatele, syna Davidova, kralez v Jeruzalémé.
& -{- Izraelského, O’ (sr v.12].

(1) v.12

Nadpis pfifazuje knihu Kazatel bezprostiedn& ke knize
Prislovi (sr PF 1,1]. Jejimu autoru je v ni pfipsdno i ’mnoZstvi
prislovi’ (m®3dlim Kaz 12,9, sr P¥ 1,1 10,1; 1Kr 5,12 [ = 4,32 K ).
Rozdil je v tom, Ze v celé knize neni uZito jména Hospodin
a pisatelovo jméno je zahaleno do participia Zenského rodu
gohelet, doslovné Svolavatelka, shroma?dovatelka. Septuagin-
ta preklada maskulinem ekklésiastés; vychazi pritom z Ffecké-
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ho pfekladu hebr. gdhdl > ekklésid = cirkev, Vulgata prejima
titul Fecky, ktery Hieronymus pfevadi do latiny jako concio-
nator { < concieo = shromdézdit, svolat). Hebrejské participium
feminina se dnes vysvétluje tim, Ze vyjadrfuje i staly uarad
a povolani a Ze tedy vyraz gohelet oznacCoval muzZe, ktery
shromaZdéni vedl. (Sr séferet vlastné = pisaf, v Ezd 2,55
Neh 7,57 jako vlastni jméno, nebo pdkeret, v Ezd 2,57 Neh
7,99 jako vlastni jméno). Vyraz gohelet vyskytuje se 7X, jen
v této knize, vétSinou bez ¢lenu (1,In.12 7,27 12,9n}, jednou
se Clenem (12,8). Drivéjsi teologové chépali toto nezvykleé
femininum jako néaznak toho, Ze tu usty Kazatelovymi mluvil
BoZi moudrost (sr Kv).

Kryci jméno je bliZze urCeno oznafenim: syn Daviduv, kral
v Jeruzalémeé nebo kral nad Izraelem v Jeruzalémeé {1,12].
MiZe byt minén jediné Salomoun. Mudfec, ktery tuto knihu
sepsal, nechce byt poklddan za krale Salomouna, touZi vsak,
aby mu véhlas Salomouniiv zjednal sluch i tuctu. Starovék
v takovém anonymnim pripisovani deél slavnym osobnostem
nevidél podvrh. Nepfimé oznacdeni ’syn Davidav’, které pozdéji
v poexilni dob& stdle vice nabyvalo vyznamu mesidSského
titulu, chce ziejmé zduraznit, Ze zakladni zvesti knihy je na-
déje a jistota zakotvena v Bohu uprostred vsech cCasnych ne-
jistot a promen.

b) Namet knihy
1,2

2b pomijivost, sama pomijivost®, fekl Kazatel,
b nomijivost, sama pomijivost?, v§echno pomiji .

b-b Marnost nad marnostmi, K podle O’ (mataiotés ...} a V [vanitas).
Podobné v celé knize. — ¢ {je] marnost, K,

(2) Kaz 12,8 :Z 396 1444 R 8,20

Pétkrat opakovany vyraz ’'pomijivost’, hebrejsky hebe!
(mataiotés, O’, vanitas, V, marnost, K) obsahuje hlavni motiv
celé knihy. V hebrejstiné znamena zavan veétru, nebo opar cCi
lehkou mlhu. Proto se jim ve SZ oznacuje vSe, CO ma v sobe
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se zase vraceji k novému kolobéhu.
V8echny véci jsou tak iinavné,
Ze se to ani neda vypovedet;
nenasyti se oko vidénim,
nenapini se ucho slysSenim.
°Co se dalo, bude se dit zase,
a co se délalo, bude se znovu deélat;
pod sluncem neni nic nového.
Te néco, o ¢em lze ¥ici:
Hled, to je cosi nového?
I to bylo v davavech dgbach,
které byly pred nami.
11 Nelze podrZzet v paméti véei minulé;
a ani budouei, které nastanou,
nezustanou v pameéti téch, ktefi hudou potom.

d-d yztahuje O' je3t& na slunce {v.5).

(3) Kaz 2,22 :39 (4} Z 90,2; :Z 1045 119,90 (5) :Z 197
(6) :] 3,8 (7) :]b 38,10 Z 1948n (8) P¥ 27,20

Slovem ’uZitek® pteklddA se hebrejsky vyraz jitrén. Je-li
to termin prejaty z kupecké mluvy (tak Gordis), Slo by
0 obvyklé hodnoceni prace a Zivota: Co z toho Clovék ma?
(sr 3,9). Také druhy hlavni termin ver$e [-m-l) je pro knihu
typicky (34X v ruznych tvarech). Vyjadfuje pachténi, lopotuy,
drinu (Dt 26,7), atrapy (Gn 41,51), bidu (Sd 10,16) a ruzné
téZkosti (Iz 10,1), tedy trpky udél ¢lov&ka na zemi {Z 90,10).
Vazba ’pod sluncem' (29X ) piichazi jen v této knize. Jest
obménou jinde bé&Zného obratu ’pod nebem' (Kaz 1,13 2,3
3,1} a zahrnuje cely svét, celou zemi, na niZ slunce sviti
a kterou Clovék obyva.

*Clovék dostal zemi jako dobry dar (Z 115,16). M4 ii
obdelavat, naplnit a opanovat (Gn 1,28). Ale tento vladaf je
oproti zemi naramné pomijivy. Pfichdzi a odchazi generace za
generaci, zatim co zemé trvd od nepaméti a do nedohledna.
Clovék, ustanoveny pan zemé&, méa ve srovndni s nf jen jepidi
Zivot. Ma tento kolobéh 11dskeh0 rodu smysl? Pisatel jako by
prejimal starcorientalni pojeti v8éného kolobé&hu bez podatku
a konce, bez hfichu, soudu i milosti, stdlé vznikani a zanikani,
opakovani do nedozirna.

"Podobny kolobéh je tu i u tFfi pFirodnich mocnosti:
slunce, vétru a vody. Spolu se zemi odpovidaji &tyfem Zivltim
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(zemé, ohein, vzduch a voda). Nejlepe je videt kolobeh u siunce
podle tehdejSi geocentrické predstavy. Vykonava pravidelnou,
piimou drdhu jako Ziva bytost. Zalmista pFirovnava jeho vychod
k vychazeni Zenicha z kommnaty a jeho béh k beéhu junaka
(Z 19.6). Navrat ze zdpadu na vychod si starovéky Orient vy-
svétloval mytem o nocni cesté pfes podzemni mofe Clunem.
Mistem, k némuZ dychtivé tihne, je minéna komnata nocnihoc
odpocCinku.

®K povaze vétru patfi toCeni, pohyb v kruhu. Zatimco
slunce vychézi a zapada na jistych mistech a bhéZi po prime
a urcéené draze, vitr je zcela nevypocitatelny. Hned vane na
jih, hned zas k severu, pak se opét obraci. Nelze v ném naiezt
7adny fad. A tato jakoby libovolna a lidmi neurcitelna povaha
vétru je pozadim Kristova primeru: ,VItr vane kam chce, jeho
zvuk slysis, ale nevi$, odkud pfFichéazi a kam jde” (] 3 8] Po-
dobné svrchovany je B021 Duch.

7 Skutecnost, Ze se moFfe ani vSemi Fekami neprepini, vy-
svétloval si i davny orientalec ustaviécnym kolobéhem vody.
Pfedpokldadal mnévrat vody podzemnim nebo nadoblacnym
oceanem {sr vk Gn 1,7 7,11).

8V.8 pripousti dvoiji pF¥eklad i vyklad: a) VSecky ty véci
jsou unavné [(nebo: nesnadné)}, rozumi se veci, o kterych se
pfed tim vypovidalo. b) Misto ’véci® 1ze pieloZit ’slova‘: VSecka
ta slova (t. mluveni] unavuiji, nebot se jimi stejné nevyjadri
jadro véci. Zastanci tohoto druheho pojeti (Hertzberg, Galling,
Gordis, Lampartner) tvrdi, Ze pry se vice hodl k druhé casti
versSe a Ze mnoZné Cislo vyrazu dabdr (= slovo nebo véc) se
v knize Kazatel uZivad napofad ve smyslu ’slova’ ne ’'véci'. Jen
v jednotném ¢isle se stfida oboji vyznam ’slovo’ i ‘'véc’. Dovola-
vaijl se i hebraisty Perlesa, ktery pfeklada: VSecka slova selha-
vaji, nejsou s to vystihnout a tim zvladnout svét, vse obsahnout
a uvést v fad. Jini prekladatelé se v8ak drZi tradicniho tlumo-
¢eni: véci. Mini se viecko déni na zemi, v déjinach i v prirode.

I Tyvrzeni, Ze nic nenl nového na zemi v prirodnim déni ani
v lidské cCinnosti, zdanlivé odporuje starozakonnimu mysleni
(st Nu 16,30 Iz 43,19 65,17 |Jr 31,22 aj.]. Pisatel se vsak
dovolava béZné lidské zkuSenosti, kterd nevnima BoZl slito-
vani 'nové kazdého jitra’ (Pl 3,23). Co je pred ocCima, to se
ovSem opakuje a vraci v déjinach jako v prirode. Ackoli vzni-
kaji nové druhy a odrudy v riSi kvéteny i zvifeny, ackoli
clovék vynaléza a vyrabi stroje, o jakych se pred lety nikomu
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ani nesnilo, v rozeni a umirani, v lasce a nendavisti, v miru
a valce neni pod sluncem nic nového.

'n Minulost a budoucnost, jeZ nevstoupi do lidské paméti
ani do vzpominek, je moZno chapat nejen jako zacatek stvo-
reni a eschatologickou budoucnost BoZiho kréalovstvi, ale i jako
bezny Zivot, ve kterém Clovék proZiva vymerenou chvili, umira
a vzpominka na ného zanika. Urcité udalosti je moZné pripo-
minat slovy anebo viditelnym pomnikem. JestliZze pripominanv
nejsou, jako by neexistovaly. Co bylo i co bude, ztraci se tedy
v kolobéhu a v zapomenuti; pfipomind risSi ticha, jiz jako by se
podobal tento Zivot plny plahoceni.

2. KAZATELOVO SEBEZPYTOVANI

a ] Hledani moudrosti
1,12—18

2 Ja Kazatel, jsem byl kralem nad Izraelem v Jeruzalémé.
I’ ¢ Predsevzal jsem si¢, Ze moudfe propatram a prozkoumam
vse, co se pod nebem! déje.
Umornou lopotu uleZil Biih
lidskym synium, a tak se lopoti.
' Vidél jsem vsechnae,
co se pod sluncem déje,
a hle, to vSe je pomijivost a 3 honba za vétrem s.
1> Co je pokrivené ", nelze napfimit,
a ¢eho se nedostava !, nelze spocditat.
1* Rozmlouval jsem se svym srdeem:
Hle, nahyl jsem vétsi a hojnéj$i moudrosti
nez ti vsichni, kdo byli v Jeruzalémé: prede mnou,
me srdce nabyleo mnoho moudrosti a védeéni.
17 ¢ Predsevzal jsem si¢, Ze poznam ¥ moudrost,
poznam i ztiesténost a pomatenostk.
Poznal jsem vsak, Ze i to je 2 honiéka za vetrem 2,
* nebot kde je mnoho moudrosti, je i mnoho hofe!,
a ¢im vic védeéni, tim vic bolesti.
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e-¢ dosl. prFiloZil (dal] jsem své srdce k (v.13.17 aj.). — {fsluncem,
P T V (< $eme§ misto §dmajim, H.}. — g8trapeni ducha, K < 0° V
(v.14.17 aj.). — ho lidech, V (sr v15b] — 1ihlupaky, V. — ltak O’
P T V (sr 2,7}; dosl. nad Jeruzalémem. — k-kmoudrost a poznéni,
podobenstvi a uméni, O’; moudrost a u€eni i omyly a hloupost, V. —
l poznani, O’.

(12) v.1  (13) :Kaz 3,10 Gn 3,19 ({14) Kaz 2,11.17.26 4,4 6,9
(15) Kaz 7,13 (18] :1Kr 3,12 5,10 (= 4,30 K) 10,7.23; Kaz 2,9
(17) Kaz 2,12 7,25

12 pisatel knihy znovu pfedstavuje hlavni postavu a klade
diiraz na jejl kralovskou hodnost. Krél totiZ pfedstavoval vtéle-
nou moudrost. Salomoun pak by! jejim typem (1Kr 3,28 5,14
[ = 4,34 K]]}.

N&ktefi vykladaci se porzastavup nad slovesnym stavem
(byl jsem = hdjiti, H.) a ptaji se, zda Salomoun krélem byl
a byt snad prestal, o em bible nevi (1Kr 11,42). AvSak je
legenda, Ze byl pro své hiichy zbaven trinu a kajicnicky musel
putovat zemi, neZ smél opét na trin dosednout.

Na I'OZdll od Gvodni véty (1,1) pfridava tu podam ]meno
lidu, jemu? vladl: Izrael. Je to vyznavalské jméno, pripomi-
najici Jakoba po jeho vitézném zéapasu (sr vk Gn 32,29
[ = 28 K]]}. Oznacduje lid postaveny do boje, v némZ obstoji jen
kvili Bohu, ktery za svij lid bojuje (Ex 14,14). Smyslem BoZi-
ho boje je pokoj symbolizovany zde Méstem pokoje — Jeru-
zalémem.

o Nejprve si Kazatel urCuje ukol: prezkc)aumat a zhod-
notit vie, co bylo kdy na zemi vykonano, rozumi se vykonano
lidmi. Toto tsili by se dnes pokladalo za vrchol lidské cCin-
nosti, ale Kazatel je nazyva 'amornou lopotou’, kterou Biih
clovdku uloZil. Poprvé je zminén Biih, a to obecnym oznace-
nim (’*lohim). Nikde v této knize neni jmenovan ’Hospodin'.

1>Zcela bez hodnoty jsou ciny zlé, jeZ nelze napravit.
Pokf¥iveni {H. ‘-v-h) piisuzuje SZ srdci [Pr 12.8) a cestam Clo-
véka, ktery zapomene na Hospodina (Jr 3,21). V Palestine se
pry dosud Fika: Psi ohon ztstane kfivy {zahnuty], i kdyZz psa
bijes, jak chceS. MiZe ovSem byt za tim i vedoml O nenapra-
vitelnosti posetilce a hlupaka (P? 27,22), pfed nimZi je lepe
mldet (Mt 7,6) anebo mu odpovidat na jeho tdrovni (PF 26 5).
Co chybi (H. ch-s-r), neda se spocitat (napi. chléb, 25 3,29;
penize, 2Kr 12,11). Snad jde o pfislovi podobné nasemu: kde
nic neni, ani smrt nebere.
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Aby pisatel vyjadril nesmysinost naznaeného poc¢inani
uziva ve v.14 poprvé obrazu o honb& za vétrem (réat riz®ch).
Lapéani vetru do dlani a honba za nim jsou stejné nesmysiné
]ako opatrovani a paseni vétru (i tak se da preloZit hebpe]ske
r--h); sr dslovi o pytli blech nebo pohdadku o paseni za]wu
Reformacm preklady odvozuji patrné podle Vulgaty prvni
slovo od r-*-° > trapeni (ducha, K; v hebrejstind duch i vitr =
= ru®ch).

16-18y samomluvé pifipomind pisatel vlastni zkuSenost
Salomounovu: Byl obdarovdn moudrosti nad vSechny davné
jeruzalémské krale a mudrce, nap?. Malki-sedeka (Gn 14,18nn).
Moudrosti rozumi se schopnost rozeznat dobré od zieého a podle
toho rozhodovat, napf. pfi soudu (1Kr 3,9.28). Biblické podéni
K ni ovsemu Salomouna pocita i Zznalost prlrody, Kterou spojuje
bezprostfedné s jeho dilem poetickym {1Kr 5,10—13 (=4,
30—33 K]).

Jako protéjsek moudrosti stavi pisatel ztfeSténost a po-
matenost. Prvni termin vyjadfuje blaznivé poc€indni sebe-
jistych (Z 5,6 75,5) a bludaft (Iz 44,25 b 12,17) i modlafh
(Jr 50,38). Druhy termin oznacuje ztratu soudnosti (1S 13,13},
jaka postihla i Davida, takZe zhresil {2S 24,10).

AC je tedy naprosty rozdil mezi moudrosti a posSetilosti,
do3el Salomoun k zavéru, Ze toto rozpoznani nﬂprmam Clovéku
blaZenost. Cim vice vedem tim vice bolesti, ¢im hlub3si po-
znani, tim vétsi utrpeni. Cun vice kdo vi, tim vic poznava, jak
malo vi (Sokrates: Vim, Ze nic nevim).

b ) Hledani blazenosti
2,1—11

1 Rekl jsem si v srdei:
Nuze, ted to zKusim s radovankami,

a pomeji? se dobie.
A hle, také to je pomijivost!

>0 smichu jsem ¥Fekl: Je to ztiesténost,
0 radosti pak: Co to provadis?

> Usmyslil jsem si,
Ze sveé télo osvéZim vinem,
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Kaz 2,1—11

ackoli meé srdce tihne k moudrosti,
a Ze se chopim té pomatenosti,
dokud nezjistim, co dobrého pod nebem?® maiji lidsti
synove z toho.
co konaji ve vymérenych dnech svého Zivota.
‘*Podnikal jsem velkolepa dila,
postavil jsem si domy,
vysazel vinice,
> zaloZil si zahrady a sady
a v nich vysadil kdejaké ovocné stromovi,
°z¥idil jsem si i vodni nadrZe
pro zavlaZovani lesnich porostii.
"Nakoupil jsem sic otrokii a otroKkyii
a mel jsem i doma narezenou ¢eled,
stad skotu a bravu jsem meél vic neZ vsichni,
kdo byli v Jeruzalémé prede mnou.
5 Nahromadil jsem si také stiibro a zlato
a zabral i viastnictvi krala a Krajin:
opatril jsem si zpévaky a zpévacky
i rozkose synii lidskyeh, milostnice .
°Stal jsem se velikym a pFedé&il jsem vSechny,
kteri byli v Jeruzalémé piede mnou;
nadto pri mre stala ma moudrost.
1V nicem, co si Zadaly mé ofi,
jsem jim nebranil,
svému srdci jsem neodepiel Zadnou radost
a me srdce se radovalo ze vieho, za ¢im jsem se
pachtil,
a to byl miij podil ze vS§eho mého pachténi.
1T pohlédl jsem na vSechno, co bylo myma rukama
vykonano,
na své klopotné pachténi,
a hle, vSechno je pomijivost a <honba za vétrem-e:
a zadny uZitek z toho pod sluncem neni.

2 V; 1208, H. (osloveno srdce). — Ppod sluncem, O' P V. —
¢tak P. — dtak dnes vétSinou < §iddd vesidddt, H.: &isnika a vinné
konvice, O’ (podle jinych: a ¢iSnice); konvice a ¢iSe k podavani vina,
V; potrubi vedouci teplou i studenou vodu, T; néastroje muzické roz-
licné, K. — e-€ (v.11.17.26) sr k. 1 p. &8

(2) :Kaz 7,6 PF 14,13 (3) :Kaz 1,17 ::Pr 314 (8) :1Kr 928
10,10n  (9) 1Kr 10,23 Kaz 1,16 (10} :Kaz 3,22 518 (= 13 K]
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!=3 Kazatel nena$el naplnéni Zivota v mnoZstvi védomosti
ani v hloubce poznani. Rozhodl se tedy objevit je v radovan-
kédch. Vyraz pro ’'radost’ oznacduje vesell hlasité, hluéné, jake
byva pri slavnostech. O dobru je tu Fe¢ ve vyznamu S$tésti
a blahobytu, dostatku pfijemnych véci. V podstaté jde o vSe,
co se libt a je prijemné smyslim, zraku (Gn 6,2), chuti (Gn 3,6)
i Cichu (Iz 39,2). V takovych zaZitcich v3ak Kazatel shledal
jen pomijivou bezcennost. Smich mu je ’ztfeSténosti’ (sr 1,17),
a radost blahovosti. To je jiZ jeho kone¢né hodnoceni, tfebazZe
uvedené hned na zacatku. Kazatel jako vyzvédac [(H. t-v-r
zde = usmyslil jsem si, dosl. vySpehoval jsem; sr Nu 13,2.16n
| = 3.17n K]) Kaz 7,25) se vyda prozkoumat neznamé oblasti:
Okusi, jak vino rozveseluje srdce (Z 104,15) a jak umi zbavovat
cloveka masek. Nechce ovSem opojeni propadnout. Moudrost
ma nadale zustat vudkyni jeho nitra (H. n-h-g = hnéat, vést,
zde: prikloni se; sr Ex 3,1 2Pa 25,11). Chce vyzkouset, co je
dobré (1Te 5,21).

“=®*Nad tyto pochybné a jepi¢i zkuSenosti postavil vsak
kral sldvu budovatelské a umélecké prace. Zdarné, cCisté dilo
rozhoduje o cené Zivota. K vzneSenosti panovnického rodu
patfilo stavét nddherna sidla. ’Domy‘ nutno rozumét obytné
palace (1Kr 7 sr Jr 22,13nn), slouZici k pohodli urozenych
a k reprezentaci. Kralovské 'zahrady’ (2Kr 25,4 Jr 52,7 Neh
3,15) jsou v hebrejsStiné oznaceny tymzZ vyrazem jako zahrada
v Edenu (H. gan, Gn 2,8) a spolu s nimi jsou perskym slovem
jmenovany lesy (pardes > paradeisos, O’ > raj; sr Neh 2,8].
jimi je moZno rozumeét umeélé parky se vzacnymi a cizokraj-
nymi stromy. Clov&k usiluje zFidit si na zemi raj skvostnymi,
stinnymi, ruchu a shonu vzddlenymi odzami. Vodni n4drZe
patri na vychodé k nezbytnostem zahrad. Jsou to ne tak ’'ryb-
niky® (K) jakou spiSe zavlaZovaci reservodry. Ze jich bylo vic,
doklada prorok Izaias (7,3: horejsi, 22,9: dolni, 11: stary).

=11 Po vyliceni budovatelského kralova dila vypocitava
Kazatel bohatstvi Salomounova dvora. Patfi k nému pfedné
sluzebnictvo a dobytek (pospolu i v Ex 20,17). Stfibra, bylo
v Case Salomounové tolik, Ze se p¥ili§ necenilo (sr 1Kr 10,21).
Vsecko vzacné bylo zhotoveno ze zlata. Poklady, které na-
shromazdil, se pfipisuji nejen obchodu a dartm (1Kr 10,22.25]),
ale i rozsireni FiSe a podrobeni sousednich kralt a krajin Davi-
dem (2S 8) a porobeni domorodého obyvatelstva Salomounem
(1Kr 9,20n). A nemiZe chybét prdvé u Salomouna ani vybaveni
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pofetnym harémem (1Kr 11,3 :: Dt 17,17). Hudba a zpév patii
k potésSeni kralu neméné neZz milostnice, odalisky.

Nejisty je preklad zdvéru v.8: Siddd ve§iddot. Tato vazba prichazi
totiZ jenom na tomto mist&€ a minéni o nil se ruazni: Krali¢ti v souhlase
s anglickym a Lutherovym prekladem v ni vidi ’néastroje muzické rozli¢né’,
kdeZto Septuaginta a Vulgéta v ni hiedaji 'vinné dZbdny a pohdry‘. Dnesni
vykladadi mysli spiSe na Salomountiv harém, kterym na sebe piivolal soud
[1Kr 11}, a poukazuji na souvislost mezi vyrazy Siddd a Sad (Zensky prs},
pfipadné akkadskym S3Sudadu (milovat), arab. sajjidatun [pani, velitelka)
nebo 3panelsko-arab. sitt {(kubéna) a ugarit. & (pani). jde tedy patrné
o odalisky ¢i milostnice. Spojeni sg a pl téhoZ slova naznacuje mnoZstvi.
I Kralicti to v poznamce plripoustéji: ,coZ rozliéneé vykladaji aZ i na
zajatou a zajate, t. Zenského pokoleni krasnéjsi vybrané, vedle dovolent
zdkona, 5. MojZ. 21,11; ¢ehoZ priklad Soud. 5,30“ [Kv).

Celym timto vyCtem dvorského prepychu jako by chtél
Kazatel rici: Ochutnal jsem nad jiné mocné a bohaté vSeho,
co Clovék ochutnat milZe. Pop4sl jsem o€i na krasdch svéta
a dopral svému srdci i t€lu vSech potéSeni. Ale kdyZ jsem
zhodnotil své Gsili o radostny a naplnény Zivot, shledal jsem
pomijivou nicotnost v tom ve vSem.- Ani blahobyt a jemné
rozkose ducha nenasyti lidské srdce. Nadbytek vSech dobrot
neni zarukou stesti. Raj si nelze vytvorit. Pravd radost se
neda koupit ani jinak ziskat. Je darem boZského Dérce, od
nehoZz jsou i dobré dary pfirody. VSechno prijimat ze stédré
ruky dobrotivého Boha, radostné a vdécéné, to dava smysl
i lidské lopote (v.24).

- W,

¢ ) Tvz udél vSech
2,12—17

121 pohlédl jsem a vidél moudrost
1 ztresténost a pomatenost.
Jaky &lovék &inastoupi pe kralif,
jehoZ si ustanovili predtim 8?
13 Shledal jsem, Ze moudrost nese vice uZitku nez
pomatenost,
jako svétlo dava veétsi uZitek nez tma.
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1*Moudry ma v hlave oéi,
kdeZto hlupak chodi ve tmé.
Avsak 1 to jsem poznal,
Ze tyZ ndel potka oba dva.
>V srdei jsem si Fekl:
Co potkava hlupaka, potka i mne.
Na¢ jsem tedy byl tak nadmiru moudry?
A v srdei isem usoudil, Ze i to je pomijivost. b
1 VZdyt po moudrém ani po hlupakovi
neziistane pamatka navéky;
vSechne, co bylo, bude v pFistich dnech zapomenuto.
Moudry umira stejne jake hlupak.
17 Pojal jsem nenavist k Zivotu,
zosklivilo se mi, co se pod sluncem déje.
To vSe je pomijivost a ¢ honbha za vétreme.

-f bude néasledovat rady, O’. — 88 aby mohl nésledovat krale, svého
uéinitele? V. — h + nebot nadbytetn® miuvi blazen, O’

(12) : Kaz 1,17 7,25 (14) : Pt 17,24 Kaz 8,1;: Z 4911 Kaz 9.2n

1’nKazatel se vraci k otdzce rozdilnosti moudrosti a po-
setilosti (sr 1,17), aby si ovéFil viastni Zivotni zkuSenosti, jak
moudrost predcCi hlupactvi. Odpovéd bude jednoznacnéa. Prvnim
protikladem moudrosti je druh opilosti, jakym opéjel Babel
pronarody (H. h-I-l, ztFeSténost, Jr 51,7), druhym pak blaz-
novstvi, jakého se dopustil David, kdyZ dal s¢itat 1lid (H. s-k-,
pomatenost, 25 24,10). Rozdil je naprosty asi jako mezi dnem
a noci (Gn 1,5). K noci patfi dilo temnoty, zast a zrada {sr 1K
11,23), ke dni pak Ciny svétla, prace a sluzba (] 9,4].

Pieklad druhé c¢&sti verSe 12. je nesnadny. Tadpou i reformadni pre-
xlady. KraliCti ji dévaji do zavorky: ,Nebo co by ¢&lovék [spravil}, chtéje
nasledovati krale? To, co jiZ (jini) spravili. A v pozndmce vykladaji:
»Jakoby Tekl: nemilZe prosty &lovdék tak mnohych v&ci zkusiti a zvadsti
Jako ja kral, ktery zvlasStni i moudrosti i zbo%im a velikou moci od Boha
obdafen jsem.” Z téZe tradice vycha&zi stary anglicky preklad: ,Nebot co
(muZe délat) clovék, ktery p¥ichazi po krali? (Jen) to, co jiZ bylo udélano.“
Jinak preloZil Luther: ,Nebot kdo vi, jaky to bude Clovek, ktery pFijde
po krali, kterého si dfive byli vyvolili.“ Vv posiedni revizi zni text: ,Nebo
co bude délat Clovék, ktery ptijde po krali? To, co u? se davno dslalo.”
(Lr}. Pisatel jako by mé&l na mysli Salomounova syna, nemoudrého Recha-
beama, jenZ dal na poSetilou radu mladikd [1Kr 12].
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o Vyrazy ’‘udél’ (Krali¢ti: piihoda) a ’potkavat’ maii
v hebrejstiné tyZ kofen (g-r-h), ktery oznacuje setkdni osob
(Ex 3,18 Dt 25,18) nebo vSe, co ¢lovéka potka, at uZ v minu-
losti (Gn 42,29} ¢i v budoucnu (Gn 44,29 1z 41,22). Nékdy
Je v nem pridech nahodilosti (1S 6,9 Rt 2,3}, jako pravé v této
knize (sr 2,14 9,2.11), kde se v8ak vyskytuje ve spojitosti se
smrti (3,19 9,3). Tak i na tomto misté jde o tyZ udél smrti
pro hlupaky i pro mudrce. Moudry Clovék Zije se zietelem ke
Konci veci i Zivota. Nedba-li i jepi¢i potéchy zdejSitho Zivo-
byti, mél by mit aspoil konec Zivota slavnéjSi. Tak to vidfl
i Zalmista (Z 37,37). Casto ovSem pravé moudfi maiji nejen
zivot strastipiny, ale i jeho konec nad jiné bédny. Proto apostol
uci krestany, aby svou nadéji upnuli k véku pfistimu (1K
15,19n). Kazatel se vSak ptd: Ma smysl byt moudry?!

'* Kazatel problematizuje i obvyklou ttéchu, Ze po moud-
rém aspon zustane pomnik pravého Zivota. Jako by odpiral
vyroku knihy Prislovi o spravedlivém a svévolniku (P¥ 10,7).
Kazatel vi, Ze je lepSi dobré jméno neZ vyborny olej (Kaz 7,1).
Vi vSsak také, Ze mezi lidmi je vSechno docCasné, i slava dobré-
ho jmeéna. Naznacuje, co jednou fekne naplno Prorok nad pro-
roky: ,Neradujte se z toho, Ze se vam podrobuji duchové;
radujte se, Ze vaSe jména jsou zapsdna v nebesich“ (L 10,20).

" Vykiik ,Pojal jsem k Zivotu nenavist“ zd4 se odporovat
vsemu, co o Zivoté a vztahu k nému vypovidé biblické svédec-
tvi. Zivot je dobry BoZi dar (Gn 2,7). Je ovocem moudrosti
(Pr 8,35). Za3t k moudrosti ]e privodkyni smrti (Pt 8,36].
Clovék méa nenavidét, co pfinasf smrt, tj. h¥ich a leZ (Z 97,10
Pr 8,13). Ani Job se neodvazi uZit tak silného vyrazu, kdyz
mluvi o svém Zivoté (Jb 9,21). U Kazatele je ovSem nutno vzit
v ivahu, Ze slovem ’Zivot' zde vlastné& oznaduije to, 'co se pad
sluncem déje’, tedy i viechnu ’ztFesténost a pomatenost

d) Nehodny dédic
218—23

1 Pojal jsem v nenavist vSechno své klopotné pachténi
pod sluncem, nebot jeho plody zanecham ¢lovéku, ktery bude:
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pe mne. " Kdo vi, bude-li moudry nebo pomateny, p¥esto se
vSak zmeocni vSeho, ¢eho jsem se pii své moudrosti pod slun-
cem klopotné dopachtil. Také to je pomijivost. 2° Odvratil jsem
se od toho se srdcem plnym zoufalstvi nad v§im svym Kklopot-
nym pachténim: pod sluncem.
I Nektery €lovék se pachti moudfe,
dovedne a prospésné, ,
ale musi sviij podil prfedat clovéku,
ktery se s tim nepachtil.
Také to je pomijivost a praspatna véc.
> VZdyt co ma c¢lovék z veskerého svého pachténi,
z honi¢éky za Zadostmi svého srdce,
z toho, jak se pod sluncem pachti?
2>VS8echny jeho dny jsou sama bolest
a jeho lopota je plna hofe;
jeho srdce mu neda spat ani v noci.
I to je pomijivost.

I + a mudrovanim, T [sr v.19]).

(18) v.21 Z 39,7 (22) Kaz 1,3 3,9 (23} :]Jb 5,7 141

‘“n Kazatel dozndva nejen odpor k b&Znému zpiisobu Zivo-
ta, ale i zklamani z vysledkl dfiny, plahoceni. Vysledkem na-
mahy bylo sice dilo, nad nimZ Zasli i cizinci (sr 1Kr 10,4nn);
rozCarovani ma vS8ak sviij diivod v nejisté budoucnosti tohoto
dila: MuZe pfijit do rukou nezdarného, nehodného dédice.
Moudry by umél pfedané statky spravovat, zato posetilec vieho
bohatstvi zneuZije. V tom je nesmyslnost plahodéeni.

“" K beznadéji svadi pohled uZ na b&h Zivota a dé&jin. Zda
se, Ze nenl rad a spravedlnost v tom, kdyZ ¢élovék pilny a své-
domity musi zanechat své celoZivotni dilo ¢lovéku, ktery si ho
nicim nezaslouZil.

Podobnou tématikou se zabyva babylénskad ,Rozmluva
pana s otrokem” a egyptské , Harfenikovy pisné“ [sr Segert,
277nn). Vyznivajli naprostou beznadéji. Kazatel viak mifi
jinam. Naznacuje, Ze kazZdy lidskiy pokus vystihnout podstatu
zivota a sveta i smysl vSeho déni pouhym lidskym tsilim konci
nutne nezdarem.

“n Kazatel se pta, jaky zisk ma ¢lovek ze vieho svého
Usili. Dny pro ného znamenaiji robotu a bolesti (sr 1,18 Ex 3,7
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Iz 53,3n). V noci ho pak pronéasleduje mﬁra nespavosti z ne-

pokoje nitra (sr Kaz 5,11 [= 12K} 8,16 :: Z 3,6 4,9 127,2).
Lékem na toto onemocneni je nalezt ’hlubmu bezpetnosti’
(Komensky), v niZ by Clovék dokdzal snéasSet trpélive tezkosti

7iveta 1 prchavost dnu.

e )] BoZi dary
2.24—26

24 Neni pro ¢lovéka dobré jist a pit
a p¥i svém pachidni se aspoil pomet?
Shledal jsem, Ze i to je z BoZi ruky.
25VZdyt kde 'iidal a dopraval si
vie nez jal?
26 B{ih totiz €loveku, ktery ]e mu mily X,
dava moudrost a poznani i radost.
Hfisnika vSak necha lopotit se,
shanét a hromadit véci,
které nakonec musi pfedat tomu, kdo se zalibi Bohu.
Také to je pomijivost a ¢ honba za vétrem¢

i miZe jist a pit bez ndho? {= bez Boha), O’. — =dosl. dobry pred
nim {sr 7,26]).

(24) : Kaz 3,12n 5,17 (= 18 K] 8,15 (26) : Jb 27,16n P 13,22 28,8

*4n Svét pres vSecky zmatky a zahady Je BoZi stvorenl.

1 kdyZ &lovék tyto zdhady nechdpe, miaZe jist a pit s vdeCnym
a veselym srdcem (Dt 8,10) a pfijimat pokrm a napoj z BoZi
ruky. V ddavném Orientd byl i vSedni stdl bohosluZebnou zalezi-
tosti. U rodinného stolu se v Izraeli proZivala dobrotiva stedrost

kralovsky bohatého Déarce, Hospodina.

Pieklady a pojeti v.25 se velmi liSi. Nejisté jsou dva v?znamy:
1. PotiZe pisobi hebr. sloveso jdchius, jeZ prekladame ’dopraval si° {H.
ch-v-§11.), Nékteré staré reformaéni pfeklady odvozuji tento tvar od korene
ch-v-§L., 'spéchat’ {Aa}. Ale to neddva dobry smysl. Jini je proto vyklada]i
Y SDUVISlOStl s aram. ch-§-§, 'pocitovat’ []J) nebo s akad. ch-3-§ ’byt vesely’,
'’kochat se* {napf. L). Septuaginta ¢te pit (tedy kotfen 3-t-h). VétSina novej-
¥ich prekladd rozumi tomuto vyrazu jako Krali¢ti (sr GB]. 2. PredloZkovy
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tvar mimmenni, 'neZ j& (dosl. ode mne, nade mne) nevyskytuje se ve viech
hebr. rukopisech. Osm rukopisii {a stejné tak Septuaginta, Pesito aj.) Cte
miminenni, bez ného, tj. bez Hospodina, bez BoZiho dovoleni, a rozumi
ziejmeé tomu tak, Ze v3ecko, tedy i to nejlep3i a nejpfijemnéjdi, co &lovik
ma, dostava od Boha. JenZe vyrok je tfeba chédpat jako vyrok krale, ktery
O sobé prohlasSuje, Ze mél nejvic moZnosti brat z radosti Zivota. To oviem
je pro Kazatele dokladem, Ze je to dar BoZi, ktery dostdvd ten, na ném?
spocinulo BoZi zalibeni.

6 Z&avéretné prohlaseni, zdd se, je v rozporu se zkuge-
nostmi kazdodenniho Zivota. Neni pfece tomu vZdy tak, aby se
Clovéku Bohu milému vedlo dobfe a zfejmému bezboZnikovi
zle. I SZ ukazuje jiZ k tajemstvi ki¥iZe, k utrpeni v&rného
SluZebnika (Iz 53), stejné jako zna St&sti Gsp&snych svévol-
nikd (Z 73). Tim v3ak neni zruSen BoZi rad, podle neéhoZz
Clovék hledajici pfedné moudrost (1Kr 3,9—13) a kralovstvi
Bozi (Mt 6,33), dostdvd Casné dobroty piridavkem. Je pfece
podivuhodna BoZi spravedlnost i v tom, kdyZ hrabivy modlaf
vposledku ztrati vSecko, co lakotng nahromadil, a musi to pre-
nechat tomu, kdo je Bohu mily.

3. CASNOST A VECNOST

a) VSechno ma sviij ¢as
3,1—8

3 1VS§echno ma uréenou chvili
a veskeré déni pod nebem svilj ¢as:

¢as umirani,
¢as trhat;
¢as lééit,
cas budovat;

(L

‘Je ¢as rozeni
¢as sazet
> je ¢as zabijet
c¢as borit

e s

jt &

‘*je ¢as plakat 1 ¢as smat se,

¢as truchlit i ¢as poskakovat;:

> je tas kameny rozhazovat i ¢as kameny shirat,
¢as objimat 1 ¢as objimani zanechat:
°je ¢as hledat i ¢as ztracet,
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¢as opatrovat i ¢as odhazovat;
7je ¢éas rozirhavat i ¢as seSivat,
¢as micet i ¢as mluvit;
8je tas milovat i ¢as nenavidet,
c¢as boje i tas pokoje.

(1) :v.17 Kaz 86 (7) :Am 5,13 (8) :L 14,26

Tento oddil (3,1—8) se lisi od textu pfedchoziho i nasie-
dujiciho tim, Ze je uspofdddn rytmicky a soumeérne. Od v.2 do
8. je to 14 {2 X 7) umélecky sestavenych dvojversi, v nichz se
stale opakuje hlavni thema oddilu (H. ‘ét = ¢as).

1 0vodem Kk této basni o Gasové urcenosti vSeho deéni je
vymér starozdkonniho pojeti ¢asu: Udéalosti maji své presne,
vymezené misto v ¢ase. Cas v biblickém pojeti neni feka, ktera
se vali z nezndma do neznama, ani voda, ktera se vraci v ne-
koneéném kolob&hu. Biblické zjeveni uci vidét ve vSem deni
pFfesny plan. Proto se mu chvile kaZdé udéalosti napliuje jako
prazdnd nddoba. Toto pojeti vylucuje stejné nahodu jako siepou
osudovost. Prvni ze dvou terminil pro ’¢as’ {H. zé‘mdn = urcena
chvile) je pfibuzny se staroperskym (zrvan), a znaci urcCity,
vymezeny ¢as. Druhy vyraz pro ’€as’ je v hebrejstiné obvyklé
‘6t u?iva se ho prfevazné pro oblast pfirody a lidského Zivota.
Oznacuje se jim Cas veferni (Gn 8,11) i Cas deStd (Dt 11,14),
¢as jidla (Rt 2,14) i lasky (Ez 16,8}, Cas pomsty (jr 51,6)
i ¢as milosti (Iz 49,8). Bible neznd tzv. neménné piirodni za-
kony, nezavislé na BoZi vili. Kazdd udélost je podfizena vuli
a rozkazu BoZimu. Jeho tradek a vSemoc nese vsechno jsoucno
v jeho existenci a jeho proziravd laska vede vSechno deéni
k stanovenému cili. Oproti pohanské vife v libovili bohil a na
rozdil od muslimské odevzdanosti v osud, hldsd Kazatel viru
v BoZi absolutni svrchovanost nad dobrym i zlym v b&hu sveéta.
Tma i svétlo jsou pod BoZim povelem (sr Iz 45,7, sr Ex 10,22],
své kladné poslani maji i zapory Zivota, takZe i smrt je ve
sluzb& Zivota (1S 2,6), ano ve sluzb& vitézstvi nad samym
peklem (Zd 2,14).

2Ne ¢&lovék, Bih urcuje ¢as zrozeni i smrti, stejne jako
dobu sazeni a $tépovani stromd (Gn 2,8 Lv 19,23 Kaz 2,9]
nebo sklizné trody. Neni tedy nahodilosti ani v pocCatku ani
v konci Zivota, neni nahodilosti v pofadcich pfirody a v stri-
dani podasi. Za veSkerym dénim v roviné lidstvi i v oblasti pri-
rody je BoZi vérnost danému slovu a smlouve (Gn 8,2In 9,9n].
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° Vie sluzbé skrytych BoZich soudi jsou i krvavé revoluce
a valky, které bori zkaZené instituce cirkevni i svétské a ne-
lidské systémy mocenské (Iz 5,5 10,5 |Jr 45,4 Z 89,41). Sviij
urCeny cCas maji i dny lé€eni ran (Gn 20,17 Nu 12,13 1z
19,22) a budovani novych oltart, pribytkt a spoleCenstvi [(Gn
8,20 Am 9,14 Z 147,2).

4Své kladné posldani maji i chvile pla€e a smutku (Lv
10,6 Pl 1,16), dny Zalu, mnapf. nad odchodem drahé bytosti
(Gn 23,2) i nad cirkvi pod BoZim hnévem (Jr 4,8). Smutkem
se polepsuje srdce (Luther). KdyZz pak smutné dny prejdou,
navraci se radost a veseli.

> Nejasné je prvni ¢ast v.5. Nékteti vykladaci pfipominaiji
davny obycCej, Ze se kamenim pohazovala pole porazenych ne-
pratel, aby se znehodnotila (2Kr 3,19 a 25]}. Jinl mysli na ka-
meny pri pocitani dobytka. Zidovska tradice navrhuje vzhle-
dem k 5b (’objiméani’, sr Pf¥ 5,20 Pis 2,6 8,3) hledat v 'rozha-
zovdni a hromadéni kameni' jinotaj pro manZelsky styk a pro
zdrZzenlivost (tak mj. Gordis).

°* Hledat lze véci ztracené (ovce, peniz): tak hledal Josef
bratry (Gn 37,15n) nebo David v C¢ase hladu milostivou BoZi
tvar (2S 21,1) a Efraim v uzkosti Hospodina (0z 5,14n). Co
clovéek nasel nebo dostal dobrého, to musi opatrovat. Jsou
vsak chvile, kdy je nutno k zachovani Zivota odhodit i potfeb-
né veci (2Kr 7,15) a tim spiSe Skodlivé (Dt 12,2n).

"Roztrhavani roucha ve smutku a pod BoZim hnévem (Gn
37,29.34) i obrazné& ’roztrZeni srdce’ v pokani (Jl1 2,13) je do-
znanim lidské nehodnosti a nicoty pred Bohem. Opakem ije
napr. sesivani roucha kajicnikt (Jb 16,15). MlCenim vyjadfuje
zalmista odpor k svévolnikovi {Z 39,2), JeZi§ ml¢i pred Pila-
tem (Mt 27,13n). Mluveni naproti tomu souvisi se svedectvim
a vyznanim. Proto MojZiS predstupuje pred faraona a Zada, aby
propustil Izraele (Ex 7nn). Podobné vydéavaji apoStolé sveé-
dectvi pfed synedriem (Sk 4,20].

®Lasku a nen4vist moZzno chapat v celé §ifi jako vztah
k Bohu [{Ex 20,5n), k lidem (Gn 29,32n) i k modlam (]Jr 8,2
7 119,163). Posledni dva proté&jsky, boj a pokoj, jsou na rozdil
od vsech predesSlych vyjadreny podstatnym jménem. Snad na
znameni, Ze se jimi uzavira i vrcholi rada sedmi dvojversi.
Dvakrat sedm je dvojnasobna plnost, uplnost lidského Zivota
je v jeho pestrosti kladneé i zaporné. Naprosto vSechno v ném,
dobré i zl1é, ma svuj ¢as a své misto urcené Bohem. Tim je zdii-
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raznéno, Ze nic na svété nema hodnotu samo o sobé, ale vse
je jednak povyseno, jednak omezeno svrchovanou vall BoZi,
jeZ o vSem rozhoduje.

b ) Dilo lidské a dilo Bozi
3,9—15

9Jaky uzitek ma ten, kdo pracuje,
ze vieho svého pachténi?
10 Videl jsem lopotu,
kterou Bith uleZil lidskym synum,
a tak se lopoti.
11 On vechno uéinil krasné a v pravy cas,
lidem dal do srdece i 2 touhu po veéénosti?,
jenZe P Elovék nevystihne
zatatek ani konee dila, jeZ Biah kona.
12 pgznal jsem, Ze neni ¢ pro ného ¢ nic lepsiho,
neZ se radovat a konat v Zivoté dobro.
137 tak je tomu s kaZdym &élovékem: to, Ze ji a pije
a okusi pii veskerém svém pachténi dobrych veci,
je dar BoZi.
14 Poznal jsem, Ze vse, co €ini Biih,
ziistava naveky;
nic k tomu nelze ¢ pridat
ani z toho ubrat.
A Biih to uéinil, |
aby lidé Zili v bazni pfed nim.
15Co se déje, bylo odedavna,
a co bude, i to bylo;
a Biith vyhledase, co zaslo.

a-a cely (tento) v&k, O’; svét -+ k probadani, V; Zadost sveta, K. —
baby, O’ V > K. — ¢c::v nich, H 0’; X V. — dnemiZeme, V. —
€ pobnovuje, V.

(9) :Kaz 1,3 [(10) :Kaz 1,13 (11) :Kaz 8,17 R 11,33 (12}
v.22 (13] : Kaz 2,24 (14} :Jk 1,17 (15] :Kaz 1.9
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°~11 Kazda lopota, kterou se tu ¢lovék musi trapit, je mu
Bohem uloZena. KaZdy nese své jho ke svému dobrému. Kazdy
dostane bfemeno priméfené své moZnosti a potifeb&. Naproti
lidské lopoté stavi Kazatel BoZi dilo: ,v8echno udinil krasneé”.
Vyraz ’krasny’ (H. j-p-h) smyslem zC¢asti odpovida vyrazu
’dobry’ (H. t-v-b, sr 5,17 [ = 18 K}].

Clovék je urcen, aby pFekratoval ¢as aZ do v&Cnosti, pfi-
tom vsSak neni schopen vidét pri dile ruku Hospodinovu (R
1,21—-25 1K 2,14). Tak slepy je Clovék pro BoZi vlddu ve
stvoreni, dokud mu Bith sam od¢i neotevie {Jb 42,2—5).

Nad tim, jak pochopit 'v&&nost’, v.11 jsou rozpaky. Kraliéti prekla-
daji: 'Z4dost svéta’. Luther tlumoéi zcela voln®: ,a neché jejich srdce
svirat se, jak to m4 jit (dal) ve svété®. Z plivodniho smyslu slova (‘6ldm =
veéfnost}: tajemna minulost i budoucnost vychézi mj. novy pfeklad anglicky
(cpreti: ’svét', Aa): ,dal lidem smysl &asu minulého i budouciho, ale Zadne
pochopeni BoZiho dila“ {NEB).

‘“nKazatel vSak nedochéazi pfi tomto zjisténi k rezignaci
nebo beznadeéji. I kdyZ ¢lovék nedovede vystihnout dobré Bo#i
rizeni ani ve svém Zivot& ani v dé&jindch svéta, zlistdva prece
cena a hodnota jeho Zivota v tom, Ze naléza radost a smi ’ko-
nat dobro’. Preklady se oviem v chapani tohoto vyroku velmi
1iSi. Nekteri prekladatelé, zvlas§t novéjsi, rozumi mu (v sou-
vislosti s 2,1) jako vyzvé, aby Clovék, pokud je Ziv, si dopfa-
val. Dovolavaji se egyptskych nézort, které piesSly i do mysle-
ni jinych marodi (sr Horatiovo: Carpe diem! = VyuZij dne,
dosl. Urvi den; doklady sr u Segerta, 279nn]. Staré preklady
(Septuaginta, Vulgata) prekladaji doslova a zda se, e mysli
na jednani ve vztahu k druhym lidem (sr Iz 1,17), tedy ’pro-
kazovat dobro’. Témto sloviim je t¥eba rozumd&t v souladu
s ustfedni linii biblického svédectvi, podle niZ ’konat dobro*
znamena postavit sviij Zivot pod normu BoZiho slova, Zit podle
BoZi vile, svéfit se do BoZiho milostivého vedeni [sr Gn 4,7
Z 37,3 2Te 3,13).

“n Kazatel vi, Ze BoZi dilo je trvalé a ¢lovék je nezméni.
NemuZe-li se k nému nic p¥idat ani z n&ho ubrat, je dokonalé
jako slovo Hospodinovo (PF 30,6 Jr 26,2 sr Dt 4,2) a je stalé
jako zeme (Kaz 1,4). Tato nepohnutelnost a tiplnost m4a v &lo-
veku budit svatou bézeil, podatek moudrosti (PF¥ 9,10). I to,
ze¢ se udalosti na zemi opakuji, je dokladem neménnosti Bo-
Zich zameérh s jeho stvofenim. Nic nového meni pod sluncem
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(Kaz 1,9n); Stvoritel, vérny své smliouveé (Gn 8,21n 9,11), za-
chovava rytmus Zivota v piirodé (Z 104) i v lidu smlouvy
(Z 105n).

Zavéretna véta ,,Bih vyhledd, co zaSlo" svéddéi, Ze Bih
obnovuje Zivot na zemi a Ze opé€tovani minulych véci neni me-
chanismus. Za vSim je moc i vule svrchovaného Stvoritele,
ktery vsechno ma pod svym rozkazem a ridi k urcenému cili.
Je tu vyjaddrena mySlenka, Ze Buh nenechava beze stopy zmizet
to, co podle lidského tsudku je vyrizeno.

¢ ) Clovék a zvite
3,16—22

1o PDale jsem pod sluncem videl:
na misté prava — svévele’,
na misté spravedlnesti — svévole .
17 Rekl jsem si v srdei:
Spravedlivého i svévolnika bude soudit Biih,
nastane ¢as soudu nad v§im dénim,
_ nad vsim, co se kona.
18Rek] jsem si v srdei: To se stane kwviili syniim lidskym,
aby je Buth tiibil, aby nahlédli s, Ze je to s nimi jako se zviraty.
PVzdyt tndel synu lidsk¥ch a Gidél zvirat je stejny: Jedni jako
druzi umiraji, jejich duch ie ste;ny, ¢lovék nema Zadnon pred-
nost pred zviraty, nebot viechno pomiji.
2VVse spéie k jednomu mistun,
v§echno vzniklo z prachu
a vse se v prach navraci.
‘1 Kdo vi, zda duch lidskych synii stoupa vzhiiru
a duch zvifat sestupuje dola k zemi?
*2 Shledal jsem, Ze neni nic lepsiho,
nzz kdyz se ¢élovék raduje z toho, co kona,
nebhot to je jeho podil.
Kdo mu da nahlédnout,
co se stane po ném?

 hezboZny, O’ (2X; 20 ::zboZny, ndkteré rpp). — 8sukédzal, O P
V > K (< r’-h inf hif misto ¢, H.]}.
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(16) :Kaz 5,7 [=8K) (17)Kaz 12,14 :R2,6—8 2K510 2Tel,6n
(19) Z 49,13.21 (20) :Gn 3,19 (21) :Kaz 12,7 (22} :v.12 Kaz
11,9; :2,10; :6,12 8,7 10,14

lon Mezi lidmi se vZdy najde ttlak, bezpravi a zvule. jJe
bidou lidstvi, Ze velmi Casto panuje zvile i na mistech soud-
nich, kde by meély byt domovem pravo a spravedlnost. Ale
i tim se projevuje BoZi soud nad lidskou porusenosti. Tak je
¢lovék zvrdceny, Ze viibec memuiZe byt rucitelem pravniho ra-
du. Neni ani ruditelem ani poslednim soudcem. Izrael sice
pfejal od pohant zF¥izeni krale, aby on drZel ruku nad radem.
Ale i tento kral byl povinen ucit se BoZimu zdkonu po cely
svitj Zivot jako BoZ{ sluZebnik (Dt 17,19). Netoliko svévolnik,
ale i spravedlivy ¢lovék podléhd Soudci a mejvysSSimu soudu
(Z 7,12 50,6). Biih pak je nejen spravedlivy soudce a ustano-
vitel prdv svého lidu, ale i jeho zachrance (Iz 43,In). V tom
je Gitdcha a nadé&je vSech kondin zemé, Ze to neni Clovek, kdo
ma i bude mit posledni slovo a kdo odplaci i odplati kazdému
podle jeho skutkt (Z 62,13 ::103,10n Mt 16,27 25,31nn).

18—21 Kazatel nasel jest& jednu odpovéd, a to na otazku,
co znamend pro Zivot BoZi soud, jenZ nastane. Buh vSak jiZ
nyni zkousi a tfibi (Ez 20,38 1z 52,11) lidi, aby poznali svou
bidu, diisledek hiichu. Ztrati-li ¢lovék svatost a spravedlnost,
je na tom jako zvife. S nim ma spoleCné dychani i wmirani.
,Z prachu vzniklo v3e“, do prachu se vSechno vraci, i kazdy
&lovdk, jakkoli zdatny (sr Z 39,6). I svym jménem patfi Clo-
vek k zemi, 7z niZ byl uéinén (Adam, *ddmd = zeme, puda).
A nikdo svym rozumem ani zkuSenosti nevypatra, zda je v Clo-
véku duch, ktery se vraci k Bohu, zatim co zvifeci ’duch’ umira
a zaniki s télem. Vymyka se védéni, co je predmetem viry
(sr Kaz 12,7 Gn 3,19 Z 104,29). Kazatel zn4 zietelny rozdil
(3,11) mezi zvifetem a Clovékem (sr vk Gn 1,24nn a 2,7). Zde
vSak deéla otaznik i nad touto liadskou dustojnosti a ukazuje na
nicotnost lidstvi pfed Bohem: Clovék je dilem Mistra nad mis-
try, ale pfitom je jen prach! To poznani ma poslouZit Cloveku,
aby se bal Boha Zivého.

2 Pravé sebepoznani vraci ¢lovéku radost z dila, které tu
kona. Radost z vydarené prace je mejCistSi z pozemskeého po-
téseni. Jako vSecko zdejsi blaho (Kaz 5,17 [= 18 K]) a jako

dobra manzelka (9,9]) je tato radost darem od Boha a slavnym
podilem lov&ka (sr Nu 18,20 |Jr 10,16 Z 16,5). OvSem Clovék
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se muZe radovat, kdyZ si nedéla starosti, jeZ mu neprisluse;j.
Zitfek ma na starosti Bih (Mt 6,34). Proto budoucnost pred
Clovekem ukryl (sr Kaz 6,12). Clovéku patii dneSek, v ném se
ma radovat z toho, co tu zdarne smi vykonat.

Otazkou, kdo je ¢lovék, se obiraji lidé odedavna, zvlasté v posledni
dobé se stala 'mauka o &lovéku' velmi aktudlni; zajimaji se o ni nejen
teologové, ale i filosofové, lékari a umélci. Pozoruhodnym pFispévkem!
Kk feSeni je dilo francouzského spisovatele Jeana Brullera {pseudonym
Vercors): Nepfirozena zvifata (Praha, 2. vydéni, 1965), v nemZ se autor
zamy§S8li nad stejnou otdzkou jako starozékonni Kazatel: Jaky je rozdil
mezi C¢lovEékem a zvifetem. Dochézi k zaveéru, Ze Clovek se liSi od zvirete
nabozenskym duchem (str. 146],

d ) Udél utiskovanych
41—3

' Zngovu 2 jsem pohiledél na vSechen utisk,
ktery se pod sluncem déje.
Hle, slzy® utiskovanych ¢,
a oni jsou bez uteésitele,
d jejich utiskovatelé maji v rukou moec,

a oni jsou bez utésitele 4.
Vychvaloval jsem mrtvé, kteFi zemfieli uZz davno,

vice nezli Ziveé, Kieri jeste Ziji.
3Ale nad obhoje lip je na tom ten, kdo jesSté neni

a nevidi zlo, které se pod sluncem deje.

a nebo: obratil jsem se; + k jingm (v8cem], V. — btak i V ::sg,
H. O'. — c<nevinnych, V. — d-d nemohou odolat jejich moci, jsouce
zbaveni kazdé pomoci, V.

(1) :Kaz 3,16 57(=8 K) (2) :Jb 3,17 (3) :Kaz 6,3 Jb 3,11

1-3Kazatel se obraci (jeSté ve v.7]) k jiné temné strance
zivota, k utisku. Nejmenuje druh tutlaku, mysli tedy na vsech-
ny druhy utisku: majetkové, nabozZenské i mocenske. Vraci se
tim vlastne Kk otazce prava a spravedlnosti (sr 3,16n). Je to
davné téma prorocké i pozdéjsi doby (sr Mal 3,5 Neh 5,1nn).
Avsak BoZi lid, i kdyZ nejednou nemél na zemi zastdnce, vy-
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svoboditele ani potesSitele, mohl si vidy pripominat, Ze Buh
vidi slzy placCicich {2Kr 20,5]). A byt jich i dal vypit miru
vrchovatou {Z 80,6n), on je umi téZ osusit (Iz 25,8) a dusi
z trapeni vytrhnout (Z 116,1).

Co plati pfedné o Izraeli, plati o Clovéku vibec. Krutosti
mezi lidmi jsou diusledkem lidského titanstvi a sebezboZnéni.
Bih vSak staci i na tuto poruSenost lidstvi a uzdravuje ji, kdyz
se slituje. Kazatel mluvi za Cloveéka, ktery vidi jen, co je pred
ocima. Z jeho hlediska chvali idél mrtvych a nenarozenych,
ktefi Zddné hruzy neokusili ani nevidéli. PFesto Kazatel nepo-
chybuje o smyslu Zivota.

e ] Prace
44—6

1Vidél jsem téz vSechno pachténi

i v§e, co prospésného se kona,
a jak pritom jeden na druhého Zarli.

Také to je pomijivost a ' honba za vétrem .

> Hlupak sklada ruce v klin
a uzira se°®.

°*LepSi na dlan odpodinku,
neZ hrsté plné pachténi a { honby za vétrem!.

e + Fikaje, V. — [ (v.4.6.16) sr k. 1 p.8&.

(5) :PF 6,10 24,33 (8) :Pf 15,16n 16,8

‘-6 Starozdkonni moudrost hodnoti pili a praci vesmés
vysoko (PF 6,6nn 10,4 aj.). RovnéZ Kazatel mysli na prospésné
dilo (sr Kaz 2,21) a pta se, co je vysledkem takového zdarného
usili a vykonu. Odpovéd je zarézZejici: Fevnivost, Zarleni, za-
vist. V soutezZzeni, v zavodéni o misto na slunci obdivu, o Cest
a slavu, v tom vidi Kazatel hlavni hnaci silu u lidské tvori-
vostl, pracovitosti a podnikavosti. Ne v pfejné spolupraci, ale
v bojt o prvenstvi a o prospéch.

Pritom Kazatel odsuzuje lenost a stavi lenocha na roveii
clovéka bez rozumu (sr Pf 6,10 10,4 aj.). Ve své poSetilosti
sklada hlupék ruce do klina a uZiri se zavisti pfi pohledu na
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aspeéchy a zisky druhych. Ale i pracoviti maji zapotf¥ebi odpo-
cinku. Pilny Clovék dneSka snadno véFi, Ze v praci je naplnéni
Zlvota a jeho jediny smysl. Toto hledisko je cizi ¢lovéku dav-
neho Orientu. V Izraeli byla prace pokladana za poslani {na
rozdil od nazirani ostatnich narodt té doby). Pfesto BoZi lid
nezapominal na odpoclinek sedmého dne. V nékterych dobach,
zvlaste po exilu, ¢tvrté prikézani (sr vk Ex 20,8—11) stalo co
do dileZitosti v popredi. Kazatel proto v zdvéru stavi pieruse-
ni lidského dila nad nesmysiné plahodeni. VZdyt nejen préci,
nybrz i odpocCinek ukiada Bih ¢lovéku.

Vulgédta (a s ni Krali¢ti) pridava na konec v.5. slovo ,Fikaje“. Tim
vklada do tst lenochovi, co vypovida v.6. Tato zmé&na smyslu je viak v roz-
poru s podobnymi vyroky (napr. Pr 15,16).

7]} Samota
4,7—12

7A znevu ! jsem pohledél,
jak vSechno pod sluncem je pomijivé.
* Nekdo je sam a nikohe nema3,
ani syna ani hratra,
a viechno jeho pachténi nebere konce,
jeho oko! se bohatstvi nenasyti.
,,2ro koho se pachtim
a sam se pripravuji o pohodli?”“
Take to je pomijivest a imorna lopota.
Lépe dvéma neZ jednoma,
vZdyt jim z jejich pachténi debra mzda plyne.
10 Upadne-1i jeden,
druh jej zvedne.
Béda samgatnému, Kterv upadne;
pak nema nikoho, kdo by ho zvedl.
1 Takeé leZi-li dva spolu,
je jim teplo;
jak se ma vSak zahrat jeden?
2 Prepadnou-li jednoho,
postavi se proti nim oba.
A nit trojita se teprv nepfetrhne!
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h nebo: obratil jsem se. — ttak gr O' P T ::pl, kt V.

(8) : P¥ 27,20 (9) :Gn 2,18

/n Starozdkonni svédek vidi dalSi temnou stranku Zivota:
Zla je samota, nemaéa-li ¢lovék ani dité ani sourozence. Syn byi
a je v Orientd nejvdt3im ¢asnym bohatstvim. Clovék bez syna
se pravem pta, ma-li smysl dfit se a starat. Neni-li dedic, je
to prace pro ciziho. Neni rozumnéjsi si pohovet, nez se takto
lopotit? A ptfece vidy znovu se osameéli Stvou a hromadi ma-
jetek.

?-12Kazatel uvadi troji vyhodu spoleCenstvi: a) Ve dvou
se lépe pracuje a hospodaii. Proto mé rodina daleko lepsi
podminky a vysledky meZ osamoceny délnik. V nehode pak
(pad do jamy, Z 57,7) jeden pomiZe druhému. Lze myslit i na
ipadek hospodaisky. b) Nocéni chlad snesou lépe dva, kdyz
leZi spolu a pod dvéma plasti, po zptsobu tehdejSich nuzaki.
Neni tu min&na dvojice manZelska. c) Také pfi loupeZném pre-
padeni dva se mohou spiSe ubranit neZ jeden. Pfednost spole-
censtvi pred osamélosti dotvrzuje Kazatel na zaver oddilu
obrazem trojnasobné niti. V naSich povéstech pripomina tuto
moudrost kniZe Svatopluk svym syn@im svazkem prutli: Svor-
nost a pospolitost nasobi silu. A Hus vzal odtud mnazev pro
jednu svou kniZku: ’'Provazek tfipramenny’, v niZ dokazuje,
jakou moc maji vira, nadéje a laska v Zivoté krestanove.

Krali¢ti ve svych pozndmkach vidi zapory samoty takto: ,ACkoli
nékteri na stav manZelsky tyto 4 verSe nenepfipadné podle BoZiho povedeni
(1.MojZ. 2,18) obraceji; avSak vabec mluvi Salomoun proti tém, kteliZ
samotnost miluji, jen sami svoji byvaji, jen sobé Zivi jsou, sdilnosti s jiny-
mi a tovary$stvi se vSelijak zhoStuji a Stiti. A takovych se velmi rado pfi-
drZzuje lakomstvi, neuZilost, zavist, pycha, jinymi pohrdani. Takovy onen
byl, kteryz pole po priteli koupiti nechtél, Rut 4,6. Mezi pohany Tymon
Athenyensky za tou pri¢inou Ze se lidi Stitil a je sob& osklivil, Misanthropos
nazvan byl“ (Kv].
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g) Vlada a moudrost
413—16

13 Leps$i nuzny moudry chlapee,
neZ stary kral, ale hloupy,
ktery nedovede ! pfijmout pouceni!.
14yygel ¥k z vézeni a stal se Kralem,
' naradil se jako chudas a do3el kralovstvi',
15 Shledal jsem, Ze v8ichni Zivi,
ti, kdo chodi pod sluncem,
byli p¥i tom druhéem,
pri chlapei, jenZ nastoupil po nem.
16 Nestetny byl vSechen lid,
jemuZ byl v cele,
ale radovat se z ného nebude uZ pristi pokoleni.
Véru i to je pomijivest a “honba za vétrem'.

j-i mit se je$té na pozoru, OQ’; predvidat budoucnost, V. — k Vyjde,
0’ {< jéc& misto jded’, H.); -+ n&kdo, V. — Iljiny, v kralovstvi
zrozeny, zchudne, V.

13-16 Novy oddil se zabyva vratkosti moci. Stary kral je
srovnavan s chudym chlapcem, ktery se ma stat jeho nastup-
cem. K stari patfi po pravidle moudrost a k mladi nezkuSe-
nost (sr Jb 32,6nn Kaz 11,10). V tomto pripade je tomu na-
opak. Neschopnost prijimat moudré rady zbavuje panovnika
trinu a otvira cestu k vladé potiacdenym. To je skuteCnost
a zkuSenost, kterd se da vysledovat i v déjinach od staroveku
do nasi soucasnosti.

Krali¢ti k tomu poznamendévaiji: ,SlouZi pov¢Senym k tomu, aby se
znali a svym dlstojenstvim na vysoko se nezpinali, ale v bazni BoZi trva-
iice, v3elikému zdravému naudeni a napomenuti u sebe misto davali, ne-
chti-li, (jakZ tu mluvi}, za blazny jmini byti® (Kv].

Ale ani u této zkuSenosti se Kazatel nezastavuje. Vidl po-
pularitu nového vladare, jak za mim jdou zastupy lidu. KdyZ
se vSak diva dal, vidi, jak uZ dalSi generace z neho radost
nema. idealem stal se nekdo jiny. Vzdyt pomijivost lidske cti
a slavy ukazala se i na Josefovi a Davidovi.
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h) Ve svatyni
4,17—5,6 (=5,1—7K)

171511 Dej si pozor na kazdy krok,
kdyZ jde€ do BoZiho domu.
Pohotoveéjsi bud k slySeni,
nez k prfinaseni obéti jak hlupaci;
5 ti ani nevedi, Ze ¢inl néco zlého.
112) Usta spé3né neotvirej, neukvapuj se v srdei,
kdyZ mas pronést slovo pred Bohem;
vZdyt Bih je v nebi a ty na zemi,
tak at jsou nemnoha tva slova.
23 Po mnohé lopoté pFichazi sen;
hlupak se ozyva mnoha slovy.
3141 Ty, kdyZ se zavazes Bohu slibem,
splii jej bez meskani,
nebot v hlupacich 2 nema Bth zalibeni.
Co slibis, to splii!
4510 Lépe je, kdyZ neslibujes,
neZ kdyZ slibi§ a nesplnis.
161 Nedovol svym iistim, aby svedla ke h¥ichu tvé télo,
nefikej pfed BoZim pesiemc<: ,4Tg byl omyld.”
Pro¢ se ma Biih rozlitit pro to, cos rekl,
a znicit dilo tvych rukou?
57 Kde mnohao snii,
tam sama pomijivost, sama prazdn4 slova.
Ty se vSak boj Boha!

ay nevérném a hloupém slibu, V. — b +'mnohem, V. — c:: pfed
tvari BoZi, O P. — d-d Neni prozfetelnosti, V.

(4,17) :Ex 35 Z 15,1; :1S8 1522 P¥ 15,8 21,27 0Oz 6,6 Mt 5,23n
(5,1) Jk 1,19; Mt 6,7 (2) :PFf 10,19 Kaz 10,14 (3) :Nu 30,3nn
Dt 23,22—24 (= 21—23 K) Z 50,14 (5) Mal 2,7 (6] :]Jr 23,27n;
: Kaz 12,13

“l7Tediny oddil v této knize, ktery jednd o bohosluzbé.
Varuje pred lehkovaZznym vchazenim do svatyné a pfed undh-
lenymi sliby. BoZim domem nazyva SZ misto pfebyvani a pii-
tomnosti BoZi {Gn 28,17.22), chram Salomouniv (2Pa 5,14]
1 poexilni (Neh 6,10 13,9). Pro hfiSnika je v3ak blizkost BoZi
ohném spalujicim (Zd 12,29). Odtud diraz SZ na smirCi obéti.
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Kazatel vSak nepoklada obéti za dlikaz pravé zboZnosti, nebot
je mohou prinaset i hlupéci. V tom je blizky knize Prislovi (Pr
21.3.27) i proroku Ozedasovi (0Oz 6,6) a Samuelovi s jeho poZa-
davkem posludnosti (1S 15,22). V BoZi blizkosti ¢lovék necht
pfedné mldéi a poslouchd, neZ se odvazi promluvit nebo obeto-
vat (Pr 28,9 sr Jk 1,19.21).

51n'Nebem‘ rozumi SZ BoZi sidlo a trin (Z 115,3 114
1z 66,1}, i kdyZ Padna nebes a zemé ani nebesa nebes neobsah-
nou (1Kr 8,27). 'Zemé&’ pak je pfibytek dany lidem (Z 115,16).
Rozdil mezi ob8ma je rozdilem BoZiho i lidského mysleni, ne-
beské a pozemské moudrosti (Iz 55,8n sr Jk 3,15nn)}. Ne-
beska je ¢lovéku nedostupnd. JiZ starozdkonni svédek vsak vi,
Zze Bih sam pfeklenul propast mezi sebou a Clovékem, kdyZ
k nému promluvil (Dt 30,11—14). Mluvit k Bohu miZe jen
clovék, jehoZ d¥ive oslovil Bih. Zna-li ¢lovék BoZi vyvysenost
a nedostupnost, nemtZe upadnout do povidavosti. Ani pred
lidskym vladafem se pfece mnoho nemluvi. Clovék ma byt
struény a jasny. Stejné varuje pred pohanskou mnohomluv-
nosti Spasitel (Mt 6,7 23,14). Neni ji tfeba viaci Bohu, ktery
zna Clovéka lépe, neZz se zna on sam.

nye svatynich se skladaly téZ sliby Bohu. PFi nich ma
byt rozvaha, aby se Clovék nezavéazal sliby unahlenymi nebo
dokonce zapovézenymi. Pfed takovymi varuje uz Zakon (Dt
23,22n [ = 21n KJ]), ale i kniha P¥islovi (20,25). Unéahleny je
slib, ktery Clovék nemiZe splnit nebo kterym je nékdo posko-
zen az i ohroZen na Zivoté. Pfikladem nerozvazného ne-li za-
kdzaného slibu je slib Jiftachtv (Sd 11,30n), za ktery plati
jedinou dcerou. Nerozvazné sliby stejné jako prinasSeni obeéti
bez poslusnosti jsou charakterizovdny jako pocCinani hilupakd,
tedy lidi, ktefi odmitaji BoZi moudrost [(Pr 10,23).

°n HFeSit Gsty miiZe Clovék pri nevaZzném vysloveni Bo-
7ziho jména, kletbami apod. (Ex 20,7 Lv 5,14 19,12). Za ne
stthd Hospodin provinilce samého nebo i jeho rodinu {tak
chdpou ’télo’ nékteii vykladaci). Jinym vykladac¢im je kliCem
ke smyslu verSe klamny vyrok pfed knézem jakoZto BozZim
poslem (Mal 2,7; Zimmerli}). Clovék miZe na sebe uvést BoZi
hnév i trest, kdyZ pfed knézem vydava hifich védomy za neve-
domy (’omyl’'), a tak si chce pfFipravit niZ$i obétni tarif. HFich
1Zi a klamu ve svatyni stiha Bih sam. Reformacni preklady ro-
zume&ji poslem andé&la, ktery je prfitomen jako ochrance a své-
dek (tak i Krali€ti). Septuaginta ¢te po svém: pred tvari Bozi.




Zmatky lidského ducha 207

Kazatel svymi slovy varuje pifed zmatky a bloudénim lid-
skeho ducha. Sny a snéni zavadéji ¢lovéka k mnohym zhoub-
nym recem a sebeklamiim. Proto ¢lovéku nad jiné slusi i pro-
spiva bazen pred tim, ktery vidi i do nejtajn&jsiho koutku duse
a verné drzi slovo, dané svému lidu. Tato moudrost je pred-
pokladem pravé bohosluZby.

[ ) Zneuziti moci
5,7n (=8n K)

7181 Uvidis-li, Ze je v kraji chudy utiskovan,
ze je znasiliovane pravo a spravedlneste®,
nediv se té zvilif;
vyssi hlida vysokého
a nad nimi jsou jeSté vyssi.
"Ble Ale p¥i tom viem vydava zemé uzitek,
vZdyt pole slouZi i krali s.

© + prevracovana, V. — ftomu déni, O’ V (< chefeg, H.: sr 31.17
8,6). — 88 pk nezarufeny, sporna je i O'; a naviec vladne kral celé
zemi, jeZz (mu] slouZi, V.

(7) :Kaz 3,16; Ex 23,6

'V majetnictvi zemé& je moc a moc tvori si i pravo. Proto
chudi bezzemci vZdy znovu vychazeji zkratka a zakou$eji hot-
Kost utlaku (jiz 4,1). Vyraz ’kraj' (H. m°dind) vyskytuje se
(kromé Ez 19,8 a 1Kr 20,14.17.19) napoiad v pozdnich spisech
(Est, Ezd, Neh, Pl, Da). V knize Kaz jeste ve 2,8. Oznaduje
urcity pravni obvod, spravni tizemi, jakym byly provincie nebo
satrapie, na néZ se délila ¥iSe perska (sr Est 1,1 2,3}. Kazdou
mel na starosti spravce, jemuZ byli podrizeni dalsi Ufednici.
Nade vSemi spravci pak stdl kral. Tento fetdz podrizenych
a nadrizenych je v ocich Kazatele zdrojem atisku malych
a mensich. Vyroku lze rozumét v souladu s 10,4 jako vyzve
K trpelivéemu snédeni Utlaku, nebot i krutd tyranie byva lepSi
nez chaos anarchie (Calvin). Oboji v3ak je BoZim soudem
a pod BoZim soudem.
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Zminka o krali je nejasna a prekladatelé se v pojeti roz-
chazeji. Septuaginta, zda se, pfedpoklada kralovu péci o pole.
V tom pripadé by Kazatel vidél v kralovském zFizeni nejlepsi
feSeni. Pro narod je dobré, kdyZz kral peCuje o radné obdela-
vani pudy. Obecné blaho lidu je mu nadrizeno. Je vSak mozny
téZz preklad: , Proto at se kviili poli slouZi krali“. ProtoZe kral
byl povaZovan za rulitele blahobytu v zemi, je tfeba ho mit
v Ucté. Pak i pole vyda hojnou Grodu. Za pravdépodobnejsi
vSak pokladame pojeti, Ze i kral je zavisly na uZitku z pole,
stejné jako jeho poddani.

j) Bida bohatych
59—11 (=10—12K)

M0h Kdp miluje penize”, penéz se nenasyti,
kdo miluje hojnost, nema nikdy dosti .
Také to je pomijivost.

W) KdyZ se rozmnoZuje jmeni,
mnoZi se i priZivnici.

Jaky prospéch z toho miva vlastnik?

LedaZe se na to miuZe divat.

1112] Sladky je spanek toho, kdo pracuje,
at ji maleo nebo mnoho,
ale bohacovi nedopreje spanku presycenost.

h-hlakomec, V. — i-inemd z ni uZitek, V.

(9) :1Tm 6,10; P¥ 28,22 :L 12,15

°—1ll Kazatel se vraci k otazce bohatstvi a ukazuje na jeho
zly rub. Bohatstvi samo o sobé& neni zlé, muZe byt i pruvodnim
znakem poZehnani. Avsak stdva se bremenem i pokusSenim,
ma-1i kK nému cClovék nepravy vztah. Je-li clovéku nadéji a jis-
totou Zivota, ukadZe mu svou jepici pomijivost a nespolehlivost
jako kazda modla. Penize ani Groda nejsou k tomu, aby k nim
Clovék pFipojil své srdce, aby je miloval (sr 1Tm 6,9n) a hro-
madil. M4 jich vdécné s mirou uZivat a sdilné jimi druhym
slouZit. Jinak okusl néktery ze tri svodu, jeZz pripomina Kaza-
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tel: Predneé, mnoZstvi penéz plisobi v &lovéku touhu mit jich
jesté vic. Bohatstvi Zivi v srdci nenasytnost. Druhy dusledek:
nadmerné hromadéni majetku poutd k sobd vic lidi, at uZ
tech, kdo je spravuji, nebo téch, ktefi se u ného prizivuji. Ma-
jiteli vposledu nezbyva neZ pochybna pastva odi. Tieti Zapor
bohatstvi je v tom, Ze napliiuje srdce pFemirou starosti, pro
nez boha¢ nemda pokoje ani v noci.

k) Lopota bez uZitku
5,12—16 (=13—17K)

121131 Te 1 z1¥ neduh,

ktery jsem pod sluncem vidél:

vlastnikovi je ke zlému hohatstvi, jeZ stie¥i.
Bl Po imorné lopoté miiZze o bohatstvi p¥ijit

a syn, jehoZ zplodil, stoji s prazdnou rukou.
“iblJako vySel z Zivota své matKy,

nahy zase odchazi, jak pf¥isel,

a za svoje pachténi si nic neodnese,

“ani co by se do ruky veslo k.
PUCIA také to je zly neduh:

Kazdy odejde, jak pf¥isel:

jaky uZitek ma z toho, Ze se pachtil a honil vitr?
*“YI Nadto po viechny dny !jidal ve tmé !

a takového hoie, nemoci a hnéva!

14 jiny, V. — k-k vy, — 1 byly ve tm& a smutku, O’

(12) :Kaz 6,Inn Mt 19,22 (14) :Jb 1,21 Z 49,18 1Tm 6,7 [16)
4 127.2

'“" Bohatstvi je pro starozdkonniho svédka ovocem po-
zehnani. Samo o sobé& vSak nemd hodnotu trvalou. Kazatel DPO-
znal, Ze se muZe stat i kletbou: Clovék si ho hledi, hlida je
I zvetsuje a nakonec sdm na né& doplati (Jb 20,20). Snadno si
na ne zvykne jako na Zivotni nezbytnost a pak nahle o né
prijde nepfedvidanou udalosti (napf. pozar, valka, loupeZ
atd.). Sam je ztratou zbaven Zivotni jistoty i své distojnosti
a Jeho syn uZ tfeba nema ani existenéni minimum. O& VYSSi
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je svoboda apoStola, ktery umi mit i nemit, jehoZ nevyvede
z rovnovahy ani dostatek ani nedostatek (Fp 4,12].

14-16 gmrt odhaluje drasticky Salebnost bohatstvi. V lid-
<kém Zivot® sice majetek hraje pfedni roli, uréuje Zivotni aro-
veil od stravy aZ po bydleni. Av3ak teprve smrt ukéaze pravou
cenu lidstvi, kdyZ ¢lovéku vezme vSechny zdejs$i opory a okra-
sy. Jako ve$el do Zivota nahy z lina matdina, tak se vraci
s prazdnyma rukama do liina zeme. Vsechny statky, jeZ nalo-
potil, ztraci smrti. Nic s sebou nevezme Z toho, co v potu tva-
¥e ode tmy do tmy, s trapenim tela 1 ducha, s kazdodennim
sebezapiranim a starostmi nasporil. Re¢ pfipomind nejen Kni-
hu Jobovu (Jb 1,21) a Zaltar (Z 127,2), ale 1 zaCatek Genese
(Gn 3,19) a ovSem i apoStola (1Tm 6,6—10).

[ ) Radost z daru
5,17—19 (=18—20K)}

1718 Hie, co jsem shledal: Je dobre a nékné, aby Clovék jed!
a pil a » mél se dobie™ pri veikerém klopotném pachténi ped
sluncem v ¢asnych dnech Zivota, ktere mu dal Bih, nebot te j&
jeho podil. 18119 Tak je tomu s kaZdym tlovékem; to, Ze mu Bih
dal bohatstvi a poklady i moZnost uZivat jich, brat sviiyj podil
a radovat se pFl svém pachténi, je dar BoZi.
19(20) Ten totiZ priliS nemysli
na dny svého Ziveta,
protoZe Biih oblaZuje
jeho srdce radosti.

m-m dosl. vidél dobré; tésil se, V.

(17} :Kaz 2,24 3,12n 9,7; : 2,10 3,22 (18} : Kaz 3,13 [19] A
73,26

17-19 Kazatel se vraci k tomu, co jiZ dvakrat vyznal o pra-
vém uzivani Zivota (2,24 3,12n): Zdejsi Zivobyti je spojeno
s namahou, ta v3ak neni pro Cloveka bez odmény. I chutny
pokrm a napoj jsou dobrym vezdejsim podilem lidi (3,22).
A k um®ni Fivota pat?fi pfijimat vezdejsi dobré dary vdécne
4 radostn®, stejnd jako Zivot sam, ktery Buh vyméruje Cloveku
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podle svého moudrého uvéaZeni. Dostatek vsech véci poctive
ziskanych, neni nic zlého. S&m Stedry Bhh je udili, komu
a v jaké mire chce. A pokud si ¢lovék uvedomuje, Ze je priji-
ma z ruky tohoto Darce, umi s nimi i zachizet bohulibé Ra-
dost z téchto darl je od Boha a pomaha Clovéku, aby ho ne-
zotroCovaly starosti o zitfek. I'eprve Novy zdkon zna piné
blahoslavenstvi ¢lovéka, ktery nepecuje o svilj Zivot, kdyz jeho
rucitelem je Blih (Mt 6,25—34}. ZitFek Je BoZi a stvoreni rov-
nez. A nebyt sém sviij, byt Bo¥i, v tom jeé svatost i sldva Zivo-
ta, radost srdce i pokoj (Fp 4,6n).

m ] Odepreni dobrych darii
6,1—9

6 "Je zle, které jsem ped sluncem videl, a ie mezi lidmi
caste: * Nekomu Bith dava bohatstvi a poklady i slavu, takie
neposirada pro sebe nic z toho vsehe, pe tem tou¥i. Bah viak
mu neda moZnost tohe vZivat a ma z toho uZitek nékda cizi.
Te je pomijivest a z1¥ neduh.
> Kdyby nékdo zplodil syni sto
a byl Ziv mnohg let
a bylo sebevic dnii jeho véku,
pokud ° dobra neuZil? a nebyl ¥adnd pochrben,
pravim, Ze mrtvy plod je na tom léepe nez on.
*Sotva vesel do pemijivosti,
zapad! v temnotéach
a temnotou je pfikryvto jeho jméno:
>ani slunce nespatiil,
nic nepeznal
a ma Kklidu vic neZ enen dloveék.
“A kdyby Zil dvakrat tisic let
a dobra neokusil,
zdali oba neodejdou do stejného mista?
' Vsechno lidské pachténi je pro usta,
duse ukojena neni.
°A jakou ma p¥ednost moudry pred hlupakem?
>Co ma ze Zivota utistény, i kdyby Zit ums} >?
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"Leps$i je, co vidi o¢i, nez za €im se Zene duse;
i to je pomijivost a chonba za vétrem <.

a-a dosl. jeho duse se nenasytila dobrym. — b-b pk nezajistény; vZdyt
i chuddk vi, jak kradet Zivotu vstfic, O’; co mé4 z toho chudak, Ze
kraci tam, kde je Zivot? V. — ccsr k.1 p. 88.

(1) :Kaz 512(= 13 K) (2} :Jb 21, 7nan Z 73,7; :L 1220 (3)
:2Kr 9,35 Iz 14,19n Jr 22,19; Kaz 43 :]b 3,16 Z 589 (8) Kaz
320 (7) Kaz 1,8

nKazatel rozvaZuje dale o zdporech bohatstvi (5,12n
[= 13n K]}. BoZim darem je i moZnost uZit majetku ve zdravi
a sile. Proti tomu nyni uvadi pripad boh4cde, jemuZ Bh tuto
moznost odepira. OCi by chtély, ale dista nemohou ¢i nesméji
jist; asi jako v Fecké bdji o bohatém krali Middsovi, jemuZ se
vse, ceho se dotkne, méni ve zlato, takZe umira hladem. Heb-
rejsky vyraz pro slovo ’cizi’ (n-k-r) oznaduje cizozemce, ktery
nesmel s Izraelem slavit hod berdnka (Ex 12,43), tedy vyzna-
vace cizich bozstev.

>~®*K poZehnéni ¢lovéka patfilo ve SZ nejen bohatstvi,
ale 1 velka rodina a dlouhy vék (sr 1Kr 3,11). Kazatel vSak
popira, Ze by tyto dary provazely jen lidi poZehnané. Biih
zahrnuje nadbytkem i bezboZniky, kterym pak hojnost vSeho
je ke zlému (L 16,19nn}. Stovka je Cislo neobylejné, mimo-
radné hojnosti (Mt 13,8); mit tolik d&ti by znamenalo 10X
pfedCit i poZehnaného Joba (1,2). Takové mnoZstvi déti miaZe
byt jen rozmnoZenim zloviile na zemi {Gn 6,5], zustane-li toliko
pfi narozeni z téla (] 3,6]. A podobné predlouhy Zivot sdm o so-
bé nemusi byt Stastny, neni-li z Boha a s Bohem. K poZehnéani
patril i radny pohreb, ktery byl pokladén za nutny pro Zivot
posmrtny. Udél ¢lovéka, ktery neziskal poZehnédni, srovnéavé
Kazatel s mrtvym plodem. Nedochlidée je na tom lépe nez
bohac bez poZehnani BoZiho. Zrodilo se v nicoté a ve tmé, ani
nedostalo jméno. Nad bohéc¢e smrti zajatého ma ono odpodinek
bez konce, ma pokoj od starosti a strachi. Onen naproti tomu
Zije ve stalé nejistoté, nic a nikdo ho nemiZe nasytit (Kaz 1,8
sr PF 27,20 30,15n), Zije v nepokoji bez konce {Iz 48,22).

"Kdo nechce pracovat, at neji (2Te 3,10). Kniha P¥islovi
vypovida, Ze usta popohéanéji ¢lovéka, aby délal (16,26). Kaza-
tel jde dal, kdyZ prohlasuje, Ze plnymi sty se nenasyti duse.
KraliCti tu mysli na lakomce, ktery shromaZduje nad pot¥ebu
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a pfece se jeho ,nezfizend Zadost jméni® nenasyti (Kv). Cim
vice m4a, tim vice Zada! Je vSak i moZné, Ze Kazatel chce pri-
pomenout slovo Zakona: ,,Ne samym chlebem Ziv bude CcClo-
vek"™ (Dt 8,3).

on Kazatel se vraci k srovnani moudrého s hlupakem a pta
se, v Cem je na tom lépe mudrec neZz hlupak? Lidsky rozum
by rekl, Ze jsou na tom oba stejné, Ze oba potrebuji k Zivotu
chléb. Rozdil je ovSem v tom, jak jej pfijimaji. Moudry umi
brat z BoZi ruky mnoho i mélo, umi ’hojnost mit i nouzi trpét’
(Fp 4,12). Hlupak je nespokojen jak v nouzi tak v nadbytku.
Moudry mda radé&ji mali¢ko s pokojnou mysli neZli statky se
sZlravymi starostmi (PF 15,16 Kaz 4,6). Mit dosti na tom, co
mam (Zd 13,5 Mt 6,25—34 Fp 4,11), v tom je veliky uZitek
zboZznosti (1Tm 6,6]}.

n ) Skrytost zitrka
6,10—12

10h Cokeli vzniklo®, ddvno dostalo své jméno.
A je znamo, 'Ze ten, jenZ byl nazvan Adam
(to je Clovék]),'
nemiize se prit s tim, ktery ma prevahu nad nim.
11 Cim vice slov, tim vice pomijivosti.
A jaky uZitek ma z toho ¢lovék?
12Kdo miiZze védét, co je €lovéku v Zivoté K dobru,
v ¢asnych dnech jeho pomijivého Ziti,
jeZ jako stin mu plynou?
Kdo oznami ¢leveku,
co pod sluncem nastane po ném?

h-h Kdokoli ptijde, V. — i-ikdo je &lovEk, O'; Ze je &lovék, V.

(10) Gn 52; :Jb 9,32 Iz 459 (11) Mt 6,7 :Jk 35nn (12} Z
39.6; Jb 14,2 Z 102,12 108,23 1444 :]k 4,14: Kaz 87

100 Kazatel uzavird své uivahy o ¢lovéku pfipominkou, ja-
ké je jeho misto pfed Bohem. VSechno stvofené ma své posta-
veni a urceni dano jménem, jeZz dostalo od Boha (Gn 1,5.8.10
Iz 40,26 43,1) i od Clovéka (Gn 2,19 3,20 5,3}. Kdo dava
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jméno, je panem toho, komu je dava. Tim je stanoveno i misto
Clovéka, ktery obdrZel jméno Adam, tj. Clovék {sr vk Gn 5,2).
Je podrizen Stvofiteli, ktery mu dal jméno. A jsa ’prach ze ze-
mé’ (Gn 2,7), pfislusi k zemi, na niZ bude pfebyvat, ji obdéla-
vat a streZit, dokud se do ni nevrati {Gn 3,19]). Po vyhnani ze
zahrady Eden ztratil Clovék primeé obecenstvi se svym UCini-
telem a Otcem: MiuZe ho poznat, aZz kdyZ sam je jim poznan
(Gn 18,19 Jr 15 Am 3,2 Ga 4,9], tj. vyvolen a povolan.
5 Panem tak vzneSenym i skrytym se lidsky prach nemuZe
prit. Je pred nim jako hlina pred hrncifem (Iz 45,9 R 9,20).
Pred Bohem smi Clovék jen micet a Cekat, zda a co on mu
rekne. Modlitba je odpoveéd na BoZi osloveni (sr Kaz 5,1
[= 2 K] Mt 6,7]). | B S

12ZbyteCné i nemoudré je prit se se spravedlivym Soud-
cem {Jb 9,2n). Také proto, Ze ¢lovék sam nevi, co je pro ného
pravé dobré. Neumi posoudit uZitenost svého postaveni, po-
nevadZz tu Zije Zivot prilis kratky. Jepici, pomijivad stinovost
jeho byti mu brani, aby rozpoznal rizné spojitosti s 0celnosti
pritomné existence. Brani mu v tom i skutec¢nost, Ze nevidi ani
do nejblizsi budoucnosti. Nevi, co bude v pristim okamZiku,
natoz co bude zitra nebo za rok. Proto proZivat dneSek plné
z Boha s jeho dary rozhoduje i o zitfku.

4. ZAMYSLENI NAD ZIVOTEM

a] Co je lepsSi?
7,1—14

7 ! Dobré jméno je nad vyborny olej

a den smrti nad den narozeni.

‘Lépe je jit do domu truchleni
neZ vejit do domu hodovani,

nehof tam je ziejmé, jak kazdy ¢lovék skonéi,

a Zivy 2si to mitZe vzit k srdci®.

> Leps$i je horfe neZ smich,
nehot zachmuirena tvai¥ prospiva srdcib®.

*Srdee moudryeh je v domé truchleni,
ale srdce hlupakii v domeé radovanek.
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"Lépe je slySet diitku od moudrého
nez © poslouchat opévovani od < hlupakuy,
-*nebot jako praskot trni pod hrncem
je smich hlupaka.
I {o je pomijivost.
"Utlak i z moudrého ud8la ztiesténce
“a dar ni¢i srdce <.
> Lepsi je zakonceni véci neZ jeji podéatek,
lepsi je trpélivost neZli povysenost.
> Nepropukej v nahlé ho¥ekovani,
nebot hofekovani si hovi v kliné hlupikii.
10 Nefikej: ,,Cim to je, Ze dny d¥ivéjsi byly lepsi neZ tyto?"
To neni moudré, ptas-li se na to. |
''Dobra je moudrost, jakoZ i dédictvi,
uziteéna tém, kdo vidi slunce;
12hvt ve stinu moudrosti
je jako byt ve stinu penéz,
avsak uzitecénejsi je poznat moudrost:
ta zachovava Zivet tomu, kdo ji ma.

13Pohled na BoZi dilo!
Kdo muze narovnat, co on zkfivil?
4V den dobry uZivej dobra
a v den zly si uvédom,
- Ze ten i onen uéinil Buh proto,
aby se ¢lovek ¢ nedozvédél, co bude po ném-.

-2 bude myslet na budouci véci, V. — b - provinilcovu, V. — <ctby1t
oklaman lichocenim, V. — d-dag niéi jeho Slechetné srdce, O’B;

.51lu jeho srdce, V. — ¢e®nena$el proti nému spravedlivé sti-
nosti, V.

(1) PF 221 (3) :2K 7,10 (5) :7Z 1415 Pr 13,1¢ 1531n (B
:7Z 118,12; :Kaz 2,2 (7) :Ex 23,8 Dt 16,19 (8) :PF 1429 (9
:PF 14,17 Jk 1,19 (11) :Kaz 11,7 (12) :PF 3,in [13) :Kaz
1,15 Jb 12,14 1z 14,27 (14) Kaz 3.4 -

'V poslednim ver$i piredeslé kap1toly se Kazatel pta:
Kdo vi, ,co je Clovéku v Zivoté k dobru?“ V tomto oddile
(7,1— 14] se zamysli nad touto otdzkou, a odpovidad sedmi v?
roky (vv.1.2.3.5.8.11.13n): V prvnim vyroku 0 dobrém ];menu
je v puvodnim jazyce slovni hiicka (H. $ém = jméno, Se-
men = olej; sr Pis 1,3}, kterd se v CeStiné nedd vyjadrit
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(v nemcineé se o to pokouSi Vischer: Besser is gutes Geriicht
als gute Geriiche). Nad ociej a nejdrazsi kosmetické pfipravky
je cena dobré povesti. Mit dobré jméno a pfFizer je pro Izraelce
vic neZ jakykoli Casny statek (P¥ 22,1). Néktefi vykladacdi
vztahuji jiZ prvni Cast verSe ma den pohibu: dobré jméno je
zadostivejsi neZ skvély pohfeb s drahocennym olejem (sr Si-
rach 41,11lnn Mk 14,3nn; Galling]). Dobré jméno znamena
dobrou pamatku (PF 10,7 Jb 18,17). Zistane-li po zemielém
svetla pamatka, pak smrt je vpravdé korunou Zivota a den
smrti je lepsi neZ den narozeni.

Prednost dne odchodu ze Zivota spodiva v tom, Ze chvile
narozeni je dnem vstupu do nejisté a snad trapné zdejsi exi-
stence. V den odchodu v3ak jiZ je jasno o vSem, co bylo v Zi-
voté dobré a Cisté.

*S tim bezprostifedné souvisi vyrok druhy o domu smutku
a domu veseli. Hodovani pfi narozeni nmebo o svatbé& jsou pro-
jevy radosti, Ze vitézi Zivot nad smrti. AvSak smrt bezohledné&
upamatovava Clovéka na jeho dofasnost, na Gdél smrtelného
stvoreni, a tim ho chrani p¥ed sebezboZnénim. V domé&é smutku
je proto Clovék bliZ pravdé a moudrosti (sr Z 90,12).

2 Prot&jSkem smichu je smutek. Hebrejsky vyraz pro 'ho-
fe' (ka'as) znamend sice také nevrlost, zlost, vztek (PT 12,16
Z 85,5), ale i zarmutek a Zal (1S 1,16). V Zalmech souvisi hofe
se slabosti, pordZkou a pokdnim (Z 6,8 31,10), tedy s BoZim
soudem, kdeZto smich je spiSe symbolem sily, veseli i vitézstvi
(25 6,5 Z 2,4 59,9). Hofe spolu s truchlenim upozoriiuje na
smrt a vede Clovéka k tomu, aby si uvédomoval své meze,
kdeZto dam radovanek toto poznani zamlZuje a oddaluje. Pro-
to moudri se nevyhybaji setkdni s BoZim soudem, jdou do do-
mu truchleni, poSetilci se vS8ak radéji obraceji ke svym fales-
nym Gatéchdm a iluzim (L 15,13 17,26n R 13,12n).

>~7 Potfebnost kdrné domluvy oceiiuje zejména kniha P¥i-
slovi (Pr 13,1 15,31n 17,10). jak syn od otce, tak dosp8ly
od lidi moudrych potfebuje slySet i napomenuti. Vytky napo-
mahaji odstranit vady a kazy. Zato k niemu dobrému neni
lichotivé opévovani posSetilcli. Je tak neuZitecné jako trni za-
palené pod kotlem: Vydava velky praskot, ale rychle shofi
a zar z neho neni skoro Zadny. V pilivodnim jazyce je nepfelo-
zitelna hricka (H. sirim = trni, sir = hrnec, §ir = opévovani,
piseii). Na lichotky a p¥ivétivost hlupakd musi dat pozor
1 moudry. Ani on totiZ neni uchrdnén svodu. Vedle chvaly od
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druhych je vS8ak i pokuSeni zneuZziti vlastni moci, které zba-
vuje také moudré a odpovédné muZe nejen svobodného tsudku
ale i stiizlivého rozhledu. Uplatky dovedou zaslepit i poctivce
(Ex 23,8 Dt 16,19).

5=10Dalsi vyrok srovnava konec se zacatkem a trpélivost
s povysenosti. ProtéjSkem povyseného Clovéka byva Clovek po-
korny (Pr 29,23) a trpélivy. Zkusebnim kamenem je pritom
vztah ke konci véci. Konec pak moZno chéapat ve smyslu zasli-
beni evangelia: Kdo vytrva aZz do konce, bude spasen {Mt 24,13
sr . 21,19). Kdo uprostifed bolesti a uzkosti posledniho cCasu
nese trpelivé uloZzeny kriZ, doCka se slavnejsiho konce neZ byl
poCatek stvofeni.

Netrpélivost se rodi z pychy. Pysny si mysli, Ze do vSeho
nejlépe vidi. KdyZ pak néco jde napfiC a jinak neZ cekal, hne-
va se a je podrazdény (Pr 22,24}). Ukvapenost v tsudcich roste
Z hloupé nevéry, kterd nezna ani BoZi svrchovanost a spra-
vedlnost, ani jeho trpélivost a milosrdenstvi. DomySlivec je
netrpélivy, kdy? se privali BoZi soudy. Netrpélivy spécha na
lidi i na Boha. Ale Nejvyssi ma cCas, jeho mlyny melou poma-
lu. Kdo nedovede &ekat, vidi jen temnou pfitomnost a poSetile
véri, Ze minulost byla lepsi pfitomnosti. VSe, co je dobré v Zi-
vote, potfebuje trpeélivosti. Kazatel varuje pred fale§n3‘?m uni-
kem do vcCerejSka a pied virou, Ze Clovek je panem svého
dneska a zitrka.

Iln P¥edposledni nauéeni chvéali moudrost a zdedeny ma-
jetek. Dé&dictvi je dobré, je-li spojeno s moudrosti Cloveka,
Ktery ]e pfijima (sr P¥ 10,14n). Kazatel piSe pro Zivé, pro svet.
A v ném moudrost ma néco spole¢ného se statkem: oboji Clo-
véka chrani. Moudrost je moc, kterd uvaruje cClovéka pred
Skodami z poSetilého jednani. Bohatstm pak pfinasi Cloveku
vaznost u lidi a chrani ho pi‘ed nouzi. Pfece vSak moudrost je
vic meZ majetek. Je cenné&jsi stiibra i zlata (PT 3,14 8,19
16,16), ponévadZ je pramenem Zivota, zdejSiho Casného i ono-
ho neporusitelného (sr Pf 3,18.22 4,13.22 8,35].

13n Posledni v?rok vyboduje z rfady tim, Ze chce byt jejim
dovrSenim a Ze uZiva i pfikazu: ,Pohled na Bozl dilo!® Kaza-
tel se vraci ke svému slovu o kfivolakostech Zivota (1, 15]
a prohladuje, Ze ¢lovék je neschopen srovnat, co Bih ucini
k¥ivym. V bludisti Zivota i déjin zabloudi kaZdy, kdo odmitne
BoZi ruku, jeho Slovo. Clovék neni schopen ve zmatku a zkaze
tohoto véku vidét pFi praci skrytého Tvirce a Pana vsSeho
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jsoucna. Svétlo mu svitne a% poznanim, Ze i démonské temno-
iy jsou ve sluzb& VSemocného a jeho soudd (Z 76,12n 1z 43,7 1.
jen vidét, jak i zmatkem vlddne Bo¥i prozretelnost! VSechno
na sveteé ma své posldni. Ve své porudenosti &lovek potrebuije
zle dny, aby se fale$né neholedbal sam sebou a byl k sobé kri-
ticky. A potfebuje dny dobré, aby si nezoufal ve své zvrhlosti
a ucil se vdécnosti. Moudrost u¢i uméni prijimat dobré jako
zle z BoZi ruky, d8kovat i kofit se. V této vysoké Skole byl
pocvicen i Jéb (Jb 2,10), a¢ mnoho rebeloval ne> umlkl {39,34
42.2n]. -'

 b) Niéeho pFilis
- 715—22

> To vSechno jsem vidél ve dnech své pomijivosti:
Spravedlivy hyne i p¥i své spravedlnosti
| a svévolnik dlouho Zije i p¥i své zlohs.
- 1*Nebud' p¥Filig spravedlivy ani nadmiru moudry:
proc by ses meél znicit?
Y Nebud prilig svevolny a nebud jako pomatenec:
o pro¢ bys umiral, neZ vyprsi tvilj cas?
- '*Bude dobfe, kdyZ se tohoto ! pridrZis
| 4 ono nespustis ze zretele:
vZdyt kdo se hoji Boha, ujde obojimu.
*” Moudrost dava moudrému vice sily,
nez jakou mé4 deset mocnych v mésts.
“*Neni na zemi tlovéka spravedlivého,
aby konal dobro a nehiesil.
' Nevsimej si v&ech feé&i, které se & vedou,
abys neuslysel, jak té zlehéuje tviij otrok.
“28am v srdci vi§, Zes i ty éastokrat
zlehéoval druhé., |

I spravedlivého, V. — g bezboZnici, O’.

(15} :Kaz 8,14 Z 73,12—14 {16) :L 18,11n {19) : Kaz 9,16.18
Pr 21,22  (20) 1Kr 8,46 2Pa 636 7 143 R 3,23 1] 1,8
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1518 Kazatel sdéluje dalsi zkuSenosti svého prchaveho Zi-
vota: Pfedné varuje prfed krajnostmi v dobrém i zlém. Je spra-
vedlnost, kterd privadi Clovéka do zkéazy, zatimco bezbozZnost
kvete a tyje. Dalo by se myslet i na spravedinost vlry, Ktere
]est ulozen svedecky kiiZ. OvSsem byt ’pFilis spravedlivy’ a 'nad-
miru moudry‘ je spiSe varovanim pfed samospravedlnosti
a pfemoudielosti (sr L 18,11n). Tato 'bezvadnost a prikladnost
chroZuje ¢lovéka, ktery si o sobé mysli vic, neZ slusi, a Ceka
od sebe vic, neZ smi. Tim se obelhava a klame i jiné, steine
jako okéazaly svévolnik a hlupak. Ve véku viny a smrti potre-
buje Clovék znét svou omezenost a nedostatecnost, jinak no
domyslivost svadi k tomu, Ze chce pFiliS mnoho a pricita si
pfilis mnoho. Pfed touto zhoubnou sebedGvérou chrani Clove;
ka bézenl pfed Bohem. V ni je pocatek pravé moudrosti (Z
111,10 Jb 28,28 Pr 1,7).

190 Kazatel chvali moudrost pro jeji zvlasStni moc (sr Pr
2122 245), ktera preddi i deset mocnych. Desitka je soucet
7 a 3, dvou c¢isel symbolisujicich dplnost, dokonalost, tedy
cislo dvomasobne uplné. Pfeddéit 10 znamend pPevysSit zcela
naprosto, ale i pfeddit v3ecky. Nékte¥i tu vidi naraZku na zri-
zeni desiti pfedstavenych v feckém mésté, o némzZ se zminuje
i Josefus Flavius, kdyZz pise o ]eruzalemu (Ant. XX. 8,11).
Moudrost je totiZ 511a jiného druhu nez moc vladaru. Nepetre-
buje Zeleza k obrané&, Zadna vnéjs$i moc ji trvale nepremuze.
Priklad jeji moci uvadl Kazatel v kapitole 9,14n: chudy mudrec
v oblezeném meste.

V.20 je iedno z radikalnich prohlaseni bible o porusenosh
Cloveka. Spravedhvy neni ani ten, kdo se podle lidského me-
fitka zda sebespravedlivéjsi (sr Z 14,3 1Kr 8,46 2Pa 6,36
R 3,23 1] 1,8). |

2in 7koudkou dospélosti je vztah k ¢lovéku, ktery po stra-
neé pomlouva a tupi. Svedectvim viry je nehnevat se a neurazet
ani pro kletby. Rad&ji se pokofit jako David, kdyZ mu Simef
zlofecil [(2S 16,5—12]), a radeji se za nenamstmky modlitebné
primlouvat jako JeZis [L 23,34). 1 zlehCovanl a poniZovani lid-
skymi usty patii do BozZi Skoly, aby Clovék pamatoval, Ze jemu
bylo odpusténo vic (Mt 18,21n.35].
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¢ ) Neuplnost poznani
7,23—29

>To vSechno jsem chtél vyzkousSet moudrosti;
ekl jsem si: Budu moudry!
Ale moudrost® se ode mne vzdalovala.

*¢ Daleko je to, co se stalo,
hluboke, prfehluboko; kdo to nalezne?

2> ZaméFil jsem se cele na to, abych poznal a prozkoumal
a vyhledal moudrost a smysl vseho,
abych poznal i hloupou svévoli a ztfeSténou

pomatenost.

“ A prichazim na to, Ze trpéi neZ smrt je Zena,
je-1i léckou,
je-1i jeji srdce sit a ruce pouta.

Kdo je Bohu mily !, unikne ji,

hrisSnik ji v§ak bude lapen.

¢’ Hled, na te jsem piisel, Fekl Kazatel,
kdyZ jsem porovndval jedno s druhym,
abych se dopidil smyslu,

“8 jejZ jsem stale hledal a nenalézal:
Mezi tisici jsem nasel jednoho &lovéka i,
ale Zenu jsem mezi témi v§emi nenalezl.

2 Hled, jenom na to jsem prisel,
Ze Biuh sice ucdinil €lovéka p¥imého,
ten vsak vyhledava samé smyslenky.

h H. ona. — idosl. dobry pifed Bohem (sr 2,26). — i’dddm, H.

(23) : R 1,22 (24) :Jb 28,12 R 11,33 (25) :Kaz 1,17 2,12 (26)
:PF 5,3n 7,22 22,14 (29) :Gn 1,27.31; Gn 3,6n

~n Slova 'to v8echno® se asi vztahuji k pFfedeslému, o¢ se
Kazatel pokousel svym rozumem: prozkoumat v3e, co se déje
pod nebem. PokouSel se byt moudry, osvojit si v8ecko védéni
o svete. Hledal moudrost a chtél si ji pFivlastnit. Ale nenasel
ji, vzdalila se mu. Moudrost neni véc, kterou lze dobyt, ziskat,
koupit. Podstata ’'v&ci’ zlstdva vzddlena, tajemnd, neznaméa
lidskému poznani, v8dé. Smysl existence i cil vieho jsoucna
jsou hluboko pod povrchem véci (Jb 28,12n).

Obrat 'To vSechno' miZe se v3ak tykat i toho, co né4sle-
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duje: Kazatel cht&l byt moudry, avSak moudrost tim vic mu
unikala. Vlastni byti a smysl jsoucna zistava pro néj v nedo-
saZitelnych dalkach a hloubkach. Tak se z moudrého snadno
stava posetilec, pomateny krasou stvoreni, sladkou svudnosti
Yen. Pokus hledat Boha v hlubindch lidstvi koncCi ztrestenostl.

25-27 Kazatel pokousi se znovu rozliSit moudrost a hlou-
post, rozvaZnost a pomatenost. Shledava pritom, ze horkost
smrti nedosahuje ’hofkosti Zeny'. Bylo by ovSem proti duchu
bible rozumét tomuto soudu absolutné. SZ nesdili egyptsky
despekt k Zené&, neopovrhuje Zenou, i kdyz Ji podrizuje muzl
(sr vk Gn 2,21n 3,16). Pismo ufi v Zené videt Bozi dar: ,,Kdo
nasel Zenu, nasel dobro a do8el u Hospodina zalibeni’:‘ (PF
18,22). Kazatel toto kladné hodnoceni pfijima {sr 9,9). Zenou
s hoftkym koncem je minéna sladkd svidnice jako v knize
Prislovi (5,3n). Hofkost pat¥i k prokleti (Nu 5,18 R 3,14),
k otro¢iné (Ex 1,14) a k opousténi Hospodina {]jr 2,19], jez
vede k zatraceni (PF 15,10n Z 55,24). Svodem je Zena, ktera
odvadi od Boha Zivého k modlam a naruSuje smlouvu vernosti.
Tak svedly krale Salomouna cizinky (1Kr 11,3), uctivajici boz-
stva svych narodu.

Tato sviiddkyné je pfirovnana k loveckym léckam (sr 9,12
Jb 19,6) a jeji srdce k siti (Ez 32,3 Mi 7,2), jeji ruce K pou-
tim [(sr Sd 15,14). Je to gradace od nastraZené pasti, jiZ se lze
vyhnout, pfes zatahujici se sit aZz k svirajicim okovim. Podob-
ny soud C¢teme v knize Pi#islovi [5. kap.}. Rozdil je vsak na-
padny: Tam otec varuje své syny a dava téZ rady, jak se svud-
nici vyhnout, zde neni #4dné rada ani varovani. Pro Kazatele
je unik nebo uviznuti skryto v tajemstvi BoZi viile a milosti.
H¥i3nik je vydan lovkyni na pospas, kdeZto svého milého Blh
ochrani {podobné sr 2,26). V zavérectném souhrnu Kazatel zjis-
tuje, Ze dosel k takovému hodnoceni srovnavanim obou Kkraj-
nosti, kdyz hledal smysl vseho.

26n Nakonec uvadi, Ze mezi tisici nasel jednoho Cloveka
(H. ’ddam), ale pravou Zenu nenasel {sr Gn 2,18). Tento vyrok
je tfeba c¢ist v souvislosti s pfedchozim varovanim pred Ze-
nou-svidnici a v souvislosti s biblickou zpravou z Gn 3, podle
které je Zena pfFi¢inou p¥estoupeni (1Tm 2,14). Clovékem pra-
vym a spravedlivym se zfejmé mini Clovék Bohem stvoreny
a hfichem nedotéeny, Clovék, jenZ? zna smys! veci a udalosti,
Clovék pfipominajici mesiase, k nemuZz Kazatel spolu se staro-
zakonnim lidem vyhliZi. Shledava, Ze lidé ztratili smysl zZivo-
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ta, vzdalili se od svého Stvoritele a vytvareji si vSelijaké blzky
a nahrazky pravého Boha, lnou ke svym vymyslim a jim se
cddavaji. Jedinou nadéji i jedinou vyjimkou je ¢lovék bu-
aoucnosti, svaty a spravedlivy.

d ) Panstvi ¢loveka
8,1—9 (=7,30—8,9K)

17,300 Kdo se vyrovna moudrému
a kdo zna vyklad véci?
1l Moudrost prosviti élovéeku tvar,
21 tvrdost jeho tvare se zméni?.
*Pravim: Dbej® na kraliiv rozkaz,
a to kvuli p¥Fisaze BoZi.
> Neodchazej nahle ¢ od ného, nestiij pti zlé véci;
nebot on miize udinit v§echne, co se mu zlibi.
*VZdyt kralovo sloveo ¢ ma moc
a kdo Ffekne: ,Co to délas?"”
° Kdo dba na prikazy, neokusi nic zlého,
srdce moudrého vi, Ze nastanc tas soudu.
°Nad kazdym dénim € nastane ¢éas soudu ©;
na ¢lovéku je mnoho zlého'.
¢ Nikdo nevi, co nastane &;
kdo oznami ¢lovéku, jak bude?
°* Neni ¢levéka, jenZ by mél svého ducha v moci,
nezadrzi je}, nema moc nade dnem smrti;
hz toho boje! neni vychodiska,
svévole nezachrani toho, kdo ji pacha.
°Ta vSechno jsem vidél,
kdyZ jsem si predsevzal zabyvat se vsim,
co se pod sluncem deje
v case', kdy ma ¢lovek moc nad ¢lovékem
a pusobi mu zlo.

L

jésunne’, H.); Nejmocnéjsi meéni jeho tvar, V { < jeSanne’ misto jesun-
ne’ H.}. — bJ§ dbam, V. — cPodle nékterych rpp O’: 2b... BoZi se
neukvapuj. 3a Odejdi od... — d¢ x 0O’. — e-eje as a prava chvile,
V. — ! poznéni, O’; trapeni, V. — g protoZe neznd minulé (véci),
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V. — b-hy den boje, 0. — 1 X O’ ({te notu akk ‘et misto nomina
‘6t == C{as).

(1) : PI 17,24 Sk 6,15 (3] :Kaz 10,4 (4) :]Jb 34,18 ([6) :Kaz
3,1 (7) : Kaz 6,12 912 10,14

! KraliCti pfipojuji podle Vulgaty prvni c¢ast 1. verse
k predchozi kapitole, coZ nedélaji ani reformacni preklady
cizi ani Septuaginta. Pochybovalna otadzka, zda viubec je nékdo
moudry a vidi do tajemstvi Zivota, vskutku vhodne uzavira
zaporné vyroky o Cloveku. Takova otazka vyvolava jednoznac-
nou odpoved: Nikdo. A prece druhéa cast verse odpovida klad-
ne: Moudrost se pozna i na lidské tvari. Pismo odliSuje tvar
svetlou, jasnou (PF¥ 16,15), kterd zraci srdce vlidneé, prejné
i veselé, od tvare temné, chmurné [(Da 3,19), kterad vyznacuje
nitro rozhnévané i smutné (2Kr 8,11}. Moudrost mizZe zmeénit
i tvrdou a krutou tvar. Vira vraci srdci pokoj a radost, a ty se
zraCl v oku i tvari.

-4 Rada, jak se chovat pfed krélem, pripomind knihu
Prislovi, kde otec pouCuje syna (P¥ 24,21). Zde vSak porusuje
dosavadni raz knihy, v némZ pisatel vystupoval sadm jako kral.
Nyni spise jako mudfec napominad k poslusnosti kralovskych
vynosu. Luther pFeklada podle Vulgaty (1. os.}): ,,Hledim si tGst
kralovych a pfisahy BoZi." A vykladéa: ,VSecko Cinime pfed
Bozi tvari. Kdo pfisaha ufednikovi, nepfisahéa ¢lovéku, ale Bo-
hu. Tak je poslusnost vicCi vrchnosti zahrnuta v posluSnosti
BoZi; i Pavel porouCi sluZebnikum, aby poslouchali pany, ne
jako slouZice lidem, ale Bohu [(Ef 6,7 Ko 3,22n}." Soudasni
vykladaci se v pfekladu verSe riizni.

Obrat ’prisaha BoZi' m@Ze znamenat ve SZ jak pfisahu
cloveka Bohu (Ex 22,10 [= 11 K] 2S 21,7 1Kr 2,43), tak
prisahu Boha €lovéku (Gn 26,3 Dt 7,8 |Jr 11,5). Z textu ne-
vyplyva jednoznalné&, co mél pisatel na mysli. MtZe jit o p¥i-
sahu vernosti, kterou sklddal poddany krali ve jménu BoZim,
ale také o pfisahu, kterou Biih udinil Davidovi pro cely jeho
rod (2S5 7,14). JenZe v dobé& vzniku knihy Kazatel u? Davidovci
nevladli. Mluvi se patrné o pohanskych kralich. I kdyZ SZ
ostre odmita zboZnéni kraldi, drZi pevné jejich povéfenost Bo-
nem, takZe dokocnce davidovské krale jako predobraz Poma-
zaneého-Krista nazyvd syny BoZimi {2S 7,14 Z 2.7). Pfitom
ovsem bible zdirazihuje i jejich sluZebnost a stejn& i jinych
(42 89,4 sr R 13,4). Maji-li tedy vladari své misto z milosti-
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vého povéreni Nejvyssiho a stoji-li v jeho sluzb&, pravem patri
jejich vyrokim a vynosim bedliva pozornost i zvlastni Cest
(1Pt 2,17). Vice v3ak sluSi poslouchat Boha nez lidi (Sk 5,29}
a bazen patfi jen Bohu (1Pt 2,17). Poslouchat krale kvuli
'piisaze BoZi‘, znamend tedy jak podporu krale tak i jeho
cmezeni. Clovék je povinen poslouchat ho, ale jen na kolik
to je v souladu s BoZim zakonem. Krali¢ti proto pfipominaji:
t. v tom poslouchej vrchnosti, pokudZz by to nebylo protl
Bohu" {Kv].

sn Také dalSi vyrok vybizi k Zivotu v mezich zakona: ,,Kdo
dba na piikazy, neokusi nic zlého.” Vyrazu 'pfikaz’ se uziva
jak o BoZim (Ex 24,12) tak o lidskem natfizeni (1Kr 2,43]).
Kazatel miZe mit na mysli oboji: Zivot spravedlivy pred Bo-
hem i pFed lidmi je Zivot pravy a chrani Cloveka prfed skodami
dude i t&la (sr PF 19,16). Luther vidi v soudu trest a odkazuje
na R 13,2. Moudrému srdci napoméhd, Ze zna uloZeny cas
soudniho Gétovani, jemuZ podléhaji vdichni bez rozdilu (sr
11,9 12,14). Neni tieba vzpourou predchazet zasahu nejvyssi-
ho Soudce, ktery nejlépe vi, kdy a jak lidského vladare sesadit
(Z 2,10n Da 4,22).

Kazatele jako jiné biblické sveédky trapi sveiepost lidske
zloby. Pro tvrdost a nemilosrdnost jsou na zemi pani nemilo-
srdni a tvrdi. Tim ovSem Pismo neschvaluje ani neomlouva
tyranii panovnikll. Panovnici, vykonavajice BoZi soud, sami
jsou pod soudem. A ten dopadne na ne v Bohem urcéeny cas.

Ve dvou viécech je ClovEk zcela bezmocny: Predne je
mu milosrdné zakryta budoucnost. Ve své zaslepenosti vsak
glovek této skrytosti zneuZiva a nenapliiuje dnesSek, jak ma.
Ani si nepfripusti budouci soud, a proto v pritomnosti jedna,
jak se mu zlibi. Neznamy zitfek svadi Cloveka, aby z dneska
bezohledn& urval, co se d4. K tomu navic nema Clovek v ru-
kou zavér svého vlastniho Zivotniho 0délu: memuZe zadrzet
dech Zivota, kdyZ jej Btih odnimé (Z 104,29), nema v mOCI
urdit den své smrti (leda sebevraZdou). Z posledniho boje neni
pro ¢lovéka tGniku a Zadna lidské svévole nevyprosti ho ze
spara smrti (Z 89,49).

9Cely oddil kon¢i dvahou nad bédnosti lidského Zivota:
To viechno' se vztahuje na pFede$Sla pozorovéani (sr 7,27).
Sprava lidské spolecnosti je nezbytna, nema-li dojit k zmat-
ktim a vzdjemnému hubeni. Zakony a vykonna moc maijl za-
jistovat Zivot v ¥adu a spravedlnosti. Pon&vadZ pravo ma za-
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klad v BoZim ustanoveni, je i tato moc spojovdna v Pismu
s autoritou BoZi (R 13,1n). Dobra, spravedlivd vrchnost je
darem BoZi prizné, zla pak a zkdzonosnd je projevem BoZihc
hnevu (sr Iz 3,4.12). P¥itom neni zamlcéeno, Ze kralovska insti-
tuce vyzadan4a lidem byla ddna v hnévu (1S 8,7 0z 13,11).

e) Cesty lidské a Bozi
8,10—17

‘" Hned nato jsem pohledél
na pohrbené! svévolniky;
x pfichéazivali! a odchazeli ze svatého mista s
'a ve mésté se zapominalo, jak jednali.’
Takeé to je pomijivost.
11 PonévadZ nad zloéinem neni hned vykonan rozsudek,
tihne srdece lidskych synit k pachani zla.
2 PFestoZe hiiSnik pacha zlp ™ stokrat
a lhita se mu prodluzuje ™,
ja vim, Ze dobie bude tém,
kdo se boji Baha,
tém, kdo se boji jeho tvare.
> AvSak svévolnikovi se dob¥e nepovede,
zivot se mu ani o den neprodlouzi, bude jako stin,
proteZze nema bazen pred BoZi tvari.
'*Dalsi pomijivost, ktera se na zemi vyskytuje:
Jsou spravedlivi,
které jako by poznamenalo dilo svévolnikii,
a jsou svévglnici,
které jako by poznamenalo dilo spravedlivych.
Rekl jsem si, Ze i to je pomijivost.
> T vychvaloval jsem radost,
protoze pro cloveka neni pod sluncem nic lensiho,
nez jist a pit a radovat se.
To ho provazi p¥i jeho pachténi ve dnech Zivota,
které mu Biith pod sluncem dopral.
‘* Jakmile jsem si pF¥edsevzal poznat moudrost,
videl jsem, co je na zemi lopoty;
ve dne ani v noci ¢lovék neokusi spanku.
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17 Spatiil jsem téz, Ze vesSkeré dilo BoZi,
dilo, které se pod sluncem kona,
neni ¢lovék schopen postihnout;

at se pfi tom hledani pachti sebevic,
vSechno nepeostihne.

Ani moudry, Fekne-li, Ze zna to Ci ono,
neni schopen viechno postihnout.

j-++1 do hrobu ukladané, O’ (< ge¢bdrim miubd’im misto gebirim, vabd'a,
H.). — kkdokud jestd #ili, byli na svatém misté, V. — l-la byli
chvéaleni v mé#ésté, protoZe tak jednali, O’; a byli chvaileni v meste,
jako by jednali spravedlivé, V. — mmgdedivna a jeste drive, O’

(11) :Z 106 50,21 Iz 26,10 Mal 3,15 (12) =1z 6520 R 25
(14) :Kaz 715 92n 7 73,12—14 (15) Kaz 2,24 517(= 18 K)
97: 3,12.22 (17) :Jb 5,9 Kaz 3,11 R 11,33; Z 73,16

10 Novy oddil jednd o nesrovnalostech lidského Zivota.
Ani ve smrti a pfi pohfbu neni mezi lidmi rovnosti. Nekdy je
to spise vysméch spravedlnosti, s jakymi poctami odchazeji ze
scény spoledenského Zivota ziejmi zlovolnici. NEktefi pak lidé
spravedlivi, zboZni, pravi dobrodinci obce odejdou bez verej-
ného uznani, chudi, opusténi a zanedlouho jich nikdo nevzpo-
mene. Odpird to BoZimu pofddku, nebot SZ prece priznava
spravedlivym pamaétku dobrou i dlouhou jiZ zde na zemi (Pr
10,7 7 112,6), kdeZto o bezboZnikovi prohlaSuje, Ze jeho pa-
méatku sam Bah zahladi (Z 34,17 1z 26,14).

11-13Kazatel vysvétluje, proC to na svete chodi tak, Ze si
rozvratmcl ba zlocinci dovoluji vzdy vic a dari se jim. NE]VYSSI
Soudce nevykonava svou spravedlnost hned. S rozsudkem
a vykonem trestu dlouho vyckéava, odklada jej. (Vyraz ‘rozsu-
dek®, hebr. pitgdm, je perského plivodu a znamend vynos BoZi
nebo kralovsky.) Zlovolnici vSak se timto odkladem stavaji
drzejSimi. KdyZ Svrchovany je nevydava katu ihned, kdyz
hi¥ich nebo zlocCin neni ztrestdn neprodlené, domniva se krat-
kozraky Clovék, Ze soud neni a nebude vibec. Této slepote
ddva Kazatel vystrahu: Bdh vétSinou nestiha vinnika okamzi-
t8. BoZi soudy se v3ak konaji, i kdyZ to lidsky rozum nevnima.

‘Stokrat’ znamena nescetnékrat, jakoby bez konce a bez
omezeni (::vk Ex 20,5). I kdyZ jsou modlafi, ktefi tu dlouho
Ziji v blahobytu a bezpeCi, neznamena to, Ze takovi maji Zivot
a Ze jim je dobfe. Jejich Zivot je jen stin, ktery bez uZitku pre-
leti. Dobfe je tém, kdo Ziji v bazni Boha Zivého.
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BoZi ’'tvar’ znamenala Izraelctim konkrétni skute&nost.
V lidske tvari se jevi duSe Clovika, jeho nitro. Podobné& BoZi
tvar je jeho nejzietelnéjsi zjeveni. Proto byva BoZi tvar SPojo-
vana s urcitym mistem (napf. s horou Zakona, Dt 5,4}, zv1asté
pak se svatyni a s jeji sluZzbou (Dt 33,10). Apostol uci pravem
hledat slavu BoZi ve tvari JeZiSe Krista (2K 46}. Tvari je tedy
minéna BoZi pFitomnost v Kristu, v Duchu a pravde, z niZ se
rodi bazenl svata, dobra, Zivot chréanici (PT 14,27 Jr 32,40).
Mimo tuto pritomnost neni svaté bazng, ale zvile a strach,
wteré lidsky Zivot ohroZujf i ni¢i (Z 36,2n Jr 2,19 R 3,18).

MK pomijivym zjeviim v b&hu svéta nutno pocitat i zku-
senost, kterou lze ud8&lat v tomto ¢ase: Lidé spravedlivi se tu
majl, jako by pachali zlodiny, a zloduchové si Z1j1 na vysiuni,
Jako by konali bohulibd dobrodini. Tak se pfece stalo i Synu
Bozimu: Nendvidén sloupy zpronevéfFilé cirkve, skond&il vposle-
du na kriZi jako zloinec, kdeZto jeho soudci a kati ¥ili déal
ve vaznosti a docCkali se pohtbu s vedkerymi poctami. Podle
vezdejsiho udélu se nepoznad pravd cena ¢lovéka. Slava ne-
vadnouci byva tu zakryta trnim a blatem posudkil lidskych
1 nelidskych.

1>Kazatel se vraci ke své Zivotni moudrosti, kterou uZ
nejednou vyznal (2,24 3,12.22 aj.}. Nerepta proti udélu. Ne-
boufi se proti Gradku Nejvy33iho, nybr? sklani se pred tajem-
stvim jeho spravy: I kdyZ pro h¥iSnost lidstvi neni na zemi
dokonalé spravedlnosti, neponechava Biith zcela volnou ruku
svevolnikim, aby rozvraceli jeho ¥ad. JiZ zde dava Bih &lovdku
chvile oddechu a radosti, aby se mohl pot&sit ze svého dobré-
he dila i u dobrého pokrmu a népoje. Kralovsky Sté&dry Dérce
neupira svemu milému chvile §t&sti a pokoje. Dava je jako
zavdavky lep3iho blaha v pFistim véku Kristovy vlady. Tento
pohled na BoZi dobré dary chrani pied pozivacnym hédo-
nismem.

" Na zavér oddilu shrnuje Kazatel, k emu ve svém hle-
dani dospel: A¢ se celou svou bytosti oddal jedinému cili, aby
poznal moudrost, vysledek jeho tsili byl nevalny. Chtél pro-
niknout aZ ke kofentim Zivota, k neklidu a touze, které Clové-
Ku ani spat nedaji, ale nepronikl. Jen znovu shledal, jak Clovék
neni schopen sledovat Boha pf¥i jeho dile. A& vynaklada silu
i Cas, aby naSel smysl v3eho, téel préace a zivota, nenaléza.
A 1 kdyZ mudiec (filosof) tvrdi, Ze smysl nasel, klame sam
sebe: NemuZe nalézt! Posledni smysl vieho jsoucna i dénf na
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zemi je Clovéku nepostiZitelny. Pokud jej Clovek hleda v rovi-
né stvotreni, skoncéi pri nejlepsim v pantheismu jako Hegel:
Nic nového se nedéje pod sluncem, vsechno je veécny navrat.
Pravda je mu ’soufasnost vécnosti’, ’souCasnost v sebejistote
existence® {86n), objeveni toho, co tu jiZ bylo. Kazatel naproti
tomu ukazuje k Bohu, ktery je jiny neZli vSechno jeho dilo.
Tak pFesahuje stvofeni, Ze ho Clovék ve svém nynejSim stavu
ani ze stvofeni neni s to poznat, natoZ poradne ctit (:: R 1,19n].
A tento Udinitel vSeho ma ve svém planu, co tu jesté nebylo
(Iz 43,19), nové lidstvi (Jr 32,38n Ez 36,26n) i nova nebesa

a zemi (Iz 65,17 2Pt 3,13 Zj 21,1).

7] Stejny ndeél vSech
9,1—10

9 1 O tom véem jsem uvaZoval? P a ve viem tom jsem zjistil, >
Ze spravedlivi a moud¥i i jejich prace jsou
v ruce BoZl

Clovék nevi, ¢ co milovat ani co nenavidét©,
d ¢il v§eho je pF¥ed nimq.
‘¢ VSechng je u vsech¢ stejné:
stejny idél ma spravedlivy i svevolny,
dobry f a gisty i necdisty, obétujici i neghélujici;

- -

dobry je na tom jako hriSnik,
¢ pfisahaijici jako ten, kdo se prisahat bgjis.
3Na vsem, ce se pod sluncem déje, je zlé to,
7e vSichni maji stejny udel
a Ze srdce lidskych synii je napinéno zlobou;
po cely sviij Zivot maji v srdei samé ztifeStenosti
a pak se odeberou k mrtvym "

*1Kdo tedy 'bude vyvolen?
Vsichni, kdo Ziji!, maji nadéji..
VZdyt Zivy pes je na tom lépe nez mritvy lev.
5 Zivi totiZz védi, Ze zemrou,
mrtvi nevedi naprosto nic
a neceka je Zadna odmeéna, jejich pamatka
je zapomenuia.
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“Jak jejich laska, tak jejich nenavist
1 jejich horleni davno zanikly
a nikdy se jiZ nebudou podilet na nitem,
ce se ped sluncem déje.

7]di, jez sviij chléb s radosti
a popijej své vine s dobrou mysli,
nebot Biih jiZ ddvno nasel zalibeni
ve tvem dile.
>Tveé Saty at jsou v kaZdé debé bilé
a tva hlava at nepestrada vonny olej.
" UZivej Zivota se Zenou, kterou sis zamiloval,
po vsechny dny svého pomijivého Zivota.
To ti je pod sluncem déno
“po viechny dny tvé pomijivostik,
to je tviij podil v Zivoté
pri tvéem Kklepotném pachténi ped sluncem.
'"Vsechno, co mas vykonat,
konej podle svych sil
nebot neni dila ani myslenky
ani poznani ani moudrosti

Wt A

v 'FiSi mrtvyeh!, kam odejdes.

4 dosl. ukladal do srdce. — b-ba mé srdce toto vse viddlo, O'. —
¢¢je-li hoden lasky nebo nenédvisti, V. — d-d y§echno je jako nejisté
ponechano budoucnosti, V. — ¢ Ve vSem je marnost, O’. — [ + i zly,
0" V. — 88 klivopfliseZznik jako ten, kdo piisaha pravdive, V. — hdo
podsveti, V. — i-imé podil se vSemi Zivymi, O'. — i-i Nikdo nebude
Zit }sltéle a nemuZe v to doufat, V. — kk x 0. — Il podsvéti, O’ ~ V
[srnj.

(1) :Kaz 814 (2) Kaz 2,14 :Jb 9,22 2126 Z 733n (3) Kaz
811 (5) :Jb 14,21; Jb 7,6—10 1z 26,14 (7) Kaz 2,24 3,13 517n
(= 18n K) ({9) :PF 518n (10) :] 9.4

'—?Kazatel mavazuje na zkuSenost, Ze pozemsky udel
vsech lidi je stejny. Ale ¢iny v3ech jsou v Bo%i ruce. Biih ve
své vsemohoucnosti skryté vladne nad lidmi. Clovék sam je
casto bezradny, nemtiZe rozhodovat ani o tom, co je hodno
lasky a co nendavisti, nerozeznava dobré a zlé a tape v tom,
Co ma pred sebou, tj. co se tyfe jeho vlastni budoucnosti
1 v tom, co se tyCe jeho minulého Zivota. Bih vSak ma vsechen
nas zivot ve svém planu a ve své moci (P¥ 16,9). To neni vira
v temny osud, ale zjiSténi BoZi absolutnosti {Mal 1,2).
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Septuaginta, Vulgdta aj. ¢tou na zadatku v.2 ve sve predloze h-b-I
(= pomlijivost} misto ha-k6l (= to vse); jde o zménu jediného pismene,
totiz k, velmi podobného v hebrejsting pismenu b. Cht&ji tim Fici, ¥e Bih
vse Fidi, ale také piisobi, e to pomine jako nicotnost, jako mam a van.

Stejny adél lidi i protikladného duchovniho zamdieni ne-
chce realizovat spravedlnost, Cistotu a dobrotu, jako by nebylo
rozdilu mezi dobrem a zlem. Ten Ud&l patri k Zivotu pod slun-
cem, kde je zlo; Kazatel jej patrné také sam vidél hned v prvo-
pocatecnim pédu ¢lovéka (Gn 3): proto Zit na zemi znamena
nemoznost dostat se z mezi, danych timto prvotnim zlem, které
tahne vSechny ke smrti. Kazateltiv realisticky diraz na zlost
a zaslepenost srdci bere chut ke kardému prekotnému opti-
mismu, pokud jde o lidskou povahu. Jeho slova nejsou smirnou
elegii, ale vyjadfenim t87ké krize lidského %ivota.

“~%Kazatel pFesto vidi v Zivot& pod sluncem velkou DIi-
leZitost. Zit znamena mit moZnost, kterd hasne teprve smrti.
L.ze ovsem Kazatelova slova chapat té¥ jako kousavou ironii:
»Zivi nemaji prakticky nic, mrtvi maji jeSté méné neZ nic“
(Hertzberg), anebo lze vycitovat z mich rezignovany smutek
Cloveka, ktery vidi marny kolob&h ¥ivota a smrti. Zbyva otdz-
kKa, zda mé viibec smysl #it. Aviak Z1vy pes, zvife opovrhované
(1S 17,43), je lepSi neZ mrtvy kral zvifat lev (Ez 19 PF 30,30);
opovrhovany mize pfece mit v Zivoté nadeji na néco velikého,
Kdezto s mrtvym sildkem je definitivné konec, jestliZe pro-
marnil nadeéji, kterd je ddna Zivému na zemi. Zivi v&di o své
smrti, coZ by je mélo vést k hled&ni Zivota ve Stvoriteli (Kaz
12,1). Jinak smrti kon¢i v8echny moZnosti a nakonec i pamat-
ka. Clovék sam od sebe nema nesmrtelnost (sr vk Gn 2,7). Co
prozival, sebeintenzivné&jsi ladska nebo palCivd nendvist a othel-
lovské Zarleni atp., v3e skond¢i. Nutno to chapat jako soud nad
Clovekem, ktery Zadnymi svymi Ciny ani schopnostmi nepfe-
roste sam sebe z Casnosti do v&&nosti. Ciny, jimiZ chce budovat
svou nesmrtelnost, jsou pouze sebedalenim. Jen douféni v Hos-
podina (Z 62,8 73,28) preméaha smrt. Témito slovy je pod-
trZzena duleZitost zemského Zivota. Lze tu rozpoznat volani
K vyvoleni jediné cesty, jeZ vede k Zivotu (Dt 30,15—20 Mt
7,13n); smrti bude ¢&lovdku navidy odiiato pozvani ma tuto
cestu zZivota.

/~IBlih méa z4libu v podinani doufajiciho é&lovéka. Ten
muZe a smi utédend uZivat v nynejsim Zivoté chleba a vina
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[jeZ jsou dokonce znamenim Vedeie Pane; sr Gn 14,18 Pf 9,5)
1 oleje, coZ vSe je projev BoZiho poZehnéani (Z 104,14n) a znakem
radosti a pokoje (Z 23,5). Bily odév je odev slavy a vitézstvi
(Mt 17,2 Zj 7.9).

Zivot s milovanou manZelkou prinasi pohodu a poté&seni,
a to vSe Buh Clovéku pfeje uZ v tomto ase lopoténi. V baby-
lonském eposu o GilgameSovi dopravaiji bozi &lovéku tyto dary
proto, ze mu odnali véény Zivot [AOT 193—4; Matous, 128).
Kazatel naproti tomu vi o BoZim soudu, ktery nastane (Kaz
11,9 12,14), a tim ukazuje k véd&nosti. Presto, Ze nynéjsi vék
pod sluncem je mam a van, lze uZ tady ¥it potésSené, obstoji-li
clovék jednou pfed BoZim soudem. Nejde tedy o horatiovsko-
epikurejské Carpe diem (= UZivej si dne), znamé u? z napisu
Staroegyptskych. Co kdo miiZe na sv&té vykonat, to ma Vy-
konat, ponévadZ Bih k tomu d4av4d €as a pFileZitost (sr novo-
zakonni ’'vykupovat cas’, Ef 5,16). To vSe pFestane v 3eélu,
v TIiSi mrtvych, kde podle staroorientalnich i staroreckych
predstav mrtvi maji jakousi m&toZnou stinovou existenci bez
mysleni, citdi a vile. Mluvi-li Kazatel podobne myticky, vy-
Jadruje tim definitivni skonéeni v3eho, co je ddno ¢lovéku na
zemi k uzivani. Konat ze v3i sily to, co je dobré, ma smysl jen
vV pripade, Ze kromé mlhavé existence v Figi mrtvych existuje
také pobyt u toho, ktery je Ziv na véky (sr ] 14,1nn]}.

g) Chvala moudrosti
9,11—18

1 Opét™ jsem pod sluncem vidél,
ze béh nezavisi na snaze hbitych
anl boj na bohatyrech
ani chléb na moudrych
ani bohatstvi na rozumnych
ani prizeit na téch, kdo maji poznani,
ale jak kdy kaZdému z nich preje ¢as a piilezitost.
“Vzdyt €lovék ani nezna sviij &as.
Je jako ryby, které se chytaji do zlé sitd,
a jJako ptaci chytani do osidla.
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Jako na né, tak i na lidské syny byva policenc
ve zly €as, ktery je nahle prepada.

“Také jsem spatfil pod sluncem tute moudrost,
a jevila se mi velika:
“*Bylo malé meésto
a v nem hrstka muzi.
Tu p¥itahl na né velky kral,
obkli¢il je a zbudoval proti nému mohutné naspy.
> Nasel se pak v ném nuzny moudry mu?,
ktery "by byl" to mésto svou moudrosti zachrinil,
ale nikdo si na toho nuzného muZe ° ani nevzpomnél.
*Rekl jsem si: Lepsi je moundrost ne¥ sila,
trebaze moudresti teho nuznéhe pohrdli
a jeho slova nebyla sly$ena.

- Slgva meudrych v Kklidu vyslechnuta

jsou lepsi nez kfik toho, ktery panuje Pnad hlupakyr.
* Moudrost je lep$i nez valetné zbrané,

mnoho dobréhe vsak zni&i ¢ jediny h¥isnik 4.
T nebo: Obratil jsem se; -+ jinam, V. — nntak i O'; X V. — o + po-
tom, V. — PPv poSetilostech, O’. — 9-9kdo v jediné [véci) zhiesi, V.

(11) : Am 2,14n; P} 16,9 (12} Kaz 8,7; :L 21,35 (16) Kaz 7.19;
: Mk 6,2n (18] :Joz 7

‘" 0d 2. osoby jedn. & prechazi Kazatel k vypravécimu
zpusobu, aby vyli¢il, co mu bylo déno vypozorovat v Zivoté lidi.
Lidé mohou svymi moZnostmi a schopnostmi udivovat — i to
}jsou BoZi dary —, ale vysledek lidské ¢innosti je vzdycky za-
visly na vuli BoZi (sr Am 2,15n). Pesimisticky a piece zcela
realisticky vyznivi vypovéd o nepredvidatelnosti zlého casu,
Ktery prepada clovéka zcela nefekané jJako rybarska sit ryby
a clharska past ptaky. Zlym ¢&asem je patrné nejen smrt,
ale i ruzné nepredvidané nehody. Kazatelovo zdtiraznéni Boha,
Ktery vse ridi, brani vidét v téchto slovech viru v slepy osud
& pouhou ndahodu.

“~1* Moudrost naprosto nemusi nalézt uplatnéni ve svété
piném nemoudrosti. Kazatel ilustruje toto své pozorovani pri-
pehem. Je téZko urdit, zda mél na mysli historicky pfipad
( Jako napf. Archiméda a Syrakusy, obléhané v 3. stol. pr. Kr.
Rimany — tedy v jeho dob& —, proti nim? Archimédes vynalezl



Lepsi je moudrost nez sila 233

cinnou zapalnou zbran}, nebo jen uvadi priklad jako obecnou
moznost. Nejspise vSak podnetem byla prece nejaka udalost.
Jinak by se téZko hiedal duvod, proC uvadi pravé takovyto
priklad, ktery nevypada vubec typicky. Mel-li Kazatel na mysli
syrakusskou situaci, bylo by ovsem nutno zmenit preklad, ze
ocnen muz mesto vysvobodil. Tak to vskutku chéape vetsSina
prekladatelu. Jinak by to prece byl skoro kriklavy doklad
lidské slepoty: obyvatelé meésta, které muZe postavit jen malo
obhéjct, se octnou v krajni nouzi prfi obléhdani mocnym ne-
pritelem, a prece nevyuZiji moZnosti schopné zachranit je, jen
proto, Zze mudrec, ktery by je moh! vysvobodit, je nuzny! V po-
dobném postaveni se ani kral obycCejné neostycha prijmout
pomoc, tfeba od Zebraka, i kdyZ jinak da na bohatého kdekdo,
a moudrym chudakem se pohrda {Sir 13,22n]). Pochopit by
bylo moZno postoj mesta nejspise tehdy, nesSlo-li o nejaky
jednorazovy hrdinsky cCin chudého muZe, nybrZz o jeho radu
k celkovému zpusobu chovani a zivota. A tu lze myslit napr.
na meésto Jeruzalém, proti némuz pritahl velkokral babylonsky
s obléhacimi nastroji a v némzZ Jeremijas — vsSemi opovrzeny
a znuzeny — marne volal k moudrosti mesto, jez bylo vskutku
malé ve srovnani s babvlonskou velmoci. Tady totiz opravdu
nezmohla nic zmuZilost obhajct, kdyZ schazel duch moudrosti,
pokani a béazné Hospodinovy. Bida, kterou Kazatel vidi pod
sluncem, je v tom, Ze sice moudrost je nad zmuZzilost, ale kdo
na ni dba? Zachrana je na dosah ruky, ale — ac stacilo jen
uposlechnout moudrost — lidska zaslepenost a zatvrzelost Cini
zachranu nemoznou.

Moudrost se projevuje tichosti a je nutno soustredit se
na ni poslouchanim, tedy i rozvaZovanim. Naproti tomu hlupaci
se projevujl halasnosti a vytrubuji své nicemnosti. Jen vpravde
moudry se neda od nich umluvit a ukfiCet. Na svété to vsak
chodi — préaveé pro lidskou poSetilost a bezduchou zpozdilost —
tak, Ze jeden hrisnik staCi svou zvrhlou vypinavosti a 1Zivym
pfemlouvanim zmarit mnoho dobra. Je ovsem porad nadeéje:
Je-li moudrost lepsSi neZ ndstroje valky, pak je nutné vzit to
vazné a nasadit vSecku energii k zastaveni zhouby. BoZl moud-
rost ma moc, ktera stacCl na vse.
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h) Zivotni zkuSenosti
10,1—11

10 ! Mrtvé mouchy zpiisobi,
zZe 2 mastickaruv olej? pachne a kvasi;
®steing pdsobi $petka pomatenosti,
ie-li cenéna vic neZ moudrost a cest?P.
* Moudrvy ma srdce na pravém mists,
hiupak na nepravémc.
*Pematenec, i kdvZ jde po ceste,
¢je bez rozumud,
¢ g kazdém vsak rika:
»,T0 je pomatenec ¢!

tZvedne-li se proti tobé vlada¥ova nevole,

své misto neopoustéj,
mirnost muze zabranit

velikvm h¥ichum.

> Zlo, jeZ jsem pod sluneem vidal,
je omyl, kK nemnz dochazi u mocnare:

° Na vysoké misto se dosadi pomatenec,
kdeZto schopni! ziistavaji sedét dole.

7Videl jsem otroky na ofich,
kdeZto kniZata jak otroky chodit pesky.

* Kdo kope jamu, spadne deo ni,
toho, kdo strhava zed, ustkne had.
°Kdo lame kamen, prichazi k arazu,
kdo Stipe drivi, je pii tom ohroZen.

10g Ztupi-li se sekera,
a nenaostri-li se znovu,
je nutno vic napnout sily.
UZiteCna a prospesna je moudrost.
11 h J§tkne-li had, d¥iv neZ byl za¥ikan,
zaklinagé pranic neprospéje .

a-a liheznost oleje (masti}, O’ V. — Db-b milo moudrosti je cennéjsi
nez velka sldva posetilosti, O’; cennéjsi neZ [?) moudrost a cest je
mala poSetilost nakratko, V. — cdosl. levém. — ddosl. srdce. —

e-e y§echno, na co mysli, je poSetilost, O’; (¢-¢) protoZe je sam nero-
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zumny, ma vSechny za blazny, V. — {dosl. bohati {sr v.20). — 8 v.10
v O’ i V pieloZen znadn& volné. — h-hKdo tajn® pomlouvd, nedslé
nic mene, neZ kdyZz had tiSe ustkne, V.

(4) Kaz 8,2n :P¥ 25,15 (7) :PF 19,10 (8) Z 7,16 Pf 26,27 (11)
:Z 58,5n

-3 Na predeslé vypovédi volné navazuji véty, jeZ maii
podobu prisiovi: nejprve o mouchdch a masti {v.1}. Na né-
kKolika malo mistech, kde se v Starém zakoné mluvi o mou-
chach, se u nich mysli na patvary démonské (Baal-zebub = Pan
much, buh Ekronu, 2Kr 1,2; sr Iz 7,18). Masti a oleje se vy-
rabely také pro sluZzbu Hospodinu (Ex 30,25.30—33 1Pa 9,30
2Pa 16,14), ale 'mouchy’ mohou zkazit svym nedistym vlivem
to, co slouzi BoZim sluzbam i Clovéku. V tom smyslu nutno téz
pochopit druhou polovinu v.1, totiZ jak lidé snadno prichazeii
o dobrodini moudrosti, kdyZ je ovladne pri nepatrné nedba-
losti posetilost a tupost.

Druhé pfislovi (v.2) hovofi o tom, Ze srdce moudrého
(chapané jako sidlo rozumu, rozvazovani a rozhodovani} je
na strané pravé tj. na strané dobra; jinak u hlupaka (sr Mt
25,33n.41]). 'PoSetilec’ (v. 3} se svou nemoudrosti projevi i na
cestd. 'Cesta‘’ znaci také chovani, zplisob Zivota. Ve své za-
slepenosti vidi vSak poSetilce ve vSech kolem sebe, vlastni
posetilost nevnima.

*=7DalSi rada se tyka vztahu k vrchnosti {sr P¥ 16,14
Kaz 8,2—9 10,15—20). Neni tfeba upadat ihned do malo-
myslnosti a zoufalstvi, postavi-li se vladce hnévivé proti ’tobé&’,
t]. patrné proti moudrému. Slusi se zustat, kde jsi, a konat
svou povinnost s védomim, Ze tichost a trpélivost ma budouc-
nost (Mt 5,5). Kazatel si je ovSem védom toho, Ze vladnoucimu
posSetilci 1ze Celit pevnou umirnénosti jen do urdité miry. Ze
strany mocnare totiZ nelze cCekat jen spravné jednédni. Je to
takfka prirozeny jev pod sluncem, Ze se dopousti omyld [v.5).
VZdyt na vysoka mista byva ¢asto ustanovovan ¢lovék zmate-
ny, posetily.

Priklady, uvadené ve v.6bn, jsou historicky doloZeny
z dejin Egypta mezi dobami staré a stfedni riSe i z déjin Persie
a odjinud. Kazatel vidi tato fakta jako béZnou véc, ktera budi
smutek a nelibost. Smutek neplyne ani tak z toho, Ze zlého
knizZete vystridal ve vysokém postaveni dobry otrok, ale Ze
Imisto kniZete, at zlého ¢i dobrého, se povysSuje z1y otrok. Knize
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je zde jeste aristokrat v pivodnim slova smyslu, tedy ten,
ktery jedna uslechtile a je schopen vladnout. Otrok je zde
spiSe to, cemu Fikame otrocka& duSe, ¢loveék bez z4sad, bez-
ohledny, dostane-li se k moci. JeZi§ své ucedniky varuje pred
touhou po moci (Mt 20,25—27). Jakas takéas utécha maZe byt
leda v tom, Ze vSechno na svété je docasné (sr P¥ 30,21—23];
Kazateli je to zndmo a uvaZuje o tom hned dale.

82 Cty¥i prislovi ukazuji, Ze se nelze spolehnout na nic na
zemi a ze Clovék musi vZdycky pocitat s nepredvidatelnostmi.
Nema ani sebe v moci a miiZe se nechténé i zabit vlastni praci.
Prvé prislovi navic pfipomind zndmé ’Kdo jinému jamu kop4,
sam do ni pad&" (sr vk P¥ 26,27 Z 7,16 9,16 57,7). Nestésti
ovSem miZe dopadnout na Cloveka necekane Tak se vynori
1 had ze zdi, v které se mezi sparami skryva a vyhtiva, a ustkne
Cloveka, jenZ se chystd zed strhnout. Podobné nebezpedi ¢iha
na Cloveka i pfi lamani kamene a Stipani dfivi. I pfi opatrnosti
odleti odstepek Ci Stépinka a €lovéka zaséhne.

‘" Na zminku o S$tipdni dfivi navazuje fe¢ o Zeleze ¢i
zelezném nastroji; nenl nutno myslit jen na sekeru. KaZdy
nastroj majici ostfi, musi byt brousSen, nemaé-li se beziudelné
vynakladat nadmeérné mnozstvi sily na préaci. MySlenka —
jinak dosti vSedni — se da rozSifit do obecné platnosti: Clo-
veku je pri veSkeré bidé ddna moZnost prfekonavat neuzpliso-
benost veéeci, aby prece jen s jejich pomoci néceho doséahl:
svou moudrosti muZze formovat véci, aby slouZily Zivotu. To
dal Buh jen Clovéku. Za technickou zruc¢nost a nadani vdéci
Clovék Bohu. ,

I kdyZ vsak Clovék je vybaven riiznymi schopnostmi, na-
prosto nezavisi vysledek jeho Cinnosti na né&m: to chce zdtiraz-
nit dalsi vers (11). Zarikavani hadf (sr Sir 12,13) bylo v Orienté
bezné a je zde zminéno jako doklad mimoradné lidské moci
pfremahat v hadu pfimo toho Zlého [SI‘ vk Gn 3,1]. Ale cela
tato schopnost nebo moudrost neni k nifemu, nepouZije-li se ji
v pravy cas. Mit moudrost jeSté neznamena byt ochranen pred
zlem, Kdyz zlo zautocCi a Clovék ve své moudrosti neuZije proti
nemu vcas naleZitych prostfedkii, stdvd se sam jeho kofisti.
Ani tu tedy neni €lovéku nic pfedem zaruceno.
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i ] Kletha poSetilosti
10,12—20

“Slgva z iist moudrého pFijemné plynou,
kdeZto hlupaka vlastni rty pohlcuji.
" SotvaZe promluvi, prozradi pomatenost,
a kdyz domluvi, zlou ztresténost.
'“ Pomatenec ma plno redi.
Co nastane!, ¢lovék nevi,
a kdo mu oznami, co bude po ném?
1> Hlupaci se unavuji pachténim,
kdo nevi kudy, nedojde do meésta.

'>Beéda tobé, zemeé |, je-li tvym kralem sluhak
a tva kniZata hoduji z jitra!
7 Blaze tobé, zemé, je-li tviij kral vzneSeného rodu
a tva kniZata jidaji v nileZity tas
pro posilnéni a 'ne pro opilstvi .
1 Pro lenoseni sesoguva se krov,
pro necinnost rukou zatéka do domu.

K obveseleni se stroji pokrm
a radost Zivotu™ dava vino;
penize vyresSi vSechno.
‘Y Krali nezlofeé ani v mysli,
bohacovi nezlofe¢ ani v pokojiku, kde uléhas,
nebot nebeské ptactvo roznese ten hlas,
okfidlenec vyzradi kazdé slovo.

Lco bylo, O P V (< $e-hdjd misto Se-jihjeh, H.). — Jmésto, O'. —
K < na’ar, H.; chlapec, O’ V. — Ilnebudou zahanbena, O'; ne pro
rozkos, V. — mizivym, O’ V. — n 4 a olej, O’

(12) (PFf 10,32 (14) Kaz 5,2 :Pr 15,2; Kaz 8,7 (16) Iz 3,4;
Iz 5,11 (17) :PF 31,4n {19} Z 104,15

12-15Re¢i moudrych 1iidi vedou ty, kdo je poslouchaiji,
K tomu, co je v Zivoté podstatné (PFr 14,3 18,7). Naproti tomu
hlupdk, poslouché-li jen sdm sebe, uvddi sebe i druhé jen na
faleSnou cestu. Vychdzi ze zvrdcenych predpokladfi a proto
nemuze dospét nikam jinam neZ do horsich jeste koncu:
k padu, do aplného zajeti zla. Podava obsirng ’dialezité‘ a ’roz-
hodujici® vyklady o tom, co 'potFebného’ je nutno zaridit a jax
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budou véci vypadat, zatim vSak mu neni zndmo nic z budouc-
nosti a naprosto neni s to zabranit, aby véci po jeho smrti
nevypadaly trfeba zcela opacCné, neZ jak rozhodl (sr Kaz 3,22
6,12). V.15 patrné navazuje na predeslé: PoSetilec vynaloZi
mnoho namahy, ale jejim vysledkem je pouze tnava. Neumi
dojit ani do meésta; nedojde k cili: k méstu, jimZ je asi minén
Jeruzalem (Iz 66,6), cil poutniki. Zbloudi a tfeba i zahyne
na ceste.

on Takoby ohlasem z Iz 3,4 a 5,11n.22n 1i¢i Kazatel bidu
zemé pod vlddou sluhy ¢i nezralého mladika (H. na‘ar). K bidé
zeme patri i nezodpovednost jejich viadafid, ktefi mysli na své
hostiny a ne na vili BoZi. Zminka o jitru (H. boger) totiZ upo-
zornuje na chvili, kdy se ¢lovék ma4 ztiSit ve vyckavani, aZ Bah
zjevi svou vili (sr vk Z 5,4), kdeZto 3patny vladce, zpity svou
moci, misto toho hoduje a opiji se, Ze ani neni schopen vnimat
Bozi hlas. Kazatel tu ukazuje na odpové&dnost viadaifd za lid
a zeml. To se jevi i v blahorfeCeni zem&, ma-li krdle z rodu
-svobodného neb vzneSeného, coZ je ovSem dobré jen, ma-li
1 ducha vzneSeného, a kdyZ kniZata nemysli na své télesné
pozitky, ale na zmuZilost pro dobry boj BoZi (sr P¥ 31,4).

18-20Dalsi prislovi (v.18) mtZe a nemusi navazovat na
predesle. Lenost svadi kniZata i poddané. Vyrok o ni ma raz
obecné lidské moudrosti (zndmé i z PF¥ 21,25 aj., 1 vubec
z moudrostni literatury néarodii). Tato jednoduché moudrost
nesmi schazet ani Gdiam lidu BoZiho. I oni jako obyvatelé domil
nemohou nemyslit na to, Ze domy potfebuji opravy. Lenoch se
nestara, zZe zatéka voda do plochych, hlinou upldcanych st¥ech,
jaké byly v Izraeli; proto lze pfeloZit i 'trdmovi‘ misto ’krov'.
T'ento zvlastni pfiklad méa slouZit k zev3eobecnéni nasledki
nedbalosti ve vSech oblastech Zivota.

Pokud jde o v.19, konstatuje se v ndm, &eho 1ze v boha-
bojnosti uzivat, aniZ Clovék propadne ‘blaznovstvi hlupaki
(9,7). Penize byly a napofdd jsou klicem k mnohym potése-
nim zdejSiho Zivota (ale viz vystrahu 1Tm 6,10).

Ve v.20 odhaluje Kazatel moc zla. Upozoriiuje, Ze kletba
(jak veril cely starovék) ma velmi konkrétni a realné disled-
Ky, ponévadZ v ni jsou mocné sily, které ji uskute¢iiuji. Ok¥id-
lenci jsou ve sluZbach té&chto sil. (V Ffecké mytologii srov. je-
raby, jediné a spolehlivé svédky toho, Ze byl zavrazdén basnik
Ibykos). Varuje pfed proklindnim panovnika, ponévady jeho
existence zarucCovala fad v zemi. Nejde tu v3ak jen o né&j, ale
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i o 'bohdde’ (ve v.6 jsme pieloZili ’schopni’), kteFi zfejmé& na-
lezeji ke kralovu dvoranstvu. Proto je nespokojenému neb
utlacovanému pripomenuto, aby se nevydaval v nebezpeci
svymi kletbami. Kazatel tim nevede k opatrnictvi (s v.4). Na
jedné strané odsuzuje mocnare a pany vSeho druhu, neni-li
prosty Clovek pfed nimi jist, na druhé strané naznacuje, Ze je
jiny zpusob neZ kletba, jak se ubranit takovych pana. Je to
Buh, ktery dosazuje i sesazuje, dava i odnima bohatstvi (P¥ 21,1
15 2,7). Misto kletby tedy méa nastoupit modlitba, prosba o BoZi
pomoc a slitovani (P 15,29).

j] Nepolevuj ve svém dile
11,1—8

11 ! Poustej svij chléb po vodeé 2,
po mnoha dnech se s nim shledas.
“Rozdej svij dil mezi sedm, ba i osm,
nevis, co zlehe se na zemi stane.
3 JestliZe mraky se maplni,
spusti se na zemi dést;
jestlize strom padne k {ihu £i na sever,
ziistane na misté, kam padil.
*Kdo pf#ilis da na vitr, nehude sit,
kdo hledi na mraky, nebude sklizet.
> jako nevis, jaka je cesta vétru,
jak v liiné téhotné vznikaji kosti,
tak neznas dilo Boha,
ktery to vSechno kona.
“Rozsévej své simé zrana,
nedoprej svym rukam klidu do veéera,
nebot nevis, zda se zda¥i to €i ono,
¢1 zda oboji je stejné dobré.
" Sladkeé je svétlo
a videt slunce je milé odim.
°1 kdyZ se célovék doZije mnoha let,
at se z nich raduje ze vsech,
ale na dny® temnoty at pamatuje,
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¢Ze jich bude mnoho.
Cokoli prijde ¢, je pomijivost.

2 tekoucich vodach, V. — bégasy, V. — ¢ca na mnohé dny, které,
az nastanou, ukaZzi, Ze (vSechno) minulé, V.

(9) J 3,8; :Z 139,13nn; Kaz 8,17 (8) :Kaz 121

'~®*Novy oddil méa za spole¢né téma nezajisténost Zivota.
Clovék v$ak pFitom nemd utrdcet Zivot v necinnosti, nybrz ma
konat svou povinnost. V.1 mé raz pfislovi, jeho vyklad ovSem
skyta problémy. Odesilat chléb po hladiné vod se jevi jako
pocinani vyloZené nesmyslné. JenZe piislovi se nezabyva racio-
nalnim chapanim véci. Ani nejde o to, Ze chléb syti, a Ze tu
tedy je dan prikaz pecCovat o syceni druhych, byt i ten, kdo
tak Cini, nemél mejmensSi nadéji, Ze z toho sam bude mit
uzitek.

fJe ovsem moZné srovnat biblickou vyzvu i s namétem lidové pisné:
»Pletla v kytku rozmarynku... poustéla ji po vodénce“, kde jde jasnd
0 ziskani veéstby, jak to s divkou dopadne. Snad je i v pozadi Kazatelovych
siov nardZka na ordkulum, ndm dnes uZ nesrozumitelné.

V.2 je podobné problematicky. Mysli Kazatel na dobro-
Cinné rozdeéleni podilu (napf. dédického) mezi sedm (d&islo
plnosti!), ba jeSté vice lidi, a to proto, Ze se dé&je na zemi
tolik nepredvidaného zla, Ze ¢lovék mizZe piijit o vSechno, co
ma? Anebo proto, Ze lze pro rizné pohromy pfijit o mnoho
ne-l o vSechno, méa ¢lovék rozdeélit svilj majetek na mnoZstvi
mist, aby v pfipadé ztraty se mohl aspoil opfit o pratele?
Takova opatrnost vyznivd napohled proti smyslu Kazani na
hote: Nepecujte (Mt 6,34), ale nachdzi oporu v JeZiSové podo-
benstvi o 'nepravém vladafri’ (L 16,1—9). Nejistota vykladu
pochazi z faktu, Ze Cislovky sedm a osm stoji samy bez pred-
metu, takZe se nevi, o koho nebo o co jde.

Slova, Ze strom zistane leZet tam, kam padne (v.3), maii
zdanlive rys fatalisticky, ale to neodpovidd Kazatelové pfed-
stave svrchovaného Boha. SpiSe chtél zddraznit, Ze v3echno se
deje podle urcCitého pevného tadu, do néhoZ nelze zasahovat.

Misto 'strom’ je moZno preloZit i 'dfevo’ (oboji = H. ‘é¢). To zfista-
ne lezet, kam ¢i jak padne. A méli bychom zase obdobu naSich &tédro-
veCernich ¢i novorofnich povér s héazenim drevackt za hlavu, aby se
zjistilo, pujde-li divka z domu & neprovda-li se.
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Vitr a desté (v.4) maji sice (zvlasté v Palestind) své
obdobi, ale — jako vibec pocasi — maji své posuny, nadmér-
nost nebo nedostatek. Kdo se fidi jenom jimi, mGZe propdast
vse. Je nutno odvazné davéfovat BoZi moci, ktera da zdar (seti,
zatve, ale i vsemu vubec)} i tehdy, kdy vnéjSi podminky na
zdar neukazuji. V pozadi je vSak i zde praddvna praxe véstit
z vetru a mraki.

V.5 se po obecné platnych vypovédich v.3—4 vraci jako
ve v.1—2 k osloveni v 2. osobé (tak jeSté i v.6). Ukazuje na
tajemnost a skrytost BoZiho jednani a fizeni vSeho. VSude ve
vSem prevlada BoZi vile a ani objevy meteorologické a anato-
micko-gynekologické a jiné nezmensSuji Gdiv nad tajemstvim
BoZiho pofédéni veskerého déni. PonévadZ tedy Clovék neni
panem techto véci, mé& své povinnosti ko=nat s vedomim, Ze cil
i zdar je jen u Boha

Podle v.6 je nutno vyuZit kazdé prileZitosti, kterou Bih
dava k praci, jeZ ma nést uzZitek (seti znizoriiuje kazdé dobré
dilo). PonévadZ ne Clovék, ale Bih méa vSe v moci, volad Bih
clovéka k vérnosti v dile; cokoli Clovék kona, ma konat vZdy
s nejvetsi odpovédnosti (sr 1K 10,31 Ko 3,17) a nepromarnit
prilezitost, jez se uz nemusi vratit {Kaz 3).

V.7: Zcela ve smyslu starozdkonni radosti ze stvoreni,
které je 'velmi dobré’ (Gn 1,31 sr Kaz 3,11 Z 104}, vyjadiuje
Kazatel poteseni, Ze pres nezajisténost svéta je prece jen milo
na sveté byt a uZivat svétla a slunce, jeZ Buh dal jako fyzické
udrzovatele zivota [(Gn 1}. Kazatel neni pesimista ze zasady,
ani nepopira Zivot ve smyslu budhismu a indickych filosofii
(Zimmerli). I pri vsi bidé tvorstva se lze radovat, ponévad?Z
Buh je Stvofitel.

V.8: Pro radost ze stvorfeni nesmi Clovek na stvoreni
ulpét. VSe pomiji. Co vSak jsou ’dny temnoty'? Sotva 3edl ¢€ili
rise mrtvych; to by odporovalo mysSlence soudu BoZiho, po-
nevadZ on, nikoli sedl bude mit posledni slovo. SpisSe podle
12,2 {kde j-e téZz reC o tme, H. ch-§-k} je minén vék stari, doba
stmivani a tmy mebo doby zkouSek a trapeni. To je to, ¢o
prichazi a prijde. Ver$ je pfipravou na fec¢ k jinochu, jeZ na-
sleduje. Clovék miiZe uZit tfeba dlouhych let mladi a Zivotni
zralosti v sile, ale — nezemfe-li dfive — dojde urcdité k mnohvm
dnim stari, v nichZ se nad jeho Zivotem zacne stmivat. Tak
Kazatel, véren své mySlence, neopomene pfi kaZzdém zaporu
uvést klad a pri kaZzdém kladu pripomenout zapor. To bréani
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zapadat do nec¢inné nirvany nebo 7ivotniho hnusu i bezmyslen-
kovité cynické poZivacnosti, ale i do iluzionistického optimis-
mu a modla¥stvi prace. Drasticky drasava Kazatelova otevre-
nost, ktera vidi realitu Zivota a sveta v nahé syrovosti, ukazuje
svou drsnou upfimnosti na konefné a prave spofinuti jinde
neZ jen v oblasti ’pod sluncem’ v tvorstvu.

k ) Pamatuj na Stvotitele
11,9—12,7

°Raduj se, jinochu, ze svého mladi,
uzivej pohody ve svém jinos$stvi
a jdi si cestami svého srdce ¢,
¢ za vidinou svych o¢i.
Véz vsak, Ze té za to vSechno
Biih postavi pied soud.
10 Hote si ze srdce vyklid
a drZ si od tela zlo,
vidyt mladi a idsvit! jsou pomijive.

i
2 I pamatuj na svého Stvofitele -
ve dnech svého jinosstvi, |
neZ nastanou zlé dny
a nez se dostavi 1éta, o kterych reknes:
.Nemam v nich zalibeni”;
2neZ se zatmi slunce
a svétlo, mésic, hvezdy
a vrati se po desti mraky.
3V ten den se zatnou tiast straZcové domu
a muZové zdatni se zKrivi
a mleitky nechaji prace a bude jich malo
a ty, kdo hledi z oken, obestie temnota
4 3 zavrou se dveire do ulice
a ztiSi se hlas mlynku
a vstavat se bude za Sveholu ptactva
a viechny zpévy? budou znit piidusene.
5 A &lovek P se bude hat vysek®
a arazi © na ceste;
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a rozkvete mandlon
a ¢ téZce se povlede ¢ kobylka
a kapara ©ztrati uéinnost-®©.
Clovék se vyda do svého vééného domu
a ulici budou obchazet ti, kdo narikaji
nad mrtvymi.
°* Pamatuj na svého Stvoritele,
neZ se pretrhne stfibrny provaz
a ‘rozbije se misa zlata!
a dZzban se roziristli nad ziridlem
a kolo u studny se zlame.
" A prach se vrati do zemé, kde byl,
a duch se vrati kK Bohu, ktery jej dal.

d bezadhonné, O’. — ¢ 4 ale ne, O’. — fnerozum, O’; rozko§, V; mla-
dost, K.

a dosl. dcery zpévu [ = zpdévactky?]); slibosti zpdvu, K. — bb(lidé)}
budou hledét k vy¢sineé, O’ {nebo: do vy3e?}. — c¢dés (bude}, O’ ~ V.,
— d-d ztu&ni, O’ V. — e-ese rozptyli {= odkvete?), O’ V. — tlroz-
vine se zlata stuha, V.

(9) Kaz 12,14
(12,1) :PF 226 Kaz 11,8 (5) :Jb 17,13; :Jr 9,16n(— 17n K}
(7) Gn 2,7 319 :]b 3415 Z 10314 Kaz 3,20

11.9n Kazatel prichazi k zavéru svého napominani a oslo-
vuje poprveé vyslovné jinocha, i kdyZ ho i dfive patrné meél
na mysli. Ackoli mladi ma také své smutky a strasti, ma prece
nesporné puvaby a Kazatel nechce ani na chvili Skarohlidsky
a asketicky jimi pohrdat. Je moZné a je dobré radovat se ve
svém jinosstvi. Ono ma srdce a zplisob vidéni, ktery patfi prave
jen jemu; je tedy otevieno pro véci, pro néZ pozdéjsi vék
zivota tak otevren nebyva; proto je dovoleno vyuZivat toho,
dokud je k tomu cas dan, drive neZ prijde stari. VSe mé pirece
sviij cas (k. 3). Nikdo tedy nemda pravo potladovat vysady
jinosstvi. Avsak na rozdil napr. od Ptahhotepovy nauky, v sta-
rovekém Egypté velmi proslulé, radici veselit se a nekratit
dobu zabavy, vi Kazatel, Ze veseli mladosti nesmi byt samo-
ucelné ani propadnout rozko3nictvi. I nad mladim je totiz
jistota BoZiho soudu.

Buh je soudce, ktery odsuzuje a odsoudi zneuZiti svych
dard. Ale Btih jako darce také Stédfe dovoluje radostné uZivat
svych dari, jeZ jsou dobré. Proto srdce uvnitf i télo vné mohou
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a maji byt prosty vSech trapnosti, tj. svéddit o vdééném priji-
mani Bozi dobroty. Protiklady ’dobro’ (pohoda) a ’zlo‘ nejsou
asl uvedeny nahodné a naznacuji nejen to, co je pfijemné
a neprijemne, ale i to, co je podie Boha a proti Bohu. Jediny
Buh je neproménny. 'MI1adi* a ’tusvit' Zivota (= Sachdriit: né-
kterl prekladaji Cernost, totiZ vlasit — podle téhoZ koiene
S-ch-r = Cerit) nemaji samy v sob& posledni hodnotu. Pomi-
nou jak vanek a proto, mladiku, téS se sice z nich, ale nebuduj
na nich. Re¢ o BoZim soudu je tedy spolu s obdobnymi v§po-
vedmi v dalSi kapitole vrcholem knihy a dodava smysl viemu,
Co bylo v knize ¥eCeno; je hlediskem, z ného% nutno na knihu
hledet.

! Nasleduje napomenuti zdsadniho v{yznamu, ponévady?
ukazuje, co ma byt vlastnim obsahem jino3ského véku: pama-
tovat na Stvoritele.

Néktefi navrhuji &ist misto slov 'tvého Stvofitelef (H. bor¢ekd)
'tvou studnu’ (b¢’érekd) nebo ’tvou jamu’ (tvaj hrob) (H. borekd) (viz BH),
CoZ je zcela nedoloZené a né4silné; znameng to prisuzovat Kazateli snahu
vyhnout se vSemoZné& zmince o Bohu a umoZiuje to ¢init z ného pouhého
hédonistu — coZ svdd&i jen o libovilli, s jakou nektefi exegeti zaché&zeji
S textem.

Ackoli se vyraz b-r-’ (= stvofiti} vyskytuje v této knize
jen zde, prece Kazatel znd Boha jako Ué&initele (sr 7,29 11,5
aj.) a vyraz Stvofitel shrnuje dosavadni vypovédi o ndm. Viude
a ve vSsem panuje samé vratkost a nezarufenost. Nemé&-li se
Cloveék stat obéti vlastni kiedovitosti, ktera kond&i v propadlisti
nesmyslna, zbyvd mu jediné vychodisko, totiZ upnout se cele
na Boha Stvoritele. Jenom Bdh Stvofitel je zaruka toho, Ze on,
Ktery sam cCini vSechno (3,11), m& v moci i hrozivou vratkost
a pomijivost vSeho a ukéZe se jako Svrchovany, pfed nim¥ se
octne duch kaZdého Clovéka (12,7). Na zdsadni napomenuti se
pak vazi tri oduvodiiujici vypovédi (vv. 1.2.6), uvedené vzdy
vyrazem 'neZ’. Na rozdil od b&Zného presveédcCeni, Ze je vZdy
dost Casu pamatovat na Boha, piikazuje Kazatel: pamatovat
nan uz v mladi, neZli nastanou zlé dny a léta, jeZ se ¢lovéku
nelibi, totiZ stafi. Dny zla jsou dny vSeho, co ztrpéuje Zivot.

°=>Druhé 'nez‘ uvozuje dalsi, a to obsirnou pripominku.
Je to podle obecného min&ni pFirovnani a alegorie stari. Jako
v prirodé prijde obdobi, kdy mraky zastrou ve dne slunce
a denni svetlo i v noci mé&sic a hvézdy a sotva prestane prset,
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hned se kupi dalsi mracna, tak pfijde ¢lovéku doba stari, kdy
se mu nad zivotem stmiva. Kazatelova slova dobfe zapadaiji
do slov proroka (sr Iz 60,19), nebot mizici svétlo slunce atd.
Cini misto Hospodinu jako Svétlu a Slunci (Zj 21,23). Proto
byla také na misté pFipominka Stvofitele ve v.1. V zatméni
slunce a mesice je také naznak soudu dne Hospodinova, dne
temnosti a mracna (Am 5,18 Sf 1,14—18]). Takové néznaky
zname z vyrokua o dni soudu jsou obsaZeny i v dalSim liCeni
(od v.3): roztrfesenost strdzcid, zkfivenost zdatnych, motiv
mleti {sr Mt 24,41}, strach, zdéSeni, kobylka, plac, i kdyz
souhirn necini dojem, Ze by 3lo jen o li¢eni vlastniho dne soudu.
Je tu alegorie [nebo prirovnéani), jeZ chce zobrazit tihu stari.

Slovni vybava z oblasti soudu vSak silné napovidéa, Z
Kazatel ma pri liceni lidského sta¥i na mysli vskutku také BoZi
soud, o kterém mluvil v 11,9. Ne nahodou uvadi projevy stéaii
slovy ’v ten den’, coZ ma blizko k dfasovému oznadeni dne
soudu (sr Am 2,16}. Ale: tfesouci se strdZci domu jsou paZzZe,
jez se chvejl starobou, kfivici se zdatni muZové jsou zchromlé
nohy, jez kdysi zdatné pochodovaly, a nyni jsou unaveny,
a nemnohé mleCky jsou zuby, pokud jesté zbyvaji vibec; po-
stavy, vyhlizejici z oken jsou zeslablé oCi. Dvefe do ulice jsou
mozna vysSeptalé rty, mozna Spatné slySici uSi pfi soulasné
vysSeptalosti feCi (hlas mlyna).

ObtiZna je druha Céast v.4. Starfec pro Spatné spani vstava
hned pri kuropeéni; aneboc je minén hlas, ktery se stafecky
zvysSuje jako vysoké ptacli cvrlikéni, ale pritom se ’'dcery zpévu'
(tak doslovné&, v nasSem pfrekladu jen: zpévy), nejasno, zda
zpevacCky, ptaci nebo zvuky €i ozvény zpévu, utlumi. Prosté
snad hlas starecky zalehne, ztichne.

Vyraz 'dcery zpé&vu' je sice dobie hebrejsky, ale nejisty vyznamem:
oznacuje bud zpé&valky nebo né&co, co je vysledkem zpivani. Rabinska teolo-
gie mluvila o 'dcefi hlasu' (bat godl} jako o jediném p¥imém spojeni svdta
nebeského se zemskym po skon&eni prorockého obdobi (Grundmann, 32).

V.5 pokracuje nejprve lienim strachu starych lid{ z chiize
do kopce {vySky) neb i zdvrati z vy$ky (Segert) a p¥imo zds-
seni z kazdé cesty, kterou maji pfed sebou; o eschatologickych
napovedich viz vysSe. Dalsi tFi FaAdky znamenaiji dals$i potiZe ve
vykladu. Je mnoho alegorickych vykladt téchto radké; bily
kvet mandloné, ale i kapary p¥ipominad bily vlas kmetd,
viekouci se kobylka t&Zky krok starych lidi, kapara (H. 3bij-
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jénd) slouZici jako chutové draZdidlo je obrazem Zadosti, ktera
jiz prestava (tak i Kv), atp. Jiny vyklad tu vidi obrazy z pri-
rody v Palestin& v dobé& jara a léta {Hertzberg): kvete mandloi,
objevuje se kobylka, poupata kapary puci, a to vSe tvori kon-
trast rozkvetlé pFirody a umirajiciho starce.

Clovék {H. ’dddm) je oznacen jako ’'zemdk’ tvor ze zemé
(H. ’°ddmd). Stafim se z n&ho stdvad nejednou otfesné Zalostna
troska. V$e musi pak opustit a odchazet do ,svého vecného
domu”. Z Egypta je znamo, Ze tento vyraz oznacuje hrob. Snad
je tu myslenka: &lovéku je pro vSechen jeho budouci posmrtny
vék pFidéleno ’obydli‘, které bude patfit pravé jen jemu. Je to
ml&enlivy naznak novozdkonnich véfnych pfibytki mnohych,
predem pfipravenych (] 14,2n)? Podle staroorientalnich oby-
¢ejfi chodi a obchédzeji u domu zemfelého najati nebo i nabize-
jict se smuteéni nafikadi. Jejich tloha byla odpuzovat hlasitym
naikem a povykem démony, ktefi se zdrZovali podle viry dav-
nych Orientdlcti v blizkosti mrtvych, pfipadné usmirit ducha
zemielého, aby neubliZoval Zivym, kdyZ mu nafkem naznacujt
svij Zal. |

6n Versem 6. zadina tfeti 'nez’, které uvadi — jak se zda —
liceni smrti zase basnicky podmanivé, avSak obtiZne pro po-
rozumeéni, zvlasté v zacatku verSe. St¥ibro tu figuruje jako kov
chladného meésice a znak stéfi, zlato jako kov slunce a tedy
7ivota. Tyto prvky jsou vpojeny do obrazu Cerpani vody a jsou
pfedvedeny jako pomijivé. To plati i o roztfisténém dzbanu
a prasklém okovu nebo ¢erpacim kolu, jez je spojeno prova-
zem se dZberem nad studnou, vlastngé jimkou, cisternou (H. bor ).
Celek chce navodit predstavu studny, z niZ bylo potrebi prestat
¢erpat vodu nutnou pro Zivot; nastala smrt.

Zavéreény akord v.7 vyvrcholuje celou vypoved a od-
haluje cil, k némuZ c¢lovék dochéazi. Vers ukazuje vyraznou
souvislost s Gn 2,7 a Z 104,29n. Clovék je stvofen v podstate
z tychZ latek, z kterych se sklada nejen télo zvirat, ale i rostlin,
takZe sdili po té strance stejny dél se zvifenou i kvetenou
(sr 1z 40,6nn): stidva se souddsti prsti, rozklada se a splyva
s hlinou. To napovédél Kazatel ’bez obalu’ uZ v 3,19nn a na-
vazuje tim na Gn 3,19.

'Duch‘ znamenda c¢asto dech, oZivujici princip, Zivot v Clo-
véku nebo zvifeti, tedy néco hodné obecného. V prirode to je
vitr (H. také = rich). Na tomto misté vSak, kde se mluvi
o jeho navratu k Bohu, oznacuje néco docela osobniho, vlastni
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podstatu clovéka. Nejde ovSem ani zde o Ducha Boziho, i kdyzZ
byl Bohem ¢lovéku vdechnut. Neni to ’duch’ dobry sam o sobé.
Dostavi se k Bohu jako k soudci. V tom je konec kolobéhu veci.
Nekonecny, cyklicky navrat ¢asu, typicky pro mySleni starého
Orientu, neexistuje. Vyvozuje-li JeZiS z BoZiho sebeoznaceni
(Mt 22,29—32 Ex 3,15], Ze Buh je Biih Zivych a tedy Ze vzkri-
seni a (vecny) Zivot jest, pak i Kaz 12,7 ukazuje vericimu
Kk jistote Zivota po smrti.

0. EPILOG
12,8—14

°2 Pomijivost, sama pomijivost &, fekl Kazatel,
vSechno pomiji. |

>Zbyva jen dodat, Ze Kazatel byl moudry,
lid stale poznani vyudoval;

h pfemys§lel! a badal
a sloZil® pFislovi mnoha.

10 Kazatel se snaZil najit vystiZna slova;
tak bylo zapsano, co je pravé, slova pravdy.

11 Slova moudrych jsou jakoe bodce,
jako vbité hreby jsou slova shératelii/,
pastyfem jedinym proslovena.

12k Nadto pak zbyva, synu miij, iici:

Prijmi pouceni !
Spisovani mnoha knih nehere konce

a mnohé hloubani unavi télo.

13Zavér vseho, co jsi slysel:
Boha se hoj a jeho pi¥ikazani zachovavej;
na tom u ¢loveka vS§echno zavisi.

14 Veskeré dilo Bih postavi pied soud,
i vSe, co je utajeno,
at dobré ¢i zle.

g-8sr k.1 p.b-b. — hhg ucho (<’ozen misto ’izzén, H. > premyslel}
bude poslud$né sledovat, O’. — ivypravé!l, co délal, V. — ijinak O'. —
k-k Nadto, mij synu, vic neZadej, V.
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(8) //Kaz 1,2 ({11} :1z 22,23 (12) :Kaz 1,18 (13} Dt 6,2 :Kaz
56(= 7 K) (14) Kaz 3,17 11,9; R 2,16 2K 5,10

8Jesté jednou, uZ naposledy, zazni navratny motiv ,,Pomi-
jivost, sama pomijivost” (sr 1,2). Souvislost naznaduije, Ze cela
kniha byla psana a minéna jako vyucCujici napomenuti pro
mladeé lidi vzdy snadno soustredené k povrchu a libivostem
sveta. Prave proto je nutna pripominka: Jediny nepomijivy je
Buh. Proto pamatuj ma Stvoritele, nebot jinak je pod sluncem
vSe jen ,pomijivost, sama pomijivost® jak rosny opar. Nelze
prehlédnout zameérnou souvislost knihy Kaz s Gn 3—4; Clovék
je prach a pomijivost a syn prvniho ¢lovéka ma jméno Pomiji-
vost (Hebel { = Abel}, Gn 4,2}). Tak Kazatel s Fezavé neuastup-
nou strizlivosti niCi kazdé i sebeletméjsi spoCinuti v Cemkoli
na sveté jakoby v posledni jistoté Zivota. Neni na svété nic,
pranic, vec by Clovék mohl a meél skladat svou nadéji (Jr17,5].
Toto radikalni znehodnoceni a znicotnéni vsech hodnot svéta,
jakmile by chtely zastiniovat vyhled a mysSlenku na Stvoritele,
je jedinecny prinos knihy Kazatel: I kdyby ses stokrat mohi
radovat, nevim z ¢eho v Zivote, vSechno je nesmysl a tisickrat
nesmysl, zapomenes-li pfi tom na Boha Stvofitele. Jen o Bohu
jediném Kazatel vi, Ze nepodléhd zménam; jeho je nutno ctit
s bazni (3,14 56 [=7 K] 8,12n 12,13).

°=il Slova 'Zbyva dodat’ (v. 9 sr 12) jsou pokladana za
doklad, Ze viastni dilo Kazatele konc¢i ve v.8, kdeZto ostatni je
uzZ dodatek jeho Zaka nebo zakli, ponévadZ mluvi o Kazateli
v 3. osobé. Nelze sice toto tvrzenl odmitnout s urcCitosti, ale
l1ze zcela dcbie zustat pfi jednom autorstvi knihy. Kazatel vy-
stupuje sam sice v 1. osobé, ale s odvoldnim na ’syna Davidova’
(1,1). Autor je tedy mudrec, ktery se oznacuje za Davidova
syna (sr P 1,1 a Pis 1,1), coZ byl Salomoun. Jeho udeni chce
byt Salomounovské. Ukazuje tlohu 'moudrého’: stit uprostied
lidu jako jeho ucitel; myslit, badat, zapisovat, sklddat vysledky
sveho rozvazovani.

Charakteristiku Kazatele dodava autor proto, aby pode-
pbel obsah knihy: kniha neni vytvor liboviile, ale peclivého
rozvazovéani, které se obraci k lidu, a pochéazi z linie Davidovy,
k némuz mluvil Btih (sr L 1,1—4 Sk 1,1n Zj 22,18n.} Nejde
tedy o sebechvalu, ale o vyjadreni autority rfeceného. V jeho
slovech je vystiZnost (chéfec¢), v niZ je spojena pfitomnost se
spravnosti, primost {joSer}, ktera mluvi poctivé a bez zalud-
nosti, a pravdivost {’*met}, v niZz jsou spolehlivost, stalost,
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vernost a pravda absolutni. V. 11 pfirovnava slova moudrych
(mudrcti}] k bodciim (dlouhym tyéim s kovovym ostnem na
pobizeni a usmeérnovani dobytka ve spfeZeni a v praci); tak
pobizeji a usmernuji Clovéka. VyznacCuji se tak jistou pevnosti
a padnou pravdivosti, Ze jimi nelze pohnout jako vbitymi hre-
by, které nepohnutelné vézi na svém misté, anebo kuly, zpev-
nujicimi hraz, terasu, stavbu. Vyroky moudrosti vydal jediny
pastyF, jimZ je snad minén sdm Bah {(Z 23,1). Tim by kniha
Kazatel byla hodnocena jako spis inspirovany primo Bohem.
Podle jinych vykladi je pastyiem minén Salomoun (TOB). Tim
by byla zdlraznéna jednota celé knihy {sr 1,1}, snad ohlasem
na namitky, které se ozyvaly proti kanonizovani Kazatele sy-
nodou v Jamnii.

12=14 K zacdatku v.12 sr vk v.9. Jde o (dalSi?) doslov, na-
psany podle rozsifeného minéni dalSim epilogistou. Ve sku-
teCnosti i on tvofi plnou soucCast celé knihy. K predeslym
vyvodum chce piidat jeSté vystrahu. V. 9—11 totiZ nabadaiji
zamyslet se vazneé nad slovy Kazatelovymi, v.12—14 pak vyme-
Zuji toto zamysSleni tak, aby neupadlo do samotucelného ostro-
vtipného spekulovani, které ma radost jen z vymysleni novych,
ale neuZiteCnych mySlenkovych konstrukci. Podle zptisobu
moudrostni literatury je osloven syn (sr Pf1,8.10 2,1 3,1 atd.]
jako ten, ktery ma moudrost prFevzit a v ni pokracovat. At si
vSak pfitom da pozor: at se nepoklada za mudrce uZz tim, Ze
jen napise dalsi knihu a bude bezcenné dumat a hloubat
(H. lahag = hloubdani, se vyskytuje jen na tomto misté)j. Na-
psano bylo uZ mnoho {a aC se i nadale psat musi, tedy pro
uzitek); a je-li télo (tzn. ¢lovék) syceno nekoncicimi spekula-
cemi, unavi se.

V. 13 pfinasi zavérecCné shrnuti vseho, co v knize bylo
recenc a co plati proti neplodnému filozofovani: bat se Boha
{zcela ve smyslu celé knihy; sr napr. 8,12]), tj. mit ho za nej-
vys3Siho Pana se svrchovanou uctivosti, ponévadz jeho slovo
bude mit posledni a rozhodujici vahu a platnost nad Clovekem;
a tedy zachovéavat BoZi pfikdzani. Snad pravé pro tento diiraz
na dodrzZovani Zakona se stala kniha Kazatel soucasti Cetby
pfi slavnosti stdnkd pfipravou na vitdni Nového roku (sr Uvod).

Ma-li ¢lovék byt celym Clovekem — kdokoli — nemiZe
dojit smyslu Zivota a dospet k Zivotu jinak, nez plnou orien-
taci Zivota k Bohu. Ztracet ho s o€l znamena pozbyvat své
lidstvi. Buh je posledni autorita, Pa4n a Soudce. On zna i to,
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co je skryto, odhali a bude soudit vSechno (1K 3,11—15 2K
5,10). Zddny ¢lovék mu se svym dilem neuprchne, neskryje se
a nic nezataji. Toto védomi ma Clovéka ustavicné provazet ve
vSem, co proZiva v miadi i stari, ve vSem prijemném i odpor-
ném, v dobrém i zlém.

Kniha Kazatel zdaraziiuje naprostou BoZi vylucnost [ne-
jmenuje Boha nikdy Hospodinem), v niZ predurcil vse, 1 lid-
skou nicotnost a potfebu pfijimat cely Zivot a vSe v ném od
ného. S ledovou chladnosti a Ffezavou dislednosti pripomina,
7Ze Clovék neni nic a nemiZe nic. Kazatel nepoukazuje na BoZl
slitovani, ani moc modlitby, jeZ by hnula BoZim milosrden-
stvim. Clov8k se nemuZe spoléhat ani na svou moudrost. Ve
véem ¢ni nad c¢lovékem jistota BoZiho soudu. Bohem stvoreny
svét a Zivot je bez Boha nerozreSitelnou zahadou, v niZ se
¢lovék nemuZe vyznat. RozrfeSeni této zdhady ponechal Buh
vyluéné sam pro sebe — a nakonec je odhaluje v Kristu (Ko
2,3). Svédectvi o lidské nicotnosti a BoZim soudu by ovSem
vedlo k zoufalstvi, kdyby Kazatel neprivadel pri vsem ke
zvlastni radostnosti zdanlivé protismyslné. Pravé ta nadejnost
proti vSi beznadé&ji je svédectvim o tom, Ze za lidskou nicotou
a v BoZim soudu se skryva tajemstvi BoZl milosti.
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PISEN

UvOoD

PISEN je sbirkou ’milostnych® pisni z rizngch dob. Jazykovy
rozbor prokazuje u nékteryjch pitvod z obdobi perského az hele-
nistického (5.—3. stol. pF. Kr.}, zatimeo riizné archaismy slov-
nikové a frazeologické by spise odpovidaly dobé starii, do-
konce snad Salomounové [napF. 3,6—11). [iné proky ukazuji
na prostredi severoizraelské, jiné zase na prostiedi judské.
Jaky byl tedy zdmér vytvorit z tak riznorodijch &dsti jednotni
celek? A pro¢ byla skladba pfFijata do starozdkonniho kdnonu?
Vime, Ze jeSté po jeji kanonizaci r. 90 po Kr. byly o ni vedeny
spory a ze byvala oblibenou pisni pFi riznijch nevdzanich
zabavach. Koncem 1. stol. po Kr. musel se ji proto rozhodniym
zpusobem zastat rabbi Akiba, ktery pozdéji za Bar-kochbova
povstani (r. 135) zahynul mudednickou smrti rukou Rimani.
Od 5. stol. po Kr. je ¢etba Pisné dolozena jako svdteéni Setba
o zidovskych velikonocich.

O vyklad Pisné se ve vSech dobdch vedly spory; ty nejsou
rozhodnuty dodnes. V podstaté jde o dvoji pojeti: sakrdini
a projanni. A oboji se dd jesté rozdélit do dvou skupin. Celkem
Se tedy setkdvdme se Ctverym vikladem:

a) alegorickym: Tento vyklad, ktery je doloZen pFinej-
mensim od 1. stoleti po Kr., umoZnil pFijeti Pisné mezi kano-
nické spisy na synodé v Jabné (Jamnii) r. 90 po Kr. Vztah
Mileho a Milé je chdpdn obrazné jako vztah Hospodina k Izraeli.
Krestané jej prenesli na vztah Krista k cirkvi (sr Ef 5,25—28).
Jsou tu ovSem moZné i jiné zdvéry s dirazem vice historickim
nebo mystickym. Myslelo se napfF. na setkdni Izraele s neja-
kym jingm ndrodem, nebo na pokus zbytku deseti severo-
1zraelskych kmenii spojit se po zdniku severniho krdlovstvi
[r. 721) s Judou a na neprdtelsky postoj judskich ’brat¥i’,
popr. na setkdni Hospodina s vérnymi vyznavadi po zajeti



