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Introduccion

Los estudios en Andlisis del Discurso en estos estos altimos afios no han cesado
mostrar la pluridimensionalidad de esta disciplina en la que convergen diferent
teorfas y andlisis sobre la forma de observar los usos de la lengua. En sus inves ig
ciones destacan las dimensiones sociales, lingiiisticas, psicologicas, culturales
ideologicas.

(Qué es el discurso? y jcomo analizarlo? son las preguntas que se intent
responder en esta obra.

El plan del libro se guia por un afan pedagogico que ofrezca una vision en
conjunto y no simplifique una realidad que es en si misma compleja.

Con ese propdsito se han trazado los limites de las nociones de discurso, g
nero y fexto, que corresponden a niveles y unidades de analisis jerarquizados,
que todo texto se inscribe en un género perleneciente a un discurso. También
han tenido en cuenta las diversas maneras de abordar la interdisciplinaridad
enfoques tratando de respetar la heterogeneidad de acercamientos tedricos.

La obra esta estructurada en nueve capitulos y se precisa en cada uno
ellos sus objetivos y contenidos, se menciona a los autores més representative
se proponen ejemplos que reflejan la gran variedad de los géneros discursivos
se recomiendan las lecturas relacionadas con los temas tratados. Para facilitar
lectura todas las citas aparecen en espaiiol,

Los siete primeros capitulos pretenden desentraiiar esa primera cuestion de q
es el discurso y los dos tltimos son una propuesta de como puede ser analizado.

En el primer capitulo se presenta un breve recorrido historico sobre las dist
tas maneras de entender el discurso y su dimension social v se sintetizan sus ¢
racteristicas especificas que seran analizadas en los capitulos siguientes.

La lengua, reflejo e instrumento de la actividad humana, es esencialmer
comunicativa, interactiva y esta delimitada por las diversas actividades discur
vas que son indisociables de las personas, voces y del contexto, parametros fi
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damentales para fijar la forma, el significado e intencion de los discursos (capitu-
los 2 v 3).

Todo discurso, a su vez, se actualiza en un canal y un medio como parte inte-
grante de su funcionamiento, estructura, sentido y finalidad (capitulos 4 y 5). Los
medios, instrumentos del proceso de com unicacion, estan en constante evolucion y
las tecnologias han provocado una profunda revolucion en todas las esferas de Ia
vida social, tanto en las actividades publicas como en las privadas, dando origen a
un gran nimero de cibergéneros resultado de un trabajo colectivo (capitulo 6).

La noci6n de género discursivo (capitulo 7) ocupa en estas tltimas décadas un
lugar prioritario en los estudios de Andlisis del Discurso. Su definicion y clasifi-
caciones se remontan a la antigiiedad grecolatina y dada la diversidad y permeabi-
lidad que encierran las practicas discursivas siguen siendo objeto de distintos
acercamientos tedricos. En esta obra se ha optado por exponer diferentes puntos
de vista y se detallan seis tipologias que responden a esa variedad de enfoques,

Los métodos de analisis de los discursos estan estrechamente relacionados
con las teorias en las que se apoyan, los objetivos que se persiguen, los corpus
que se seleccionan y las observaciones que se realizan. En el capitulo 8 se propo-
ne un modelo de andlisis textual de los discursos basado en el tipo de discurso y
geénero al que pertenecen los textos ¥y de los contextos en los que se generan, ya
que esos primeros niveles determinan sus voces enunciativas, planificacion, me-
canismos de composicién y operaciones de textualidad.

El ultimo capitulo estd dedicado a la adquisicion y tratamiento de datos que
dependen de las finalidades del analisis, los tipos de observacion que se elaboren,
los modos de descripeion y la manera en la que se presentan los datos para com-
probar la validez de los resultados obtenidos.

La bibliografia que aparece al final del libro es tnicamente de los manuales y
diccionarios mds representativos que pueden ayudar a precisar y completar los es-
tudios sobre el discurso. Se citan las obras indicando la fecha de la primera edicion
y el titulo y fecha de la edicion consultada. También se incluyen los géneros auto-
riales de los ejemplos citados. No obstante, la bibliografia completa de esta obra se
encuentra disponible en la pigina web de la editorial: www.sintesis.com.

Para finalizar, quiero agradecer a todos mis estudiantes de las asignaturas de
Andlisis del Discurso y de Lingiiistica del texto y a mis alumnos de doctorado sus
comentarios y trabajos que han enriquecido, alentado y permitido la elaboracion
de esta obra.

El Analisis del Discurso
como disciplina teorica

El Anilisis del Discurso como disciplina se consolida en la década de los sesenta
del siglo pasado y tiene como objeto prioritario el estudio del uso contextualizado
de la lengua en todos los dmbitos de la actividad humana. ,

En este capitulo se plantea inicialmente qué se entiende por discurso, térming
sometido a un gran niimero de definiciones segin las distintas maneras de enten-
der el lenguaje y su dimension social. Se sintetiza, a continuacion, la evolucion de
estos estudios marcados en sus inicios por una vision multidisciplinar en las Cien-
cias del Lenguaje y en las Ciencias Sociales para alcanzar en la actualidad una
enriquecedora interdisciplinaridad. Se enumeran, finalmente, cuéles son los pa-
rametros fundamentales en el andlisis de la actividad discursiva, que se iran tra-
tando en los diferentes capitulos de esta obra.

1.1. ;Qué se entiende por discurso?

La nocién de discurso se remonta a la tradicion filosofica griega de “logos™ come
capacidad de servirse de la lengua. Desde sus origenes, por lo tanto, este término s
aplica al uso del lenguaje en tanto que préctica social.

En el siglo XX este vocabla ha tenido distintos significados, en unos casos st
objetivo se reduce al andlisis de un conjunto de frases, en otros, menos restricti-
vos, se examinan las condiciones de produccion y los procesos de comprension ¢
interpretacion de cualquier practica discursiva en relacion con la realidad social
lingiiistica, historica, cultural e ideoldgica en la que se produce.
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L.1.1. Polisemia del término

La primera definicion lingiiistica de este término es de cardcter dicotdmico.
F. Saussure, en el Curso de Lingiiistica General (1916), establece una diferencia
entre lengua y habla: la lengua responde al sistema y funcionamiento colectivo y
social del lenguaje mientras que el fabla es la utilizacion individual y concreta de la
lengua. El discurso —término que sélo aparece citado en esa obra en dos ocasio-
nes— es el sinénimo de habla, estableciéndose asi una distincion entre sistema v
uso, divisién que marcard mas de medio siglo de investigaciones sobre el lenguaje.

M. M. Bajtin, a mediados del siglo pasado (1952-1953), se interroga sobre la
dimension que tiene el discurso y su complejidad, publicaciones que desgracia-
damente no se divulgaron hasta 1979 (p. 259):

Qué cosa es “nuestro discurso™ ;Cudl es su extension? ; Tiene un princi-
pio y un fin? Si posee una extension determinada jcudl es la fraccion que to-
mamos para dividirla en unidades? Con respecto a todas estas interrogantes,
predominan una falta de definicion y una vaguedad absolutas. La vaga palabra
“discurso”, que puede significar tanto a la lengua como al proceso o discurso,
es decir, al habla, tanto a un enunciado separado como a toda una serie inde-
terminada de enunciados, y asimismo a todo un género discursivo (“pronunciar
un discurso”), hasta el momento no ha sido convertida, por parte de los lingiiis-
tas, en un término estricto en cuanto a su significado y bien determinado. Lo
cual se explica por el hecho de que el problema del enunciado y de los géneros
discursivos (y, por consiguiente, de la comunicacion discursiva) est4 muy poco
elaborado.

Los términos de discurso y andlisis del discurso fueron utilizados por Z. S. Ha-
rris (1952) para referirse a unidades superiores a la frase: el discurso es la unidad
lingiiistica que resulta del encadenamiento y sucesion de frases, y el andlisis del
discurso estudia los procedimientos distribucionales de las unidades transfrasticas.

En la década de los 60, desde enfoques enunciativos y pragmaticos, lengua v
diseurso no se tratan como nociones dicotdmicas ni se analizan como sistemas
autéonomos, sino que se estudian en interaccion continua: la lengua se actualiza
siempre en el discurso y, a su vez, los usos lingiiisticos reflejan las reglas de un
sistema que depende de hébitos y convenciones sociales.

En un estado sincronico dado, la nocion de lengua indica un sistema estable
de reglas fonolégicas, morfologicas, léxicas y sintacticas, y supone, en conse-
cuencia, un objeto abstracto y descontextualizado. El lingiiista observa el habla
para construir la lengua, captada y aprehendida a través de las realizaciones ver-
bales efectivas que se crean en situaciones y practicas discursivas diferentes.

E. Benveniste (1966: 102, 130) postula que la enunciacion es “la puesta en
funcionamiento de la lengua en un acto individual de utilizacion™; se trata, por

F Analisis del Discurso como disciplina teorica

tanto, de la singularidad material y fisica de la actividad verbal, “instrumer
comunicacion cuya expresion es el discurso”.

En esa linea, las teorias enunciativas posteriores, definen al enunciado
una unidad de enunciacion producida por un enunciador para un coenunciac
una situaciin de enunciacion y con una infencion precisas. La conversion i
dual de la lengua en discurso abre las puertas a la subjetividad y a la inte
cion, es decir, a los participantes en el proceso de la comunicacion (2.2).

En la década de los 70 nos encontramos con la dicotomia discurso/texto
dos empleos distintos:

_.&. En las Gramaticas del texto (Van Dijk, 1972; Petéfi, 1979), partier
los postulados de N. Chomsky, se defiende que se pueden observar_
tructuras bien formadas de una lengua dada desde un determinado n
de reglas de reescritura con las que se engendran las bases de los
El discurso como practica social se opone a texto como objeto form;

~ tracto, .

b} Los especialistas del Andlisis conversacional (4.5) utilizan la noci

~ discurso para las producciones orales, y texto para las escritas. En
tualidad, sin embargo, no se emplea esta distincion y el término de
se aplica a cualquier prictica discursiva, ya sea oral o escrita.

La relacion entre las disciplinas de Andlisis del Discurso y Lingiifsti
texto es muy estrecha (Bustos ef al, 2000). Algunos autores, como J. M.
(1990: 23; 1999: 39; 2005: 19), consideran que la Lingiiistica del texto ¢
subdisciplina del Analisis del Discurso (8.1).

LLas nociones de discurso, género y texto, como se ird viendo en los sigt
capitulos, responden a niveles y unidades de analisis jerarquizados: fodo fe
inscribe en un género que pertenece a un discurso. Por ejemplo, un discur
riodistico se compone de diversos géneros —noticia, cronica, suceso, efc.
dan lugar a textos diferentes. El género, en consecuencia, se sitiia siempre
discurso y, a su vez, el texto en un género, es decir, jerdrquicamente la di
cion es la siguiente:

i) —
J —

R0 ————— IEXTO

[.1.2. Eldiscurso como actividad y representacion sociales

La nocién de discurso como practica social ha recorrido un largo camino y ye
mediados del siglo pasado ha sido objeto de estudio no solo de las Cienc

wn
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Lenguaje sino también de las Ciencias Humanas y Sociales, aunque con plantea-
mientos multidisciplinares propios (1.2).

Desde mediados del siglo xIx, en Sociologia se afirma que las acciones reci-
procas de los individuos son la base de |a sociedad, iniciandose el estudio de la
comunicacion y de las interacciones sociales, planteamientos muy a jados del
contexto epistemologico de la Lingiiistica.

Los analisis sobre la relacién entre lenguaje, individuo v sociedad se desa-
rrollan con la Sociolingiiistica que surge inicialmente como una rama de la So-
ciologia y de la Lingiiistica. El término fue acuitado a mediados del siglo pasado
por H. G. Currie y E. G. Currie para establecer una interdisciplinaridad entre
ambas ciencias, puesto que el habla humana es, ante todo, un acto social dentro
de un contexto también social. Esta nueva disciplina se centra en el estudio de
las relaciones entre sujeto, contexto y usos de la lengua.

La sociedad es el grupo social que perdura y coopera y cuyos miembros esta-
blecen sus relaciones segiin sus tradiciones, instituciones, actividades o intereses
colectivos. No hay una sociedad sin lengua ni una lengua sin una sociedad que la
hable y, por ello, la lengua debe estudiarse dentro del contexto social.

Desde un enfoque sociolingiiistico, el discurso es un producto de interaccion
social, es una unidad de comunicacion mediatizada por sus dimensiones social,
lingiiistica, historica, psicoldgica e ideol6gica. Ateniéndonos a esta ultima carac-
teristica, el discurso es un sistema de interpretacion del mundo, un reflejo de las
creencias, tensiones y enfrentamientos sociales que se instauran en la sociedad y
la lengua muestra explicita o implicitamente esas representaciones compartidas
por grupos o individuos que dan forma a la identidad social (7.6.4).

El discurso como actividad ¥ representacion sociales se actualiza en distintos
géneros, esté delimitado por el ambito socioinstitucional en el que se produce por
su sistema de valores, doctrinas e ideologias. Por ejemplo, el discurso politico
forma parte de las instituciones politicas de un pais y se recurre a diversos 2éne-
ros como los mitines, debates, arengas, etc., que estan ideoldgicamente orientados
seglin los intereses de los diferentes grupos y de las rivalidades sociales.

Las comunidades verbales son, a su vez, socialmente heterogéneas v, por ello,
se sirven de discursos variados que presentan usos contextualizados de dichas acti-
vidades y representaciones en funcion de sus necesidades, tendencias y objetivos.

1.1.3. De la multidisciplinaridad a la interdisciplinaridad

Los estudios sobre el discurso como practica social no se localizan en una fecha
determinada. Sus origenes se remontan a la Antigiiedad y tienen sus raices en la
Retérica (7.1) y en las investigaciones sobre los géneros literarios (7.3) (Laborda,
2012).

El Analisis del Discurso como disciplina tedrica

Entre los precursores en estas investigaciones en el siglo XX destaca
Bajtin (1952-1953 [1979]: 248) que defiende la relacion estrecha que se e
entre el uso de la lengua y las précticas sociales:

Las diversas esferas de la actividad humana estan todas relacionadas
uso de la lengua. Por eso esta claro que el cardcter vy las formas de su t
tan multiformes como las esferas de la actividad humana.

A) Enfoques multidisciplinares

Los andlisis sisteméticos sobre el uso del lenguaje se desarrollan en la ¢
de los 60 de forma heterogénea, aislada y multidisciplinar, lo que explica P
cinco disciplinas que tratan un mismo objeto —el _nsm:m._ow HE_.E.#_E%_ de n
independiente y con escasos puntos de coincidencia: Lingiiistica, Socic
Filosofia, Antropologia y Psicolingiiistica.

. Lingiiistica. F. Saussure (1916: 31) define la Semiologia nwac “la.g

que estudia los signos en el interior de la vida monw::. m:::,m_xmc
lengua es la parte social del lenguaje” y “una institucion social”, a
se decanta por el andlisis de “la lengua en si misma®.

Las reflexiones sobre la estructura abstracta de la lengua —a pe
las publicaciones de A. Meillet (1921) en las que se n_a_mm:an que
gua no puede analizarse sin referencia a lo social- dominaron _nm it
gaciones posteriores, incluso en autores tan alejados como L. Hjeli
L. Bloomfield o N. Chomsky.

Esa vision idealizada del lenguaje, centrada en la competencia li
tica, resultd ser muy limitada por no tenerse en cuenta el uso delal
y la variabilidad lingiiistica. J. Sinclair (1991: 1), el gran impulsor
Lingiiistica de corpus (9.4), resume los efectos reductores de las 1
generativistas:

Sedienta por falta de informacion adecuada, la Lingii ,
decio y, de hecho, se volvid totalmente introvertida. Se volvio un:
mirar hacia atras de la mente més que hacia la sociedad. La intui
convirtié en la clave y se enfatizo la si ud de la estructura ¢
guaje y varios modelos formales. La funcion comunicativa del le
fue escasamente mencionada.

A finales de los afios 60, sin embargo, 1) las propuestas sobre la
ciacion de E. Benveniste (1966) impulsan un nuevo eje de estudios
la dimension reflexiva de la actividad verbal en la relacién leng




[

Ancilisis del Discurso

mundo como un acontecimiento (nico definido en un tiempo y espacio
precisos, y 2) el gran desarrollo de las teorias semi6ticas sobre el lenguaje
abren otras vias de analisis sobre las pricticas discursivas (Greimas y
Courtes, 1979; Coquet, 1982; FEco, 1990).

Sociologia. Esta disciplina tiene como objeto de estudio los wsos y funcio-
nes sociales en la comunicacion (1.1.2). Se ¢ istinguen habitualmente dos
concepciones: 1) la Sociologia del lenguaje, que se decanta por el estudio
de la lengua como realidad social, Yy 2) la Sociolingiiistica, que considera
que lo esencial en el lenguaje es la comunicacion social,

La Sociologia del lenguaje surge a finales de la década de los 50 ante la
necesidad de encontrar una respuesta a los problemas lingiiisticos que se
plantean en los procesos de descolonizacién de los estados que ftratan de |i-
brarse de las lenguas de las ctapas anteriores, cn la linea de los trabajos de
M. Swadesh (1966).

Los estudios y publicaciones de J. A. Fishman (1970, 1978: 33) anali-
zan la lengua en la realidad social de sus practicas y, alejandose de una
descripcién del cédigo y de una lingiiistica descriptiva, se ocupan de las
variaciones del habla segiin el uso de la lengua y la organizacion social de
la conducta humana:

El hombre en cuanto usuario normal de la lengua —lengua hablada,
lengua escrita e impresa-— esta constantemente ligado a los demas mediante
normas de conducta compartidas. La sociologia del lenguaje examina la in-
teraccion entre estos dos aspectos de la conducta humana, ¢l uso de la len-
gua y la organizacion social de la conducta. Dicho brevemente, la soc
gia del lenguaje se ocupa del espectro total de temas relacionados con la
organizacion social del comportamiento lingiiistico, incluyendo no solo el
uso lingiiistico per se sino también las mismas actitudes lingiiisticas y los
comportamientos explicitos hacia la lengua y sus usuarios.

Las investigaciones en Sociolingiiistica, basadas en las relaciones en-
tre lengua y sociedad, se popularizan en la década de los 60 en BF. UU.
durante la compleja situacion del déficit econémico, la segunda guerra del
Vietnam y los problemas de inflacién. En ese contexto surgen dos impor-
tantes modelos de analisis:

¢ Los trabajos en Emometodologia (Garfinkel, 1964, 1967, 1972)
analizan la funcién del lenguaje a partir del estudio de las practi-
cas sociales de los miembros de las distintas comunidades en si-
tuaciones de interaccion (4.2.1).

* La corriente del Andlisis Conversacional considera que ¢l habla es
la actividad central de la vida social. En ese marco, las publicacio-
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nes de B. Bernstein (1971) sobre los fracasos escolares en
de clases obreras, a pesar de las acertadas criticas que descal
sus trabajos y conclusiones, son una especie de catalizador
la funcién importantisima que tiene la lengua en la interace
en la diferenciacion social.

Sin duda W. Labov (1966, 1972) es uno de los representantes m;
rismaticos de la Sociolingiiistica proponiendo, desde sus primeros

jos, que la lengua sélo puede estudiarse dentro del contexto social

consecuencia, toda reflexion lingiiistica es, por su propia naturales
caracter sociolingiifstico (1972: 23);

Durante muchos afios me he resistido al término sociolingii
puesto que implica que puede haber una teoria o prictica lingiiistic
no sea social. [...] Es una evidencia creciente el hecho de que la |
mentacion del conoc ) ingliistica debe h:
en el lenguaje hablado tal como lo utilizan en la vida cotidia
miembros de una sociedad organizada: ese vehiculo de comunicac
el que discuten con sus esposas, juegan con sus amigos y engafian
enemigos,

Filosofia. Desde mediados del siglo pasado, 1.. Wittgenstein (1921,
vy los filosofos del Circulo de Viena y la Filosofia analitica examinan
rosamente el lenguaje y postulan que no hay significado fuera del
Afios mds tarde, J. L. Austin (1962), rompiendo con el imperialismo
semantica vericondicional, defiende que las palabras son una forma ¢
cion. Sus postulados seran continuados por su discipulo J. R. ¢
(1969) en su teoria de los actos de habla indirectos y por P. H.
(1975) y su principio de la cooperacion, y se convertiran en nocione:
trales y fundamentales para el desarrollo de la Pragmatica (2.1.3).
Siguiendo la via abierta por Austin y Searle sobre el estudio del le

Jje como acto, la Pragmdtica se asienta en tres principios fundamentales

—  Los usos que los sujetos hacen de la lengua.

—  El lenguaje como un medio de accion en contexto.
El funcionamiento de la comunicacion desde la interaccion
cir” es “hacer” y “hacer hacer” (3.2.1).

Antropologia. Esta disciplina se ocupa de la relacion entre lengua,
miento y cultura. Estos planteamientos serdn continuados en la déce
los 60, por una parte, por la Etnolingiiistica, que defiende que la cult
una realidad estructurante que determina la accion social de los indiv
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Yy es un sistema de adaptacion del sujeto al medio —aunque puede conver-
tirse también en un instrumento de opresion y de dominacion- y, por otra
parte, por la Etnografia de la comunicacion, que sc focaliza en la compe-
tencia comunicativa y contribuye con sus estudios a precisar la relacion
entre la actividad verbal y su produccion en el marco del modelo Speaking
de D. Hymes (1972) (2.1.4).

5. Psicolingiiistica. Esia disciplina se interroga sobre cémo los sujetos ad-
quieren y utilizan el lenguaje, defendiendo la importancia de la interac-
¢i6n en la adquisicion y uso de la lengua. Para comprender, el sujeto mo-
viliza una serie de procesos mentales que comienzan con la percepcion de
sonidos, palabras, oraciones y textos y terminan con su interpretacion y
almacenamiento en la memoria.

La Psicolongiiistica se centra en cuiles son las estructuras cognitivas
que se ponen en funcionamiento en los procesos de comprension y pro-
duccién del discurso, como se construyen esas actividades y de qué mane-
ra los sujetos activan sus conocimientos y saberes generales, ya que el
contenido de los textos esta en estrecha dependencia e interactividad con
los pardmetros contextuales y cognitivos (3.1.4, 3.2.2).

B) Lainterdisciplinaridad en el A nalisis del Discurso

De manera progresiva se evoluciona de esa vi ion multidisciplinar y aislada
de investigaciones en las Ciencias del Lenguaje y en las Ciencias Humanas y
Sociales hacia una inferdisciplinaridad, es decir, a una cooperacion entre todas
las disciplinas que se interesan por el estudio de los usos del lenguaje.

La interdisciplinaridad es una sefia de identidad del Analisis del Discurso y
desde finales de la década de los 70 del siglo pasado los investigadores se intere-
san por el uso contextual de la lengua y la finalidad e intencionalidad de las prac-
ticas discursivas,

1.2. (El Anilisis del Discurso es una disciplina?

Una gran parte de estudiosos sobre el discurso defiende que el Anilisis del Dis-
curso es una disciplina teérica aunque algunos especialistas como T. A, van Dijk
(1985: 2) estiman que es una prolongacion de la retérica y se trata, mas bien, de
una zona de interseccion entre disciplinas de las Ciencias Humanas cuyo objeto es
el estudio del “uso real del lenguaje por locutores reales en situaciones reales”.
Afos mis tarde este autor propone (2009: 22):

El Analisis del Discurso como discipling ieorica

El discurso se analiza no solamente como un objeto “verbal™ aut
sino también como una interaccion situada, como una practica social o ¢
tipo de comunicacion que se da en una situacion social, cultural, historic
litica.

G. Brown y G. Yule seialan el cardcter interdisciplinar de estos estudic
se decantan por la funcién comunicacional de los lextos, considerando
Lingilistica es la base para el estudio de la comunicacion (1983: 12):

En este libro —Andlisis del Discurso— adoptamos un enfoque funda
mente lingiiistico del analisis del discurso. Examinamos cémo usan lo
humanos el lenguaje para comunicarse. cémo construyen los emisores
Jes para los receptores y como trabajan los receptores sobre los mensaj
interpretarlos. Recurrimos a las aportaciones de todas las areas interdisc
res [...]. pero nuestro interés primero es el abjetivo tradicional del
descriptivo: ofrecer una explicacion de como se usan las formas lingiiist
la comunicacion.

En esa misma linea, D. Schiffrin (1994: 339) considera que el Anali:
Discurso es una de las zonas mas amplias y menos definidas de la Lingi
subdisciplina que estudia “el uso del lenguaje segiin sus propositos social,
sivo y referencial”.

D. Maingueneau (2002: 190) afirma que el andlisis del discurso “no de
un dominio que pueda ser estudiado por una disciplina consistente” y ¢
complejidad es debida especialmente a cuatro factores:

1. La gran heterogeneidad de tradiciones de estudio.

2. La variedad de disciplinas de base, por ejemplo, en Francia, la Filc
la Historia o el Psicoandlisis han jugado un papel importante en la
guracion de esta disciplina, sin embargo en EE. UU. la Sociologi
Antropologia han marcado los origenes del Analisis del Discurso.

3. Una diversidad de escuelas y corrientes.

4. Muy distintas formas de andlisis, sobre todo si su estudio se ocupa
pectos teoricos del andlisis del discurso o de sus aplicaciones en dis
concretos.

Este autor (2002: 187-190) establece ocho caracteristicas especificas qu
can estos estudios respecto a los anteriores: el discurso

‘@) supone una organizacion transfristica, aunque puedan darse discurs
[ movilizan otro tipo de estructuras como, por ejemplo, un proverbio
prohibicion;
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b) esté orientado en fu ncion de
| ¢ esunaforma de accion;
| d) es interactivo, no solo en aquellas manifestaciones en las que es evidente
I la interaccion, como en |a conversacion por ejemplo, sino que toda enun-
[ ciacion, incluso sin la presencia de un destinatario, refleja una interactivi-

dad constitutiva con otros locutores virtuales o reales:

| e esta contextualizado ¥, por ello, no es posible asignar sentido a un enun-
__ ciado fuera de contexto;
_
|

/) esta asumido por una instancia enunciativa con Sus marcas personales,
temporales y espaciales, ¢ indica la actitud que adopta sobre lo que di-
| ce —modalizacion (8.2).
| & estdregido por normas sociales generales y especi
| h) forma parte de un interdiscurso, es decir, adquiere su sentido en relacion
con otros discursos. Situar un discurso en un geénero determinado implica
_ relacionarlo con un conjunto ilimitado de otros discursos.

Coincidimos con este autor en que el estudio del discurso abarea campos de
investigacién heterogéneos con inferacciones maltiples en las que se integran vy
complementan teorfas ¥ se elaboran enfoques metodologicos también plurales, Io
que entrafia una cierta complejidad (Lopez Garcia-Molins, 2004). Defendemos, a
suvez, que el Analisis del Discurso puede ser considerado una disciplina cientifi-
ca porque cumple la condicién de ofrecer una reflexion teérica sobre la nocién de
“discurso” que se justifica desde tres criterjos: histérico, tematico e institucional

En cuanto al primero —histérico-, la reflexion sobre el discurso estd unida al
uso del lenguaje como practica social v ha sido objeto de estudio de diferentes
disciplinas (1.2).

En cuanto al segundo ~femdtico— responde a una finalidad precisa que le
otorga su propia identidad (LD

El Analisis del Discurso, ademas, tiene un estatus instifucioneal especilico, tal
como puede observarse en programas y actividades cientificas. Por ejemplo, la
asignatura de Andlisis del Discurso se imparte en los sistemas educativos univer-
sitarios, lo que le confiere una estabilidad piiblica.

Un breve recorrido por manuales sobre Analisis de Discurso desvela no sélo
la gran riqueza de puntos de vista sino también un gran nimero de coincidencias
sobre la manera de abordar su estudio y el analisis de las practicas discursivas:
D. Maingueneau (1976, 1984, 1991, 1998); Van Dijk (1977, 1985, 1997, 1997 a,
2009, 2011, 2012); J. J. Gumperz (1982); . Brown ¥ G. Yule (1983); R. E. Lon-
gacre (1983); M. Stubbs (1983); p. Charaudeau (1983); J.-P. Bronckart (1985,
1996); C. Kerbrat-Orecchioni (1986, 1990, 1992, 1994, 2005); F. 1. Newmeyer
(1988); D. Schiffrin (1994); N. Fairclough (1994, 1995, 2003); J.-M. Adam
(1999, 2005); E. Roulet (1999); H. Casalmiglia y A. Tuson (1999); C. Fuentes
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Rodriguez (2000); D. Schiffrin, D., ___A,_;mn:,.z H. E. Hamilton chc:“.x.
¥ M.Meyer (2001); B. Jonhstone (2002): L. Ifiguez x:.&.m mwcour L. Cort
Camacho (2003); J. Renkema (2004): R. Wodak y A. Chilton (2005); J.
maert (2005); R. Wodak, R. y P.A. Chilton (2005); A. M., Harvey (2005);
Serrano (2006) y tantos y tantos otros.

1.3. Nociones bisicas. Ejes de convergencia

El estudio del discurso responde a una pluralidad de nz_.ca:.w.m y a un interr
de disciplinas. Sin embargo, a pesar de las distintas tendencias, corrientes 3
dos de analisis, todos esos estudios inciden en seis cliisteres como marcos o
mentos analiticos que facilitan la descripcion de las pricticas discursivas ¥ p
reconocer, a su vez, la relacién que mantienen entre ellas.

El discurso 1) es constitutivamente comunicativo, 2) se trata de una m
tacién interactiva, explicita o implicitamente, 3) estd siempre contextuz
4) se actualiza mediante determinados canales y _.:na_ow,.mv recurre a g
geéneros discursivos, y 6) se sirve de textos variados segln los tipos de
planificacién, unidades de composicion y formas %.u _anm_:.mm_a,

Se sintetizan a continuacién brevemente esas lineas de fuerza que se a
en detalle en los distintos capitulos de esta obra,

. La comunicacion

El término comunicacion deriva del latin communicare y significa co
algo, poner en comin”, de ahi que sea objeto de m..m:_,&o de numerosas disc
que se han ocupado desde la Antigiiedad de esa funcion constitutiva del E.
En la actualidad, la comunicacion es el centro de _.oa.ﬂ..x_o.d de las O_a_:
Lenguaje, de las Sociales y de las Ciencias n_m la ﬁsS:Emmn_o: que se .ﬂm.:_
rrogando sobre qué es comunicar, cual es su finalidad ¥y como se comunica (
proceso de la comunicacion es fundamental en Analisis am_,c_u,n,za
en lo referente a la comunicacion interpersonal (2.2) como a la funcion .
voces y modalidades (2.3, 8.2), sometidas siempre a un coniexto, con una
dad y propésito determinados (Cap. 3). o

“I ser humano, por su propia naturaleza, es un ente cs_z_s_..."m_:é,w «
para cllo de canales de produccién ya sean orales ?,m:.,f, nxnﬂ_;o@ (Cap.
través de los medios tecnologicos con los que se transmiten sonidos, escri
imdgenes de las mas variadas formas (Cap. 6), con sus propios procedimie
observacion y anotacion (Cap. 9).
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Los discursos, a su vez, estdn regidos por reglas o normas (2.1.7, 4.5.3) y sus
ambitos y practicas discursivas (4.4, 5.6, 6.6) dependen de determinados tipos de

voces, procedimientos de planificaci n, organizacion y composicion textuales
(Cap. 8).

2. La interactividad

El discurso es siempre interactivo, lo que implica que se trata de una accion
conjunta entre individuos. M. M. Baijtin, en Estética de la creacion verbal (1952-
1953 [1979]: 258) expone que

Toda comprension de un discurso vivo esta prefiada de respuesta y de una
u otra manera la genera: el oyente se convierte en hablante. [...] no siempre
tiene lugar una respuesta inmediata en voz alta; la comprension activa del oyen-
te puede traducirse en una accion inmediata (en el caso de una orden, podria
tratarse del cumplimiento), pero asimismo quedar por un tiempo como una
comprension silenciosa [...] pero ésta, por decirlo asi, es una comprension de
respuesta de accién retardada: tarde o temprano lo escuchado y comprendido
resurgird en los discursos posteriores o en la conducta del oyente. [...] Todo lo
que estamos exponiendo aqui se re fiere, con las correspondientes variaciones y
complementaciones, al discurso escrito v leido.

Décadas mas tarde, en esta misma linea, E. Benveniste (1974:82) precisa que
“toda enunciacion es explicita o implicitamente una alocucion, postula un interlo-
cutor” (2.2). De ambos textos se desprende que la forma mas usual de la interacti-
vidad es la interaccion en presencia de los interlocutores, por ejemplo, la conver-
sacién. Sin embargo, en determinados géneros discursivos, como los escritos, una
conferencia, algunos géneros radiof6nicos, televisivos, di itales, etc., no se trata
de una interaccion cara a cara si O que son inferactivos y responden a esa nocion
bajtiniana de “accion retardada™.

-

3. Elcontexio

La Fenomenologia defiende que comprender es existir en un mundo insepara-
ble de nuestras actividades e historia sociales, en un proceso continuo de interpre-
tacion e interaccion que no puede reducirse a las reglas y normas del universo
verbal sino que debe entenderse desde la experiencia y situacion personal, social
y cultural.

Comprender es una forma de saber, de actuar v de vivir en el mundo ¥, por
ello, el contexto es clave en los estudios de Analisis del Discurso. Este proceso ha
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sido observado desde diferentes disciplinas, ya que el sentido de los texto
puede construirse si no esta situado v, en consecuencia, depende siempre del
texto y de sus circunstancias. , o

El contexto (Cap. 3) se inscribe en ¢l conjunto de creencias y no__cn_:_._m
compartidos por el sujeto, tanto los que provienen de la situacion de enuncia
como los que se originan por los condicionantes historicos, zcnmon:::«m_ﬁ y
giiisticos. Esa vision multidimensional de la nocion enlaza y vincula dos tipc
fenomenos:

I Los propiamente lingiiisticos, que corresponden a un segmento del dis
so localizado, situado y focalizado —cotexio— (3.1.2);y

2. Los de cardcter interdisciplinar, que incluyen las relaciones entre
(3.1.3), cognicién (3.1.4), sociedad y cultura (3.1.5).

4. Canales y medios de produccion

Los canales y medios de produccién de los discursos son una parte integr
y directa de su sentido y finalidad. No se trata Gnicamente de tipos de produc
—oral, escrita—, sino que el medio marca directamente al discurso, género ¥ te
exigiendo determinadas competencias que el sujeto activa segin las pract
discursivas.

Las nociones de oral (Cap. 4) y escrito (Cap. 5) no sélo corresponden a una
sificacion de los discursos segin los canales de comunicacion na_u_m.naom. —o1
sonoras, signos graficos— sino, también, a distintas situaciones de an::a:.m_o: |
5.2, 6.1), estatuto (4.2, 5.3), modalidades (4.3, 5.5, 6.5) y géneros &wn_.:m:ém [
5.6, 6.6), con procedimientos de adquisicidn, aprendizaje y comprension tam
diferentes (4.6, 4.7,5.7, 5.8, 6.7). .

Los medios de transmision, a su VeZ, o son lnicamente soportes materi
Sino que por sus propias condiciones de comunicacion implican otros :._u.m,_
discursos como la radio, television, Internet, mavil, etc., medios que condicic
la planificacion y estructura de los textos (3.3.2). o

Por el impacto que representa Internet en los medios de comunicacion, se
dica un capitulo especifico al discurso digital (Cap. 6).

5. Géneros discursivos
El término de “género™ como modalidad del discurso goza de una larga tr

cion, que arranca en la Sicilia gricga del s. v a. C. Con la Techné Rhetorik
Carax, continuando con la Poética v la Retérica aristotélicas vy los estudios de
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textos literarios, para referirse en la actualidad a las formas abstractas y relativa-
mente estables de los textos (7.1, 7.2, 7.3). A partir de las propuestas de M. M.
Bajtin (1952-1953 [1979]) (7.4), el término de género discursivo se utiliza para
clasificar los tipos de practicas discursivas que responden a esas estructuras gene-
rales que se actualizan en los textos, de ahi la gran variedad de propuestas tipolo-
gicas y la dificultad de aplicar un anico criterio de clasificacion (7.6).

A pesar de la heterogeneidad de enfoques en Analisis del Discurso, todos los
especialistas coinciden en sefialar que el género es una nocion fundamental,
que los géneros se sitian siempre en un discurso, estin vinculados a las distintas
actividades humanas y, en consecuencia, son multiples, heterogéneos y variables
(7.6.4,7.6.5,7.6.6).

6. Niveles y unidades de andlisis

En una gran cantidad de trabajos se utiliza la diferencia entre Andlisis del
Discurso, para referirse a los aspectos tedricos de esta disciplina, y Andlisis de los
discursos, para proponer estudios especificos de tipos de discursos y de textos
concretgs. En todo caso, todo andlisis debe responder a una teorizacion y, a su
vez, toda teoria debe ser validada en una practica concreta.

Los métodos de andlisis de los discursos son muy variados en la medida en la
que dependen de una pluralidad de orientaciones disciplinares.

En esta obra (Cap. 8) se utiliza el término de nivel desde un planteamiento je-
rarquico o de estratificacion, lo que implica un orden de dependencia entre los
componentes. El término de unidad, por su parte, remite a un elemento de composi-
cién constitutivo e independiente metodoldgicamente para su andlisis, pero que se
integra, posteriormente, en un nivel superior, siguiendo la distribucion siguiente:

—  El nivel superior de anilisis corresponde al tipo de discurso, primera fase
que marca las condiciones del género y del texto (Cap. 7).
— El segundo nivel es el del género, forma estable que se actualiza en las di-

ferentes practicas discursivas (7.6.4). Las practicas discursivas se ¢

1. En plurales ambitos sociales —discursos medidticos, cientificos, politi-
cos, literarios, etc.

2. Responden a distintos géneros —instancias, contratos, panfletos, edito-
riales, poesia, articulos, recetas, etc.

- El tercer nivel es el del texto como objeto abstracto, nivel que esta condi-
cionado por los dos anteriores (8.1).
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Finalmente, el texto como objeto concreto observable s una unidad de
nicacion con una intencion y sentido propios. A su vez, es una unidad de ¢
sicion con sus voces enunciativas (8.2), planificacion v funcionamiento 1
(8.3), que puede ser analizada en unidades textuales —proposicion, perio
cuencia (8.5, 8.6, 8.7)—, que se van integrando las unas en las otras con dif
procedimientos de textualidad (8.8).
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