Slovo dalo slovo... Jak? Ceské slovo slovo ma tfi vyznamové polohy: (i) jako
jazykovy vyraz, (ii) jako souvisla promluva, (iii) jako slib a zavazek. Spojeni
dal slovo pak podle své polohy znamena (i) “uvedl jisty jazykovy vyraz co
priklad”, (i) “umoznil jinému, aby promluvil”, (iii) “zavazal se vic¢i nékomu
k nécemu”. Syntagma dal slovo predvadi explicitni vztah prisudku rozvitého
predmétem. Nesmime ovsem prehlédnout, Ze onen prisudek ma k sobé i
podmét: je vidét v tom, ze mame dal slovo, nikoliv dala slovo, dals slovo ani
dal jsem slovo, nemluvé o daly slovo, coz vSechno jsou plné srozumitelné
Utvary jazyka Ceského, odliSné od daného. Podmét «nevyjadreny», jimz Ceska
Skola po dlouhé generace opakované mate détské mysli, a nasledné tak
dezorientuje celou populaci, je nesmysl. Véta podmét bud ma, nebo nema.
Ma-li jej, je vyjadren kongruenci (shodou) s prisudkem, coz se jasné projevi,
kdyz podmeét nahradime jinym slovem (zde ve vyznamu (i)), tedy dal slovo
[« on] vedle dals slovo [« ty], dala slovo [ onal.

Vratme se ke spojeni dal slovo a nahradme podmeét on, plné vyjadreny
kongruenci v dal, podmeétem slovo, coz si vynuti zménu kongruence na slovo
dalo slovo. Jak tomu rozumime? Opét musime upresnit polohu. Bud'

(i)  zjednoho jazykového vyrazu se odvodil vyraz dalsi. Tak slovo dalo
slovicko, slovicko dalo slovickaril, slovickaril dalo usloviCkaril se. Ze to neni
ve slovniku? Nevadi. Je to na misté mnohem dtlezitéjsim, v potenci
jazykového systému. Kdo si onen systém osvojil, vi, ze uslovickafril se
vyjadruje zcela jednoznacné “zhuntoval se vécnym hadanim o slovicka” (a
znalec tuzemského prostredi si za vagni podmeét on snadno dosadi velmi
konkrétni osobu, jez slovickarenim zhuntovala celou Ceskou politiku);

(ii)  nebo na jednu promluvu navazala dalsi — a spolecnici stravili ¢as

v prijemném rozhovoru;

(iii) pripadné z jednoho zavazku vyplynul dalSi — a spolecnici si ani
neuveédomili, ze se proménuji v korupcni spiklence.

Systémova moc vyznamovych poloh je obrovskda. Banalnimu spojeni
podstatného jména s privlastkem vibec nerozumime, dokud v konkrétni{
promluvé (v konkrétnim textu) nevyhledame sémantické rysy, o néz si dané
spojeni fika. Co tfeba znamena zelené slovo? Opét nezbyva nez odlisit
vyznamové polohy. Jde-li
(i) o “jazykovy vyraz”, obarvime jej snadno. Predstavme si, ze si v textu,
jejz studujeme, podle jistého klice néco pro sebe zvyrazriujeme zelené, néco
zas rGzové, modre, Zluté: zelend jsou potom ta slova, které jsme si zelené
zvyraznili;

(ii)  zato v poloze “promluva” musime barvit jinak. Vyuzijeme toho, ze
barvy slouzi téz co symboly rlznych uskupeni, tfeba politickych stran, ci
sportovnich klubl: Zelené slovo s funkéné majuskulnim Z je krdsny nazev pro
noviny ekologist( (jisté ekologicky internetové), ¢i pro klubovy casopis;’

1Autor, filolog odtrzeny od Zivota, pfriznava, ze nezna zadné muzstvo zelenych
barev, byt i zna barevné pribuzny vyraz squadra azzurra. Zato vi, ze v Byzanci byly
zavodni staje (Slo o konské dostihy) «zelenych» a «modrychs, jejichz pfiznivci se na
ulicich Casto prali. Za noviny (i ¢asopisy) tehdy bézné slouzily napisy na zdech. Témi
se - vedle mnoha jiného - vzdjemné napadali priznivci zelenych a modrych. Padala



(iii) nejzajimavejsi vSak bude interpretace v poloze “slib, zavazek”.
Vezméme z mnoha vyznamu slova zeleny hodnotu “nezraly”, navic
upresnénou “lidsky nezraly, osobnostné nevyspély, spolecensky nezkuseny":
kdo lituje zavazkd, jeZz na sebe lehkomysIné vzal kdysi co hloupy zelenac¢ nic
netusici o zaludnostech svéta, lituje svych tehdejSich zelenych slov.

Pouceni z prave predvedeného rozboru zni: jazykové porozuméni stoji
na textové zkusSenosti a textové predstavivosti. Sice jsem argumentoval
konkrétnimi texty (promluva je také text), leC zadné nedal. Stacilo jen
naznacit textovou situaci a textovy zameér, a nase textova zkusenost hned
volala: ano, rozumime tomu.

Jsou lidé - a k hanbé oboru pfiznavam, ze néktefi si i rikaji lingvisté -,
ktefi vySe naznacenou rozmanitost jazykového vyznamu a textového smyslu
vnimaji co nepfijemnost az prekazku. Chudaci, ochuzuji se o viem mnoha
kras svéta i o radost z lidského pobyvani v ném. Nase vnimani svéta i
premysleni o ném se rodi v jazyce a skrze jazyk. Bez vrstevnatosti
jazykového vyznamu, bez proménlivosti textového smyslu by ono vnimani a
premysleni bylo ubohé. Pocatkem védeckého jazykozpytu pak je udiv nad
tim, Ze pfi vsi sloZitosti vyznamu a nestalosti smyslu je mozné se dohovorit:
jako c¢lenové téhoz jazykového spolecenstvi si rozumime, a to i v néch
nejsubtilnéjSich polohach — ostatné pravé proto nas bavi se spolu bavit.
Vzajemné porozumeéni je pritom objektivni:? obé strany hovoru védi, zZe si
rozuméji, priibézné si to ovéruji, a pokud odhali nedorozuméni, ¢i jen
nedostatecné porozuméni, prizplsobi svij hovor tak, aby si rozumély v mire
uspokojivé. Takova objektivita je mozna jen diky tomu, ze existuji jazykové
normy platné pro cely kolektiv. Pod slovem kolektiv si nepredstavujme nic
velkého, v rozméru naroda se spoleCnym narodnim jazykem, spis spolecen-
stvi malé, Uzce vymezené, lec¢ propustné pro opakované prechazeni do spole-
censtvi jinych: zcela prirozené zZijeme v mnoha kolektivech zaroven (rodina,
prace, pratelé, sousedé), kazdy z nich mé svUj jazyk a ten se navic méni
v Case. A pravé v takto specifickych kolektivech, kde je text konkrétni uz tim,
Ze vsSichni jasné védi, kdo se jim na koho s jakym cilem obraci, panuji speci-
fické soubory jazykovych norem, jez zpUsobuji, Zze v konkrétnim textovém
(promluvovém) vyskytu z potencialu vyznamovych poloh shodné vybereme
jednu, totiZ tu jednu a z takto povybiranych vyznamovych prispévkd shodné
poskladame spolecné sdileny smysl. 5

A jak to souvisi s vystavou soucasného umeéni? Rekl jsem vyse, ze
lidské vnimani svéta a premysleni o ném se rodi v jazyce a déje skrze jazyk.
Jazyk je to, ¢im si své viemy a myslenky predavame i navzajem potvrzujeme.
Rikam si tak o namitku, ze uméni prece neni pouze slovesné: je téz hudebni,

tedy Utoc¢na slova zelena a modra.

2Navstévnik vystav soudobého uméni - stejné jako ¢tenar katalogl k takovym
vystavam - je jisté zvykly na nejr@iznéjsi nezvyklosti. Necht tedy vezme na védomi,
Ze autor tohoto textu piSe objektivni, struktirni, pasivni, aby vyznacil slabi¢nou
délku, jez do kultivované vyslovnosti patri, le¢ z povédomi i kultdrni verejnosti se
vytratila pravé v dlsledku ¢eské ortografické nedUslednosti; slovenstina si v této
véci poradila lépe.



vytvarné, tanecni, herecké, stejné jako je bézné jednotlivd uméni v rdznych
pomeérech a vztazich propojovat. Uméni vibec je pak cesta, jak vyvolavat
vjemy a podnécovat premysleni. Jisté, ale jak si takové vjemy a myslenky
predavame? Kdyz profesor na klaviru predehrava, jak se da jednomu
Bachovu preludiu rzné rozumét, je to nesmirné ddlezité pro vzdélavani nové
generace hudebnikl (stejné jako hudebnich védcl), le¢ nikdy to nebude
bézny, obecné pristupny zplsob predavani viemd a myslenek. Ostatné i pro-
fesor a jeho Zaci se pritom soucasné uchyluji ke sloviim, tak jako se ke
slovlim uchylujeme my, kteri postrdddme mimoradné umélecké dovednosti.
Nakonec tedy kazdé dilo dava slova...



