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nepochybné pravé on, kdo kultivované publikum svého stoleti naucil,
ze Lfeudélni zakony* charakterizuji konkrétni obdobi déjin. Z Francie se
tato slova a s nimi i tyto pfedstavy rozsifily i do ostatnich jazykii Evropy,
a to bud jako prosté kalky, nebo jako preklady, jako je tomu napiiklad
v néméiné (Lehnwesen). Postupné zobecnéni tohoto ndzvu nakonec za-
vriila Francouzska revoluce, kterd se postavila pravé proti poziistatkiim
instituci, jez kdysi de Boulainvilliers pokitil se zcela opa¢nymi tmysly.
,Narodni shromazdéni,“ fika slavny dekret z 11. srpna 1789, ,rusi feu-
dalni rezim.“ Lze snad od tohoto okamziku zpochybnit existenci spo-
lecenského systému, jehoz vyvraceni stdlo tolik utrpeni??)

Musime si viak pfiznat, ze toto slovo, jezZ mélo dosahnout takového
uspéchu, nebylo zvoleno pravé nejstastnéji. Divody, jez ptivodné roz-
hodly o jeho prosazeni, se pfitom zdaji byt zcela zfejmé. Boulainvilliers
i Montesquieu poklddali rozdrobeni moci mezi ¢etné drobné vladce
nebo dokonce pany jednotlivych vesnic za nejcharakteristictéjsi rys stie-
dovéku. Domnivali se, Ze pouzitim slova feudalita vyjadiuji pravé tento
rys. Kdyz totiz hovotili o lénech, méli na mysli jak Gzemni knizectvi,
tak i jednotlivd panstvi. VSechna panstvi véak fiebyla lény a ani vSechna
léna knizectvimi ¢i panstvimi. Predev§im mame dtivod pochybovat, zda
lze néjaka velmi slozita spolecenska usporadani §tastné oznacovat jeho
ryze politickym aspektem, nebo, budeme-li ,1éno“ chapat v jeho tizce
pravnim vyznamu, formou majetkového prava. Slova jsou vsak jako
opotiebované mince, které casem zcela ztraceji sviij etymologicky re-
liéf. Dnes se ,feudalita“ a ,feudalni spole¢nost” bézné pouzivaji jako
nézev pro celou splet jevtl, kde vlastni Iéno ztratilo sviij prvofady vy-
znam. Pokud v3ak tyto vyrazy budeme pokladat za prosté nalepky, jez
posvétil ¢as a jejichz obsah bude teprve tfeba definovat, miize je histo-
rik pouzivat stejné klidné jako fyzik, ktery i pfes ptivodni fecky vyznam
slova atom nazyva atomem skutecnost, kterou se snazi neustéale $tépit
na stile mensi ¢astice.

Je zasadni otazkou, zda jiné spole¢nosti v jinych dobach a na jinych
mistech nemély strukturu, jez se v hrubych rysech natolik podobala
struktufe nasi zdpadni feudality, a zda by si tyto spolec¢nosti rovnéz ne-
zaslouzily oznaceni ,feudédlni“. K tomuto problému se vratime na konci
této knihy, obecné se jim vSak zabyvat nebudeme. Pokusime se o ana-
lyzu té feudality, jez toto jméno dostala jako prvni. Co se tyce chrono-
logického ramce, nase patrani se az na nékolik problému souvisejicich
s poatky a prezivinim téchto jevii omezi na obdobi nasich déjin, jez se

il
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tahne piiblizné od 9. stoleti aZ do prvnich desetileti 13. stoleti, a co se
tyce ramce zemépisného, na zépadni a stfedni Evropu. Toto ¢asové vy-
mezeni zdtivodni aZ samotna studie, vymezeni prostorové si vSak zada
kratky komentdf uz nyni.

* ¥ %

Starovéka civilizace se soustiedila kolem Stfedozemniho mote. ,Z celé
zemé,“ pide Platon, ,obyvame jen tu ¢ist, jez se tdhne od feky Fasis az
po Herkulovy sloupy. Mackame se kolem mofe jako mravenci ¢i Zaby
kolem rybnika“?) I ptes casté vyboje ztistalo Stfedomofi centrem Ro-
ménie i o staleti pozdéji. Akvitdnsky senator tak mohl udélat kariéru
na bfehu Bosporu a zaroven vlastnit rozsihld dominia v Makedonii.
Velké vykyvy cen otidsaly hospodafstvim od Eufratu az po Galii. Bez
afrického obili by existence fimské Fise byla nemyslitelna, stejné jako
katolicka teologie bez Africana Augustina. Za Rynem naopak zacinala
nesmirna fie Barbar(, podivnd a nepratelska.

Na prahu obdobi, které nazyvame stfedovék, viak tuto rovnovahu,
jez uz tehdy byla jisté do znaéné miry narusena zevnitf, coz zde ale ne-
budeme fesit, znicily dva vyznamné presuny lidskych mas, které ji na-
hradily zcela jinou konstelaci. Nejprve to byly invaze Germanti a pozdéji
muslimské vyboje. Zemé obyvané Germany spojila s vétsinou oblasti,
jez byly kdysi souéésti zapadofimské Fise, nékdy stejna vlada, kazdo-
padné viak jednota tychZ mentélnich a socidlnich zvyklosti. Pomalu se
k tomuto celku ptipojily také keltské ostrovni skupinky, jez pak byly
vice méné asimilovany. Severni Afriku naopak ¢ekal zcela jiny osud.
Opétovna ofenziva Berbert uz dfive pfipravila zlom, keery nasledné
zavr$il islam. Arabskd vitézstvi na bfezich Levanty ostatné vytlacila
byvalou vychodofimskou fi3i na Balkdn a do Anatolie a proménila ji
v Fisi feckou. Nesnadné dopravni spojent, svébytnd spolecenska a po-
litick4 struktura, niboZenska mentalita a cirkevni uspofadani znac¢né
odli$né od latinskych tradic ji od tohoto okamziku stale vice izolovaly
od kiestanti Zapadu. A konecné, ackoli mél Zapad smérem na vychod
kontinentu zna¢ny vliv na slovanské kmeny a u nékterych z nich sitil
spolecné se svou specifickou nabozenskou formou, s katolictvim, také
své mysleni a dokonce i nékteré ze svych instituci, sledovala spolecen-
stvi, jez naleZela k této jazykové vétvi, vétsinou zcela specificky vyvoj.
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Romadnsko-germansky svazek, hraniéici s témito tfemi bloky (isldm-

skym, byzantskym a slovanskym), ktery se od 10. stoleti neustale snazil
posunout kupfedu své hranice, mél k dokonalé jednoté velmi daleko.
Jeho jednotlivé soucasti byly poznamenany rozdily plynoucimi z jejich
odli$né minulosti, ptili§ vyraznymi, aby se jejich vliv neprojevil i v pfi-
tomnosti. Dokonce i tam, kde byla vychozi situace velmi podobni, el
pozdéjsi vyvoj misty vlastni cestou. Jak bychom vsak za témito rozdily,
jakkoli intenzivnimi, mohli nevidét spolecné rysy jediné civilizace, ci-
vilizace Zdpadu? Ze se mi na nasledujicich strankich obéas ptihodi,
Ze tam, kde by se dalo ocekavat oznaceni ,zipadni a stfedni Evropa“,
feknu zkratka jen ,Evropa“, neni pouze dilem snahy uSetfit ¢tenéfe
namahy s pfili§ dlouhymi pfivlastky. Co totiz toto slovo a jeho vyme-
zeni znamenalo ve starém, umélém zemépise ,péti ¢asti svéta“? Vy-
znam mél jen jeho lidsky rozmeér. Kde jinde tedy vznikla a rozvinula
se evropska civilizace, aby se odtud rozsifila po celé planeté, ne-li mezi
lidmi, ktefi Zili mezi Tyrhénskym mofem, Jadranem, Labem a Atlanti-
kem? Tak to v hrubych rysech vnimal uz onen $panélsky kronikaf, ktery
v 8. stoleti rdd oznacoval jako ,Evropany“ Franky Karla Martela, ktef{
zvitézili nad islimem, nebo zhruba o dvé stoleti pozdéji sasky mnich
Widukind, ktery v osobé Oty Velikého, ktery odrazil Mad’ary, nad$ené
oslavoval osvoboditele ,,Evropy“.‘) V tomto smyslu, ktery je z hlediska
historického obsahu nejbohatsi, byla Evropa vytvorem raného stfedo-
véku. Existovala tedy uz v okamziku, kdy se pred ni otevfely brany vlast-
niho feudalniho véku.

* * ¥

Nezélezi na tom, Ze feudalita jakoZto oznaceni pro jednu fazi evrop-
skych déjin, s takto stanovenym vymezenim, byla, jak uvidime pozdéji,
pfedmétem téméf protichtidnych interpretaci. Uz samotnd existence
tohoto pojmu je ditkazem jedinecnosti, jez je instinktivné pfisuzovdna
obdobi, které oznacuje. V tomto smyslu lze knihu o feudalni spole¢-
nosti chapat jako snahu o to najit odpovéd na otazku, kterou klade uz
samotny jeji ndzev: Jaké zvlastni rysy charakterizuji tento dsek minu-
losti, Ze vedle jinych tvofi samostatné déjinné obdobi? Nasim cilem je ji-
nymi slovy pokus o analyzu a vyklad jisté spolecenské struktury s jejimi
vazbami. Takovy postup se ze zkusenosti jevi jako plodny a své vyuziti
snad najde i v dal$ich oblastech studia, vymezenych jinymi hranicemi.

-
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Snad bude to, co je na tomto projektu nepochybné nové, omluvou za
chyby, jichz jsem se pti psani dopustil.

Uz vzhledem k $ifi takto pojatého vyzkumu bylo nezbytné vysled-
nou prezentaci né&jak rozélenit. Prvni ¢ast popisuje obecné podminky
spoleéenského prostiedi a dile utvafeni vztahtl osobni zavislosti, které
piedstavuji nejvyraznéjsi rys feudalni struktury. Druhy svazek se za-
byva vyvojem jednotlivych tiid a mocenskym uspofddanim. Vzdycky
je ale tézké zachytit skutecnosti v jejich vyvoji. Okamzik, kdy se jasnéji
vymezily staré tiidy, kdy se nova t¥ida, méstanstvo, prosadila jako spe-
cifickd vrstva a vefejna moc se vzpamatovala z dlouhého oslabent, byl
v tomto smyslu také okamzikem, kdy zdpadni civilizace zacala ztra-
cet nejvyraznéjéi rysy feuddlni spolecnosti. Prvni z obou studii, jeZ po-
stupné piedklddame Etendfi, bude studif o genezi a ta druhd, aniz by
bylo mozné je strikené chronologicky oddélit, o konec¢ném vytsteéni
a poziistatcich feudality.

Historik viak zdaleka neni svobodny. Z minulosti znd jen to, co mu
tato minulost sama svéfi. Nadto, je-li studovand latka pfilis rozsahla
na to, aby mohl sdm prostudovat vSechna svédectvi, citi se ve svém ba-
dani neustale omezeny stavem vyzkumu. Je jisté, ze zde nenajdeme vy-
klad Zadné z onéch polemik, jejichzZ jevistém se erudice nejednou stala.
Jak bychom mobhli strpét, aby historie ustoupila do pozadi pted his-
toriky? Nikdy jsem se viak nesnaZil skryvat mezery ¢i nespolehlivost
nasich znalosti, at uz mély jakoukoli pfi¢inu. Nedélal jsem si starosti
s tim, Ze bych tak mohl ¢tenafe znechutit. Toho bych se mél obévat
spi$ tehdy, kdybych védu, jez je bytostné spjata s pohybem, vylicil jako
néjakou zkostnatélou nauku. Anglicky pravnik Maitland, ktery je jed-
nim z lidi, ktef{ stfedovékym spole¢nostem nejlépe porozuméli, fikal,
7e kniha o déjinich musi vzbuzovat hlad. Tedy, abychom si rozuméli,
hlad po novych poznatcich a predevsim po novych objevech. Nepfal
bych si tedy nic jiného, nez aby tato kniha vzbudila alespori u nékolika
malo badatelt apetit.®)




1. KNIHA

POSLEDNI NAJEZDY

1. MUSLIMOVE A MADARI
Evropa pod nijezdy a v oblezeni

,Pred vasimi zraky zufi hnév bozi. [...] Mésta jsou vylidnéna, klastery
strzeny ¢i vypéleny, pole zpustld. [...] Mocni vsude utlacuji slabé a lidé
jsou jako ryby v mofi, jez se poziraji navzajem.“ Tak mluvili v roce 909
na shromézdéni v Trosly biskupové z remesské provincie. Literatura
9. a 10. stoleti, listiny i usneseni koncilt jsou plné takovych narkda.
I kdyZ vezmeme v Gvahu patos a pesimismus, jez byly pro cirkevni fec-
niky charakteristické, musime nutné v tomto stile opakovaném motivu,
ktery ostatné potvrzuje cela fada fakt, rozpoznat i néco jiného nez
pouhé klisé. Bystii lidé schopni vnimat souvislosti, zejména pak klerici,
museli mit nutné pocit, ze ziji ve straslivé dobé plné zmatku a nasili.
Stfedovéka feudalita se zrodila uprostied nesmirné pohnuté doby a do
jisté miry vznikla pfimo z tohoto chaosu. Mezi pfi¢inami, které pfispély
ke vzniku ¢& k udrzovani takové bouflivé atmosféry, vsak byly i takové,
jez nemély s vnitfnim vyvojem evropskych spole¢nosti nic spolecného.
Nova zapadni civilizace, kterd se o nékolik stoleti dfive utvofila v tavi-
cim kotli germanskych invazi, se sama stala obleZenou citadelou ¢i lépe
feceno citadelou vic nez z poloviny celici Gtoktim. A to hned ze tfi stran
najednou: na jihu islamskymi véficimi, tedy Araby nebo poarabsténymi
populacemi, na vychodé Madary a na severu Skandinaveci.

Muslimové

Z tohoto vy¢tu nepfiitel byl islam bezpochyby nejméné nebezpecny. Ne
ze bychom snad chtéli hned ukvapené mluvit o jeho tpadku. Oproti
nadhefe Bagdadu ¢i Corddby neméla chuda mésta Galie a Itdlie ani zda-
leka dlouho co nabidnout. Zapad byl ekonomicky az do 12. stoleti zcela
ve vleku muslimského a také byzantského svéta: jediné zlaté mince, kolu-
jici v nasich konéinach, pochézely z feckych ¢i arabskych mincoven nebo
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Jutlandu. Skupiny, jez setrvaly na mistg, se mohly po nékolik stolet

volné rozpinat. Nékdy v 8. stoleti viak pfisel okamzik, kdy jim zacal
schédzet prostor, tedy alespori vzhledem ke stavu jejich zemédélstvi, |

Cilem prvnich vyprav Vikingti na Zapad nebylo ani tak dobyti tr-
valych sidlist, jako spi3 kofist, jeZ méla byt odvezena zpét do jejich
domovii. Ale i to byl zpiisob, Jak pfedejit nedostatku piidy. Diky této
kofisti ziskané u jiznich civilizaci si mohl viidce, jenz si s obavami uvé-
domoval hranice svych poli a pastvin, udrzet sviij zivotni styl a byt
i nadale Stédry ke svym druhtim, coz bylo podminkou jeho prestize.
V chudsich vrstvich emigrace druhorozenym umoziiovala uniknout
‘ubohému zivofeni na rodné hroudg, kde uz bylo ptilis tésno. V teh-
dejsi dobé se jisté nejedna venkovska rodina podobala té, kterou za-
chycuje vyobrazeni jednoho $védského nahrobniho kamene z po¢atku
11. stoleti: z péti syni ztistal v kraji jen prvorozeny a benjaminek; zbyli
tfi zemfeli daleko od domova, jeden na Bornholmu, druhy ve Skot-
sku a tfeti v Konstantinopoli.?®) Musel-li néktery z muz opustit gaard
svych predkd kviili sporu ¢&i vendeté, jejichz ¢asty vyskyt podporovala
spolecenska struktura a mravy, vzhledem k nedostatku neosidleného
prostoru pro néj bylo stdle téZ3i najit si novy domov piimo v zemi, a tak
coby Stvanec ¢asto nenasel jiny azyl nez mote a daleké konciny, k nimz
mofte oteviralo cestu. A to tim spis, byl-li nepfitelem, pfed nimz prchal,
jeden z kralt, kterym hustéjsi osidleni umoziiovalo aéinnéji dohlizet
na rozsahlejsi Gzemi. Zvyk a tispéchy viak zptsobily, Ze to, co bylo dfive
nutnosti, zahy ziskalo punc ptitazlivosti a dobrodruZstvi, jez se obvykle
ukdzalo jako vynosné, se zaroven stalo femeslem i zabavou.

| Podobné jako pocitek normanskych ndjezdii nelze ani jejich konec
vysvétlit stavem politické moci v napadenych zemich. Otonsk4 mo-
narchie byla jisté lépe pfipravena k ochrané svého pobrezi nez fige
poslednich Karlovcti a Vilém Levobocek i jeho nastupci by v Anglii pied-
stavovali nebezpeéné protivniky: Pesto najednou jedni ani druzi neméli
takika co hajit. A jen tézko uvéfime, Ze Francie od poloviny 10. stoleti
a Anglie za Eduarda Vyznavace ptisobily jako piilis tézka kofist. Podle
vSeho nakonec pramen vysusila konsolidace moci v jednotlivych skan-
dindvskych kralovstvich, a to i pfesto, Ze zpocatku tyto migrace na
okamzik zesilila, kdyz na mofte vyvrhla fadu vyhnanct a zklamanych
pretendentti. Napfi§té vsak mobilizaci muzt i lodi zmonopolizovaly
jednotlivé staty, keeré pristoupily zejména k velmi peclivé rekvizici pla-
videl.(l Kralové také pfestali podporovat ojedinélé vypravy, jez udrzovaly
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neklid a jeZ poskytovaly pfilis snadna tito¢isté psanciim, jak vidime ze
sagy o svatém Olafovi, a konspirantiim zase prostredek k ziskani bo-
hatstvi, nezbytného pro jejich nekalé plany. Vypravélo se, Ze Sven tyto
vypravy zakézal, jakmile se stal panem Norska. Pfedaci si tak pomalu
zvykli na klidnéjsi zptisob Zivota a své ambice se snazili ukojit piimo ve
své vlasti, po boku svého panovnika ¢i jeho rivalii.Nové tizem se ziské-
vala aktivnéjsim klucenim v rimci vlastniho tizemi. Zbyvaly tak uz jen
dynastické vyboje jako v ptipadé Knutova triumfu & pokusu Haralda
Hardrade. Kralovskd vojska vsak byla tézkopadnym strojem, jenz se ve
staté s tak nestabilni organizaci uvidél do chodu jen tézko. Posledni
pokus danského kréle o dobyti Anglie, v dobé Viléma Levobocka, ztros-
kotal z dtivodu paldcového pievratu jesté diive, nez panovnikova flotila
zvedla kotvy. Norsti kralové své ziméry zéhy omezili na upevnovani ¢i
prosazovani své vlidy na zapadnich ostrovech od Irska az po Hebridy.

Kralové dansti a svédsti napftisté podnikali jiZ jen dalsi dlouhe vypravy

proti svym slovanskym, litevskym a finskym sousediim, jez byly repre-
sivnimi podniky, protoZe pirdtské ndjezdy téchto narodi na oplatku
neustdle udrZovaly neklid v Baltském mofi, a zdroveri i vybojnymi vél-
kami a kifZovymi vypravami, jeZ se obcas velmi napadné podobaly vy-
padiim, jimiZ tak dlouho trpély biehy Seldy, Temze ¢i Loiry.

3. NEKTERE DUSLEDKY NAJEZDU A JEJICH VYZNAM
Anarchie

Z boute poslednich ndjezd vysel Zapad pokryty ranami. Usetfena ne-
byla ani mésta, alespon tedy ne Skandinavci, a dokazalo-li se po vyple-
néni ¢i vylidnéni mnoho z nich pozvednout z vlastnich trosek, tento
brutdlni zdsah do bézného chodu Zivota je na dlouhou dobu oslabil.
Rada z nich viak méla mensi $tésti: dva nejvyznamnéjéi piistavy kar-
lovské fi3e v severnich mofich, Dorestad v rynské delté a Quentovic
pfi usti feky Canche, klesly jednou provzdy na troveri samoty o néko-
lika domech ¢i rybafské vesnice. Doprava po Ficnich cestich ztratila

vrvy

_ veSkerou bezpecnost: v roce 861 byli pafizsti kupci prchajici na svych

lodich dostizeni normanskymi plavidly a odvleceni do zajeti. Straslivé
trpél zejména venkov, a to do té miry, Ze se obas proménil ve skuteé-
nou pustinu. V Toulonsku musela byt po vyhnani banditii z Freinetu
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ptida znovu vyklucena. Staré hranice mezi jednotlivymi pozembky zde
uz nebylo mozné rozeznat, a tak ,si kazdy urval ptidy podle svych sil,
jak se pise v jedné listiné.?’) V okoli Tours, kudy Vikingové ¢asto tahli,
se jind listina ze 14. zafi 900 zmifuje o malém panstvi Vontes v tdo-
li Indry a o vesnici Martigny na Loife. Ve Vontes by pry mohlo ,drzet
padu® pét mand, ,.kdyby panoval mir“, V Martigny jsou platby peclivé
rozepsany. Vztahuji se vSak k minulosti. A¢koli zde Ize jesté rozlisit se-
dmnéct samostatnych drzav, nepfinaseji uz vibec zadny zisk. Na této
zchudlé hroudé Zije uz jen $estndct mand, tedy o jednoho méné, ne
kolik je zde drzav. Jindy zde pfitom musely byt nékteré z nich obsaze-
ny dvéma i tfemi rodinami. Néktefi z téchto muzi »nemaji ani Zenu,
ani déti“. A ndsleduje stejny tragicky refrén: ,Tito lidé by mohli v miru
drzet ptdu.“*®) Vsechno toto niéeni ale nebylo dilem tto¢nika. Cas-
to totiZ bylo nutné nepfitele zlikvidovat vyhladovénim. Jak tvrdi do-
bova kronika, roku 894, kdyz se jedna banda Vikingtt musela ukryt
za starymi hradbami Chesteru, anglické vojsko ,,odvedlo z okoli vie-
chen dobytek, spélilo trodu a cely okolni kraj nechalo spast konmi“.

Ze v3ech spolecenskych tiid propadali nejvétsi beznadéji samoziejmé
sedldci. A to do té miry, Ze mezi Seinou a Loirou a v blizkosti Mosely se
v nahlém navalu energie nékolikrat pod piisahou spojili a spoleéné se
vrhli na lupice. Jejich $patné organizované oddily se viak pokazdé ne-
chaly pobit.??) Nebyli viak jedinymi, kdo tvrdé doplacel na zpustoseni

venkova.(Mésta trpéla hladem, i kdyz jejich hradby Gspésné odolavaly.|
Péni, jejichz piijmy pochézely z ptidy, chudli. Zejména cirkevni panstvi -

ptezivala jen s velkymi obtiZemi. Z tohoto stavu vyplynul - stejné jako
po stoleté vilce - hluboky tpadek feholnictvi, a tudiz i intelektual-
niho Zivota. ZasaZena byla predevsim Anglie. Krél Alfred v pfedmluvé
ke svému prekladu Liber regule pastoralis Rehote Velikého s bolesti pri-
pomina ,dobu, kdy anglické kostely, dnes vyplenéné ¢i spalené, preky-
povaly poklady a knihami“.*°) Anglosaské cirkevni kultufe, jez kdysi
oslfiovala celou Evropu, nyni odzvanélo. K nejdlouhodobéjsim dusled-
kaim patfil vudypfitomny stradlivy tbytek sil. Jakmile doglo k obnove
relativni bezpecnosti, lidé, jejichz fady rovnéz protidly, stali najednou
pfed rozsihlymi, kdysi obdéldvanymi plochami, jez viak mezitim znovu
zarostly vegetaci. Dobyvani panenské pudy, jiz bylo dosud vic nez dost,
se tak zpozdilo o vice nez sto let.

Neslo vsak jen o toto hmotné ni¢eni. Musime vzit v Gvahu i psycho-
logicky efekt této boute. Ten byl tim hlubgi, ze predevsim ve franské
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FiSi smrSt vysttidala obdobi alespon relativniho klidu. Karolinsky mir
samoziejmé netrval ptili§ dlouho a nikdy nebyl tplny. Lidsk4 pameét je
vSak kratkd a schopnost véfit iluzim nekoneéna. O tom svedéi déjiny
postupného opeviiovini Remege, které se s drobnymi odchylkami opa-
kovaly v nejednom mésté.*') Za Ludvika Zbozného pozadal arcibiskup
o povoleni pouzit kameny ze starych fimskych hradeb na rekonstrukeci
své katedraly. Flodoard pi3e, Ze v monarchovi, »jenz se tehdy tésil z hlu-
bokého miru a py3nil se slavnou moci své Fise, nevzbuzovaly ndjezdy
barbarii ani ty nejmensi obavy, a tak arcibiskupovi dal svij souhlas.
Uplynulo sotva padesit let, barbafi byli zpatky a hradby se musely ve
spéchu stavét znovu. Zdi a palisady, jimiz se tehdy Evropa zjezila, byly
viditelnym symbolem veliké tizkosti. Drancovan{ se napfisté stalo béz-
nou zéleZitosti, s niz opatrni lidé poéitali pti uzavirani svych smluv.
O tom svéd¢i smlouva o prondjmu pozemkii v okoli Lukky z roku 876,
jez sivymiriovala pozastaveni ndjmu, ,pokud barbarské plémé vypali ¢i
znic¢i domy a jejich vybaveni nebo mlyn“,*2) nebo o deset let dfive zavee
wessexského krale, v niz se tik4, ze almuzny, jez ukladd svym majetkiim,
budou vypldceny pouze tehdy, bude-li kazdy takto zatiZeny pozemek
»osazeny lidmi a dobytkem a nebude-li proménén v pustinu®.*®) Po
celém Zapadeé se ozyvaly rozechvélé modlitby, jez se dochovaly v litur-
gickych knihdch a které se sice li svym pouzitim, ale spojuje je stejné
citové naladéni. V Provence slysime: ,Vééna Trojice (...) osvobod’ svtij
lid od ttlaku pohant,* jimiz se zde mysli jisté Saracéni. V severni Galii
zase: ,,Osvobod nds, 6 Boze, od zufivého plemene Normanti, jez niéi
nade kralovstvi.“ V Modené, kde se lidé obraceli ke svatému Gemigna-
novi, znélo: ,,Bud’ nasim ochréncem pted $ipy Madar.“**) Jen si na
okamzik pfedstavme pocity vericich, keefi se den co den pfipojovali
k témto dpénlivym prosbam. Zije-li néjaka spolecnost v neustalé poho-
tovosti, nedéje se tak bez nasledkii. Arabské, madarské & skandinavské
ndjezdy jisté nenesly veSkerou zodpovédnost za tento tizivy stin, jenz
trvale znepokojoval véfici, nesly ji viak z velké &4sti.

Tento otfes ale nebyl smrtelny a sama tato anarchie vedla k jistym
zméndm, nékdy velmi hlubokym, v silo¢arach zipadni civilizace.

V Galii doslo k pohybtim obyvatelstva, jejichz disledky byly jisté da-
lekosahlé, ackoli se v tomto ohledu mtizeme opfit jen o jejich tuseni. Uz
za Karla Holého vlida bez valného tspéchu usilovala o to, aby se sed-
lci, keefi uprchli pred atoéniky, vratili zpét do svych domova. Vratili
se lidé z Dolntho Limousinska, o nichZ v pramenech ¢teme, 7e hledali
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mél Godefroy z Bouillonu, vyznamny lotrinsky pan, ktery nastésti mlu-
vil obéma jazyky, co délat, aby utisil tehdy pry uz tradiéni neptatelstvi
mezi francouzskymi a némeckymi rytifi.>°) Na ,sladkou Francii“ z Pisné
0 Rolandovi si pamatuyji vdichni: byla to Francie dosud ponékud nepfes-
nych hranic, kterd sice méla sklon snadno splynout s obrovskou i3
legendarniho Karla Velikého, jejiz srdce vSak zcela jednoznaéné lezelo
v kapetovském kralovstvi. Legenda tak napomohla asimilaci a ustaleni
tohoto toponyma. Narodni hrdost, jez byla jakoby pozlacena vzpomin-
kou na Karlovce, tak v oéich téchto lidi, ktefi se nechali snadno omamit
vale¢nymi tspéchy, jen tim vic silila. Velkd hrdost Némct zase plynula
z toho, Ze ztistali cisafskym narodem. Tyto postoje pomahala udrzovat
monarchickd loajalita. Je piiznacné, Ze jejich projevy se prakticky viibec
neobjevuji v epickych basnich ryze magnatské inspirace, jako byl lotrin-
sky cyklus. Nepredstavujme si viak néjaké naprosté ztotoznéni narod-
niho citéni s monarchii. Mnich Guibert, ktery byl horlivym vlastencem
a ktery dal za Ludvika VI. svému liceni ki{Zové vypravy slavny titul Gesta
Det per Francos, byl jen vlaznym obdivovatelem Kapetovcit. Védomi na-
rodni pfislusnosti vychdzelo ze slozitéjich pfedpokladii: ze spole¢ného
jazyka, tradice, vice ¢i méné spravné pochopenych historickych remi-
niscenci a z védomi spole¢ného osudu, ktery v kazdém diléim ptipadé
uréovala velmi nahodile vymezena politicka struktura, kterd viak jako
celek odpovidala hlubokym a jiz letitym tendencim.

To vse vlastenectvi nevytvofilo. V prabéhu druhého feudalniho véku,
keery charakterizovala potieba lidi spojovat se v $ir$i spolecenstvi a ziro-
veri existence spolecnosti, kterd si kazdopadné 1épe uvédomovala samu
sebe, vSak byl patriotismus jakoby konecné explicitnim projevem téchto
latentnich skutecnosti, a tudiz i projevem vytvafejicim skutecnosti nové.
Uz v basni, ktera vznikla krdtce po Rolandovi, se chvali obzvlasté dcty-
hodny rytif slovy: ,neni nad Francouze“’!) V dobé, jejiz hlubsi déjiny
se snazime vytycit, nevznikly jen staty. Tato epocha byla svédkem po-
tvrzeni ¢ vzniku vlasti, kreré mély zaZit jesté fadu vzestupit a padi.

3. KNIHA

FEUDALITA JAKO SPOLECENSKY MODEL
A JEJI PUSOBENT

1. FEUDALITA JAKO SPOLECENSKY MODEL
Feudalita ¢i feudality: singular & plural?

Podle Montesquieua byl vznik ,feudalnich zakont“ v Evropé jedineé-
nym fenoménem svého druhu, ,,udalosti, k jaké ve svété doslo jen jed-
nou a jakd se moznd nikdy nebude opakovat®. Voltaire, ktery byl sice
nepochybné méné zbéhly v presnych pravnich definicich, ale zase se
zajimal o $irsi obzory, s timto nazorem nesouhlasil: ,Feudalita neni
udalost. Je to velmi stard forma, kterd stale existuje na tfech étvrtinach
nasi polokoule, pouze s odli$nymi spravnimi systémy.“!) Véda se dnes
obecné ptiklonila na stranu Voltaira. Egyptska, achajska, ¢inska ¢i ja-
ponska feudalita: tato nijak vzicna slovni spojeni - a to cituji jen namat-
kové - jsou dnes uz zcela vzita. V zapadoevropskych historicich oviem
nékdy vzbuzuji lehké pochybnosti. Ti totiz dobfe védi, jak rozmanité
definice byly tomuto povéstnému pojmu pfisuzovany uz na jeho rodné
ptidé. Podle Benjamina Guérarda byla podstatou feudalni spole¢nosti
ptida. Jacques Flach namital, Ze ji byla skupina osob. Jsou vak ony ci-
zokrajné feudality, kterymi se dnes obecné déjiny zjevné jen hemzi, spise
Guérardova nebo naopak Flachova typu? Tyto pochybnosti vyfesime
jen tehdy, vratime-li se k poc¢atkiim celého problému. Jelikoz ziskalo
tolik spole¢nosti, jez od sebe déli mnoho stoleti i kilometr(i, oznaceni
»feuddlni zcela zjevné jen pro svou skute¢nou & predpokladanou po-
dobnost s nasi feudalitou, musime ur¢it na prvnim misté rysy tohoto
modelového pfipadu, ktery stoji jakoby v centru rozsahlého systému
odkazti. Nejprve viak musime poukazat na nékteré ptipady zcela zjevné
nespravného uziti tohoto pojmu, ktery byl vzhledem ke své zvuénosti

¢asto zneuzivan.

Na rezimu, kterému dali jméno feudalita, si, jak vime, jeho prvni
kmotfi v8imali pfedevsim toho, co jej odlisovalo od centralizovaného
statu. Odtud uz nebylo daleko k rozsifeni tohoto oznaceni na viechny
ptipady drobeni spolecenské moci, protoze k prostému konstatovani
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daného faktu obvykle pfistupoval jesté hodnotovy soud. Jelikoz byla
svrchovanost dostatecné velkého statu pokladana za pravidlo, jakakoli
odchylka od tohoto principu musela byt zjevné oznacena za abnor-
malni. Uz to by stacilo, abychom tento tizus, ktery musel nutné zpt-
sobit netinosny zmatek, odsoudili. Nékdy je ale mozné narazit i na
pfesnéjsi pouZiti tohoto terminu. Roku 1783 obvinil jisty nevyznamny
obecni ufednik, ptisobici jako trzni dozorce ve Valenciennes, ze zdra-
Zeni potravin ,feudalitu velkych venkovskych vlastniki“.2) A kolik kri-
tikt pozdéji pranytovalo ,feudalitu“ bankéft & priimysinika! Tento
pojem, zatiZeny vice ¢i méné neurcitymi historickymi reminiscencemi,
mél u nékeerych autort poukazovat zjevné prosté na krutost moci, ale
casto také, méné elementdrné, na zasahovani hospodafskych sil do ve-
fejného Zivota. Pfitom naprosto plati, Ze splynuti bohatstvi, jez tehdy
bylo pfedevsim pozemkové, a autority, bylo jednim z vyraznych ryst
stfedovéké feudality. To ale nezpiisobily vlastni feuddlni rysy této spo-
le¢nosti, nybrz spise skutecnost, Ze se tato spole¢nost zaklidala zaro-
ven i na fenoménu panstvi.

Feudalita rovnd se senioratni systém: tato definice je mnohem starsi.
Nejprve se objevila v souvislosti s uzivinim pojmu ,vazal®. Aristokra-
ticky charakter, ktery tento termin ziskal az na zikladé v podstaté se-
kundérniho vyvoje, nebyl tak silny, aby pojem ,vazal® ve stfedovéku
nemohl ob¢as oznacovat obycejné pachtyie nebo nevolniky, kteii byli
plivodné osobnim charakterem své podfizenosti prvotnim vazaltim
mnohem bliZs{. To, co bylo v této dobé pouhou vjznamovou odchylkou,
kterd se casto vyskytovala zejména v pomérné nedokonale feudalizo-
vanych krajich, jako byly Gaskornisko ¢i Ledn, se s postupnym zinikem
ptivodniho chapéni vazalského pouta stalo stile rozsifenéjsim tizem.

»VSichni védi,“ piSe roku 1786 Perreciot, ,,ze poddani pant se ve Francii
obecné oznacuji jako jejich vazalové.“®) Zaroven se prosadil zvyk nazy-
vat navzdory etymologii ,feudalnimi pravy“ zavazky, kterymi byly zati-
Zeny venkovské pachty. Kdyz lidé za revoluce volali po likvidaci feudality,
minili tim pfedevsim likvidaci venkovského poddanstvi. Ale i zde musi
historik uvést véc na pravou miru. Panstvi sice predstavovalo jeden ze
zékladnich prvki feudalni spole¢nosti, ale samo o sobé bylo mnohem
stars$i nez tato spole¢nost a mélo také mnohem déle pretrvat. Pro ptes-
nou nomenklaturu je dilezité, aby obé kategorie ziistaly jasné odliSeny.

Pokusme se tedy shrnout v hrubych rysech, co o evropské feudalité
v pravém smyslu slova vime z jejich dgjin.
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Zakladni rysy evropské feudality

Nejjednodussi bude, zacneme-li tim, ze fekneme, ¢im tato spole¢nost
nebyla. Ackoli vnimala zavazky plynouci z ptibuzenstvi jako velmi silné,
nebyla bezvyhradné zaloZend na rodu. Vlastni feudalni vazby existo-
valy pfesnéji feceno jen proto, Ze vazby pokrevni nebyly dostacujici.
Daile feudalita casové splyva s hlubokym oslabenim stitu, predevsim
pak jeho ochranitelské funkce] a to i presto, Ze kategorie vefejné moci
zastfe$ujici masu drobnych pravomoci existovala i nadale. Feudalni
spole¢nost vak byla nejen jina nez spole¢nost rodova a spole¢nost
ovladand statni moci. Casové piisla az po nich a byla jimi ovlivnéna.
Vztahy osobni zdvislosti, které pro ni byly typické, si zachovaly cosi
z vazeb v ramci druziny bojovnik, které tvofily v mnoha ohledech ja-
kousi ndhrazku rodu, a zna¢nd ¢ast mocenskych prav, uplatriovanych
mnozstvim drobnych nadfizenych osob, plisobila jako zcizené pozi-
statky ,regala“.

Evropskad feudalita tedy vyplynula z ndhlého rozkladu starsich spo-
le¢nosti. Bez prudkého ndrazu germanskych néjezdi, ktery primél ke
splynuti dvé spolecnosti, jez se ptivodné nachdzely v riiznych stadiich
vyvoje a jejichz strukturu narusil, a ktery zaroveri nechal vyplout na
povrch fadu zpiisobti uvazovani a spole¢enskych zvyka prekvapivé pri-
mitivniho charakteru, by totiz byla evropska feudalita nevysvétlitelnd.
Definitivné se utvofila v atmosféfe poslednich barbarskych vpadt. Je-
jim ptedpokladem bylo hluboké zpomaleni spolecenskych stykd, pfi-
1i§ zakrnély penézni obéh, aby umoznil existenci placeného tfednictva,
a mentalita orientovana na hmatatelné a prostorové blizké skute¢nosti.
Jakmile se tyto podminky zacaly ménit, zacalo odzvanét i feudalni spo-
le¢nosti.

Byla to spole¢nost spie nerovnd nez hierarchizovana, spole¢nost
spise nadfizenych nez urozenych, spole¢nost nevolniki a nikoli otrok.
Kdyby v ni otroctvi nehréalo tak zanedbatelnou roli, nemohly by v ni
existovat skute¢né feudalni formy zavislosti aplikované na nizsi tfidy.
V tomto vSeobecném zmatku byla role dobrodruha pfili§ vyznamna,
lidskd pamée prilis kratkd a systemati¢nost spole¢enského uspofadani
ptili§ chabd, nez aby umoznila jednoznaéné utvofeni pfisnych kast.

Predpokladem feudilniho systému vSak byla azkd podfizenost za-
stupu prostych lidi nékolika mocnym. Toto zfizeni prevzalo od star-
$ich vek villu fimského svéta, jiZ seniordtni, a germdnskou vesnickou




448 FEUDALNI SPOLECNOST

ob¢inu. Tyto zptisoby exploatace ¢lovéka clovékem rozsitilo a upevnilo,
a tim, Ze spojilo v nerozlu¢ny svazek préavo na rentu z ptidy a pravo vlad-
nout, proménilo viechny tyto prvky v panstvi. A to jednak ve prospéch
oligarchie preldt a mnichd, krefi méli za tkol ziskat pfizen nebes,
a predev$im pak ve prospéch oligarchie vale¢nikii.

To, Ze mezi charakteristické rysy feuddlnich spole¢nosti musime
zafadit takika naprostou totoznost tiidy nadfizenych s tiidou profe-
siondlnich véle¢nikd, keefi bojovali zptisobem, jenz se tehdy jevil jako
jediny Géinny, tedy jako tézkoodénci na konich, staéi prokazat i na za-
kladé velmi zbézného priizkumu. Uz jsme vidéli, ze spolec¢nosti, kde se
udrZela vrstva sedlakii s vojenskymi povinnostmi, vazalskou strukturu
a strukturu panstvi bud neznaly, nebo znaly jen jejich velmi nedokonalé
formy: to plati naptiklad o Skandinavii nebo o kralovstvich asturoleén-
ské skupiny. Pfipad byzantské fise je mozn4 jesté ptiznacnéjsi, protoze
zdejsi instituce byly poznamenany mnohem vy3$im smyslem pro fizeni.
Od protiaristokratické reakce 7. stoleti zde vlada, ktera zachovala velké
spravni tradice fimské epochy a kterd se ziroven snazila fesit potiebu
silné armddy, vytvotila drzby, zatizené vojenskymi zavazky viiéi stétu.
V jistém smyslu Slo o skutecnd léna, ale na rozdil od Zapadu o léna po-
zemkovd, tvofend drobnymi venkovskymi hospodafstvimi. Panovnici se
od této chvile zabyvali predevsim tim, aby tyto ,Zoldnéiské majetky*,
ostatné stejné jako drobnd vlastnictvi obecné, ochrénili pred jejich zci-
zenim bohatymi a mocnymi. Na konci 11. stoleti vsak prisel okamzik,
kdy fise, zaskocena hospodafskymi podminkami, které stale vice na-
rudovaly autonomii trvale zadluzenych sedlakdi, a také oslabena vniti-
nimi rozepfemi, pfestala svobodnym hospodafim zajistovat iéinnou
ochranu. Tim neztratila jen cenné fiskalni zdroje, ale zaroven se vydala
na milost magnatam, ktefi nyni jako jedini dokazali sebrat v fad4ch
svych poddanych nezbytné vojenské oddily.

Ve feudalni spolecnosti byla charakteristickym mezilidskym poutem
vazba mezi podfizenym a nejbliz§im pfeddkem. Stupinek za stupin-
kem spojovala takto utvofena pouta jako nekoneéné se vétvici fetézce
ty nejprostsi s témi nejvyznamnéjdimi. Samotna ptida se zdala byt tak
cennym bohatstvim jen proto, Ze umozriovala opatfit si odménou za
pozemky vlastni ,muze“. Chceme ptdu, fikali ve zkratce normansti
péni, ktefi odmitali dary, jez jim jejich vévoda nabizel ve $percich, zbra-
nich a konich. A mezi sebou dod4vali: , Tak si budeme moci vydrzovat

sv.o

spoustu rytift, zatimco vévoda uz ne.“%)
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Zbyvalo vytvorit specifickd pozemkova prava, jez by byla ptizptso-
bena odménovani sluzeb a jejichz trvani by zaviselo na trvani podfize-
ného vztahu. Regeni tohoto problému vtisklo zapadoevropské feudalité
jeden z jejich nejptivodnéjsich ryst. Zatimco sluzebnici v okoli slovan-
skych kniZat ziskavali i nadale od svych vladait sva dominia pouze jako
dary, franskému vazalovi byla po jistém vahani udélovana uz jen 1éna,
a to teoreticky pouze na dobu jeho Zivota. V nejvyssich vrstvach, keeré
se vyznacovaly tctyhodnou povinnosti vojenské sluzby, totiz vztahy
zavislosti ziskaly ptivodné formu svobodné smlouvanych dohod mezi
dvéma zijicimi osobami, stojicimi tvafi v tvaf. Pravé nutnost takovéhoto
osobniho kontaktu dodévala témto vazbam to nejlepsi z jejich moralni
hodnoty. Cistotu tohoto zavazku viak zéhy porusily nejraznéjsi prvky:
dédi¢nost, pfirozena pro spole¢nost, kde byl rod i nadale velmi pevné
semknut, dile praxe ,,oblenéni, kterou si vynutily hospodatské pod-
minky a kterd vedla spise k zatiZeni piidy sluzebnymi povinnostmi nez
k zavazani ¢clovéka vérnosti, a kone¢né a pfedevsim vicecetnost homagii.
Loajalita oddaného byla v fadé pfipada stdle vyznamnou silou. Jakozto
vysadni spolecensky tmel, ktery mél spojovat rtizné skupiny napti¢
celym spolecenskym zebfickem, pfedchazet rozdrobeni moci a ukon¢it
chaos, se viak ukazala jednoznaéné jako netié¢inna.

Na tom, jak nesmirny vyznam se témto vazbam pfisuzoval, bylo
od zacatku cosi umélého. Veobecné rozsifeni téchto vztahti bylo ve
feudalnich dobach dédictvim umirajiciho statu, statu Karloved, keery
chtél bojovat proti spolecenskému drobeni prostiednictvim jedné z in-
stituci, jez se z tohoto drobeni zrodila[ Hierarchie zavislosti totiz byla
sama o sobé nepochybné schopna soudrznosti stitu poslouzit. O tom
svéd¢i anglonormanska monarchie. K tomu vsak bylo zapotiebi cen-
tralni autority, jiz by stejné jako v Anglii pomahal ani ne tak samotny
vyboj, jako spis soucasny vyskyt novych hmotnych a materialnich pod-
minek. V 9. stoleti byl viak rozkladny tlak p#ilis silny.

V prostoru zdpadoevropské civilizace vykazuje mapa feudality né-
kolik rozsdhlych prazdnych ploch: Skandindvsky poloostrov, Frisko
a Irsko. Mozna je jesté diilezitéjsi konstatovat, ze feudalni Evropa ne-
byla vSude feudalizovana do stejné hloubky ani stejné rychle a ptede-
v$im nikde Gplné. V zddné zemi se venkovské obyvatelstvo nepodtidilo
vazbdm osobni a dédi¢né zavislosti bezvyhradné. Téméf vsude, i kdyz
v riiznych krajich v mimofadné proménlivém poctu, existovaly i na-
dale vétsi ¢i mensi alody. Kategorie statu nikdy zcela nezanikla a tam,
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kde si zachovala nejvétsi silu, se lidé stale oznacovali za ,,svobodné“ ve
starém smyslu slova, protoze byli zavisli jen na panovnikovi a jeho za-
stupcich. V Normandii, ddnské Anglii a ve épanélsku se udrzely skupiny
sedlaka-vale¢niki. V rimeci instituci bozich miri Zila vzijemna pfisaha,
kterd byla zcela opa¢ného charakteru nez piisahy podtizenosti a ktera
se vitézné prosadila v komunéch. K osudu spolecenskych instituci ne-
pochybné patii to, Ze se vzdy realizuji jen ¢astecné. Nevybocovala snad
v evropské ekonomice pocatku 20. stolet{ stile fada podniki z tohoto
jednoznacné kapitalistického schémartu?

Jak by zhruba vypadala feuddlni mapa, o niZ jsme zacali pfed oka-
mzikem uvazovat? Nejhustéji by byl vysrafovin prostor mezi Loirou
a Rynem a v Burgundsku na obou bfezich Saény. Ten by se v 11. sto-
leti dilem normanskych vybojt rozsifil ndhle az do Anglie a jizni Ita-
lie. Kolem tohoto centrdlniho jidra by sytost barvy ustupovala téméf
rovnomérné az k Sasku a pfedevim k Leénu a Kastilii, kde by bylo
srafovani mimofadné fidké. V nejvyraznéji vyznacené zéné snadno roz-
poznadme kraje, kde byl vliv karlovskych reforem nejsilnéjsi a kde miseni
romanizovanych a germanskych prvk, hlubsi nez jinde, nepochybné
uplnéji rozlozilo strukturu obou spole¢nosti a ziroven umoznilo rozvoj
mimofddné starych zirodkt pozemkového panstvi a osobni zavislosti.

Rez srovnavacimi déjinami

Jaké tedy byly zakladni prvky evropské feudality? Zfejmé to byla pod-
fizenost sedldk, dale namisto obvykle neuskutecnitelného vyplaceni
mzdy $iroké uziti drzby, spojené se sluzbami, coZ je v pfesném smyslu
slova 1éno, déle pak nadvlada tfidy specializovanych vale¢nikd, pouta
poslusnosti a ochrany, kterd spojuji clovéka s clovékem a kterd v této
vale¢nické tfidé ziskavaji mimofddné ¢istou podobu vazality, a konecné
uprostied vech téchto prvki a navzdory jim prezivani jinych druha
uskupeni, totiz rodového a statniho, z nichz to posledné jmenované
mélo v pritbéhu druhého feudalniho véku ziskat novou silu. Stejné
jako vechny jevy popsané onou védou o vé¢né zméné, kterou je historie,
nesla jisté i takto charakterizovana struktura specifické znamky vlivu
doby a prostiedi. Ale stejné jako se vzdjemné podobaji klany s Zenskou
¢i muzskou filiaci ¢i nékteré formy hospodéfskych podniki, jez se vy-
skytuji ve velmi odlisnych civilizacich, je mozné, ze kultury odlisné od
té nasi prosly podobnym stadiem, jaké jsme pravé popsali. Pokud je to

FEUDALITA JAKO SPOLECENSKY MODEL A JEJI PUSOBENI 451

pravda, zaslouzily by si byt v priibéhu této fize oznacovany jako feu-
dalni. Takto chdpané komparativni dsili v§ak zjevné prekracuje sily je-
diného ¢lovéka. Omezim se tedy na jediny pfiklad, ktery ndm umozni
udélat si pfinejmensim pifedstavu o tom, jak by mohl vypadat takovy
vyzkum v povolanéjsich rukou. Tento tikol mi usnadni vynikajici stu-
die, které uz nesou punc té nejzdravéjsi srovnavaci metody.

Ve vzdalené historii Japonska tusime existenci spole¢nosti, tvofené
pokrevné spfiznénymi skupinami ¢i skupinami, jez se za takové pokla-
daly. Na konci 7. stoleti naseho letopoctu zde byl pod ¢inskym vlivem
nastolen statni rezim, ktery usiloval podobné jako nasi Karlovci o ja-
kysi moralni patronat nad poddanymi. V 11. stoleti konec¢né zacind ob-
dobi, jez se obvykle oznacuje jako feudalni a jehoz nastup casové splyva,
v souladu s ndm jiz zndmym schématem, s ur¢itym zpomalenim hos-
podarské smény. I zde stejné jako v Evropé ,feudalité predchazely dvé
velmi odlisné spolecenské struktury a feudalita si stejné jako u nas za-
chovala hluboké zndmky vlivu obou z nich. Monarchie, jez byla, jak uz
jsme vidéli, vice oddélena od vlastni feudalni stavby, protoze hierarchie
homagii nesahala az k osobé cisafe, zde z pravniho hlediska ztistala
teoretickym zdrojem veskeré moci. A i zde se drobeni mocenskych prav,
které podporovaly velmi staré tradice, prezentovalo oficidlné jako série
neopravnénych zasahti do pravomoci statu.

Nad vrstvu sedldkii se povznesla tfida profesionalnich valec¢niki.
Pravé v tomto prostfedi se po vzoru vztaht ozbrojeného druzinika
k jeho predakovi rozvinuly vazby osobni zavislosti, které tak mély
zfejmé uz od poéitku mnohem silnéjsi tfidni charakter nez evropska

,podFizenost®. Tyto vazby byly stejné jako v Evropé hierarchizované. Ja-
ponska vazalita viak byla mnohem vic nez ta naSe aktem podrizeni se
a mnohem méné dohodou. Byla také mnohem pfisnéjsi, protoze nepfi-
poustéla podfizenost viiéi vice pantim. JelikoZ bylo tfeba tyto vale¢niky
néjak zivit, rozdavaly se jim drzby velmi podobné nasim léntim. Nékdy
se dokonce podobné jako v pfipadé nasich ,znovuudélenych® 1én udé-
lovaly pozemky, které byly ptivodné soucasti dédictvi jejich domnélého
prijemce. Tito bojovnici pfistupovali na obdélavani ptidy samoziejmé
stale méné ochotné, tedy az na nékolik vyjimek. V Japonsku totiz az
do konce feudalni éry existovaly ony mimotddné pfipady venkovskych
vavassores. Vazalové tedy zili predevsim z rent od svych vlastnich pach-
tyfd. Bylo jich vSak pfili§ mnoho, zjevné mnohem vic nez v Evropgé,
nez aby zde v jejich prospéch mohla vzniknout dominia se silnymi
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pravomocemi nad poddanymi. Dominia se prosazovala pouze v rukou
magnatt a citkevnich instituci. A i tak byla pomérné vzacna a bez pii-
mych hospodéiskych rezerv, takze pfipominala spiSe zirode¢nd panstvi
anglosaské Anglie nez panstvi v zipadoevropskych krajich s rozvinu-
tou feudalni stcrukturou. Na této ptidé, kde predstavovala zavlazovana
ryzova pole prevazujici druh péstitelstvi, byly technické podminky pii-
li§ odlisné od evropskych praktik, nez aby i pod¥izenost venkovského
obyvatelstva neziskala specifické formy.

Tento ndstin, jisté ptilis stru¢ny a v hodnoceni.odli$nosti mezi obé-
ma spole¢nostmi nedostate¢né presny, snad i piesto dovoluje vyslovit je-
den jednoznac¢ny zavér. Feudalita nebyla ,,uddlosti, k jaké ve svété doslo
jen jednou®. Touto fazi proslo - i kdyz s nevyhnutelnymi a hlubokymi
rozdily - vedle Evropy i Japonsko. Piekonaly ji i jiné spole¢nosti? A po-
kud ano, pod vlivem jakych pricin a pfipadné jakych spole¢nych pi-
¢in? To je tajemstvi, které snad odhali p#i3ti studie. Byl bych rad, kdyby
tato kniha vyvolala v badatelich otazky a ptipravila tim cestu vyzkumu,
ktery ji v mnohém ptekond.

2. POZDNI PROJEVY EVROPSKE FEUDALITY
Trvéani a ndvraty

V poloviné 13. stoleti se evropské spolecnosti definitivné odvratily od
feudalniho modelu. Jakozto pouhy moment trvalého vyvoje, k jakému
dochézi ve spolecenstvi nadaném paméti, viak Zzadny spolecensky sys-
tém nezanikd ndhle ani beze zbytku. Feudalita méla i své pozdni projevy.
Senioratni systém, ktery feudalita ovlivnila, ji pfeZil, ostatné s fadou
vzestupt i padi, které zde neni nasim tikolem fesit. Jakmile vak tento
systém pfestal naleZet do celé sité mocenskych instituci, které s nim byly
uzce propojeny, nutné zacal poddanskému obyvatelstvu pfipadat stale
méné srozumitelny, a tudiz i stile méné pfijatelny. Ze vsech forem zavis-
losti bylo pro feudalismus nejcharakteristi¢téjsi nevolnictvi. To se ve Fran-
cii udrZelo az do revoluce, i kdyz se hluboce proménilo a stalo se spise
pozemkovym nez osobnim. Kdo si tehdy jesté vzpomnél, Ze mezi lidmi,
podléhajicimi odamrti, byli jisté i taci, jejichZ predkové se kdysi sami , da-
rovali“ néjakému ochrénci? A kdyby byla tato vzdlend vzpominka stale
Ziva, ulehéila by snad néjak témto lidem toto anachronické postaveni?
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S vyjimkou Anglie, kde ndsledkem prvni revoluce v 17. stoleti za-
nikly veskeré rozdily mezi rytifskymi lény a ostatnimi drzbami, trvaly
vazalské ¢ feudalni povinnosti spojené s piidou bud' stejné dlouho jako
seniordtni systém, jako ve Francii, nebo po dobu o néco malo kratsf,
jako v Prusku, kde se v 18. stoleti pfistoupilo k obecné ,alodizaci Ién.
Staty, které nyni dokdzaly jako jediné vyuzit hierarchie zavislosti, se této
zbrang, kterou jim feudalita dala zjevné do rukou, vzdavaly jen velmi
pozvolna. Jesté Ludvik XIV. svolal nékolikrat vazalskou hotovost. V pri-
padé vlady, jiz chybéli vojaci, to viak byl uz jen zoufaly podnik, ne-li
ptimo piilezitost k ziskani finan¢nich prostiedkt z pokut a poplatki
za zpro§téni vojenské povinnosti. Od konce stfedovéku si totiz ze viech
prvki spojenych s lénem zachovaly néjakou praktickou hodnotu jen
sankce za neplnéni lennich povinnosti a specifickd pravidla ndslednictvi
na lennim panstvi. Vzhledem k tomu, Ze uz neexistovali domdci vaza-
lové, bylo nyni homagium vieobecné spojeno s vlastnictvim néjakého
pozemku. Jeho obfadnost, jakkoli se mohla pravnikiim ovlivnénym no-
vovékym racionalismem jevit ,,zbyte¢nou*,’) méla pro slechtickou tfidu,
piirozené tihnouci k zachovavini etikety, i nadale zna¢ny vyznam. Sa-
motny ritual, ktery mél kdysi tak hluboce lidsky rozmér, uz ale slouzil
pouze ke konstatovani pfesunu majetku, ktery byl podle jednotlivych
okruht zvykového prava zdrojem vice ¢i méné vynosnych pravomoci.
Tyto mimofadné sporné ,feudalni otizky“ zaméstnavaly pravni védu
a poskytovaly piisobiva témata hojné literatute z pera teoretikt i prak-
tik(i prava. To, Ze byla tato stavba uz znacné zastarald a ze vynosy, jez
od ni o¢ekavali jednotlivi lenici, byly vesmés pomérné nizké, ve Francii
nic nedokazuje lépe nez jeji snadné zhrouceni. Zatimco zanik seniorat-
niho systému si vyzadal zna¢né a opakované tsili a zdvazné narusil roz-
déleni majetk, zanik léna a vazality se jevil jako nevyhnutelné a témét
bezvyznamné zavrseni dlouhé agonie.

Ve spolec¢nosti, kterd stile trpéla mnoha konflikty, vsak byly i nadale
citit dtisledky potieb, jez kdysi vzesly ze starych praktik Zivota v bojov-
nické druziné a pozdéji z praxe vazality. Jednim z nejpodstatnéjsich
davodd, keeré vyvolaly vznik rytifskych fadu, jez byly ve 14. a 1S. sto-
leti zakladany v tak hojném poctu, byla nepochybné snaha panovnika
pfipoutat si mimofddné pevnymi pouty skupinu vérnych vysokého
postaveni. Rytifi svatomichalského fadu krali podle statut Ludvika XI.
slibovali, Ze mu budou ,,plné a upfimné odddni“ a budou mu vérné
slouzit v jeho spravedlivych valkach. Byl to ostatné stejné marny pokus




