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HIavni principy krasov^dy Frantiska Palackeho 
se zfetelem k nauee svateho Toma§e Aquinskeho, 

D B , J O S E F P O S P I S I L . {(:. A.) 

Pondvadz kazda bytost pi-irodni jest vyxazem n6jak(5 idey bozskc 
a zarovefi tak^ v jestotd bozskd ma ndjakyni zpusobein lidast^nstvi. 
proto stoji vSecky sv6tov^ bytosti k sobS j istou mSrou v pom^ru vni t fni 
sourodnosti. T i m neehceme Hei, ze maji TSecbny jednu a touze bytnost 
a nAlezi proto k spoledn^mu n^jakt^mu rodii aneb dri ibu. A6ko l iv v ce\6m 
vSemmiru jest kazdd bytost tak rikaje svdtem o sobS, sv^tcm opatfenym 
svou vlastni jestotou, svymi vlastnimi silami. jakoz i sv^^mi zakony. 
podle kterych tyto sily prim^fenymi diiinostmi j e r i . pfece neni mezi 
t^mito r i i znymi v sob6 zeela sainostatnymi sv^ty zadnycb ne^'^^plnenycb 
propasti. Sv6tov«5 bytosti jsou jednotuyui celkem, celkem az do nej-
menSich podrobnosti t6sn6 souvislym. V tomto celku jest bytost na 
bytost odkiizaua, bytost nizsi slouzi vySj^i. a tato zase navzajem pMspiva 
a spolupflsobi k zachovani jej ibo bytu a k projevu je j ich dinnosti. 
A(?koliv kazda bytost ve sve (5innosti, pokud se ty<5e, ve svi^m zivoto 
f idi se svym \dastnim zakonem, jcnz j i z v j e j i bytnosti a prirozenosti 
jest zahrnut, pDece vSecky tyto nesCetn^ zakony harmonicky se k sob6 
druzij sebe do])liiuji a sesiluji, a pokud tobo treba, i vazou a tlumi. 
Zakony nizsi a mdne vSeobecn^ podrizuji se zakonum vysfjim a v§e-
obecnijSim. Vftude z;iri ze zivota jjfirodnlho nejrozumnSjSi ueelnost. a 
touto lifielnosti bleskota sama rozumnost a moudrost bozska, 

Ze vfeeeb bytosti svtitoyvch ma c*loy6k v Bohu ddastenstvi nej-
v(3t5i a nejdokonaleJBi. Ciovek jest obrazem Bozim, a to nejen dli' 
duchovd podstaty svi5 duSe, nybrz i die svdlio rozumu a sv6 svobodne 
viUe. PonSvadz rozum lidsky jest u6asti rozumu bozskebo, smSî 'uje 
svou dimiosti k temuz predni^tu. ktery jt.*>t take terminem C'l yymezenim 
rozumu bozskebo. a to j s t p o z n a n i p r a v d y, Jako Bid i naziraje 
na sebe nazini v sob6 na veSkeru pravdu. podobnS i rozum lidsky 
poznavaje ve vndjSim sv^tS obrazy odv6(5nyeh idej i bozskych, povzuAsi 
se z tSchto obrazd k |X)znani pravdy sam^, j a k y m k o l i v zp&sobem ve 
sv6t6 se jev ic i . Aekol iv pro konet^nost a obmezenost sv(5ho rozamu 
n ikdy bczmczn^bo oboru pravdy nevystiknej pfece mftze do toboto 
oboru ponid bloubSji a bloubt^i vnikat i . Kazdym novym poznatkem, 
ktery si (5lov6k osvojuje. vtiskuje rozumu sv4mu obraz n6jak»S idey 
bozske, a t im i rozum sam rozumu bozskemu pfizpusobuje a p f i -
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podobnuje. Kazdy novy pokrok ve YdM jest jen novou participaci 
v6dy bozsk(5. Z lidastnosti roznmu lidsktiho v rozumu bozskt^m dk se 
jedinS vysv6tliti ona pfirozenosti lidskt^ vrozena touba po pravd6. Co 
jest vlaha pro kvdtinu, co jest teplo a svdtlo pro ^ivo^icba, to jest 
pravda pro rozumnou du5i naSi. 

A jako ma dlov6k r o z u m e m svym udast v r o z u m u b o z s k d m 
a v§d6 jeho, ta.k cbova ve v u l i sv6 obraz v u l e b o z s k d Z toho 
plynCj ze musi dlovSk v ^ l i svou smSfovati k t^muz dobru, kteri^ j e takd 
pfedmetem vi&le bozske. Jako Bnb svym rozumem se poznava jakozto 
bytnou pravdu a ideahii vzor vSi pravdy, tak vu l i svou se miluje jakozto 
nejvyi&i dobro a nevyderpatebiy zdroj vSecb stvofenycb a kone<5nych 
dober, A pondvadz vule lidaka jest j en ii^asti vule bozsk<5j proto laskou 
objiraa ti'iz dobra. ktera jsou pfedmStem a vymezem vMe bozske. 

Nez dui5e naSe nni nejen zivot dife duchovy, n^djr^ jsouc s t^lem 
V jednotnou podstatu spojena, jest ve v5ecb svycb c^innostecb podminSna 
t^lem a t\innostmi jebo. To plati nejen o dinnost^ch, ktert ' se j e v i 
tfilesnymi iistrojimi, jako jsou (^innosti vegetativni a animalni, nybrz 
i 0 ducbovycb dinnostecb rozumu a vule!*) 

Vni t fn i pom6r mezi dusi nasi a Bobem na jedn^ a mezi dusi 
a vn6j§im 8v6tem na drube strand ved.^ mis j i z k p o j m i i k r ^ s y . 
j a k j e j 8v. Tomas a po n^m scbolastieka fikksutie vy tykd . 

V. Prineipy sv. Tomase o krase. 
U6itel andSlsky pravi o krase: P u l c h r a dicuntur, quae visa 

])lacent,-) kn'isnym jest, co byvj^i poznano, se l ibi . 
Definice tatb Vyjadfuje na prvthii niistfi jen ufiin dojem krasy 

na pozorovatele, tedy j e j i moment s u b j e k t i v n i . Nebude zajistti n i -
kobOj komu by pfedm6t, jejz poklada za krasny — af j i z spravn^ di 
nespr4vn6, na torn nezalezi — nepusobil zaliby a rozkoSe. Krasa, ktera 
by se nelibila, neda se prdv6 tak mysliti , jako |>ravda. kteni by se 
nelibikj neda se prdv6 tak mysli t i , jako pravda, ktera by se nedala 
myslit i . Miize se sice stati, ze pfedmfet, jenz jest skutedn6 krasn}-, n^-
komu se pfece nelibi, ze mu nepusobi Ztkln(! rozkoSe, jako na pf iklad 

1) Sv. TQIU. I . qu. 3. art. vS. in corp.; C. gent, lib, l . cap. 22. ad. fin.; 1. qu. 
8. art. 1. in corp.; qu. 44. art. 1. in corp.; qu. Gl . art. 1. in corp.; qu. 75. art. 5. 
ad 1.; qu. 79. art. 4. in corp.; De Male qn. 3. art. 2 in corp.; C. gent. Hb. 1. cap. 
32. n. 5,; cap. 38., 39. n. 3. etc. 

») Qu. 5. art. 4. ad 1.; srv. L — I I . qu. 27. art. 1. ad 3.; I I . — I I . qu. 145. art. 
2. ad 1.; In lib. I . Sent. dist. 31. qu. 2. ad 4.; De verit. qu. 22. art. 1. ad 12, 
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ve stoleti miniil(5ra a na podatku stoleti tohoto nelibily se nejkrasn^jSi 
a nejvelebn6j6i d6my gothickii; ale tak6 naopak mobou se i hoU kar-
rikatury mnob6mu l ib i t i , j ako na pf. pozorujeme u venkovanu, k t e rym 
se 6asto l ib i obrazy svatych, kter6 jsou hotovou potupou vSeho skute^-
j\6ho um6ni. T o l i k vSak jest die denni zkuSenosti j isto, ze 6lov6k kazdy, 
at vzdfilany at nevzd^lany, poklada zii krasnj ' j en pfedm6t ten, k tery 
se mu l ib i , k t ^ r y p f i pohledu na n6j vzbuzuje v n6m mi ly pocit, 
vzbuzuje V ndm slastnou rozkoS. 

RozkoS vsak z krasnych pfedmdtfi jen tenkrate v nas vyn ika , 
kdyz krasu je j ich p o z n a v a me. Pravit sv. TomaS: „Pu lchra dicuntur, 
quae v i s a p l a c e n t . " Prav i - l i : „quae v i s a placent", nechce t im f ic i , 
ze jen onen pfedm6t vzbuzuje v nds zalibu, k tery z r a k e m p o s t i - e -
h u j e m e , na kterj'^ zrakem nazirdme. Kdybychom pojem nazirani na 
krasny pfedmSt bral i j en ve vlastnim a slovncim smyslu, byla by na 
pfiklad hudba, na niz zrakem nazirati nemuicme, z fiSe krasy vyloudena. 
Proto nazirani neznamena zde nazirani okem t f i l e s n y m , nybrz v y ­
jadfuje nazirani okcm d u c h o v y m — d u c h o v ^ J n a z i r a n i . Z 6ehoz 
plync, ze krasa neni s m y s l n o u vhistnosti v6ci, a ze nemMe proto tak^ 
pouhymi smysly by t i poznana. Smysly muzeme sice j e d n o t l i v ^ k r a s n 6 
p f e d m C t y pozorovati, ale spoledna vlastnost, pro kterou pfedm6ty nazy-
vame k r a s n y m i , jest vlastnosti n a d s m y s l n o u pfedmStft kra.snych a 
muze byti toliko pi-edm6tem p o z n a n i r o z u m o v ^ h o , d u c h o v e h o . 

Kazdy jednot l ivy smysl vztahuje se jen k pfedmStenstvu, kterti 
jest jeho povaze piimSfeno. Tak potfebuje oko barvy, sluch zvuki i 
atd. Mohutnost vSak. ktera poznava krasu jakozto spolcdnou vlastnost 
vsech pfedm6tu krasnych, af j i z pod kterykol iv smysl spadaji, musi 
hfti nad smysly povySena, musi by t i rozumova. Proto jest poznani 
krasy jen u 6lov6ka, nikol iv vSak zvifeti pfistupno. Jen 6lov6k jsa 
bytosti rozumnou, jest schopen krasu poznati a v n l se kochati. Zvife 
nezna krasy, j emu se l ibi jen to, co jeho pudu k potravd a napoji a 
pudu pohlavnimu jest pfimdfeno, a to vyhradn6 j en pro s m y s l n o u 
pfijcmnost v 0116 pfim^fenosti obsazenou, nikol iv vSak pro kr^su, pro 
niz nenia naprosto zadn^ho smyslu. Jevi-l i v5ak nicm(Sn6 ndkterA zvifata, 
jako na pf. psi a sloni, nad hudbou jakousi zalibu, z toko jen plyne, 
ze i je j ich sluchu jest harmonic zvuki i jistou m6rou pfim6fena, ale 
krasy hudebni ani nepozndvaji ani nepocifuji 

Ma-l i tedy n a d s m y s l n A vlastnost krasy vzbuzovati v nAs pocit 
libosti a rozkoSe, musi by t i narai prv^ pozntoa. Jak krAsu poznavame, 
tak se nam l ib i . A v t^to okolnosti jest hledati tak(5 pi idiny, pro5 
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nfiktert pfcdm^t se jednomu l ib i , na drub^bo v§ak nedini z4dnebo dojmu. 
Zavedme oby^ejn^ho venkovana do drazd'ansk(5 galerie a ukazme mu 
tu Sixtinskou Madonnu a n6kter(5 Madonny nov6jlicb mistrfi, nevim, 
zdali si Madonny Sixtinsk6 zvlaSt nfijak pov&imne. PoznAni krdsy a 
zaliba z tohoto pozndnl plynouci zavisi nanmoze na stupni vzd6lanosti 
a na zpusobu, j a k f m jest vytfiben a zuSlecht^n vkus toho, jenz na 
krasu nazirA. Tak se stava, ze Cinanu se l ib i oko tvaru mandlov<iho 
a polohy gikm6, moufeninu r ty hodn6 ohrnutd a skranfi vysed^. Pon^vadz 
se vkus m6ni, m6ni se namnoze i ntizory o krase. V t^to pfidinS j e 
klassickym sv6dkem obzvla§t6 naSe slabt^ pokoleni. Keni snad bizar-
nosti, kter6 by by ly nale ddmy v mod6 svt^ho §atstva j i z nepokladaly 
za vrchol krasy a vnady. Co dnes v&cobecne sc l ib i , snad j i ^ zitra 
bude sm^Snym; co je dnes krasnym, zitra bude nehezkym a nevkusnym. 
Tento subjektivni zpusob nazirani na krasu podltSha tedy stA16 zm6n6. 

Z toho vgak neplyne, ze i to, co fiini pfedmfit krdsnym, tedy 
v n i t f n i povaha a bytnost krasy HiVi kn'isa sama, jest jen n66im s u b -
j e k t i v n i m , n^cim, co vj '^radn^ a vyluen6 jen na libovfdi l i d s k i 
zavisi. K d y b y byla kr^sa n66im cife s u b j e k t i v n i m , pak by naprosto 
nebylo zadne^ho objektivniho m^fitka, j imz by se vni t fn i povaha krjlsy 
dala urditi a odliSiti ode vSeho, co skute(5n6 sc krase prot ivi , co jest 
osklivo a ohyzdno. Pak by bylo vlastnS tol ik ruznj'ch krAs, koKk jest 
l id i , pon6vadz, j a k zkuSenost svddCi, nejsou dva lid(^, kter} 'm by se 
vzdy vSechny v6ci stejn6 l ibi ly , pokud se ty^e. nelibily. V tomto p f i -
pad6 by m6la na pf. nejkrasndjsi dila feck6ho umSni, na pf. sochy 
boz.sk6ho Feidie a na vysost osklivi biizkovt^ pohanskych monfeninskych 
kmenu ve stfedni a j i z n i Africe, uplnd stejnou krasu. Nebo jako .sub­
j e k t i v n i .socha Pallady na akropoli athcnske f icky svou krasoii v pravd6 
okouzlovala, podobn6 i pohanSti biizkov^ ze dfeva hrubfi beze vSeho 
vkusu vyfezani a eervenou hlinkou prostc natfcni zdaji se subjektivn6 
moufeninum byt i krasnymi, ze nad n6 nic vkuffnejSiho a vnadn6j§iho 
si nedovcdou ani pfed.stiiviti. 

Proto jest zholanezbytno, ze krasa mimo m o m e n t s u b j e k t i v n i 
musi ni i t i tcz m o m e n t o b j e k t i v n i , jenz j i z nezAvisi na subjektivnim 
nazirani a pojimani kriisn}'ch pfedmStfl, nv-brz v tSchto pfedmStech 
samych, ve vni t fn i j e j i ch jestot^ a bytnosti jest obsalen. A v 6em za-
l e l i tento moment objektivni krasy, v <5em zalezi to, co dini pfedmfit 
krasnyra a co ho lisi ode v§eho, co jest oskbvo? 

Vni t fn i a objektivni diivod, prod se dlovSku ndco l ib i a rozkosi 
j e j naplfiuje, kladou kfestan§ti esthetikov^ na zakladd esthetickych 
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principA sv. TomASe do v n i t f n i d o k o n a l o s t i pfednigtn, zAlibu 
V nas vzbuzujiciho. Ma-l i pfedmSt byt i krasnym a nkm rozko§ piSsobiti. 
musi mi t i normalnim zpiisobem vSe to, co podle sv6 idey, podle sv(5bo 
V bozsk6m rozumu obsazendm vzoru mit i ma. Zajistd nebude nikdo 
zmrzaden6ho dlov6ka aneb zakrsaly strom nazyvati krasny^m. Oim r^t&i 
jest dokonalost, se kterou se pf-edmSt naSeniu poznAni pfedstavuje. t im 
vice se nam l ib i . Kdyz rostlinka svou-lodybou podinA teprv nad zemi 
se povznaseti, muzeme se sico t6Siti, ze se semeno ujalo a slibuje 
V krasnou kvdtinu se vyvinouti , ale pfedmStem esthetiek6 krasy nam 
zajist6 je5t6 neni. Teprv tenkrAte vzbuzuje v nas pocit rozkoSe. kdyz 
se liplnd vyvinula a stonek a listi a kv6t ze sebe vydala. Taze-li se 
nas n6kdo, prod se nam n6co l ib i . tu poukazujcme vzdy k jeho p f e d -
n o s t e m a d o k o n a l o s t e m . Naproti tomu nelibi se nam pfedmdt. 
kdyz nema on6ch dokonalosti a pfcdnosti. kter^ podle sve idey ma 
mit i . Tak na pf. nelibi se socha dlovC'ka, ne.5etfil-li v ni sochaf mSfitck 
lidskeho t6la, ma-li na pf. zivot proti dolejSim okondinAm pfilifi dloubv 
aneb zase pfilis k ra tky . Nema-li tedy pi-edm6t dokonalosti, kter6 od 
nSho podle jeho idey aneb podle jeho uficlu odekAvame, pak mu schazi 
to, co j e j dini krasnym, a nemuze nam j i z nazirAni na nSj rozkos 
pdsoWti. Z toho plyne, ze krAsnym jest jen to, co jest dokonalym, a 
ze p o j e m k r A s y n u t n d s p o j m e m d o k o n a l o s t i se poji. 

Kez pojem k r A s y a d o k o n a l o s t i pfece se od sebe liSi. Kdyby 
pojem krasy a dokonalosti splyval naprosto v jednu vdc, pak by se 
nAm dokonaly pfedmfit j en tenkrAte l ib i l , kdybychom tak6 v jeho do-
konalo.sti j a k nAlezi poznali, dehoz vSak tvrd i t i nelze. Isebot dasto se 
nAm pfedmet l ib i , adkoliv jsme jeho pfcdnosti a dokonalosti poznanini 
svym v6estrann6 nevystihli. Zalibu nad nim citime ihned, jakmile jsme 
je j postfehli. Jakmile popatfim na rflzi se roz\njejici, ihned se mi l ibi . 
adkoliv pfi torn nejsem si jasnd vddom, zdali skutednd svemu idealniniu 
vzoru jest piimdfena, dil i zdali typ rMe v sobd, j a k nAlezi, obrAzi a 
pfedstavuje. A tak se ma i s j i n v m i pi^edmdty, kter<l se mi l ibi . Mimo 
to muze byt i pfedmet tak dokonaly, j a k dokonaly vAbec hfti muze, 
a pfece nebude ho nikdo krasnym nazyvati. Patfime-li na pfiklad nag 
ndjaky um6ly stroj, jenz zpusobem nade vSe pomySleni dumyshiyni 
ndjakou prAci konA. budeme se snad podivovati jeho duchaplne techniee. 
ale krasy mu nebudeme pfece pfipisovati. 

Nicmt'nd krasa s dokonalosti tak tdsnd souvisi, ze j en to muze 
mm byt i krAsn^-m, co jest dokonalym. AvSak z toho neplyne, ze tak6 vse, 

C O jest dokonalym, jest krAsnym, Pojem dokonalosti jest SirSi, nez pojem 
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krAsy, a proto se nesmi tyto dva pojmy zcela sto^ftovati a zam6iiovati. 
Diivod krasy (ratio pulchritudinis) musi se liSiti od duvodu dokonalosti 
(a ratione perfectionis). N6<5im j inym jest pfedm^t krAsnym a nS^im 
jinym jest dokonalym. Dokonalost jest momentem krasu podmihujicim, 
krasa jest momentem dokonalosti podminSnym.^) 

Abychom dokonalost n6jak6 v6ci mohli nazyvati krasnou a mohli 
se V ni se zvbUtni zdlibou kochati. musi nam zafiti zvliStnim j a s e ra 
di l e s k e m ! Jen tenkrate dokonalost jest take krasnd, kdyz ze sebe 
zvlaStni s v 6 t l o vyzafuje a v tomto sv6tle se na^emu poznini pfed-
stavuje. Dokonalost neni jeSt6 jakozto dokonalost eo ipso krasnd. 
Krasnou se teprv stavd, kdyz zvlaStnim jasem na naSe poznavaci mo-
hutnosti piisobi. Tento jas muze byti bud s m y s l n y , aneb i d e a l n i , 
podle toho, b6zi-li o poznani smyslnycb aneb idcalnich pfedmfitu. Ma-li 
pfedmfit v§e to, co podle sv6 idey a podle sv6bo urdeni ma miti, jest 
d o k o n a l y m . zafi-li viak z n6ho tato dokonalost zvlAStnim zpiisobem 
a pfisobi-li na naSe pozndni libou rozkoSi. nazyva se k r d s n y m . „Ratio 
pulehritudinis" zalezi tedy ve z v l a S t n i m l e s k u , ktery pfcdm6t do-
konaly ze sebe yyd/iva, kdezto „ratio perfectionis" jest obsazena 
V \ i m 6 r n o s t i v6ei k je j i ideji a k jejimu iifielu, ku kter^mu jest 
urdena. Proto se mfize tak6 o krdse v objektivnim smyslu Hci, ze jest 
„splendor perfectionis". Kdo na pf. zavital do Kima a vstoupil ponejprv 
ve ohram sv. Pavla, zajist^ nepremySlel o jebo dokonalosti vnitfniho 
zafizem', ani o moudrosti jelio urdeni. nybrz zadival se jen do jeho 
smyslneho jevu a kochal se ve velebn6 ki'ase, ktera po tomto vele-
chrdmu jest rozlita. Pon6vadz vfiak krAsa jest n a d s m y s l n o u vlast-

•noBti v6ci. protO: mdze. v.e vnSjiim .JQviJi y^ci „ratio pulehritudinis" jen 
potud zalezeti. pokud v tomto jevu vnitfni je;ji dokonalost zvlAStnim 
leskem na venek probleskuje a naSemu poznani se pfedstavuje. PonSvad^ 
tento lesk projevuje n a d s m y s l n o u vlastnost vdci, j e j i totiz vniti-ni 
dokonalost, jest sam nSdim n a d s m y s l n y m , idealnim, duchovym a 
mu^e jen rozumem byti poznan a pochopen, prdv§ jako vnitfni doko­
nalost v6ci. A tato vnitfni dokonalost v^ci zvM6tnim leskem na venek 
se jevici, tot pravd o b j e k t i v n i m o m e n t v pojmu krdsy obsazeny.^) 

Takto jest pfi krdse rozeznavati t f i momenty: d o k o n a l o s t v6ci, 
j e j i l e s k a p o z n a n i dokonalosti tirato leskem na venek se jevici. 
Prv6 dva momenty jsou objektivni, tfeti jest subjektivni. 

•) I . qu. 5. art. 4. ad 1. 
•) »Stimmen aus Maria-Laacb«. Ro^nik 1888, selit 3. Cliinek: »Zur christlichen 

Aesthetik*. 
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Objektivni strAnku krasy vyjadfuje sv. Tomas, pravi-li ve sv^ 
tbeologiek6 Summd: „Ad pnlchritudinem tria requiruntur: Primo qui-
dem integritas sive p e r f e c t i o ; quae enim diininuta sunt, hoc ipso 
turpia sunt; et debita p r o p o r t i o sive c o n s o n a n t i a ; et iterum 
c l a r i t a s : unde quae habent colorem nitidum. pulchra esse dicuntur."^) 

Z tohoto vyroku jest patrno, ze' podle sv. TomaSe povaha krAs)* 
zalezi na prvdm mistS v d o k o n a l o s t i vSci. Co neni celistve, nepo-
ru§en6, dokonal6 (integrum et perfectum), co nema, co podle sv6 idey 
m& miti, aby dosdhlo lidelu, k n6mu2 jest urdeno, nemflze se krasnym 
nazyvati. SchAzi-li v6ci vlastnost, bez kter6 neobnizi v sobfi lipln^ a 
zcela sv6 idey v rozumu bozskdm obsazen6, nerauzo se ntim libiti , ne-
muze b)"ti krasni. 0lov6k jednooky, jednoruky atd. nerepresentuje 
V sob6 sveho idealniho vzoru, jak jej Bfih od v6dnosti myslil. Doko­
nalost jest takto podle sv. ToniaSe prvni a nejhlavnSjSi podminkou krdsy. 

Mimo to musi podle Uditele And6lsk6bo jednotliv^ dasti, ze kterych 
krdsny pf-edm6t v jeden celek se poji, stati k 8ob§ v pom^ru i i p l n 6 
p r o p o s i c e (5i u m 6 r n o s t i . Proto zada sv. Tom45 k pojmu krasy na 
druhem mistg i i m S r n o s t i a s o u l a d u (proportionem et consonantiam). 
Tato vlastnost krdsy plyne j iz z d o k o n a l o s t i v6ci. Jc-li ndjaka vec 
V sob6 uvniti' dokonala, musi nutnS vsechny je j i ddsti b}-ti k sob6 
uragrny. Kde t^to umSmosti neni, neni takt^ zadn«5 dokonalosti. A proto 
jest tato iimgrnost dasti jen nutnou konsekvenei z dokonalosti vSci 
plynouci. 

Konednd na tfetim mistS ikdi svat)' Toma§ pro kn\su j a s u a 
l e s k u . Kdyby krdsny pfedmfit j a s n d nejevil vnitfni dokonalosti a 
vn6jSiho harmonickeho souladu svycb dasti, pak bychom jeho pfed-
nosti nepoznavali a nemohli v nich cititi zkdni zAliby.') Tento lesk 
umozftuje pozorovateli snadn6 a jasn6 poznAni krAsy, a vzbuzuje v n6ni 
pocit esthetick6 zaliby. Pfi krAse viditclnych v6ci jest tento lesk uCineni 
barev, t. j . harmonickeho rozdSleni sv6tk a stinu; pfi hudbS plyne ze 
sily tonuv a jejich rythmu, v oboru pravdy idealni z jasn6 a snadnd 
poznatelnosti je j i atd. 

Je-li nSjaky pfedm^t opatfen t6raito tfemi vlastnostmi: d o k o ­
n a l o s t i , p r o p e r c i a l e s k e m , jest o b j e k t i v n 6 krasny, beze vSeho 
vzhledu k tomu, zdali jeho krasu skutedng pozndvame di nepozndvame. 
Ma-li vSak pfedmdt v sobS krasny byti tak6 krasnym p r o nas a 

») Q H , 39 . art. 8. in corp.; I I . — I I . qu. 145 . art. 2 . in corp.; qu. 180 . art. 2 , ad. 3 , 

') O tSelito iiech poiadavcich krdsy potlle sv. Tomdse pojednali jsme obSIrnJ ĵi 
ve SV& »Kosmologii« v fliinku: »Nad6felnost v pHrodS* str, 1046 . sldd. 



Tzbuzovati v du§i naAi pocit zaliby a rozkoSe, pak ho ovSem musime 
V jeho dokonalosti, umeniosti a jasnosti pozorovati. Bez poznani zustAvd 
ndin sebe krasn6j§i pfedmSt upln6 Ihostejnym. Cim dflkladnSji a vle-
stranndji pozndnim svym vnikAnie do jeho pfednosti, tim vdt§i rozkog 
poeifujenie z jeho krasy. Jest tedy zcela pati'no, ze pfi kazd6 esthetick6 
zalibe nad pfedmStem krasnym musi se k momentu o b j e k t i v n i m u 
druziti moment s u b j e k t i v n i . Oboji jest stejn6 nutny a dftlezity-
Podle nauky scholastick6 neklademe teprv svym pozndnim krasy do 
pfedmdtfi, nybrz tuto krasu jiz v nich pfedpokladdme jakozto jejich 
objektivni vlastnost, ktera j i m nalczi beze vseho rozdilu, zdali j i po-
znavame di nepoznavame. 

Krasa neroni se takto z naSi duse a nevyleva se odtud na vn6j§i 
pfedmdtenstvo, nybrz jest v pfedmdtenstvu samdm j i ^ pfed na§im 
jxizncinim. Kdyby na pf. krAsy nebetydnych, vfednym sndhem pokrytych 
hor svSta alpskdho nikdo dosud jestd nevidSl a nikdo se v ni nekochal, 
piece by byly krasny. Tento objektivni raz ma krasa spoledny s pravdou, 
dobrem a dokonalosti vdci. Kazda vdc jest v sobd pravdiva, dobra a 
dokonala. Kdyz j i v t6to pravdS, dobrotd a dokonalosti pozndvame, 
nikdy timto pozndnim nevkladame do ni t6to je j i pravdy i dobroty 
a dokonalosti, nybrz pouze to, co vdc sama, beze vSeho vzhledu k na-
§cmu poznani, zcela objektivnS v sobd md, subjektivnd v sebe pojiradme 
a sobd osvojujeme. Podobnd se nul i s k r a s o u . Tuto pravdu zde 
zvla^td vytykanie, pondvad^ v ni na prv^m mistd zdlezi, jak pozddji 
uslySime. rozdil niezi naukou scholastickou a mezi theorii Kantovou. 

Z tdto nauky sv. Tomdse dovozuji kfesfcmsti esthetikov^ vfiechny 
ostiitni. vlastu.osti krasy. 

Kjraaa jest „s p 1 e n d o r v e r i " , jak jiz Platon a po ndm sv. Augustin 
pravi. Je-li kra.sa, jak jsme viddli, „splendor perfectionis", je takd nutnd 
„ s p l e n d o r v e r i " , leskem pravdy. Dokonalou jest vdc, ma-li v5e, co 
miti ma, aby svou ideu I'lplnd v sobd obrazela. Obrazi-li v§ak v sobd 
svou ideu, j e t a k e p r a v d i v a . Nebof pravda ndjakd vdci zalezi prdvd 
V ideji v ni zobrazend a uskutedndnd. Je-li tedy krdsa objektivnd 
„splendor perfectionis", je takd ^splendor veri", a md-li byti takt^ 
subjektivnd krasou pro nas, musime lesk je j i pravdy jasnd poznati a 
V ndm se kochati. 

Cim snaze a dim jasndji pronikame ze smyslndho jevu vdci 
k pozndni pravdy ci ideje v tomto jevu se skryvajici, tim vdtSi zdlibu 
a rozkoS v ni naldzame, tim krasndjSi se nam vdc jevi. A proto 
muzeme tdz o krase f ic i : P u l c h r u m est r e p r a e s e n t a t i o i deae 
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per s e n s i b i l e m f o r m a m . Krasa je zobrazem'm ideje ve smyslnd 
formd. Je-li hmotny tvar pfedmdtu liplnd pfimdfen ideji v ndm se 
obraiejici, je pfedmdt tento krasny. Aby v&ak pfedmdt byl skutednd 
krdsny, musi idea lepym smyslnyra tvarem zobrazenA byti v sobd 
p r a v d i v a . Jen takto je pravda, co pravi Platon a po ndm sv. Augustin, 
ze je krdsa „ s p l e n d o r v e r i " . Ani jeden moment ani druhy sim 
o sobd nedostaduje. Sebe vzneSendjSi mySlenka, neni-li zevnd pfimdfend 
provedena, nemflze v nas pocitu zaliby vzbuzovati, jakoz i nejdokonalej§i 
forma, nezdfi-li z ni m y S l e n k a p r a v d i v a . neni rovndz krdsnd. Co 
V jakdkoli pfidind odporuje pravddm nabozenskym, ethickym, psycho-
logickym a historickym, nemfize byti krasnym. 

Pfirozenost na&e je svou bytnosti urdena k nabozenstvi a mravnosti. 
„Buh l idi stvofil", pravi kateehismus slovy sice prostymi, kterd vsak 
hluboky yyznam filosoficky v sobd hali, „aby ho pozndvali, ctili, milovali, 
jemu se klandli, jeho poslouchali a spaseni byli ." Z toho plyne, ze 
lidsky zivot nejvySSim svym chlumem musi se povzndSeti k ndbozenstvi 
a mravnosti. NejvelebndjSi projev lidskdho zivota, tot ndbozenstvi a 
mravnost. Proto nemiize zddny dlovdk miti zdliby svd pHrozenosti 
dustojnd V zobrazeni byt sebe dokonalej§im a umdlejfiim ndjakd Weje, 
ktera se p f i d i n d b o z e n s t v i a m r a v n o s t i . Kdykol i ndjakd dilo, 
bud'si basni, obrazem neb sochou, zivotu naboiensko-mravnimu, tomuto 
nejvySSimu vrcholu a nejvelebndjSimu vykvdtu vSi lidskosti, odporuje, 
krdsnym j i2 neni a nazyvati se nemdze, a proto misto esthetickd zaliby 
kazddho, kdo v sobd jeStd nepotlaSil vSeho citn ndbozenskdho a 
mravniho, naplfiuje jen oSklivosti a opovrzenim. (P. d.) 


