a otevieném dialogu s tim, co textem nent, ale co je pro-
stfedfm, encyklopedii jedné epochy.

Ale (a je jisté, Ze s lety se lovek stava konzervativ-
cem) dal bych pfednost tomu, aby détem byl Hayez
prezentovan jako maliF, ktery nemaloval dobfe, byt
v kontextu kultury, v niZ ptedstava o dobrém malifstvi
méla mnohem men¥{ vyznam neZ pfedstava o ,litera-
tufe a o literarnosti malifstvi.

Bude nicméné t¥eba vysvétlit, pro¢ idea uméni
19. stoleti nenf uZ nasf ideou — tfebaZe tictu si zaslouzi
véecky ideje (pokud se néktera nechce prezentovat jako
ta pravd idea, jediné ze vSech).
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DESATERO ZPUSOBU
SNEN{ O STREDOVEKU

1. Jaky sen?

Co majf spoletného Frazettovy nibelunské posta-
vy s vysilenymi postavami preraffaelliti? Co Battiatovi
paladini se vznikem Le Goffova otistce? A kdyby se na
palubs n&jakého neidentifikovaného létajiciho objektu
v okoli Montaillou potkali Dart Vader a Jacques Four-
nier, mluvili by stejnym jazykem? A jestlize ano, byla
by to latina? Latina evangelia sv. Lukase?

Jako v8ecky sny i sen o stfedovéku hrozi, Ze se stane
nelogickym mistem podivnych deformaci. O tom nés
mnoho snii presvédéilo, a tak by snad sta¢ilo, kdyby-
chom odolali pokuseni vykladat jako homogenni néco,
co homogenni neni.

Ale o kazdém viru nesourodosti miizeme fici, Ze je
sjednocenym polem, kdy# v sob& vytvoti jakousi sit ro-
dovych podobnosti. A odtud bude tfeba vychézet.

Kdy se za¢ina snit o stfedovéku? Ztejmé tehdy — po-
kud je sttedovék dennf — kdyZ den skontil a kdyZ za-
¢iné notni piehodnocovéni v pfirozenych oneirickych
formach. A pokud je sttedovek noc, jak tvrdi zlomysl-
nici, muselo by se za&it snit, kdyZ vzchazi novy den.
A jak fikd znama Zakeéiska piseii, po objevu Ameriky
a dobyti Granady (dv& jména, ktera autor téchto fadek,
jak vidite, rad spojuje, tak jako si zamiloval minulost)
se jaré lidstvi probouzi s pisni ,jaka tleva, jaké dleva,
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stfedovék skonéil!”. A v té chvili, tfebaZe s otevienyma
o¢ima, o ném za¢ind snit.

Poviimnéte si, Ze v tom prudkém cvalu, jaky slusf
dobrému rytifi temnych v&kd, budu rychly jak vitr
a procvéldm jenom krasnymi kraji Italie, protoZe by mi
nestatil cely Zivot, kdybych cht&l znovu navitivit etapy
stfedovékého snu celého zemského okrsku. A vystavil
bych se nebezpedi, e dorazim na konec cesty a nedo-
tknu se Svatého Gréalu né&jakého rozumného z4véru.
A tak tedy vzhtiru!

2. Cty¥i stoleti snii

Zatnou s nimi renesanéni basnici, kte¥ s povin-
nou ironif znovu ozivi dobrodruZstvi paladind, to jest
Pulci, Boiardo a Ariosto, ale d¥fve ne% oni a s men3f{ iro-
nii autor Francouzskych krdlovskych manzeli a Ubo-
hého Guerina. A o kofenech sttedovéku a o jeho slavé
uvaZuje s filologickym chladem Lorenzo Valla (aby roz-
bil mytus, ne aby ho oslavoval, a tim méné aby o ném
snil, ale v kazdém pfipadé evokuje minuly &as).

S jazykovou evokaci stfedovékou si pohravéa Baldus
a na pozdni klasicismus a byzantsky stfedovék upte
zrak Trissino a opévuje Itélii osvobozenou od Géti.
Jestli otec Bernard opévuje Amadise Waleského, syn
Torquato nevymysli nic lepsiho neZ dét prozpévovat
manyristické romance velice sttedovékym k¥izakiim
(jez oviem neironizuje jako jeho pfedci, ale pouZiva
jich v jiném smyslu). Kdy% potom napi3e tragédii, bude
to o Krali Torrismondovi, panovnikovi Gét.

Sedmnécté stoleti se zd4 byt mén& naklonéno res-
tauraci stfedovéku, jako by Tridentsky koncil neoblékl
do baroknich 3atd vlastni sen o nikdy neuskutetnéné
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reformaci. Ale nesmime se divat jen na literaty. V té
dob& - a dokonce od samého za&étku — davaji mnoz{ do
obéhu stfedovékou filosofii: na po¢atku 16. stolet{ kar-
dinél Gaetano (a to do té miry, Ze méné obezfetn{ nikdy
dobfe nepochopi, kde kon¢f Toméas Akvinsky a kde za-
¢ind on), a dale Pedro da Fonseca, Pierre La Ramée
a v barokni epose Francisco Suarez a kone¢ng velky
Jean Poinsot, neoscholastikiim 1épe znamy jako Gio-
vanni di San Tommaso, a to nehovofime o nepfatelich
Galilea, kteff jsou méné hloupi, neZ se mé za to. A ti
viichni proZivajf sviij stfedoveéky sen tak dobie jako
vdichni ostatni, po¢inaje nejslavnéjsimi neoscholastiky
nasf doby, povazuji svou protireforma¢ni scholastiku
za scholastiku dobrou a autentickou a drZi se ji zuby
nehty, a pfitom nevédi, Ze tamti byli n&¢im vic nez
opozdénymi scholastiky. A teprve dnes je zatiname
znovu ¢ist jako autory své doby, kteff svym zptisobem
hled&li do budoucnosti.

A co fekneme o racionalistickém a osvicenském
18. stoleti? Ze filologicka rekonstrukce stfedoviku za-
¢ina s Muratoriho Rerum Italicarum Scriptores, zatimco
Bettinelli se namahd, ano, mluvit proti Dantovi, ale

mluvi o ném, a hovo¥i o ném proto, %e ngkdo v jeho

dobé 0 n&m viibec jests hovo¥i a podle jeho soudu pies-
piilis. Ale jestlize Bettinellimu neni po chuti Dante,
neni mu proti mysli sttedovék, nebot ve svém Obrozent
Itdlie (Risorgimento d’ltalia) se s odvolanim na Mura-
toriho objevy snazi opét zhodnotit viecko, co se stalo
po roce 1000.

Ostatné v téZe dob& Gasparo Gozzi pi¥e obranu
Danta. A osvicenské stoleti koné&i Cesarottiho Ossiano-
vymi bdsnémi (Poesie di Ossian). Romantismus je
prede dvefmi a v anglické literatufe se stile Gastéji za-
tinaji objevovat hrady a goticka opatstvi. Zanedlouho
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se Chateaubriand pod gotickymi klenbami keltského
lesa nadechne lé¢ivé viiné a povi ndm, co je to génius
kirestanstvi.

Tehdy se v obrozenecké Italii zatne zabydlovat stfe-
dovék obnoveny ve viech zanrech a v kazdém sémio-
tickém systému, ktery je k dispozici. Pellico opévuje
Francesku, Manzoni Adelchiho, Grossiho polnice hla-
holi k Lombardantim na prvni k¥iZové vypravé, Ber-
chet pfisahd v Pontidé, Guerrazzi se bije v Beneventu,
Prati se chvéje na vetefi krale Alboina, Amari se pro-
bird udélostmi Sicilskych nespor. A co déla De Sanctis
mezi vyhnanstvim a vitézstvim? Pfednasi o Dantovi
a piSe eseje o Petrarcovi.

A co Grossiho Marco Viscontia Folchetto di Provenza
(Folchetto, jenZ krasny jako riiZe putuje severskymi ml-
hami)? A déle Guadagnoliho Alboiniiv zloc¢inec (Con-
vinto d’Alboino), Bazzoniho Hrad v Trezzu (Castello di
Trezzo), Felixe Bisazzy Blahoslaveni Pavlové (Beati Pa-
oli) (ktefi nejsou z 18. stoleti jako ti Natoliho, ale ze sto-
leti 12., protoZe i mafie mé sttedovéké kofeny). A mohli
bychom citovat dél: Cesare Balbo, Lombardskd liga
(Lega di Lombardia), Santorre di Santarosa, Sicilské
dopisy z 13. stoleti (Lettere siciliane del secolo XIII), Di-
odata Saluzzo di Roero a jeji plejadda romant a ro-
mankt, Folleti, Agrati, Bertolotti. A kone¢né Carlo
Tenca, kterého uvadim z dtivodi nikoli bezelstnych,

ale nepochybné sentimentalnich, jak néktefi z véas asi

tusite.

A tak Tenca piZe roku 1840 dilo Diim psii. Mildnskd
kronika 14. stoleti na zdkladé rukopisu veslare ve sluz-
bdch Barnabdse Viscontiho (La Ca’ dei cani. Cronaca
milanese del secolo XIV cavata da un manoscritto di
un canottiere di Barnabo Visconti) a toto ¢tenéitim pie-
desild v pfedmluvé:
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...protoze epizody jsou nicméné nezbytné, tvoif dokonce sté-
sejni ast historického vypréavéni, vloZili jsme do ngho popravu
stovky ob&ant ob&Senych na ndmésti, popravu dvou mnichi upé-
lenych zaZiva, zjeveni komety, viecky popisy, které se vyrovnaji
popisiim stera turnaji a jsou s to vic nez kdy jindy uchvatit mysl
ttendfe... Kromé toho se tu rozd4va plnymi hrstmi pouceni, v tom
ném byl ndpomocen na# kronikaf, ktery se patrng probiral pa-
métmi své doby a zuzitkoval je ve své historii. Dokonce jeho po-
sedlost vypravénim pithod byla tak veliké, Ze do jednoho roku
shrnul udélosti p&ti nebo 3esti let...

Pokud jde o styl a jazyk, na n&# se dnes klade diiraz pfedevsim,
snazili jsme se, pokud mo#no, o co nejvtsi pravdivost... ProteZ
jsme pénovi a kniZeti vkladali do tst jazyk kvétnaty a bohaty na
tislovi, zkragleny vybranymi a umné skloubenymi vétami, a lidu
Yot nizkou a intrikanskou, promfsenou mluvnickymi chybami
a §plechty vieho druhu. I v tom prosti ¢tenéti shledajf onu roz-
manitost a fekli bychom taktka pestrobarevnost, jez se tak libi
v obci roméanii.

A zatim se jevisté zachvivaji verdiovskymi truba-
diiry a Hayezovi milenci, s kloboukem studentt z &tvr-
tého ro¢niku, libaji své kastelanky, které mély to stésti,
je si daly presit damasky z fundusu Scaly. Ale kdyby
jenom Hayez: obrazy se stfedovékymi naméty délaji
Adeodato Malatesta, Ludovico Lipparini, Massimo
D’Azeglio a Faruffini a Domenico Morelli a Nicold Ba-
rabino a dal3f a dal3i az k De Carolisovi, zatimco jinde
predvadsji svou médu Ruskin a Morris a francouzsti
dekadenti nahazeji do mystického $ejkru Josépha Péla-
dana, neboli velekn&ze Séra, rosenkreuzery a templafe,
aby nabidli tradi¢ni avantgardn{ alternativu pravé se
rodici tradici modernosti.

Ani architektura se nevyhne vabeni snu, a zatimco
Boito pi3e o sttedovékém modelu jako o pfetaveni ja-
kési konstruktivni logiky budov, Pelagio Pelagi a Ales-
sandro Sidoli predélavaji v sttedoviékém stylu historicka
centra, stavi se nebo piestavuji fasédy dému v Neapoli,
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katedraly v Amalfi, fasdda kostela Santa Croce a Santa
Maria del Fiore, pro potéchu jesté nikoli postmoder-

niho turisty, v zoufalé snaze o historickou autenti¢nost,

Modenesi kresli fasddu San Petronia, Salvatico kated-
ralu v Tridentu, Coppedé hrad Mackenzie, Falcini, Tre-
ves a Michele synagogu ve Florencii, zatimco Edoardo
Arborio Mella piSe — roku 1857 — své Prvky gotické ar-
chitektury (Elementi di architettura gotica).

Ani sjednoceni Itdlie nemé tu sflu, aby basniky a pro-
zaiky odradilo od stfedovékého snu: nemluvé o Carduc-
cim a jeho chramech v Polenté, o jeho San Miniatech,
o jeho Sedovlasém velmoZi z Hohenzollerni, ktery
v hloubi duse zamysli ,,zemfit / rukou téch kupcti, co
teprve viera si opdsali / sva sadlem pfetékajici bficha
oceli rytifi", zatimco Alessandria vysokymi ohni pfes
celé Apeniny ozafuje tték ghibellinského cisafe
a z Tortony jim odpovidaji ohné Ligy a posvatnou nocf
hlaholi vitézny zpév. A Pascoli se roznéZ1fiuje nad slad-
kou perspektivou Paola Uccella a nad krdlem Enzem,
Verga tka rozko3né roménky v gotickém stylu, Giacosa
hraje 8achy, Benelli §prymuje u veéefe, Gozzano putuje
po insulae perditae, ztracenych ostrovech, Comparetti
se vraci jako vitéz z vergiliovského hvozdu.

3. Pro¢ dnes?

Méme dnes hovofit o stfedovéké médé, protoze
Pederiali nebo Malerba napsali své romény a Battiano
svéfil Zdkim Eleanory Finiové a Fabrizia Clericiho
zbroj svych palermskych loutek, jeZz chirurg Vnéjgku
podrobil obli¢ejové plastické chirurgii?

7Zd4 se, a j4 mam za to, Ze stfedovékd mdda a sen
o stfedovéku prochézeji celou italskou kulturou, a kul-
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turou evropskou viibec, jak uz bylo naznateno. A o dii-
vodech této fascinace uz hovofilo mnoho jinych. Nesni
se 0 sttedovisku proto, Ze je minulosti, protoZe zdpadni
kultura mé p¥inejmensim tisic minulosti, a neshledava

se ditvod, pro se vracet k Mezopotdmii nebo k egypt-

skému Sinuhetovi. Ale je to proto, a bylo to feceno, Ze
stiedovek predstavuje kiiZovatku Evropy a moderni
civilizace. Stiedovdk vynaléza viecky véci, s nimiZ
méme dodnes co délat, banky a sménky, organizaci la-
tifundii, strukturu administrace a komunélni politiky,
tifdni boj a zbidaceni, spory mezi statem a cirkvi, uni-
verzitu, mysticky terorismus, nepfimy dikaz pfi pro-
cesu, nemocnici a biskupstvi, dokonce organizovanou
turistiku, a nahradte Maledivami Jeruzalém nebo Santi-
ago de Compostela a méte viecko, véetné Michelinova
privodce. A my vskutku nejsme posedli problémem
otroctvi nebo ostrakismu nebo tim, pro¢ je tfeba — ne-
vyhnutelnd — zabit vlastni matku (coZ jsou problémy
povytce klasické), ale tim, jak Zelit kacifstvi a pomyle-
nym soudruhiim a t&m, ktef{ se kaji, a pro¢ je tfeba re-
spektovat vlastni manzelku a touZit po milence,
protoze stiedovék vynalézé i pojeti zapadni lasky.

4. Rekonstruovat a vyspravovat

Cim se 1i% na%e svobodné naklonnost ke klasic-
kému dédictvi od nasi nezbytné pozornosti vénované
dédictvi sttedovekému? Myslim, e miZeme model fi-
lologické rekonstrukce postavit proti modelu utilitaris-
tické vysprdavky. Klasicky starovék se rekonstruuje,
vykopévaji se cisaiské féra, podpiré se ohroZené Kolo-
seum, Cisti se Akropolis: ale uZ se ni¢im novym nena-
plni, jednou se objevi a pak se pozoruji.
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Naopak to, co zbyva ze stfedovéku, se vyspravi a dal
se toho uzivé jako obalu, vlo#i se do ngho néco, co ne-
miZe byt nikdy radikélng odligné od toho, co uZ tam
bylo. Vyspravi se banka, vyspravi se radnice, vyspravi
se Chartres a San Gimignano, ale ne aby se z nich staly
objekty uctivani a kontemplace, ale aby se znovu za-
bydlily. Za prohlidku feckého chrdmu nebo galerie
bust filosofii se dokonce i zaplati listek, ale do milan-

ského dému nebo do kostelika z roku 1000 se stile

chodi na m3i a novy starosta se stéle voli v paléci
z 12. stoleti. Diskutuje se o tom, zda vytvéaret vojska
Zoldnéiska nebo z ob&anskych branct, ne o tom, jak
znovu utvofit thébskou legii. Sen o stfedovéku se snf
vZzdycky nad tim, co miiZe a musi byt vyspraveno, ni-
kdy ne nad tim, z ¢eho se da udélat muzeum.

Ale jestli snad nékdo namitne, %e stale Zijeme z Aris-
totela, Platona a Plotina, at dd pozor na perspektivnf
zkresleni, Kdy# se jich uziv4 tak, jako by byli nagimi
soucasniky, jde o vyspravené stfedovéké dédictvi, ne-
bot takovy je Aristoteles neoscholastikii. Jakmile ho né-

jaky filolog restituuje v plivodni podobé, a ne v té,

v jaké nam ho odkazal stfedovék, tento Aristoteles nenf
uZ ucitelem Zivota, ale zkudebnim textem. Nanejvys se
pro ty nejlepsi stane modelem mo#ného uvaZovéni,
nikoli nastrojem, jenz by dnes dovolil uvazovat v jeho
vyrazech. Aristotela vyspravoval Taparelli d’Azeglio
a z jeho vysprévek sestavoval pfibsh Minio-Paluello,
a na tomto zékladé lze je3té dnes diivétovat teorii sub-
stance a akcidentti, coZ nam dnes dovoluje ptistoupit
k eucharistickému oltafi, ale jakmile p¥isny filolog re-
konstruuje Aristotela ztraceného a pivodniho, opus-
time vyspravky a jejich pouZivini a vstoupime do
svatostanku akademického uctivani.
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5. Deset typii stiedovéku

Ale vracime-li se jen k tomu vyspravenému stie-

dovéku a nikdy ho nerekonstruujeme v jeho tiplnosti
aautenti¢nosti (jaké?), potom patrné kazdy sen o stfe-

doveku (od roku 1492 dodneka) neni snem o stfedo-

véku, ale o néjakém stfedoviku.

Jestlize kazdy sen o stfedovéku je snem o n&jakém

stiedovitku, o jakém snu a o jakém stiedovéku mlu-

vime?

Dovolte mi, abych se pokusil o typologii téch riiz-
nych stfedoveki, které jsme poznali — o typologii hru-
bou a poviechnou jako viechny typologie.

1. Sttedovék jako manyra a zdminka. Sttedovék Tas-
siiv, rozuméjme ten melodramaticky. Neni v ném sku-
teény zdjem o epochu, epocha je pojimana jako
mytologické ,misto”, v némz maji obZivnout sou€asné
postavy.

2. Stredovek ironického znovunavstiveni, ten Arios-
tiiv, moZna i Cervantestiv. Je to navrat k imaginaci mi-
nulé epochy, jeZz nahlizena pravé jako minulé
anereprodukovatelné slou#i k ironizovéni nasich sni
atoho, co uZ nejsme (,,6 velkéd dobroto starovékych ry-
tift...“). Ariosto navitivi stfedovek, tak jako Sergio
Leone Zapad westernil. Je to stfedovék nostalgie, ale
jde o nostalgii ateistickou.

3. Sttedovék jako barbarské misto, panenska zemé
glementérnich citdl, epocha a krajina mimo jakykoli zé-
kon. Je to stfedovék soutasné Heroic Fantasy, ale také
sttedovek Sedmé peceté nebo Pramene panny Ingmara
Bergmana. Nic by nebréanilo, aby stejné elementérni
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vagné byly proZivany v dobé Gilgamese nebo na po-
biezi Fénicie. Stfedovek je zvolen jakoZto temny pro-
stor, dark ages povytce. Ale v té tmé se ma zahlédnout
»jiné“ svétlo. V tom smyslu patii do tohoto stiedovéku
Wagnerova tetralogie, at se odehrava kdekoli a v které-
koli dobé. Takovy stfedovék je svou povahou k dispo-
zici kaZdému snu o barbarstvi a vitézné hrubé sile,
a proto je vZdycky, od Wagnera aZz k Frazettovi, pode-
zir4n z nacismu. Nacisticky je kazdy obdiv k svrcho-
vand muZné sile, kterd neumi &fst ani psat: sttedovek,
véetné Karla Velikého, ktery se stézi umél podepsat, se
podivuhodng nabizi témto sntim o navratu nezkaZené
kosmatosti. Cim je model chlupatéjsi, tim v&tsi obdiv.
Hobit m4 byt lidskym modelem pro ty, kdo znovu touZ
po novych a dlouhych nocich dlouhych noz.

4, St¥edovék romanticky, ktery ma zélibu v chmur-
nych troskach hradu na pozadi mofské boufe procesa-
vané blesky, v hradech obydlenych p¥izraky manzelek
znésilnénych a zavrazdénych pfimo o svatebni noei.
Sttedovék ossianovsky a neogoticky, blizky p¥fbuzny
orientélnich krutosti, jich# se dopoustsl Fath Ali Sah.
Stiedovék devatendctého stoleti, ale potad jests stie-

dovék jistého vesmirného dila, v ném# kosmicka lod

vystfidd véz s cimbufim.

5. Stfedovék typu philosophia perennis, vééné filo-
zofie. Stfedovék, v némZ takovy Gaetano a Giovanni di
San Tommaso patrné vidi chytrou eskamotéz, stfedo-

vek, jejZ berou dramaticky vazné takové postavitky jako

péter Taparelli d’Azeglio a takové velké postavy jako
kardinal Mercier &i nejvétsi z nich Etienne Gilson. Ope-
tovévan s laskou, takika se smyslnosti, pod Maritaino-
vym omémenym pohledem, s konzervativni svefeposti

110

Pia XII., v duchu Heroic Fantasy, kterou masovymi sdé-
lovacimi prostfedky prezentuji Wojtylovi kfiZaci —
tento stfedovék nabizi hlediska filologické jemnosti

nebo i antihistorického dogmatismu. V katolickém

svéts se mu dava absolutni pfednost pfed fale§nym mo-
dernismem spiritualistickych baroni, ktefi se po Ro-
sminim znovu déavaji do ¢etby Gentileho.

6. Stfedoveék ndrodnostnich identit, ten Scottiv
a véech z obdobi risorgimenta, ktef{ vidéli v zdinych
dobéch obecni vzpurnosti vitézny model zdpasu proti
cizimu panstvi.

7. Stfedovek carducciovsky, zcela restaurovany,
oslavujici Treti Italii, pongkud fale$ny a ponékud filo-
logicky, celkem vzato dobracky a pokrytecky, napo-
méhajici obrozeni a stabilizaci Néroda hledajictho
identitu. Ale také oviem spfiznény s dekadentnim
sttedovékem Des Esseintesovych extézi nad pozdné la-
tinskymi rukopisy a s jistym dannunzianismem a s pre-
raffaellity a s Ruskinem a Morrisem. A jestliZze kladu
vedle sebe Carducciho a Danta Gabriela Rossettiho
(s celym k stfedovéku vzhliZejicim neomysticismem
Vémych v ldsce a s okultistickymi interpretacemi
Danta), je to proto, Ze se oba — jeden republikéan a druhy
aristokrat —v podstat® vpisuji do jistého narysu restau-
race, v niZ je stfedovék chépén jako protijed moder-
nosti.

8. Sttedovék Muratoriho a jim vydanych Rerum ita-
licarum, sttedovik nelisici se od stfedovéku Andld, az
na to, Ze ten prvni je filologickou rekonstrukei epochy
na zékladsé velkych kronik a historii a druhy rekon-
strukci na zdklad® farnich matrik, registrii inkvizice
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a notafskych zapisi. V tom prvnim jde o udéalosti,
v druhém o kazdodenni chovani lidi bez déjin, o od-
haleni struktur materialniho Zivota. Ale v obou p¥ipa-
dech jde o snahu pochopit ve svétle nagich problémi
a nasi zvédavosti, ¢im byla epocha, jez se neda redu-
kovat na néjaké klisé a jeZ je odhalovana ve svém celku,
ve své pluralité a ve svych protikladech. Soucasti to-
hoto stfedovéku jsou strukturalni vyzkumy, jez pod-
nika Viollet-le-Duc, ikonografie, jiZz se zabyva Male
a Panofsky, nemluvé o v8ech dobrych studiich filo-
sofické rekonstrukce, jeZ se snazi spige o kritické po-
chopeni neZ o vasnivou utilizaci. Ale v§imnéme si,
v zadném z téchto pfipadii se neda hovofit o modé. Jde
vskutku jen a jen o dobrou praci. Asi proto, Ze kdo vy-
klada o méde, pofddnou prici obvykle nezna.

9. Stfedovék Tradice. Misto, v némz se zformoval
(chtél bych fici: ikonograficky stabilnim zptisobem) kult
o pradavném védéni, kult hebrejského a arabského mys-
ticismu a gnose. Je to synkreticky stfedovék, ktery soudi,
ze se od legendy o Grélu, historického zaZzitku Rytiit
Chramu a od nich pfes alchymistickou fabuli a bavorské
Osvicené az k souc¢asnému zednafstvi skotského ritu od-
vij{ jediné a souvislé inicia¢n{ historie. Tento stfedovék
je akriticky a antifilologicky, Zije z ndznakt a iluzi, ve
vem a s jakoukoli zdminkou dovede rozlustit totéZ po-
selstvi. Natésti pro nas i pro jeho piivrZence se posel-
stvi cestou poztricelo, coZ déla z iniciace nekoneény
proces, riZovy kiiZ a slast pro privilegované, ktefi se ne-
davaji zviklat, netistupné ¢eli popperovskému tvrzeni
o falzifikaci a jsou oddéni paralogismim, pokud jde
o univerzilni sympatii. Je to mysticky a synkreticky pro-
ces, ktery své mimocasové historii pfisuzuje viecko, co
nemiiZe byt ani dokazano, ani zfal¥ovéno.

112

10. A koneéné stfedovik ocekdvdni Tisicileti, oteké-
véani, jim# bylo rfiznym zptsobem posedlé kazdé sto-
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leti, od band ,circoncellionti“ az po teroristy, od

teholnicki aZ po ekology. Pfinesl mnoho nesnéz{ tomu,
kdo ho prozival se slabymi nervy a oblouzenou mysli,
ale ani ten, kdo o ndm uvaZuje s mysli jasnou a pev-
nymi nervy, nemuiZe na néj docela zapomenout. Tento
stiedovek nés provazi jako pokéréni a hrozba, jako tr-
valé ptipominka moZnosti holocaustu, a nabad4 nés,
abychom byli ve stfehu a nauéili se rozpoznat Anti-
krista, kdy# zabusi na dvefe, at je v civilnich 8atech
nebo ve vojenské uniformé.

6. Zvolit stredovék, o némz se sni

V této chvili se miizeme pravem zeptat, ktery
stfedovék mame na mysli, kdyZ hovofime o novostie-
dovéku, o navratu k sttedovéku a stfedovéké m6dé. Ne-
bot je jasné, e pokazdé jde a pijde o néco jiného,
jednou predvidatelného, jindy neskodného, tak jako je
neskodné literatura, pokud ji vyrdbéji pisalkové,
ajindy dkladné a nebezpetna. A bude tfeba naprosto
jasné povédst, co mame na mysli, kdyZ oslavujeme né-
vrat sttedoviku. Nebot sttedovék je bud historicka epo-
cha, ktera kon&i roku 1492, nebo je to historie snahy
nasi civilizace ustavi¢ng vyspravovat to, co se stalo
mezi padem fimské fige a objevenim Ameriky. Povédét,
ke kterému z desiti typh stfedovéku se vracime, zna-
mena povédét, kdo jsme a co chceme, jestli se jenom
bavime, jestli chceme pochopit nebo jestli se, aniZ si to
uvédomujeme, oddédvame hie na néjakou restauraci.

Kdyz Roberto Vacca hovofil o bliZicim se budoucim
sttedovéku, mél na mysli zhrouceni velkych technolo-
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gickych systémi, zhroucent, které by nastolilo novy fe-

udalni nebo pfedfeudalni stfedovék, zaloZeny na nouzi

ana boji o existenci. Odpovédél jsem mu tehdy, Ze stite-
dovék uz zatal a Ze neni tfeba ¢ekat na atomovou valku,
abychom se kochali novym stfedovékem nebo se ho
obévali. Ale ja jsem svij sttedovék zamyslel jako epo-
chu pfechodnou, dobu plurality a pluralismu, proti-
kladu mezi moci, kterd se rodi, moci, kterd umira,

a tfetim spoletenstvim, které pravé vzchazi. Ja jsem
sviij sttedovik prezentoval jako epochu ,zajimavou,

protoZe to byla epocha zamichanf karet, v némZ viecka
velka stradani byla doprovézena velkymi vynélezy
a pfedobrazy novych zpiisobii Zivota. V tomto smyslu
mé stfedovék miiZe zajimat jako model, ale model
funkéni ve smyslu perspektivnim, a rdd bych dodal,
v jadfe optimistickém.

Ale stfedovék lze také povaZovat za model n&jaké

Tradice, kterd bud jak bud mé vZdycky pravdu. A to-
hoto nového stfedovéku, vyrdbéného trhy absolutna, se
désim — a vyzyvam véas k jeho demystifikaci. Pfipo-
menu slova jednoho kritika, ktery v plném rozkvétu no-
vého stfedovéku v 19. stoleti mél o stfedovéku znaéné
omezenou pfedstavu, kterou musim odmitnout — nie-
méné postiehl negativni smysl kazdého nostalgického
a idealizujiciho névratu, Ziveného vasni spiSe nez kri-
tickym rozumem.

A tak skonéim citdtem z Carla Giuseppa Londonia,
kritika, kterého mém réd, protoZe ulice po ném pojme-
novana se prostira pod mym balkonem v krasnych ne-
oklasickych symetriich a nabizi mi kaZdé rdno pii
probuzeni pohled na stromy, jednou kvetouci, jindy se-
versky holé a zkfehlé jinim. Londonio byl ve sporu,
ktery rozdslil klasiky a romantiky, umirnénym roman-
tikem, a do jaké miry byl ve svém romantismu umir-
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180y, 1ze vidét z nevrlého skepticismu, s nimz — nikoli

bez zjevnych predpozitivistickych sklonti — polemizo-

vl se snem o stfedovéku, jaky se v jeho dobach snil:

- Kdy# jsem prozkoumal uéen{ nové romantické gkoly z literar-
ntho hlediska, zbyvé mi niéco povédét o tom, jaky moralni vliv by

' mohla mit a jaky cfl by mohla sledovat. Nejde o nic mensiho neZ

o népravu svéta a vzkiiSeni pokud moZno blazené nevédomosti
adravé anarchie dob rytifstvi. Z4mar je to vskutku velky a dobra
snaha dnegnich reformatorii pisemnictvi a mravii je pfinejmen-
#m hodna chvaly. Ale budiZ se v5i mirumilovnosti feteno, Blih
nés chrati, abychom se dotkali uskuteénéni jejich nad#ji. Ze nase
mravy potfebuji ndpravu, to schvaluji. Ale %e bychom si z téch
dob méli brét vzor, s tim nemohu souhlasit. Kdykoli zahlédnu na
vrcholku hor ty osamglé trosky hradi, sevie se mi srdce hriizou
azamrazi mé a% do morku kosti. Ty zubaté zdi, ty véZe mi ptipo-
minaji barbarské a mravng zvricené doby, je% nam nynf néktefi
ve vytrzeni své basnické imaginace lici jako zlaty vék. Je p&kné
#st si staré kroniky a basnd nagich epiki o velkolepych tinech
bludnych rytiFi, ale jaké barbarstvi, jaké anarchie nutné dopro-
vaz{ onen stav spole¢nosti, v niZ ctnost a nevinnost, vydané na
pospas ¥patnym zdkoniim, byly nuceny hledat zastitu u sou-
kromnifka! Vratme se do té nestastné epochy a spatifme Evropu
pokrytou hvozdy, pustinami a baZinami; provincie, mésta, sa-
motné rodiny rozdslené véénymi vainémi, s krutymi svéry a vraz-
dami na dennim potédku; #4dny obchod, 24dné dopravni spojen{
mezi narody; védy a uméni zanedbané, spravedinost poslapavané
nasilim, naboZenstvi prznéné povérou; spatfime panovniky bez-
mocné pred neposludnymi vazaly a neschopné uhéjit lid proti je-
jich zvili; barony stale ve valce mezi sebou a sjednocené jenom
v odporu proti viili panovnika a v neprospéch stéatu; lid poniZo-
vany a povaZovany za zv8f; test, Zivot, majetek vydané v8anc né-
hodnému rozhodnuti soubojem, zkoukou ohném nebo vrouci
vodou; spatiime, jak se celd Evropa znovu a znovu ozbrojuje, aby
vyrvala z rukou nevérnych mista posvécené nejctihodnéjdfmi
monumenty nadeho ndboZenstvi, a jak jsou ti bojovnici za k¥iZ, ty
vzory néboZenstvi, ctnosti, cti prznény tisicerymi zlodiny ve
jménu kiestanstvi a hynou jako obti svard, zrady a nemravnosti.
Jestli tohle jsou, a ony takové jsou, ty heroické doby, které mame
obdivovat, potom si miizeme blahopfét, Ze Zijeme v tomto proza-
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ickém stoleti a uprostted soucasné zkaZenosti... I my Italové
chceme byt romantikové, my prvorozeni synové modern{ c
zace, my, u nich? se zrodila ta nddhernd a jests nevyttibena
zie trubaddrt: romantikové ano, ale odmitajici predsu
melancholii, povéru; romantikové v idejich, nazorech a cit
ale vérnf vzoru a klasickym névodiim, pokud jde o aplikaci fo
a uméleckych pravidel. (Kritické pozndmky o romantické po
1817)

Podepieme viecko, co Londonio soudi o sttedovéku
a o morélnich a obéanskych pfednostech Itali? Jis
ne, jinak bychom ho &etli se stejnym kritickym zapa-
lem, s nimZ jeho romanti&ti pratele &etli sttedovek. 1
Ale podepsal bych se pod jeho manifest lomba rd-
ského selského rozumu a preloZil bych jeho vyzvu do
téchto slov: snéte o stfedovéku, ale vdycky se ptejte
o jakém. A prot.
To, co ma nase epocha vskutku spoletného se stie
dovékem, je koneckonci hltavy pluralismus ency.
pedicky. A tak patrné vSichni dnes dame predn
katedrale ve Strasburku, jiZ se obdivoval Goethe, p
Malatestovou svatyni, médme-1i mluvit oteviens. .
Galileo mél pravdu (alespoii, jak nés u¢i Popper, do té
doby, neZ se znovu zmylil) a Zddny sen nés neptiméje,
abychom na nsho zapomnsli.
A tak at dlouho Zije stfedovek a sen o ném, jen kdy?
se nestane spankem rozumu.
Nestviir jsme uZ zplodili dost.
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