34 J. V. Simdk: PFemysl II. a panstvo &eské.

captivita’;em, in qua Missovarius est mortuus® (Mon. Germ. IX,
ag. 646). : i

F5a TotéZ do pismene prepisuje Auctarium vindobonense, ale
dodava urdeni mistni: ,in Aychorns® (tamzZe 724). Pokracovatel
kroniky kazatelského klastera ve Vidni (Continuatio vindob.
praedicatorum) k r. 1266 (!): ,Eodem anno rex Otakarus Mysso-
warium et Wenesium Wienne captivavit. lidem ducti sunt in
castrum Aychorns et ibidem obierunt® (tamZe 728).

Rozuméji  se zde Ota z Misova, zemsky sudi rakousky,
a Bened z BeneSova jinak ze Cvilina, podkomori olomoucky,
potom komornik moravsky a kastelan znojemsky, s bratrem
svym Milotou z Dé&dic. Pro¢ byli jati a uveéznéni, z prameni
nevyplyva, i lze se jen dohadovati. Nevycteme pak ze zprav
rakouskych nic o tom, co di Dalimil, ba nelze odtud ani vy-
voditi, Zze prvni dva pani byli vskutku popraveni, to se nyni
usuzuje jen ze srovnani s Dalimilem a snad i z okolnosti, Ze
ve vézeni skondéili oba. '

. Zaloba Dalimilova vSak zarazi. Jak Ze — upadliti dava kral
rytitské doby korouhevniho pédna, ba moZnd dva? A jak tomu
rozuméti Ze ve vézZi? Ale snad vSecku tu podivnost a zahad-
nost lze vysvétliti — chybou pisarskou.

Prod¢ nepiSe Dalimil, kde byli pani véznéni? Snad napsal:
kaza u ueuerzi gieti, ale nedosti ctitelné, a snad jiz prvni
opisova¢. origindlu zkomolil nejasny rukopis: u wiezi uzzieti,
coZ potom némecky pieklad si jesté zretelnéji ve svém smysiu
vylozil.

Ze v rymované Kkronice takovéto omyly pisecké jsou
a zavdaly uZ podnét k vykladim omylnym, lze najiti kolik
prikladi. Na pt. k r. 1250 (P. D. C. IIL, 181) verS 51.: ,Krél kaza
Ctiborovi na Petiing prknem hlavu dolév sstréiti“, v prekladé
ném.: ,mit einem scharffin boum®, kdezto letopisy ceské
(tamZe IL, 287) d&ji vyslovné: ,gladio decollatus est“. Dojista
tedy stalo v originale plknem t. j. ostfim mece. Nebo na str. 1901,
vers 4. hrabé z Cyrdika a Weyzové (varianta , Weyzowie®),
coz omylem vyklada se z Meisavy, kdeZto jisté bylo spravneé
psano: z Hardeka a Waisové t. bratri Sirofci, Kadold a Sieg-
fried z Wehingen.

Mozna tedy plnym pravem i v této véci odmitnouti po-
mluvy o krutosti Premyslove, i vSecky disledky odtud vyvo-
zované. K uvéznéni pand jisté byla pri¢ina, a Ze v zalafi
umieli, nelze jesté pokladati za konec ndsilny.

Socialni krise mést ve stoleti ¢trnactém.
Napsal Bedfich Mendl.

Studie tato vyrostla z usili nékolika let. Prvni podnét
k ni dala detba krasné knizky Bezoldovy ,K déjindm husit-
stvi“ a predmluvy Pekafovy k jejimu d&eskému pfekladu.
Vyeitil jsem, Ze leccos, co tu napovédéno o_hospodarskych
a socialnich pri¢inach hnuti husitského, moZno prohloubiti
a doplniti. Lakala mne zejména mésta a to proto jiz, Ze tu
jest hojnost prament, dosud nevycerpanych. Chtél jsem zjistiti,
z jakych hospodaiskych a socidlnich pomért vzesly davy
husitského lidu, poznati z prament listinnych a méstskych
knih hospodaiské poméry mést pred valkami husitskymi a po
nich. Umysl ten uskutecnil jsem jen Castecné; r. 1916 a 1917
vysla v Ces. Casopise Historickém price o ,Hospodarskych
a socidlnich pomérech v méstech Prazskych v letech 1378
az 1434“. Zde podavam jakési pokracovani. Od oné prace prvé
1i¥i se tato jednak rozsahem d&asovym, jednak specidlnéjSin
thematem. Zmény ty byly dany z ¢asti materidlem, s nimz
jsem pracoval, vedle toho v3ak samo thema, otizky, jeZ jsem
si kladl, mé&nily se vlivem odborné literatury. Z knih, jeZ mné
poskytly nejvice podnét, jmenuji — v Casovém poradu jak
jsem jich uzival — Susfovy ,Dvé knihy deskych dé&jin®,
G. v. Below ,Hauptprobleme der Wirtschaftsgeschichte®,
G. Schmoller ,Strassburg zur, Zeit der Zunftkédmpfe®, Piren-
neovy dg&jiny Belgie, prace Celakovského o vyvoji radniho
ziizeni a W. Sombarta ,Der moderne Kapitalismus®. Vybér
jest arci zcela subjektivni. Jak problem této studie byl reSen
v historické literatufe, uvadim v dal§im.?)

L
Literatura o socidlnich pomérech ¢eskych mést ve 14. stol.

Z d&jin méstskych nejvice studoviany — tiebaZe nikoli
nejlépe zndmy — jsou pocatky, obdobi, kdy mésta jsou zakla-
d4ana nebo obce jiz stavajici naddny jsou méstskym zFizenim.

1) Jest mi tu vzdati diky vSem, kdoZ mne p¥i praci této podporovali,
jest to pFedev8im ministerstvo 3kolstvi a narodni osvéty, které mné po-
skytlo dvoumésiéni studijni dovolenou, a spravce historického tustava
vydavatelského p. Dr. Vaclav Hruby, jehoZ pfimluvé vdécim za tuto ulevu,
pak archivaF hlav. mésta Prahy p. Dr. Véclav Vojtisek, jenz radou a po-
moci podporoval mne pii t&chto studiich jako pii predeslych.

3*
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nybrz ,jisté znova a znova se doplhoval zvlast nadapymi
a” Stastnymi jednotlivei z kruhu nizsiho mé&3tanstva.“ Susta
vyluCuje, Ze by patriciadt byl u néas ,tvofival spoledenstva

rodovd, vadi ostatnimu méstanstvu tak se uzavirajici jako

t. zv. ,Geschlechter® nékterych mést v ¥i§i. — — Hranice
mezi mestskym velmoZem a prostSimi ,cives® nebyla u nas
‘tedy asi nikdy pevné stanovena, ale skutecnost jeji uznavaly
presto v leccems i fady pravni“.!) S tim souvisi, co Susta
jinde vytkl mluvé ,o nedostatecné ustrojenosti méstské spravy
prazské®, Ze ,znamenitou moc jednotlivych rodé méstanskych
nepodpirala dosti sila obce jakoZto celku“.?)

Prehled posavadni literatury, jenz vyse byl podén, jest
zaroven zduvodnénim této préace. Jejim tcelem jest kriticky
zhodnotiti vSe, co o slozeni naSich mést ve 14. stoleti bylo
povédéno, a pak predevSim to doplniti. — Pro prvou polo-
vinu stoleti odkdzani jsme na prameny listinné, nemnoho
zapisi v méstskych knihdch a nékolik zprav letopisnych.
Téchto zejména jest velice malo, celkem jen néco dat o pred-
nich rodech prazskych a kutnohorskych a hospodarském pod-
kladu jich moci, jez zaznamenal kronikér zbraslavsky. Dnesni
historik uvédomuje si tu bolestné, zZe Zadna z naSich kronik
té doby nevysla z prostiedi méstanského a Ze fada méstan-
skych letopiscti pofind u nds teprve Vaviincem z Bfezové,
v dobé velikého prevratu. Tak vSech dat pramennych jest
vskutku nemnoho a jen ojedin€élé z nich usly pozornosti
historikii, vySe jmenovanych. Budu tu nucen opakovati né-
které véci jiz znamé, jinde pokouSim se o odlisny vyklad
jednotlivych zprav, ¢imz i celkovy obraz jest pak podstatné
pozménén. — Pro dobu vlady Karlovy, tim vice pak pro
konec stoleti, jsou méstské knihy, zejména berni, pramenem
tak vydatnym, Ze o hospodairské a socidlni struktuie nékte-
rych mést mozno podati obraz takotrka uplny. MoZno ukazati,
jaky byl Ciselny pomér jednotlivych Zzivnosti ve mésté a do
jaké miry tomuto poméru odpovidalo rozvrstveni majetkové.
Stav, jejz tak pozndvame ke konci stoleti, dovoli téZ pronésti
nékteré dohady o desitiletich predchazejicich. Koneénd po-
rovnanim dat onéch s obdobnymi vysledky praci o méstech
cizich vysvitne vyznam ziskanych ¢isel v pravém svétle.

Treba predevSim zjistiti pomér Femeslnictva a kupeckého
stavu jako celku (a to nejen ciselny a poméry majetkové),
nybrz i vyznam obojiho Zivilu pro hospodaisky Zivot mésta.
Nebylyt hospodaiské zajmy totozné, ba kdekoli vyrobky do-

1) TamZe I. str. 59.
%) Tamze II. (r. 1919) str. 28.
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mécich Femeslnikii jsou vyvaZeny ve vétsim mnoZstvi — nej-
znaméjsi priklad soukenictvi — utkavaji se nepratelsky snahy
remeslnikt, usilujicich o zlepSeni iivotnichv svygh podminek
a kupc branicich zvySovani cen. A ponevadvz kupci jsou
celkem vrstvou bohatsi, opirajici se o moc ve mésté, a Femesl-
nici usiluji o hospodatsky vzestup pomoci bratrstev Femeslnych,
nabyva zépas ten rdzu boje mezi patricidtem a femesly. Po
této strance a s tohoto hlediska budou téz sledovany zpravy
o rozkvétu obchodu ve 14. stoleti. Rozkvét ten vynika zejména,
srovname-li doklady o obchodu té doby a zpravy o tdpadku
obchodu po valkéach husitskych. Hovofime-li o upadku obchodu,
sludi dodati: u Yemesel upadku toho nevidime, coz jiz Winter
pripomenul a zdtraznil zjev Vjisté napejvjé pozoruhodny, Ze
prevrat husitsky neochromil remeslné produkce, Ze mezery
nastalé odchodem Yemeslniki némeckych byly bezprostredne
vyplnény mistry ¢eskymi.') Naproti tomu obchod mést ceskych
nepovznesl se tak zdhy na nékdejsi vysi, ba zda se, ze 14. sto-
leti na dlouhou dobu zustalo tu vrcholem nedostiznym, a ze
tak obchod mé&l pro méstsky Zivot tenkrate vyznam vetsi nez
pozdgji. I to bylo pfipomenouti predem, nebot osvétluje to po
jedné strance i socialni poméry. Treba vSak dodati, jest omylem,
zkreslenim skuteénosti, vytykéa-li kdo hnuti hus&tskemg, Ze
zavinilo tpadek obchodu (viz vy3e vyrok l}re‘sholzuvv!).o Ptede-
vEim rozkvét obchodu jest pouze licem téchZe pomerd, jichz
rub jsou neutdSené poméry femesiného a délného lidu, soci-
alni krise mést ve 14. stol., jeZ povazovati nutno za jednu
z pridin rychlého tispéchu husitstvi ve méstech. Nelze upocl}y-
bovati pak, Ze to nebyly jen valky hI’lSItSke‘,' jeZ_zpusobily
tipadek. OvSem obchod némeckopolsky a nemve’gl_{ouhersky
vyhyba se zemi kaciit, le¢ to jest jen jedna z pricin: mnoho
znamenal pro 14. stol. rozkvét doli kutnohorskych a mnozstvi
prazskych gro§i zejména krale Vaclava IV.’lgontra.nlarko’vaI}ych
po celém Némecku, neni dokladem jen (viobrg jakosti ¢eské mince,
nybrz predeviim passivity tehdejsiho ¢eského obchodu, jenz ne-
dostatek vyvazeného zbozi dopliioval vyvozem mince. I v mnoha
méstech cizich nastiava v 15. stol. upadek obchoduzv) a_jiste
neni nahodno, Ze teritoridlni rozvoj némeckych mest konci
prvou polovinou 14. stoleti, kdy mesta doséhla jiz vonohgnrog-
sahu plodného, jehoZ pak po 400, po pf. 500 let neprekrocila.?)

1)  Zlata doba mast Zeskych“ (1913) str. 13—14. Zlat4 doba ta po¢ind
Wintrovi vitézstvim eského Zivlu za vélek husitskych.

%) Pirenne ,Geschichte Belgiens“ IL 10%, 494 a nésl H. Flamm ,D.
wirtschaftl. Niedergang Freiburgs i. B. — —* a J.

3 ,Der Umfa%lg gdeutscher Stidte im 13. u. 14. Jhdj.“ von Alfred
Piischel, Diss. berlinskd 1909. (Arci i na stejné plose mohl podet obyvatelstva

¢, G H. XXX. 4
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Bylo opétovné poukdzano k tomu, Ze nepodnikaji revoluci

vrstvy nejvice utlacované, nybrz hdez ’kterlv nejsou po pif. na
nejniz8im stupni spole¢enského tstroji, kter} \_/sak 1nfe1;10ritu
svého postaveni pocituji nejtize. Nadepsal-li jsem staté tyto
titulem ,socidlni krise“, chtél jsem tim f'ici, ze rozdéleni majet-
kové, rozdéleni prav a povinnosti ve méstech 14. stoleti ne-
bylo rovnomérné, nebylo spravedlivé nejen podle néjakého
subjektivniho hodnoceni moderniho historika, nybrz predevsim
ve smyslu citéni doby samé. Pojetim doby blizim se tak nej-
vice Celakovskému. Celakovsky téz, pak Winter a Susta uka-
zali cestu, jak dospéti k porozuméni snah niZ§iho lidu mést-
ského, prvy tim, Ze upozornil na boure v Norimberce r. 1348,
Winter vykladem tfebaZe struénym, o cechovnich zapasech
v Némecku, Susta duchaplnym prirovndnim mezi Prahou
a Florencii. Jest to tedy jen krok dale, pokousim-li se . tu
shrnouti hlavni data o socialnich zapasech mést ve 14. stol.
vibee, snazim-li se zjistiti jich spoleéné zdkladni rysy, pak
do jaké miry moZno rysy ty a vlivy socidlnich krisi mést-
skych nalézti u nés. Ohlasy ty lze stopovati dvojim smérem:
lze se tazati, zda a jak cechovni boufe némeckych mést ptiso-
bily na Femeslny lid v Cechdch a zejména ve méstech mo-
ravskych, vedle toho tfeba pfihlédnouti k stanovisku panovni-
kovu.
- To jsou problémy, k jichZ FeSeni chce tato prace pfispéti.
Dtive vsak neZ obratime zietel k pomérim cizim, slu§i prede-
slati kriticky prehled zprav o socidlnich pomérech v méstech
na$ich. Socidlni zapasy ve Flandrich, Italii a jinde hlasi se
jiz v poslednich desitiletich stoleti 13.; aby bylo moZno po-
rovnati pomeéry nase, poéneme také tou dobou.

IL
Pramenné zpravy o pomérech ve méstech naSich.

Zlé doby po smrti krale Premysla II. vryly se hluboko
v pamét lidu. Kronikaf zbraslavsky jesté po dvaceti letech
li¢ci pobnutymi slovy bidu doby: ,Vesnice hynuly, mésta po-
klesala, také hrady vespolek se hubice podléhaly. Lidé bohati
zajimani, chudi zabijeni — —, prechazejici po stezkach vSude
ustali, a trava zarutstajici bezpecné cesty obracela v pustinu.“?)

mé&stského do j. m. ridsti, le¢ v 18, a 19. stol. vidime, %e rozmach mdst
m4é v z4péti vzrist novych predmésti a Stvrti.)
') Kroniky Zbraslavské preklad J. V. Novika, str. 25.
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Tiha doby doléhala zejména na mésta,') jeZ se posud tssila
mocné ochrané krélovské a jichZ politicka moc jests r. 1279
byla dokumentovéana tim, Ze PraZantim v ochranu svéven dadic
tranu. Pro valku a rozbroje nejen kupecky ruch ustal, nybrz
i pole zistavala neobdélana. Vidyt pry mezi loupeZnou éeladku
cizi misili se, miZeme-li vérit kronice zbraslavské, i mnozi
z domaciho selského a Femeslného lidu.?) Pohroma je dovr$ena
hladomorem, jenZ 1281 a 1282 postihl Cechy a krajiny sou-
sedni.’) A nebyly to jen tyto vnéjsi pficiny, jeZ ohrozovaly
rozvoj mést; k vné&jSim pricindm pfidruZily se svary mezi
méstanstvem. Diive vSak nez pfihlédneme k t&mto zmatkim
vuittnim, treba dotknouti se zprav, jez osvétluji socidlni struk-
turu tehdejSiho mésta.

Prvni z nich datuje z r. 1282 a nutno pfedeslati, zZe li¢i po-
meéry mimotadné, ojedinélé hrizy, jiz podobné v nasledujicim
stoleti jen dvakréate se opakovaly.

Jest to vypravovéni oéitého svédka knéze kostela praz-
ského o béddch 1. 1282 a z lieni jeho ndzorné vystupuje so-
cidlni struktura tehdejsi Prahy. Hlad doléhd na chudinu ve
mésté stejné jako na chudy selsky lid, na méstany v3ak nikoli.
Tito zprvu dovolili vSem chudym, aby pfichazeli k nim do
domu a zadali tu almuzny.*) Ale bohatsi v udélovani almuzny
nemohli postaciti, nebot chudych bylo pFili§ mnoho. Zebralit
i nesCislni Femeslnici a délnici raznych Femesel (infiniti arti-
fices et diversarum artium operarii).5) Z nich néktefi nebyli
pred tim ani chudi, za sto hriven, jak letopisec pravi, méli
majetku (de facultatibus rerum suarum ad valorem 100 mar.
arg.). Ale toho byli bud zbaveni (exspoliati) nebo jméni to s ro-
dinou spotrebovali a tak prodavali jiz Sperky a ozdoby svych

) Emler Reg. II. no 2381. Krdl Vaclav tu pravi ,civitates nostre, que
post obitum olim patris nostri propter multiplicem turbacionem tranquil-
litatis expertes et fere habitatoribus exinanite fuerunt-——¢. .

%) Zprava tato ddlezitd pro socidlni rdz pfi¢in (6i ndsledkd?) kata-
strofy r. 1281 zni: ,Hiis denique fieri incipientibus rusticus armatur — —,
hii eciam regnum Bohemie nacta opportunitate vastare inceperunt, qui
paulo ante hircos mactare, panes pistare et nichilominus veteres reparare
calceos, acquirendo victui necessaria, consueverunt. F.r.B. IV. 17. Ze sou-
vislosti s vykladem pfedchézejicim se zdd, Ze kronikdf mél na mysli Fe-
meslny lid domadeci.

3) Slezsko a Polsko viz F. Curschmann ,Hungersnote im Mittelalter®
(Leipziger Studien aus d. Gebiet der Gescnichte VI. 1.), str. 85.

%) Habebant quidem omnes pauperes favorem civium ingredi domos
ipsorum ad expetendam eleemosinam — — — F,r. B. 356.

%) Ob& oznaceni jsou tu asi synonyma. Operarius ve smyslu délnika
viz u téhoZ letopisu F.r.B. II. 361. Podobné& u Roesslera II. str. 87 no. 174.:
operarius conventus. Ale terminologie doby jest nepresnd viz na pi.
Roessler II. 218, kde min&ni i mistfi femeslniéti slovy ,mechanicae artis
operarii“.
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