1. Homéraké Recko

Vedle skromného materidlu archeologického Jsou velké epické bdans Homérovy
hlavnim pramenem poznéni jests pfedstétni, prvotns pospolné spoleZnosti Rekit.

Homérské ﬁecko, chronclogicky pfibli?né vymezované lety 1200 - 800 p¥.n.l.,
mé ve sv8tle Iliady a Odysseie je3t¥ Padu institueif, je# jsou typickéd pro rodové
z¥{zen{: obyvatelstvo se napf. rogdfluje podie pokrevniho pFibuzenstv{ do rodid,
fratrii a £¥1 (Ilias, ukészka &. 1), ddlezitou dlohu ve spoledenském ¥ivots hraje
lidové shromdZddnt a Yrdlsvé (basileové), na ném volent a Jemu odpovédnf{, v Ziro-
kém mEPitku se praktikuje krevni msta (Ilias, ukézka &, 4; Odysseia, ukézks 5.1)
apod. Na druhé strané viak vidime, Ze homérsks spolednost Je ji% rozvracens ma jet-
kovou diferenciacf, vedle bohatych a na véle&nych vypravéch ddle bohatnoucich vo-
Jevidel se zem! potulujf ¥ebrsci (Ilias, ukézke &. 3; Odysseia, ukézka &, 2), svo~
bodni 1idé exploatujf pracovni 8ilu otrokd, zatfm sice obecng v mEfitkm jen_skromé

Homérské Recko je tedy spolenosti, jez stoji na vyvojovém stupni tzv. vo-
jenaké demokracie, tj. spolednosti, je% se oectlas na prahu Zivota stdtnfho.

Z citovanych tryvkd bych chts1l zvlssi Jje#it& upozornit na verde 472~475
(VI1.) z Iliady (ukézka &. 2). Jde o StyFversi, je% citoval Fimsky prévnik Massu-
rius Sabinus jako argument pro svou koncepci smlouvy trhové, a jeZ se diky tomu
staly v Pimské prévnické literatude velmi populérni, Cituje je nap¥. ve své udeb-
nieil préva Gajus, v 33. knize komentd¥e k prétorskému ediktu polemizuje & jejich
argumentaci slavny prévnf{k Paulus,.

Homérovy verSe uvédim v pPekladu Otmars Vanorndho (Ilias, Praha 1926;
Odysseia, Praha 1943).

ILIAS
1. II, 360 - 368

Krali, ty uvaZuj 8ém, v3ak poslys i rddcovy rady,

nebof zamitnout nelze mij névrh, ktery ti dévém:

Rozd¥l vojsko dle kmend, dle rodll, vliada®i lidu:

rod tak pomife rodu a kmenové pomohou kmendm.

JestliZe u¥ini¥ takto, a poslechne dana jské muZstvo,
'poznéé, kde zbab&lec jest jak = prostého lidu tak 2 vided,
také kdo zdatny je muZ, v¥dyf{ v41Z%iti o sobi budou,
poznéd, zda z bo¥ské vile se nemi¥ed Tlia zmocnit,

i jen zbab¥lstvim mu%d s malou znalesti vdlky."

2, VII, 467 - 475

Betné kordby z Lémmu tam pfistaly, vezouci vino,
které syn Iésondv, rek Eunéos, Danalim poslal.
Tohoto Hypsipyld kdys zrodila Iésonovi,

Zv143t¥ v3ak Menaldu a viada®i dgamemnonu

kézal dovédsti vino rek Bunéos, tisfic to mirek,
0dtud vino si vozil 1id acha jsky kadeff dlouhych:
Jedni je koupili za m&d a za lesklé Zelezo jint,
néktefi za kravské ki¥e a Jjiné za Zivé krévy
jini za své sluhy, a nody rak strojili skvdls.
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3.

4.

1,

IX, 364 - 369

Tam mém velice mnoho, ¢o nechal jsem, vesluje k Trdji,
odtud pak vezu si dost jak rudé médi tak zlata,

div&iny s krdsnymi pésy a také Zelewzo sivé,

vesm#a, Seho jsem nabyl - vdak dar - ten zpupnd mi odhal
vlada® v pfemoci své, al sdm mi ho za podfl p¥i¥kl,
Atredv syn !l = - =

IX. 628 - 636

V prsou py8né srdce si zatvrdil Achilleus tuhle krutostf divou,
svévolnik ~ vidyl ji¥ nedbd ni pPételstvi soudruhd vliastnich,
pro které u lodi svych jsme ctili ho nad jiné viecky -
bezeitny - mnohy muZ ji¥ dokonce od vraha p#ijal

za bratra smirny vykup, ba za smrt vlastniho syna:

potom ve vlasti své ji¥ zlstane, zaplativ mnoho,

mstiteldv muZny se duch pak 2ti31, jeko% i srdce,

jakﬁile nghradu vzal.

ODYSSEIA

XV, 271 ~ 281

Jemu zas Theoklymenos dal odpovéd, podobng bohim:

"Tak jsem vzddlen i jé své otliny, usmrtiv mule,

roddka. Prfemnoho mé jak rodovych bratrd tak pfdtel

po Argu, pastvidti koni ~ ti vidédnou Achdidim moens.

Smrii a Zerné zhoub&, jeZ od nich mi hrozila, uded,

prehdm, vidyt mdj je to los, bych svétem po lidech bloudil.
Av3ak vezmi m& na lod, kdy%, prchaje, k tob¥ jdu s prosbou,
aby mi nevzali Zivot, vidyf jsou mi ji¥ pairn® v patdehl!®
Rozumny Télemschos mu na to dal odpovdd tuto:

"Nemfnim, kdy% za to Z4d43, t& od lodi soumSrné odbyt.

Nu¥e tak pojd, jak mo¥no je ndm, checem r&di t& hostit!™

XVII, 419 - 423

VSak jsem kdysi i j& mEl zdmoZny piibytek v zemi,

byl jsem majetny muZ, jenZ ddval ¥ebrikim Zasto,

af to byl kdokoli chtdl, af v Zemkoliv o pomoc %&dal.
Sluh® nesmirné mnof¥stvi a jiného mnoho jsem mival,

z Ceho 1lze bla¥end £1ti a zémo¥nym &lovEkem slouti.

XXII, 457 - 473

Kdy# pak celd ta jizbha ji¥ Uplnd v pofddku byla,

z komnaty stavéné pevné iy ZenStiny vyvedli na dvir,
na misto uprost¥ed kiilny a pevné ohrady dvora,

hnali je v dzkf kout, zkad nebyle uniknout moZno.
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Rozumny Télemachos tu polal miuviti takto:

*Vaddlena myglenks buﬁ, treh éestnou-odprevil-&mrti
Zeny, jeZ na hlava mou Jen pohanu aypaly vEdycky,

Jako# i na matium na8i, a s Zenichy lihaly tajnZ,*

To tedy slufebnym d¥1. Pak provaz sinave lodi

pivdzal ¥ velkdm sloupu, a napjav jej ke klenbs kiilny, -
ztuha jej do vySe wzdvihl, by nohy Jim nep?iZly x zemi,
Jako kdy% holubi n#kdy neb kvidaly $ivokyeh k#1dsl,

do svich se Jsznouce hnizd, svim letem se zapletou ndhle
Go tenat nepjatyech v k¥ové, a hroznd Je uvitd 1b¥ko,

ne jinak hlavy t#ch ddv tam visely YHadow & hrdls
viechn¥m visela v smy&kdeh a plebidnou zemdaly smrif -
Je¥t& jen trhaly nohou, viak nakrétko, nikterak dlouho,

XXIV, 271 -~ 279

Jé 3i ho sém hned do domu vzal, jej pohostil vzornd,
slouZe mu s velkou pé&f, vidyl zdsob mails jeme hojn&,
té% jeem, jako je sludne, mu vinoval pohostné dary,
vzdend ze zlatg skvosty, je% viéZily talents: sedm,

téZ joem mu =z ryziho st¥fibra dal mésidlo zdobend kvéty,
dvandete prostych pldsta a tolikss pokryvek k tomu,
bolikéZ pldéin skvostnyen, & pridal toliké% suknd,
Sty i pak diviiny zvlééf, jef vzorné umsly prége,
hezkgeh 81, jex vybral i afm, jak vkus Jeho Z4dal,.”
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2. Venik athénského stdtun

Neni znsmo, jak doZlo % sjednoceni obyvatelstva Atiiky pod viddou wmésta st
hén., Podle pavistt nestalo se to viak ndsilim, ale dobrovolnym adrufienim, tazv,
aynoikismem, jeho? inicidtorenm byl nkdy v 8, stolets pF.n. 1l myticky krdl Théw

seus., Se .jménem Théseovim byvd taks snoebvénc rozdéleni v3sho sthénskdho lidu g

eupa%ridy {potomky urozenyeh), geomory (rolnflky) a démivrgy (Femeslniky & obchod—
ni!‘.@’} . '

Jak s& postupem doby rrohlubovala majetkovs a politickd diferenciace athén~
skfho obyvatelatva, hromadily se rogpory, kieré se po¥dtikem 6. stolets pokusil
pfekonat svymi reformami Solon., Solon pat®il mezi éupetridy a byl ustanoven archon-
tem se zvl43int plaou moei k nové organizaci apolednosti.

Tav. reformy Solénovy zasdhly do majetkovych prav, do organizace soudd a fo-

ren soudnfho ¥{zent, ne jvyznamns j81 je viak nesporné reforma, jeZ odstranils phge-
Zitky rodové organizace spolednodti a na mists pokrevnich svazkl rozdslila Athéna—
ny do StyPech ma jetkovych t¥{d: jednotlivedm byla pPizndna politicks priva podle
toho, jak velky byl Jejich pozemkovy ma jetek (prineip timokraticky),

Solénovy reformy dovr3il koncem 6. stoletq pfam.. Kleisthenss, ktery rozda-
iovénil sbyvatelstya podle majetkového kritéria doplnil rozdélenim Athénand podle
hledisek dzemnich, Kleisthenes zrufil staré fyly, jes vyristaly jedté z crganizace
Todové, a nahradil je fyliami dzemnimi,

Soldn a Kleisthenes reformovali, jak déle uvidime, athénskou spolagnost tuk,
jako jen snad o nica mélo pozdéji reformoval #imakou spolednost krsl Servius Tul-
live: na mfst? stars organizace rodové byla zavedens novd, z majetkovych 3 Uzem-—
nich hiesdisek vyristajfei.

Citovand tegty 3 Théseovi a Solonovi Jsou pFevzaty sz Flutarchovych Zivoto-
pisd slavngch Hekd s Rimand I, Praha 1967, strudny uryvek z Hérodotovych DEjin
z knihy Antike v dokumentech I," Praha 1953,

I. THESEUS
FLUTARCHOS, Théseus, 24 - 25,

24. Po smrti AigeovE uminil si Théseus vykonat velks a podivahodné dfiloe;
sjednotil totiz obyvatele Attiky v Jednom mEstE a udinil tak 1y, ¥do byli a% do-~
sud rozptyleni a t&8%ko se dali pohnout &k v3cem obecns prespédngm, ba ndkdy se dop-
konce mezi sebou pPeli a spolu bojovali, Jedinym lidem jedné obce. QObehdzel proto
démy a rody a snafil se je ziskat. Prostf a chud{ 1i8¢ rychle pFijfmali Jeho vy~
Zvu, moenym sliboval, %e ettt nebude spravovat krél, nybri 1id, on eém Ze bude Jon
vojevideem a strifcenm zékond, Jimak viak e budou vEichni rovneprévaf, Jedny o tom
presgvEd¥il, druz{ ze ze strachu pPfed jJeho meel, kterd jiZ byla velkd, 1 pPed jeho
odvahou rozhodli povolit reddji po dobrém, neZ aby k tomu byii donuceni, Théseus
tady zru3il jednotlivsg prytaneia, radnice a viedy a zaloZil Jedno spoledng pryta-
neion a radniei na misté, kde nyni stojf &4st wésta zvang "88ty"; mEsta nazval

. Athény a 2%{di1 spolednou slavnest panathdneie,

23, Proto¥e cht#l Theseus nésto jesitd wip roz5iPit, zval kaZdéha, sliboval
mu stzjind préva & uifval pPitom vyzvy hlasatele: "Pojdte sern, viichni 1idé¥, na-
bof cht&l zhidit jakysi avobodny sidt v¥eho lidu. Nedopustil vigk, aby vlidda Zidu
trpEls nepofédiem a zmatkem prote, ¥e se do mista nahraulo mnoZstvi tak riznoroe
dyeh 1idi, nybrz rogdilil nejprve obyvatelstvo na eupatridy, gecmory a démivrgy,
Eupairidin ule#il, aby dchli¥eli ne vaei néboZenské, zastdvaii dfedy, adili zdke~-
nlm a vyklédali bo¥skd a 1idekd prave, jinak je véak postavil Jakoly na roven
ostatnip obtanim, takie se 28610, Z2 supatridové vyaikajf sice véZnosty, gedmoravs
viak zase ufitefnost{ a démiurgové poltem., ¥z se Théseus phiklonit ¥k 1iéu, jak
pravi Adristotelés, a vzdal se samovlédy, dosvidduje, jak se ndd, i1 Homér, nebot
v Seznamu 1241 negval Jeding Athéﬁany gvobodnym lidem. Théssus dul také razit pe-
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nize s obrazem byka, bud jako vzpominku na byka marathonského, nebo na vojevidce
Minéova, nebo proto, Ze cht®l obZ%any pobfdnout k zeméd&latvi.

1I. SOLON
PLUTARCHOS, Soldn, 16 - 18.

16. ... Brzo vdak poznali Athénané prosp&inost Soldnovgch opatieni, upusti-
1i od@ avych soukromfch vytek a vykonali spolednou ob&t nazvanou seisachtheia,
Solona pak pov&#ili zlep3enim ﬁspavy, Jmeénovali ho zékonodércem a svEFili my bez
vyjimky a bez rozdilu viechny zsfleZitosti obce, dfady, shromd%d¥ni lidu, soudy
i rady. ME1 stanovit vy¥i jm¥n{ pro ka¥dého z p¥{sludnfkd tdchto sborl a8 urgit
Jejich pofet a dobu, kdy se m¥li schézet. PRitom mohl rusit nebo zachovdvat dosud
platné ustanoveni, jek uznd za vhodné,

17. Prenim dinem Solénovym bylo, Ze zrudil vdechny Drakontovy zdkony kromd
t&ch, které se tykaly vraZdy. Udinil tak-pro jejich krutost a p¥isnost tresi,
které stanovily. Tém¥¥ na v3echna provinini byl toti¥ stanoven irest smrti, tak¥e
nueil zemdft i ten, kdo byl souzen pro zahélku, a kdo ukradl kousek zeleniny nebo
ovoce, byl potrestdn stejn¥ jako ten, kdo se dopustil svatokrsdede neho vra#dy.
Proto se stal pozd&ji Démédés prosluly svim virckem, %e zdkony Drakontovy jsou
peény krvi, ne inkoustem. Kdy% se Drakonta ptali, prof stanovil na v&t3inu provi=~
n&ni treat smrti, odpov&dsl pry, Ze si podle jeho min&nf maléd provindni zaslou{
tento trest, pro velkd Ze nemd vEt3fho treastu,

18. Druhym #inem Solénovym bylo, Ze provedl rozdZlens vSech obdand do tHid
. podle majetku. Cht&l toti¥% ponechat vy3s{ dfady v rukow zdmo¥nych obland, jak to-
mu bylo dosud, jinak viak dopfédt dast ve sprévé stétu i lidu, ktery se ji dfdive
nezifastnil. Do prvaf t¥{dy za¥adil ob#any, ktef{ aklizeli p&t set medimnd By p-
kyeh i tekutyeh plodin, & nazval je pentakosiomedimnoi. Do druhé t¥{dy zatadil ty,
kteff si mohli chovat jednoho kon¥ nebo m&1i rofni trodu t#i sta medimnd. Pr{siud-
nici této t¥idy se nazyvali jezdei. Do thetd tI{dy ndleZeli ob¥and, kteF{ skifzeli
dvdé 9t® medimnd plodin obojfho druhuy byli nazjvéni zeugitsi. VEichni ostatni se
nazyvali thétes. Tém nedovolil Soldn zastdvat Z4dny u¥ad. Na sprévé stdtu se podfi-
leli pousze svou pFfitomnost{ ve shroms3ddnf a na soudech. Toto privo se zddlo zpo-
gdtku bezvyznamné, pozddji se vi¥ak ukdzalo velmi zéva¥nym, nebol vit3ina spord
pPichézela pFed soudece. Solon totil dovolil, aby se kaZdy, kdo bude chtft, odvo-
lal ¥ soudu, a to i v t¥ch sporngch vécech, jejich¥ FeBenf pPikdzal tFadim. Vypré-
vi ge, Ze zvét3il moc soudd i tim, %e zdkony, které vydal, formuloval pondkud ne-
Jjasn® a do znadné mfry dvojsmyslnZ. Pondvadi se spory nedaly Pedit podle zékbnﬁ,
bylo stéle zapotiebi soudett a obBané se na n¥ obraceli & kaZXdou spornou otdzkou,
tak%e byli joaksi pdny zékon8. ... Pondvad¥ viak poklédal za nutné poskytnout Jes-
t& Uinn® j31 opory prostym lidem v jejich bezmocném postavent, dal kaXdému préve
Z2ddat dostiudininf =za kifivdu, kterou utrp®l n&kdo jinyg. JestliZe byl ;piié nékdo
udefen nebo bylo na n¥m spéchéno nésili nebo utrpél Zkodu, bylo. dovolenc. kaZdému,
kdo mohl nebo cht®l, podai na vinfks %alobu & pohnat ho pred soud.. Zékonodérce ame
tak sprévng sna¥il zvykat oblany na to; aby jake pFislulnfei jednoho spoledenstvy
sdfleli vzdjemnd své city a bolesti, Phipomind se také Spldnidv vyrok, ktery se
shoduje s timto zdkonem. Kdy% se ho toti% kdosi otézal, v jaké obei se %ije nej-
lépe, odpovédxl, ¥e v té, kde ti, kdo trpf k¥ivdu, prévé tak jako ti, kdo ji ne-
trpl, vinfky Zalujf a trestaji.
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IIT, XLEISTHENES

HERODOTOS, V, 66; 69.

V, 66. Athény, které byly ui dPfve veliké, staly se tehdy, kdyZ se zbavily
tyrand, jedtZ vit3fmi. V nich stdli v popied{ dva muZi, Alkmeocnovec Kleisthenes,
ktery, jok se povidd, podplatil Pythii, a Isagorsa, syn Teisandriv, z vdZené ro~
diny, vzddlen® j81 pPedky viak nemohu uvést; ale jeho pPibuzni ob&iuji Diovi Kar-
skému. Tito muZové zapasili o moc a Kleisthenes, kdy¥%¥ podléhal, domohl se p¥izné
1idu. Potom rozddlil Athénany, ktePf tvorili d¥ive ¥ty’i fyly, na deset £yl.
Zrudil i jména odvozend od Ionovych synd Geleonta, Aigikorea, Argadea a Hopléta
a vytvoPil jim nédzvy podle misinfch hérol, 8 v§jimkou Aianta; toho k nim p¥idal
jakoZto souseda a apojence, al byl cizinec ...

V, 69. Z{dil také deset fylarchd mfsto &iyf a na deset skupin rozddlil
i démy do f¥l. ME1 pak, kdy% dostal na svou stranu 1lid, velikou pifevahu nad stou-
penci protivné strany.
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3. Athéngkﬁ Lt ¥ 5. - &, stol.pf.n. 1.,

Recké mdstské stéty mély v 5. - 4., stoletd pren.X., ti. v tzv;'aobé'kiasic-
k€, nejrdznd j&{ dstavy, V8echny lze oviem zabadit mezi dva vyhranéné'typy;sﬁezi-
demokratickou Ustavu Athén g arigtokratickou dstavu Sparty. _ § _

Athénsky stdt byl klasickou otrokddskon demokracif, To Znamens, §E jéhg
datava vylufovala z pelitickdho éivota-otroky, viiem svobodngm cbyvateldn piiznge
vala viak préve Sipokd ddasti na aprivd vePejnych zdlelitostd. S e

X charakteristice athénské ctrokéfské demokracie zafazuji dva dryviy, Proni,
jené_ge‘pﬁevzat z DEjin slavného historike Thukydida (460/455 ~ pfed r, 363) obsa’
bje ¢dst prosiulé "Ferikleovy Pedi nad padlymi®, je# vyznivd v nadfenou chvdin
sthénského demokratickdého z¥{zent, :

Bruhy dryvek pochdzf z nevelkého spisn Athénsks Ustava, jenZ je tradovdn
pod jménem Zenplontovym, Spisek, jen¥ kritizuje athénskou dstavu, vznikl nékdy na
polétku palopondskd vélky; Jjeho autorem nent viak Xenofon, ale nezndmy spisovatel,
nepfitel Athén, stoupenec oligarchie,

ra

Tyvek z Thukydida Je uveden v pdekladu F. Stiebitze % bibliofilsikého vy~
tiska "Perikleovs Pes nad padlymi“, Edice Atlantis, Brpno 1946- passZ g Fseudoxe-
nofonta pfeleZila J, NHovdkovs (Antiks v dokumentech I, Prahs 1959),

4) PERIKLECYA REC maD PapL¥i

Tzv. pelopondakd vwdlke, vilkse meszi aligarchickawariatokratickjm tdborem ve-
denym Sparicu a demokratickym tdborem v &ele s Athénemi, vypukla r. 431 pi.n.l.
Po skonteni letnfho tafeni proglovil videe Athénant Perikléds Ped nad radlymi -
¥ prenim véledném roce. )

E1,34. TéZe zimy vyatrojili’ Athénanéd podle zvyke po oteich zd&d¥ného ne
stdtni dtraty pohdel prynich padiyeh v t8%s vélce takovymio zplsoben. Zbudu jf le-
Senf @ nz n¥m vystavl ¢Fi day pfed poh¥ben kosti zesnulych, a ke¥dy ptinddf svému
drahdme jaky¥ioli milodar, Kdy¥ se pak ubfrs pchiebnt privod, vezou na vozech cyp=
PiZové rakve, Jjedne pro kazdy kraj; v ni jsou kosti viech, kdo pat#ili do toho
cnoho kvaje. Ale dedny méry pokryté Plédtnem nesou prazdné, pro smizeld, ktedy
anad nebudou nalezeni, aby mohli- byt pochovéni. Kdokoli gz obland i cizined smy J -
t1 v privod¥; a také Feny se dostsvuif k hrobu a hoYeiujf. Rakve tedy uklédajs do
vetfe jng hrobky, jes de v nejkrdan® j&fm athénakén piedm¥stf a do niZ pokaldé pohibfi-
vaji padlé z vélek, krom® pedigeh u Merathene; "jejich statednost uznali za. zvlgsi
vyniksjlel a pohPbilsi Je na samém bojisti. A ¥Ay¥% je pokryjd zemi, mu¥ obef k to-
me vybrany, kterﬁ de pro svij vEhlas poklddén za nejechopnd jitho s v¥nikd véd¥nog-
1, prondsf nad dimi vhodnou chvalofed, Poton odendize ji. Tsk'pnovéﬁéji pohdebs
2 po eelou vAlkn se tfpm avykem F{dili, E&ykoli 8¢ k toma neskytla pif{ls¥itost.

K ¥a8i nad t8mi prontni byl tedy zvolen Perikles, 3§5 Xanthippliv. 4 kdy% se bi{Eil
vhodny okam3ik, piedatoupil od\hrobkg-na vyeokou tribunu, z¥izenom proto, aty ho
byle v shroméidéném obecenstvu co nejddle alydeti, s mluvil 2akto: = = = = = o - =

1¥;36. Za¥nu pek nejprve oa piedkld, nebof je spravediivé g také sludnd za
takové prfieZitosti jim vénovats tuto Sestnon vepeminiod. VEdyf oni bez jekékoli
zndny ve sv4 podstats Btdle obfvali tuto zemi a nepPetriiton Fadon, generacd nédm
Ji svou chrabrostf odevzdali svobodnon. A zaaluhuji-1i oni chvdly, tim apife jel~
t& nali otcové; nebot %3 k- tomu, co piijeli miskali nikoli bez némah je3td celon
tuto na¥i moc 2 8 GBLVE 5L moos Ji ném, nyndjifmu pokoleaf, slatavili. Co. nadto
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Jest, zvelebili jsme Ji my zde sami, ktedf jsme Jest& nyni gei v dozrélém vékn,
a vybavili jsme obec v8im, sby 8i sama Uplpd dpstalovela Jjak pre vdlku, tak pro
mir, Ne% o jejich i o nafich vélelnyeh finech, kterymi bylo to vie zi{skdno, anebo
o odhodlané obran¥ proti Utokdm nepPdtelsiych cizined nebo Rext, af uf jome jim
kdy odolali my nebo na3i otcovd, o tom s8¢ nechei alovy &f¥iti ped vémi, kie¥d to

zndte, a pominu to. Ale Jakym usilovinim jsme svého postaveni doap¥li a jakou po=

litikou a Jjakym chovénim bylo dosaZeno té velikosti, to nejprve vyloZfm, a teprve
pek pPikrodim k& chvéle tZehto muzl; nebof'soudim, e by za dnesSnich poméxd nebylo
nen¥fhodné o tom promluviti a Ze Jje s prosplchem, aby to celd shromé¥din{, obdand
i eizinei, wyslechlo. ‘

I1,37. My toti? méme Ustavu, kters nenapodobuje zf{zeni sousedd, naopak

Jjeme spiSe sami Yeckomu vzorem, ne¥ abychom nésledovali druhych. 4 Jménem sice
sluje 1idovidda, pon¥vadi zile3f{ ne v moci nékolika jedined, nfbrE v moei vEtSiny,
ale podle zdkond se dostdvd v soukromych zéjmech stejného préva viem. Co se viak
tyte viznsmu, je kaZdy nad Jjiné ocendn podle toho, jak v ¥em vyniké, a vitSinou

va vefejném plsobeni ne tal podle pfisludnosti k& té ond 15448, jako spise podie
osobni zdatnosti; a zase Je~1i kdo chud, ale schopen vykonati ndco dobrého pro
obec, nebrdnf mu ¢ tom nedostatek spoleenského v¥znamu. & jako si vedeme svobod-
né ve vicech vefejngch, tak si také vedeme co do nevraZivého chovdnd PFi keZdoden-
afch projevech soukromého Zivota: nehor8ime se na souseda, kond-li co po avé 1i-
bosti, ba nedévéme na sobd znéti ani mrzutost, je# sice nikomu neSkodf, ale na
podivanous je nepfijemnd. Kde¥te viak v soukromd obenjeme tak, %e si nejsme na ob-
ti%, ve ve¥ejném ¥ivot nepfestupujeme zdkond, hlava® z bdzlivé dety, poslouchs-
jice té&ch, kdo po keidé zastdvajf dfad, i zékond, hlavnd t&ch, které jsou stanove-
ny v prospdch 1idi zakouliejfeich bezprivi, a tdch, kterd sice nejsou napeény,

aje plisobi obecn® uznévanou hanbu. Tagé Jeme viak poekytili duchu pfemnoho druhd
zotaveni od nédmsh, nebot wméne zafizeny zévodni hry a slavnostaf ob#ti pofddand po
cely rok, a krdsné stavby vefejné i soukromé, 2 kaZdodenni potZfen{ gz tohe Zapuzu—
Je véeliky trud. Nadto k ném proudi pro velikost nadf obce z ceidho svéta viechno
moZné a ndaledek toho je, %e z toho dobrého, co se da¥{ zde u nds & co u ostatnfch
1id{, t&ffme a ulivime toho, jakoby ném to stejn® ndleZelo.

I1,39. LiZime se v3ak od nepPétel také v otézce vélelného vycviku, a io tak-
to: Zinime své miste piistupnyn viéem lidem g nikdy vyhénénim cizined nikomu nebrd-
nime v poudent nebo v podivané tykajfci se toho, co zhlédnouti, kdy% jsme o new
skryli, by leckomu z nepiétel prospglo. Spoléhéme se totiZ ne tak na véleénou vy
zbrej a dskoky, jako spilie ns srdnatou odvshu k boji z nés ssuyych &arpancu.

(& PTi vjchov® snaif se oni dojiti muZnosti lopotnym cepovinim hned od mlada, kdeZ-
‘to my sice #ijeme hespoutend, ale s nemenZ{ odvashon se ubiréme do zdpasl podnike=-

nyeh rovaymi silsmi. Dikez toho: Lakedaimofané tshnou do nad{ zems nikoli jen sa-
i o sob¥, nybri se viemi spojenei, kdeZto kdykoli my sami napadneme sousedni Uze-
mi a bojujeme na eiz{ pidX proti t&m, kdo bréni svého majetku, obybejn® bez obti{
vitZzime. A se aocustfadénon nsi{ vileXnon moc{ se dosud neutksl Z4dn¥ nepPitel,
ponEvadi my soulasnd jednak pedujeme o 1oaatva, Jednak posildme mulzivo e avého
sifedu ne mnohé mista na soudi, Utksji~Xi me vdak nikde a ndjakou fdsti nadich
ﬁojsk @ pfemohou nékterd = nés, chlubi se, %e nds odrazili vechny; pedlehnou-li,
Flkaji, Ze utrplli pord¥ku of nés ode viech, & viru cheeme-1i podatupovatl nebeg=-
pefenstvi spiie po Zivotni pohodd nel po. naméhavém vyeviku a se statefnostf piive-
d€nou ne tak predpisy jako spile povahou, méme z toho tu v§hodu, %e se piedem ne-
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trudime budoueimi ﬁtrépami, ale kdyZ se v nich ocitneme, neprojevijeme ménd odvae-
hy ne¥ ti, kte®f se stdle lopotf. V tom sm¥ru si nafie obeec zaslou¥{f obdiva; a kro-
mé toho jests v jingeh vicech,

I1,40. Nebotf milujeme krésu, zachovdvajice st¥{dmost, a milujeme vzd&lént,
nepropadajice zmdk¥ilostj, Bohatstv{ je ndm spife p¥fleZitostf k &inu nes pfedmé-
tem chlubnyeh fedf, a co ge ty&e chudoby, neni hanba zniti se k ni, ale spife to
Je hanba, nevymaniti se z ni pracf., T3 mu¥ové peduji jak o wv&ei soukromé, ink _
o ve¥ejné, a adkoliv ae V soukromi ten vdnuje té, onen oné préei, jevi se u vdech
dostatednd achopnost posouditi z4jmy verejné. Nebot my Jjedin{ toho, kdo v nich
viibec nebere ¥asti, poklédsme ne za Zlovdka neinného, ale p¥fmo ié‘neuéiteéného,
a sami bud o v&cech rozhodujeme, snebo aspon ndlezit uvaZujeme, nepoklddajfce za
Skodlivé ¥intm Pedi a dvahy, ale spfie to, nebouﬁiti se Fed{ a uvahou dFive, ne¥
se za¥fne prov4diti Zeho Jje tfeba. Proti Jinym totif méme jiz tu vyhodu, Ze sg 26—
roven vedeme s ne jvits{ odvahou i velmi opatrné uvaiujeme o tom, co hodldme pod-
niknouti; u ostatafch naproti tomu nevidomost pisobil smélost, kdeZto uva¥ovéni vé-
havost, Za nejsrdnats jiL by viak mEli byt prévem uzndni ti, kdo% zcels Jaand zna-
mens j{ atrastns i pELjemné strénky vEel, a pesto se neddvaji odvraceti od nebeg-
pednyeh podnikd. I co do uslechtilosti se chovédme opadn& ne¥ vdtiing 1lidf, nebot
81 ziskévéme pFstele nikoli tak, Ze od nich zakoudfme dobro, ale tak; Ze jim je
prokazujeme. Lze pak bezpe&ns olekdvati, Ze ge-ten; kdo prokéZe dobre, bude snsg=~
Ziti uchovévat si stélou ndklonnosti k obdarﬁﬁéhému'vdék,kterym Jje mu tento po-
vinovén; dlu¥nfk viak nebyvéd tak horlivj,-ﬁébof §i}”£eg9p1ati $lechetnost ne Jake
sluZbu lésky, ale jako dluh. A my jeding koﬁﬁkéiifbéiéfétraéhu pPispivéme, ne
tak se zfenim k svému proapéchu jako spfie v'bezpééﬁé?jiatbté 8vé avobody,

I1,41. Uhrnenm pravim, %e je celd nade obec ﬁéi_;ﬁtéﬁiﬁebka a Ze se mi zd4,
jakoby se kaZdy n4&¥ jedinec sna%il vzdélévati7évépl6ﬁdﬁn03§&khautarkii v nejrog=
meanité j¥fich ¥ivotnich Ukonech, a & nejvsti{ obrafﬁqa _pbjép@ufse“véemoﬁnym pi~
vabem. A %e tg nejsou jen tak chlubnsg 8lova pro'dnes) > (
skutedns pravda, to ukazuje sama moc na¥ _'
nostmi. Neboi ona jeding s nyn&j&ich obel prokazuje ve
neZ ji 11&{ povdst, a ona jeding nebudi ani v neprftel
to 1id{ musi zakouZet zlého, ani v poddaném podnét,k;hgnbé'
nehodnymi. Jsou pédné dtkezy a zajists je i dost ‘svddkd t
Svou moe, i dojdeme obdivu u lidatva nyn&jStho i bﬁdbﬁcih
pot¥ebovali jako velebitele bud Homéra nebo kohokoli”jiﬁéhp
okamZik pobavf, jeho chépénl uddlostf viak skuteénosflﬁél
%e jsme prinutili celé more i celou zemi, aby se staly pristup
a %e jsme viude zaloZili nepomfjejfef pomniky svych éinﬁ_
Za tekovou tedy obec tito zde v boji padli, poklddajice z
nost nedat si ji urvati; a sludf se, aby byl pro ni z nés zbgv
ochoten podatupovati némahu a trud.

B) PSEUDOXENOFGN, ATHENSKA BSTAVA

1,1. Athénskou dstavu, tj. Ze se .rozhodij Pro Ustavu tohoto druhu,
1uji, protofe tfmto rozhodnutim se vlastn& rozhodii pPipravit vét3
Spetnym ne# Fédngm; 2 14 PF{&¢iny ji neschvaluji; aviak jakmile udini:

‘neschva-
ho liden
ﬁékové Tog-
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hodnutf, stfeld svou dstavu dobfe a zaFizujf se (dobfe) i v jinych vécech, ve
kterych se ostatnim Hekim zdaji chybovat. To prévd chei ukézat.

2, Predeviim tedy budi% Pe¥eno, %e prdvem tam maji chudf{ a 1id pFednost
pfed urozenymi & bohatymi. Je to totid 1lid, kheryjpohéni kbréuy a zjedndvd stdtu _
moc; kormidelnici,'pfadétaveni vesla®d, velitelé (oddilt) padesdti, sprévei pide,
lodaFste d&lnfei, to jsou ti, kdo 2jednévaji méstu moc mnohem eplie nes t&8%koodén-
ci, 8lechts i 1idé *4dni, Tedy za t¥chto okolnosti je z¥ejmé spravedlivé, majf-1i
za nyngjidtho losovacfho a hlasovactho (eystému) dast na dfadech a smi-1i kdokoli
z obland vefejn® mluvit. 3. Za druhé, pokud jde o dfady, které jsou pro viechen
1id blahodérné, jsou~1li v dobryeh rukou, a nebezpe&né, jsou~li ve Hpatnych, tedy
d¥asti na tEchto W¥adech 1id nikterak ne24ds - vidyt ani na hodnosti atratéga,
ani na hodnosti velitele jizdy nepoklddaji za potfebné pomoci losu se podilet;
nahlfZi totiZ 1id, e je mua uZitedné j81, nezastdvi-li tyto tifady edm, nybri phe-
nechdvd-1i jejich vykondvéni tdm ne jzémo¥né j8fm; 1id hledf naopak zastdvat ty G¥a-
4y, které jsou (zf¥izeny) kvili platu a uZitku pro domécnost. 4. Déle, divi~li se
n¥ktedf{, ¥e ve viem ddvajf (Athéhané) 1idema§patnym, chudym a obydejnym pFednost
pred F4dnfmi, je moZno ukézat, Ze prévé tim uchovévajf demokracii. Vidy{ maji-1i
se chudi, sprost{ a horsi{ dobie a je-1i jich mnoho, upeviuje to demokracii; nsopak
maji~li se dob¥e bohatf a Fddni, posilujf tak demokratd sami stranu sobs napfétel-
skou. 5. V kaZdé zemi to .nejlep3f{ je nep¥atelské demokracii; nebot mezi nejleps{~
mi se najde nejmén® nevdzanocsti a nespravedlivosti, zato neéjvice horlivosti pro
dobré; naopak mezi lidem Jje nejvice nevddomosti, nekdznd a Spatnosti. Chudoba je
toti¥ svédi spife k nedestnému, stejnd i nevzdslanost = nevédomost, kterd (se vy-
ekytuje) u n&kterych 1idf pro nedostatek pendz ... -

10. Otroci vd3ak a metoikové jsou v Athéndch nevdzant Jako nikde; nenf tam
dovoleno otroka ude¥it a on ti nevhne z cesty. Jaky smysl mé tato zvlddtnost,
hned povim. Kdyby zékon dovoloval svobodnému bit otroka nebo metoika nebo propud-
t&nce, %asto by uhodil Athénana v domnént,. ¥e je to'otrok; nebof 1id tam nent
obleZen o nic lépe ne¥ otroci a metoikové a Jeho zevnd¥ j¥ek neni o nie p&kné j3{.
11. Pakli se n¥kdo je¥t® div{, %e tam nechévajf nskters otroky bujnit a 3{t si
pansky, 1ze ukézat, %e i to 8in{ tmyslnd. Nebol kde je mofevlédda, tam je nutno
kvili pen¥zim otrofit otrokim, abych pobiral dévky z toho, co vyd&lévajf, a pro-
‘poudt&t je na svobodu ...

12. Proto jsme dali svobodu slova i otroktm prévd jako svobodanym, i metoiklm-
prévé jako ob¥antm, protofe stst metoiky poti#ebuje, jak pro mnoZstvi femesel, tak
pro loﬁst?o; proto jsme tedy i metoikdm dali avobodu slova prévem. 13, Zato 1id
rozpustil tam¥jsSi t&locvidng a -hudebn{ sdru¥enf, pokléddaje to za nepPistojnost,
(tj.) poznav,‘ﬁe sém neni schopen se tomu vinovat. Naopak pokud jde o chorégie,
gymnasiarchie a triérarchie, jsou si v&domi, Ze néklad na sbory nesou bohati,
kde¥to 1id md zaplaceno sborovéd vystoupeni, a Ze bohati vydr¥ujf gymnasia a €y~
strojujf trojvealice; kdeZto 1id dostane trojveslice a gymnasia u% vybavend. FPo-
kl4d4 tedy 1id za sprévné brit penfze za to, Ze zpivd a bdhd a tand{i a vozi se po
lodich, jen aby tak sém bral a bohatd aby chudli; stejn¥ na soudech Jim nebd%{ ani
- tak o spravedlnost jako spiSe o vlastn{ prospich.

14. Pokud jde o spojence, tj. e (athénsky) dav, jak je patrno, ofernuje
}s nendvidi ty P4dné: to poznévaji, Ze pdn je poddanym nezbytn& nenévidin, a e
budou~1i bohatf a ($4dnf) v tZch obefch 8ilni, nebude mit *fZe athénského 1lidu
dlouhého tfvéni§ proto stihaji ¥4dné ob¥any atimif, berou Jim majetek, posilaji
Je do vyhnaenstvi g popravuji je, kdefto ty Spatné podporujf, Naopak ?d4dnf Athéna-
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