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IDEOLOGIE APLIKACE PRAVA
V DOBE REALNEHO SOCIALISMU

ZDENEK KUHN

ZAKLADNI LITERATURA: Hazard, J. Communists and Their Law. A Search for the Common
Core of the Legal Systems of the Marxian Socialist States. The University of Chicago Press:
Chicago, London 1969; Jakab, A. Holldn, M. Dogmatické dédictvi socialismu v dnesnim
prévu: priklad Madarska. Pravnik, 2006, ¢. 2, str. 185-216; Kithn, Z. Aplikace préva soud-
cem v éfe stfedoevropského komunismu a transformace. Analyza pfi¢in postkomunistické
pravnf krize. C. H. Beck: Praha, 2005; Markovits, L.S. Justice in Liiritz. 50 American Journal
of Comparative Law 819 (2002); Szabd, I. The Socialist Conception of Law. In: Internati-
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Mohr: Tiibingen 1975; Ul¢, O. Mald dozndni okresniho soudce, 68 Publishers: Toronto
1974; Varga, Cs. Transition to Rule of Law. On the Democratic Transformation in Hungary.
Hungarian Academy of Science, Institute for Legal Studies: Budapest 1995.

Aplikace prava neni né¢im, co by existovalo samo o sob¢ nezévisle na externich
faktorech. Price pravnikii je naplnéna teoretickymi a velmi abstrakenimi kon-
cepty. Pravnici rozhoduji ve svété plném abstrakenich pojma, teorii, dokerin,
pravidel a dalsich abstraktnich standarda. To, jakym zptisobem aplikujeme pra-
vo, je z4avislé na obecné akceptovanych ,vypravénich® o povaze soudcovské ¢innos-
ti. Obsah téchto vypravéni je vypliiovdn soudcovskou ideologii aplikace prava.'
Nenechme se pfitom mylit, ze tato ideologie obvykle sama sebe prezentuje jen
jako pouhou deskripci soudcovské aktivity.?

Ideologie aplikace prdva (at jiz ideologie soudcovskd, exekutivni atp.) je
tvofena komplexnimi vztahy vznikajicimi pfi interakcich mezi ndzory prévni

' K tomuto terminu Wréblewski, J. The judicial application of law. Dordrecht: Kluwer
Academic Publishers 1992. V ¢estiné srov. Kithn, Z. Aplikace préva ve slozitych ptipadech.
Pravni principy v judikatufe. Karolinum: Praha, 2002.

*To je podstata v zdsadé¢ vSech uéebnic prévni metodologie. Samoziejmé, Ze zddny akade-
mik piSici ucebnici pravni metodologie neni absolutné volny v tom, jak zdsady a metody
aplikace préva ,popiSe”, nebot sém je nutné zdvisly na panujicim ,vyprévéni® o ,sprdvné*
aplikaci préva (sankef za piili$né vychyleni se z panujiciho vyprévéni je irelevance), soucasné
ovéem kazdd ucebnice pravni teorie a metodologie z podstaty véci (s ohledem na vdgnost
toho, co rozumime pod samotnym pojmem prdva a jeho aplikaci) plni vii¢i soudcovské
aplikaci prdva preskriptivni (nikoliv deskriptivni) funkeci. Analogicky to plati téZ o veskerych
dalsich aktérech urcujicich ,spravné“ zptsoby, jak privo aplikovat (nejvyssi soudy, jistym
zplsobem i politi¢t] akeéfi atd.).
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doktriny, politické rétoriky o délbé (¢i jednoté) moci, ocekdvanim Siroké prvni
komunity i spole¢nosti jako celku, v neposledni fadé¢ téz autoreflexi samotnych
soudct ¢i jinych pravnika. Pravé ideologie® aplikace prdva uréuje ,patfi¢né®
metody vykladu prdva soudci, exekutivnimi orgdny atd., ona sama urcuje idedln{
roli soudce ¢&i jiného aplikujiciho pravnika v procesu aplika¢niho ,dotvdfeni®
(resp. podle nékterych konvenci ,jen® aplikace) préva.?

Tezi této kapitoly je, Ze v pribéhu existence komunistického rezimu v Ces-
koslovensku Ize rozlisit dvé hlavni etapy vyvoje socialistické ideologie aplikace
prdva, a to aktivistickou a v zdsadé anti-formalistickou ideologii doby stalinismu
na strané jedné (s vrcholem kolem roku 1953), a na strané druhé extrémné for-
malistickou ideologii prdva redlného socialismu, kterd vyvrcholila v 70. a 80. let
minulého stoleti.

Doba zlo¢int stalinismu konce 40. a 50. let, kdy pravo slouzilo jen jako
zéstérka brutdlni teroristické praxe orgdnt stdtu, pfinesla Cisté instrumentalni
pojeti préva. Pozitivni pravo bylo tehdy masové poruSovdno podle prani a libosti
stdtnich orgdnt. Instrumentdlni pojetf préva a ideologie volné soudcovské tvorby
préva zasdhly i oblasti viceméné apolitické. Soudce a jesté vice prokurdror se stali
dulezitou postavou vyvoje préva, kterd méla aplikovat pred-socialistické prévo ve
svétle novych spolecenskych realit. Celospolecensky aktivismus pocdtku 50. let
zasahl vechny sféry spolecenského zivota, a vyustil téZ v aktivismus soudcovsky.

Stalinistickd koncepce préva v sobé zdroven nesla zdrodky budouciho extrém-
niho formalismu a zdkonného pozitivismu, ktery se v ¢eskoslovenském pravu
plné prosadil po roce 1968. Komunisticky prévni diskurs mél vzdy velmi silné
autoritdfské znaky. V prédvnim myslen{ stfedoevropskych stdti se prolinala ko-
munistickd dogmatickd ideologie s legislativnim optimismem, tak typickym pro

3 Tato kapitola je vénovdna aplikaci prdva v dobé¢ stiedoevropského redlného socialismu.
Termin ideologie nicméné volim timyslné v nemarxistickém duchu. Z marxistického hlediska
je pojem ideologie nutné spojen s falesnym védomim. K tomu srov. napf. Engels, B. Dopis E
Mehringovi (1893): ,,/deologie je proces dosageny tzv. myslitelem védomé, ale s falesnym védomim.
Skutecné jej ovliviiujici motivy mu ziistdvaji nezndmé, jinak by samoziejmé vitbec neslo o ideo-
logicky proces. Takze si predstavuje falesné nebo zddnlivé motivy. Protoze jde o myslenkovy proces,
odvozuje jak formu, tak obsah z cistého myslent, at jiz viastniho, nebo svjch predchiidcii. Pracuje
tak s mySlenkovym materidlem, ktery akceptuje bez jakéhokoliv zkoumdni jako vysledek myslent,
nepokousi se tedy o jeho nezdvislé prezkoumdni; jeho pivod se mu jevt jako ziejmy a dany [...]"
(muj preklad z anglické verze na hetp://www.marxists.org [naposledy navstiveno 9. 6. 2007]).
Zatimco v marxistické tradici je tedy tento pojem spojen s negativni konotaci, zde je pouzivin
v piisné neutrdlnim duchu (ve smyslu K. Mannheima). K dal$imu rozpracovéni mych tezi
mne inspiroval Hynek Batiouch. Srov. k tomu Bariouch, H. Pouziti pojmu ,ideologie pii
analyze skupinové sdilenych piistupti k aplikaci préva. In: Hlousek, V. Simicek, V. (eds.),
Délba soudni moci v Ceské republice, Masarykova univerzita: Brno, 2004, str. 118-124.

“ Blize Kiihn, Z. Aplikace prédva soudcem v éfe stfedoevropského komunismu a transforma-
ce. Analyza pii¢in postkomunistické pravni krize. C. H. Beck: Praha, 2005, kapitola L., resp.

’v

detailné tyz, dilo cit. v pozn. ¢&. 1.
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zemé byvalého habsburského impéria.” Pravni véda se postupné stivala vyhrané-
né dogmatickou, fungovéni prdva bylo chdpano vyluéné mocensky. Doslo tak
k né¢emu, co napt. vynikajici madarsky teoretik Csaba Varga nazyva ,degeneraci
evropského pravniho pozitivismu® ve specifickou verzi ,socialistického normativis-
mu'“.® Pravo bylo identifikovdno jen a pouze se zdkonem, navic asto velmi primi-
tivné pojatym (tedy zédkonem zbavenym relevantnich hodnot, principt a svého
ucelu). Analyza relevantnich hodnot a jinych v soudobém svété pro vyklad préva
relevantnich standardil byla nahrazena sterilnim opakovinim nékolika marxis-
tickych frdzi a rozsdhlymi citacemi ,,svatych“ knih marxismu, o jejichz vyznamu
ovéem jiz éméf nikdo nepfemysli a jejichz zpochybriovéni je zapovézeno.”

1. Stalinistickd ideologie aplikace préva
1.1 Marxistickd ideologie prava pred ndstupem stalinismu

Marxismus je filozofif historie, ekonomiky a politiky, kterd si ¢inf ndrok na Gpl-
ny védecky popis svéta a nalezeni objektivnich pravidel historického vyvoje. Ve
svych pocatcich v 19. stoleti je marxismus kritickou spole¢enskou teorii: jak fikd
W. Sadurski, ,,marxismus byl ve své podstaté kriticky: byl proti, nebyl pro néco®.®
Samo Marxovo chdpdni prdva je jednozna¢né socidlné kritické, kdyz charakte-
rizuje pravo jako ,vuli“ vlddnouci ,,#7dy povysené na zdkon®.’ Pokud bychom
se snazili nalézt n¢jakou filozofii préva u autort, keefi nebyli prévnimi filozofy,
a o prdvo se zajimali spiSe jen jako o vedlejsi fenomén jejich celkové analyzy
spolecnosti, byla by to jist¢ ideologie radikilniho anti-pozitivismu.

Marxistické koncepce nutné prodélaly zisadni proménu v okamziku, kdy se
staly oficidlni ideologii nové zalozeného sovétského stitu. Tehdy se od sebe také

> Srov. analyzu v ¢ldnku Alani, G. By Chance and Prestige: Legal Transplants in Russia and
Eastern Europe. 43 American Journal of Comparative Law 93 (1995).

¢ Varga, Cs. Transition to Rule of Law. On the Democratic Transformation in Hungary,
Hungarian Academy of Science: Budapest, 1995, str. 83 a n. Socialisticky normativismus je
termin, ktery pravdépodobné poprvé kriticky pouzil I. Szabé v 70. letech. Srov. Szabé, I. The
Socialist Conception of Law. In: International Encyclopedia of Comparative Law. Volume
II. The Legal Systems of the World. Their Comparison and Unification. Chapter 1. The
Different Conceptions of the Law. J. C. B. Mohr: Tiibingen, 1975, str. 49.

7 Pro ndzor, Ze ve svém nekritickém pojimdni klasikti marxismu-leninismu se socialisticky
typ pravni kultury blizi aZ ndboZenskému prévnimu systému (s jeho roli ,svatych® knih),
srov. Hazard, J. Communists and Their Law. A Search for the Common Core of the Legal
Systems of the Marxian Socialist States. The University of Chicago Press: Chicago, London
1969, str. 521.

8 Sadurski, W. Marxism and legal positivism. In: Galligan, D. J. (ed.) Essays in Legal Theo-
ry, Melbourne University Press: Victoria, 1984, str. 189 (zvyraznéni v origindle).

’ Marx, K., Engels, B. Spisy 4. SNPL: Praha, 1958, str. 443.
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zacal vzdalovat marxismus v zemich, kde se stal vlddnouci a jedinou pfipustnou
ideologii, a v zdpadoevropskych zemich, kde byl jen jednou z mnoha politic-
kych teorii."” Podle marxistickych doktrin mél stdt zmizet s postupnym utvé-
fenim komunistické spole¢nosti. Tyto predpovédi byly na¢rtnuty B. Engelsem
v Anti-Diihringu, kde Engels argumentoval, Ze stdt ,,odumse“!', a byly posléze
ndsledovdny V. I. Leninem. Podle Lenina stdt, ktery je dusledkem tuspésné rea-
lizované socialistické revoluce, neni stitem v bézném slova smyslu. Na rozdil od
kapitalistického ¢i feuddlniho stdtu, ktery je zalozen na utla¢ovdni vétsiny men-
Sinou, socialisticky stdt pfedstavuje vlddu vétsiny proletdit nad hrstkou byvalych
vykotistovatela: ,A toto potlacovini je mozno sloucit s rozsitenim demokracie na
tak prevdznou vérsinu obyvatelstva, Ze pocind mizet potieba zvldstni masinérie k po-
tlacovdni. Vykoristovatelé nejsou prirozené s to potlacit lid bez velmi slozité masiné-
rie slouzici k provddéni tohoto tikolu, lid viak miige potlacit vykoFistovatele i velmi
Jednoduchou ,,masinérii®, 6méy bez ,,masinérie, bez zvldsmiho apardtu, pouhou
organizaci ozbrojenych mas [...].“1?

V budouci beztiidni komunistické spole¢nosti, kde nebudou vlddnouci ani
ovlddané tfidy, mél byt stdeni apardt zcela zbyte¢nym. Pfistoupime-li na marxis-
ticky predpoklad, Ze jedinym tcelem stdtu je ochrana vlddnouci tiidy, je takovy-
to zdvér zcela logicky. Bez ovlddané tiidy neni ani davod pro mocenské struktury
stdtu a jeho bezpe¢nostni apardt. Zbytetnym se stavd i pravo, chapeme-li ovem
pravo v marxistickém pohledu jako majici vidy prvky zajistujici tiidni domi-
nanci a vybavené vidy nezbytnou stdtni sankci a stdtnim vynucenim. Podle
Lenina si totiz lidé ,,ponendhlu zvyknou zachovdvar elementdrni pravidla spole-
Cenského souzit, od praddvna zndmd, opakujici se po tisicileti ve vsech predpisech
spolecenského souziti [... ]

10 Z hlediska zdpadnich marxistt byla diskutabilni samotnd marxistickd povaha spole¢nosti
ve stitech redlného socialismu. Srov. jednu z nejdilezitéjsich pravnich studif soudobého so-
fistikovaného zdpadniho marxismu: Collins, H. Marxism and Law. Clarendon Press: Oxford,
1982, str. 2 a 15.

" Piislu$nd pasdz zni takto: ,,Stdr byl oficidlnim predstavitelem celé spolecnosti, jejim souhrnem
ve viditelnou korporaci, aviak byljim pouze dotud, dokud byl stdtem oné tiidy, krerd sama pro svou
epochu zastupovala celou spolecnost: ve starovéku stdt stdtnich obéanii-otrokdri, ve stredovéku stdt
feuda’lm’ _vvlec/aty, v nasi dobé stat burgoasie. Tim, Ze se stdt nakonec skutecné stavi representatem
celé spolecnosti, (ini sam sebe zbytecnym [...] Na misto viddy nad osobami nastupuje sprava véci
a tizeni vjrobnich procesii. Stdt se ,neodstrariuje’, odumird.“ Engels B., Anti-Diihring, Svoboda:
Praha, 1947, str. 239. Pro novy (a velmi zajimavy) vyklad této myslenky srov. Collins, cit.
vyse, pozn. ¢. 10, na str. 100 a n.

12 Lenin, V. L. Stdt a revoluce. Uéen{ marxismu o stdtu a tkoly proletaridtu v revoluci. Svo-
boda, Praha, 1949, str. 91-92.

3 Tamtéz, str. 91. Srov. Kelsen, H. The Communist Theory of Law. F. A. Praeger: New
York, 1955, str. 38 (Kelsen namitd, ze diivody pro protipravni jedndni nejsou zdaleka diny
jen materidlni nerovnosti tfidni spole¢nosti. , Predpovédi bezstdtni spolecnosti bez prava a pres-
to disponujici dokonalou spravedinosti jsou utopickymi vizemi stejné jako mesianistické Krdlovstvi
Bozi, rdj budoucnosti.”).
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V tomto smyslu ovSem odumfeni sttu znamend nejen zdnik prdva — podle
marxistické teorie socidlniho systému nezbytné spojeného se stitem —, ale také
nahrazeni préva jako komplexniho socidlniho systému jinym normativnim sys-
témem zcela jiné kvality,"* mnohem jednodu$$im a vyjadtujicim zdjmy viech
¢lentt komunistické spole¢nosti. Novy normativni systém mél byt aplikovan vi-
ceméné spontdnné, ,,spolecenské mordlni sankce se stanou alternativou existujicich
sankci pravnich a postupem Casu je zcela nahradi“."® Soudni a politickd moc stdtu
neni zrusena: je ,absorbovina [...] samotnou spolecnosti*.'® V7

Sovétské pravni skoly 20. let (Stucka, Reisner, Pasukanis aj.) ndsledovaly
Engelsovy a Leninovy teze a pokusily se vytvortit utopické teorie o brzkém konci
préva v socialismu. Autofi prvni sovétské dekddy vytvorili plejddu marxistic-
kych teorii vysvétlujicich vztahy mezi stdtem a prévem v socialistické spole¢nosti
a nevyhnutelny konec prava v sovétském stdté. Sovétské pravo bylo ,,burzoaznim
prdvem bez burgoazie®, odsouzeném k rychlému konci."® Anti-pozitivistické so-
vétské doktriny dosdhly praktického uplatnéni zejména béhem etapy véle¢ného
komunismu za sovétské obcanské valky. Staré carské privo bylo zruseno a na-
misto n&j revoluéni soudy aplikovaly ,, ##7dni revolucni védomi*. Slo o jeden z ma-
la ptipadii Gplné pravni diskontinuity s pfedchozim prdvnim systémem, ktery
samoziejmé privodil anarchii.

14 Shodné Collins, cit. vyse, pozn. ¢. 10, na str. 106 a n. (zdiiraziiuje, Ze pravo i podle mar-
xist bude muset existovat i po zéniku stdtu, byt jej marxisté odmitnou formdlné oznacit jako
prévo, nebot tento normativni systém ztrati v podminkdch bezttidni spole¢nosti své spojeni
se stdtem, ztrati sviij tfidni a represivni charakter a dostane rysy spiSe manaZerské sprévy
nové komunistické spole¢nosti). V podstaté podobny ndzor vyslovuje Viktor Knapp ve své
praci Filosofické problémy socialistického prdva. Academia: Praha, 1967, str. 58 a n., nebo
z nejnovéjsich praci vénovanych vztahu prdva a marxismu Campbell, J. An Analysis of Law
in the Marxist Tradition. The Edwin Mellen Press, 2003, str. 38 a n.

' Tumanov, V. A. Contemporary Bourgeois Legal Thought. A Marxist Evaluation of the
Basic Concepts. Progress Publishers: Moscow, 1975, str. 107.

16Tak to vysvétluje soudobd pfedni teoreti¢ka marxistické teorie prava Janet Campbell, srov.
jeji prici cit. vyse, pozn. ¢. 14, na str. 40.

17, Naprosto nepopirdme, Ze jsou mozné a nevyhnutelné excesy jednotlivich osob, jakoz Ze i bude
nutno potlacovat takové excesy. Ale za prvé, k tomu neni tfeba zvldstni masinérie, zvldstniho
potlacovaciho apardtu, to bude délat sam ozbrojeny lid prosté a snadno, jako kterjkoli hloucek
civilizovanych lidi trhd od sebe i v dnesni spolecnosti rvdce nebo zabrariuje zndsilnéni Zeny. A za
drubé vime, ge hlavni socidlni pricinou excesil, spocivajicich v nedbdni pravidel spolecenského sou-
gitt, je vykofistovdni mas, jejich bida a chudoba. S odstranénim této hlavni priciny zacinou excesy
nevybnutelné ,odumirat'. Nevime, jak rychle a v jakém potadi, vime viak, Ze odumirat budou.
S jejich odumirdnim odumpe i stdt.“ Lenin, cit. vySe, pozn. & 12, na str. 92.

18 Pashukanis, E. B. The Soviet State and the Revolution in Law (rusky 1930). In Hazard,
J. N. (ed.), Soviet Legal Philosophy. Cambridge/Massachusetts: Harvard University Press,
1951, str. 279. Srov. Cesky Sovétské prévni mysleni ve 20. letech (ptekl. Sodomkovd a Obor-
skd, pfedmluva E Samalik). Svoboda: Praha, 1968.
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Po konci obc¢anské valky Lenin nafidil ptipravit nové kodexy, které byly in-
telektudlné ovlivnény tehdy novymi némeckymi kodifikacemi prava trestniho
a obcanského. Ve srovndni s némeckymi vzory vsak byly podstatné zjednoduse-
né.”” S koncem véle¢ného komunismu a s, pozitivizaci“ sovétského préva novymi
kodifikacemi nemizi vliv sovétskych anti-pozitivistickych pravnich skol. Teprve
kdyz Sovétsky svaz za¢ind byt na sklonku 20. let plné kontrolovan J.V. Stalinem,
nastdvd definitivni konec prvni vlny marxistického pravniho mysleni v SSSR.

1.2 Stalinistickd ideologie aplikace prdva a jeji rozpory

Na konci 20. let se idealistické pfedpovédi o brzkém konci stdtu a prva stdvaji
pro totalitdrni stdt zcela nepfijatelné. Nové teoretiky pfi eliminaci staré anti-po-
zitivistické skoly nijak neovlivnilo ani to, ze pfedpoklady o brzkém konci préva
byly vérné ptivodnim marxistickym klasikiim. Nejvyznamnéjsi predstavitel staré
anti-pozitivistické skoly Pasukanis nejprve na pocitku 30. let provadi zdsadni
sebekritiku, a na sklonku 30. let je ,zmizen® ve stalinskych gulazich.

Novy koryfej sovétské pravni védy, nechvalné prosluly zalobce politickych
procestt Andrej Vysinskij, v duchu nové Stalinovy doktriny® odmitl nézory
Pasukanise a jeho souputniki, ze prdvo musi odumfit jiz v aktudlni fizi vyvoje
sovétského stdtu.”’ Naopak za stdvajici situace stit a pravo plni dilezitou roli
ochrany socialistického stdtu proti jeho vnéj$im i vnitinim neptdtelim. Odum-
feni stdtu a prdva nastane teprve v komunismu, kdy si lidé navyknou na dodr-
zovani zdkladnich pravidel bez jakékoliv potieby jejich vynucovdni mocenskym
apardtem.

Novi4 stalinistickd koncepce préva a jeho aplikace trpéla vnitfnimi rozpory.
Na jedné stran¢ koncepce stalinského prava dostivd jednoznaéné pozitivistické
a formalistické tendence. Stalinsti pravnici identifikuji pravo jen a pouze se std-
tem a se stitnim donucenim. Kazd4 norma k tomu, aby si mohla ¢init ndrok na
to byt prédvem, musi byt podle marxistickych teoretikii pocinaje stalinistickym

1 Srov. Knapp, V. Velké pravni systémy: Gvod do srovndvaci pravni védy. C. H. Beck:
Praha, 1996.

% Stalin, J. V. The Right Deviation in the Communist Party of Bolsheviks (projev z roku
1929). In: Hazard J. N. (ed.) Soviet Legal Philosophy. Cambridge/Massachusetts: Harvard
University Press, 1951, str. 227 a n. Stalin platnost této teze ddle rozsifil ve svém projevu na
stranickém sjezdu z roku 1939. Podle Stalina je sice Engelstv ndzor o nezbytném odumirdni
stdtu v socialismu sprdvny, je to véak mozné jen za predpokladu, ze socialismus ,zvirézil ve
vSech — nebo ve vétsiné — stdtii, Ze socialistické obklicent kapitalistickjch zemi mezitim nahradilo
soucasné /mpl'm/istické obkliteni Sovétského svazu, Ze nebezpeﬁz’ vnéjsvz'/ao titoku neni aktudln,
a proto neexistuje ani jakdkoliv potieba posilovini role armddy a stdtu . Tamtéz, str. 345. Texty
anglicky piistupné téZ na http://www.marxists.org [naposledy navstiveno 9. 6. 2007].

1 Viz Vysinskij, A. J. Hlavni tkoly sovétské socialistické pravni védy (ptel. P. Paul). 1. vy-
dédni. Orbis: Praha, 1950.
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smérem vytvofenym v 30. letech opatfena stdétnim donucenim. Centrem teo-
retického studia prévni védy se pozvolna stdvaji pouze ,normy®, tedy nikoliv
normy skute¢né aplikované jako pravo ve spolecnosti, ale normy identifikované
s textem pravniho predpisu.?

Na druhé strané se ovem tyto pozitivizujici tendence dostdvaji do rozporu
s aktivistickym pfistupem stalinistické pravni praxe k aplikaci prdva, kde sta-
linisticky rezim buduje specifickou koncepci ideologie volné aplikace préva.
Vnitfni tenze mezi socialistickym normativismem, prosazovanym z&dsti pravni
védou, a praktikovanym anti-pozitivismem, ktery je nezbytny k Gspésné spole-
¢enské transformaci stejné jako k Siroce realizovanym represim, se vyfesi teprve
po padu stalinského rezimu, kdy v socialistické pravni védé definitivné zvitézi
formalistické a pozitivistické tendence, jakkoliv to sama socialistickd pravni véda
nikdy vyslovné nepfipusti.

1.2.1 Stalinistickd ideologie aplikace prava ve stiedni Evropé

Jak ve své predndsce uctivajici Stalina krdtce po jeho smrti fikd V. Knapp, Sta-
linav vzor pravniky uéil, Ze ,/...] tikol védy neni ve scholastickém, dogmatickém
a formalistickém uvazovdni, neplodném jak biblicky fikovnik, jak jednou iekl
akademik VySinskij o burgoasni pravni védé, nybrz e misto védy je v predni bojové
linii, Ze védeckd pracovna je kovdrna, v niz se kovaji zbrané pro boj délnické tidy.
1 v dilné pravniho védce se kovaji tyto zbrané, i jeho misto je v predni bojové linii.
Avsak v predni bojové linii bojuji i pravni praktikové, pravnici v justici, administra-
1ivé i hospoddiském sektoru, kteri vyklddaji a uplatiuji nase socialistické prdavo.“*

Nelze asi lépe vystihnout anti-formalistickou a anti-pozitivistickou ideologii,
kerd se v oblasti aplikace prava na po&tku 50. let v tehdejsim Ceskoslovensku
vytvofila. Aktivistickd koncepce aplikace prdva pritom nebyla nijak ndhodnd
ani nebyla pouhym dusledkem shody okolnosti. Stalinisticka ideologie stavéla
na aktivismu jednotlivet, vzdy ochotnych ptispét k vyvoji socialistické spolec-
nosti. V deskripci systému samotného to byla éra budovéni socialismu spoje-
nd s kazdodennim bojem s neptiteli revoluce a socialismu. Bylo by v tomto
smyslu podivné, pokud by pravnici, a¢ spiSe pariové na novém spolec¢enském
zebticku, stdli v kazdodennim budovatelském boji vznikajiciho totalitirniho
stdtu stranou.

Ostatné samotnd socialistickd zikonnost byla ve svém stalinském pojeti vni-
ména jednoznacné pragmaticky a instrumentélné. Stalinistickd doktrina zduraz-
novala, Ze sovétsky stdt je diktaturou proletaridtu, kterd kombinuje ,novou® dik-
taturu velké vétSiny obyvatelstva proti mensiné byvalych vykofistovatela, a ,,7o-

2 Arzanov, M. A., Ke¢ekjan, S. F.,, Marikovskij, B. S., Strogovi¢, M. S. Tedria $tdtu a préva.
SAVU: Bratislava, 1950, str. 106.

» Knapp, V. Vyznam Stalinovych stati ,,Ekonomické problémy socialismu v SSSR* pro
prévni védu. Orbis: Praha, 1953, str. 6.
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vou proletdrskou demokracii“** V tomto komplexnim vztahu méla socialistickd
legalita jednozna¢né instrumentalni roli, slouzici efektivnimu fungovini nového
ystatu pracujicich, a prévé proto umoznujici vyjimky z principu zachovdvani
zékonnosti ve stdtnim zdjmu. Socialistickd zdkonnost byla prazdnou formou bez
jakéhokoliv vyznamu. Zikon byl aplikovén tehdy, pokud to bylo politicky tcel-
né. Stfedoevropské stity konce 40. a 50. let minulého stoleti ndsledovaly svij
sovétsky vzor a vytvofily brutdlni diktatury zalozené na kultu osobnosti a vlddé
omezené oligarchické skupiny ¢lenti nejvyssiho vedeni komunistické strany.

Teoretické ospravedlnéni aktivistické role socialistického soudce na poéitku
50. let nasli pravnici ve Stalinové uceni o jazykovédé. V sérii cldnka publikova-
nych v listu sovétské komunistické strany Pravda v roce 1950 Stalin tvrdil, ze
nikoliv toliko zékladna uréuje obsah a povahu nadstavby, ale i nadstavba muze
ovlivnit samotnou zékladnu. ,Nadstavba je vytvirena zdkladnoun, to viak viibec
neznamend, Ze jen odrdzi zdkladnu, Ze je pasivni, neutrdlni, lhostejnd k osudu své
zdkladny, k osudu tridy, k charakteru zrizeni, “ tikd Stalin. ,, Naopak, nové zrizend
nadstavba se stdvd obrovskou aktivni silou, aktivné napomdhd své zdkladné, aby se
gformovala a upevnila, &ini veskerd opatieni k tomu, aby pomohla novému iidu
znilit a zlikvidovat starou zdkladnu a staré t77dy.“*

V marxistické rétorice to znamenalo, Ze elementy nadstavby, napfiklad pravo,
byly s to ovlivnit a utvéfet zékladnu, to jest spole¢nost, jeji zékladni charakter
a spolecenské vztahy. Stalinovy ¢ldnky opakované napadaly ty, keefi se pii vykla-
du marxistickych tezi chytaji za slovicka a gramaticky vyklddaji zdkladni marxis-
tické teze. Ackoliv Stalin vyslovné prévo nezminuje, jeho teze slouzi dost dobfte
k aktivngjsi roli pravnika pfi odstranéni (z hlediska nového rezimu) starého
a nepotfebného fadu a jeho tfid, a byly také prévniky obsirné rozebirany.”

1.2.2 Pfiklady stalinistické volné ideologie aplikace prdva v soudni praxi

Komunistické prevraty na konci 40. let ve stiedni Evropé vytvofily idedlni
podminky pro vytvofeni rezimu zaloZeného na vypjaté ideologii volné aplikace
prava. Zduraznovaly se vypjaté teleologické metody aplikace préva. Spravnost
aktu aplikace prdva nebyla pojimdna jako dusledek mechanické interpretace z3-
kona, nybrz korespondovala s cili rezimu a politikou komunistické strany, pfi-
¢emz vztah takto pojaté sprévnosti k textu zdkona mél spise sekunddrni povahu.

2 Arzanov et al., cit. vyse, pozn. & 22, str. 202 a n.; srov. také na str. 217 (,stdt novym zpii-
sobem (proletdtskym) diktdtorsky a novym zpiisobem (proletdiskym) demokraticky™).

» Pavodné publikovéno v Pravdé 20. 6. 1950, 4. 7. 1950 a 2. 8. 1950. Cesky Stalin, J. V.
O marxismu v jazykovédé. Svoboda: Praha, 1950.

26 Tamtéz, str. 6.

% Srov. pro Polsko Hazard, cit. vyse, pozn. & 7, str. 82 a n.; pro NDR Markovits, L. S. Jus-
tice in Liiritz, 50 American Journal of Comparative Law 819 (2002), zejm. str. 842; pro CSR
Bartuska, J. Zdkladna a nadstavba v prdci J.V. Stalina ,O marxismu v jazykovédé® — zdvéry
pro otézky stdtu a prava. Pravnik, 1951, ¢&. 2, str. 72.

www.komunistickepravo.cz



68 Komunistické prdvo v Ceskoslovensku

V tomto smyslu samoziejmé ,,jakykoliv prdvni princip, jakykoliv pravni predpis,
Jakykoliv pravni institur vZdy slouzi a md slouzit zdjmiim viddnouci t7idy“.*®* V no-
vém socialistickém stdté tedy mélo prévo slouzit zdjmam pracujiciho lidu, ktery
byl domnéle onou vlddnouci tfidou, ovsem co jsou ony zdjmy, uréoval ,bojovy
predvoj“ pracujiciho lidu, tedy komunistickd strana, resp. Gzkd vrstva jejich pfe-
ddka. Formalistické odiivodnéni se tak brzy stalo nekompatibilni se systémovou
zménou spolecenského rezimu, protoze bylo v jasném rozporu s potiebami no-
vého stdtu a jeho novych vlddcua.

V roce 1949 zacala vychdzet novéd Sbirka rozhodnuti ¢eskoslovenskych sou-
dti. Tato sbirka zvyraznila kyzeny anti-formalismus , lidové“ justice jiz na prvé
strdnce editorialu prvého sesitu. Rozhodovani ,,zlidovélych soudsi“ mélo odpovi-
dat ,lidovému pojeti spravedinosti“** Organizovany atak na pravni formalismus
v justici zapocal soucasné se zménami na Nejvyssim soudu a s ustavenim Stdt-
niho soudu, zvldstniho tribundlu vytvofeného pro politické delikty.?® Stoupajici
teror stalinistického rezimu, persondlni ¢istky na soudech, v akademii, pfisun
novych soudct a v neposledni fadé¢ vyuka soudctt v marxismu-leninismu déle
pfispély k proméné soudcovské ideologie aplikace prava.

V nisledujici analyze se pokusim prokdzat, Ze stalinistickd koncepce soudce
a soudcovské aplikace préva v prabéhu 50. let vytvotila jasny a zfetelny idedl,
ktery byl opakované ve Sbirce rozhodnuti ¢eskoslovenskych soudi ilustrovin
a editorskymi pozndmkami opakované zvyraznovan. Jak ukazuje velkd razno-
rodost soudt (véetné prvostupiiovych), jejichz aktivistickd rozhodnuti byla ve
Sbirce publikovdna, lze pfinejmensim vyslovit hypotézu, ze idedl stalinistické
volné soudcovské aplikace prava pronikl z programovych hesel komunistickych
ideologti hluboko do komunistické justice.’!

Prvni aktivistické rozhodnuti ve Sbirce rozhodnuti ¢eskoslovenskych soudt
pochdzi z podzimu 1949. Styl a argumenty tohoto rozhodnuti se radikdlné lisi
od prfedchozi kazuistiky. V tomto rozhodnuti ¢eskoslovensky Nejvyssi soud po-
tvrdil trest velezrady a osm let vézeni pro katolického knéze vyneseny Stdtnim
soudem. Fakta pfipadu jsou tragikomickd, Stdtni soud a posléze Nejvyssi soud
vsak této kauzy vyuzily k teatrdlni ukdzce nového komunistického stylu soud-
covského odiivodnéni a rétoriky. Knéz odmitl poskytnout posledni pomazani
zené proto, ze byla ¢lenkou komunistické strany, a takto donutil tuto véfici
zenu (ale soucasné i komunistku) ze strany vystoupit. Nejvyssi soud zopakoval
dlouhé pasdze Stdtniho soudu, které dlouze popisuji krimindlni roli Svatého

28 Bartuska, price cit. v pfedeslé pozn., na str. 75.

# Sbirka rozhodnuti ¢eskoslovenskych soudu (déle jen Sb. s. r.), rok 1949, str. 1 (text od-
kazuje na zdkon ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi — blize k otdzce zlidovéni soudnictvi
viz ddle v tomto svazku, kapitola ,Socialistickd justice®).

30 Zakon ¢. 232/1948 Sb., o stitnim soudu.

3! Pro detailn{ kasuistiku srov. prici cit. vyse, v pozn. ¢&. 4.
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stolce a katolické cirkve v ¢eskych a svétovych déjindch, poéinaje jiz husitstvim;
jedndni doty¢ného knéze bylo ve smyslu logiky rozhodnuti jen malym kole¢kem
v soukoli tohoto velkého zlo¢inného mechanismu. %

V raném socialistickém obdobi komunisticky rezim bral své hodnoty a histo-
rické poslani velmi vazné. Era 50. let minulého stoleti ve stiedni Evropé nézor-
né ukdzala specifickou povahu socialistické pravni kultury a jeji kvazi-religiézni
charakter. Rozhodnuti, kterd oteviené¢ nerozvadi marxistickou politiku, jsou
kritizovdna.* Kdyz Inga Markovits sleduje prvni socialistické soudce, v§im4 si,
ze tito soudci ,,ndsleduji stranické prikazy jako véfici osoba ndsleduje radu knéze:
protoZe si myslt, Ze s nejvétst pravdépodobnosti md pravdu. Jejich divéra v autoritu
Strany je reflexi jejich viry v poslani Strany. Divéra v socialismus zpiisobila, Ze mno-
ho ,lidovych* soudcii slepé ndsleduje stranické prikazy.”>*

Soudci nebyli pouhymi rozhodci jednotlivych kauz, ale mnohem spise ,,mi-
siondfi socialismu®,® $ificimi osvétu a soustavné vzdéldvajicimi Siroké masy pro
brzky pfichod komunismu. Béhem stalinismu je posldni soudct zcela oteviené
politické, soudci majf jasné artikulovat marxistickou politiku a jeji principy ve
svych rozhodnutich. Napiiklad v politickém procesu proti idajnym pachatelim
protistdtni trestné ¢innosti v roce 1952 za¢ind Stdtni soud odivodnéni vskut-
ku vzletné: , Souzeny pripad je jednim z téch midla, kde se setkdvame s prislusniky
délnické tiidy, kteri méli byt ostatnim oblaniim vzorem a prikladem. Zklamali.
Jeden tak, druhy onak, ale vsichni stejné skodlivé. Nevérili sobé a ndrodu, véfili viak
neptiteli, usilujicimu o zniceni naseho stdmiho ziizeni. Nékteri pocitali dokonce
s vdlkou a byli by ochotni postaviti se po boku onéch neptdtel proti viastnimu ndro-
du. Jejich ¢innost, i kdyz ziistala nakonec bez vysledku, byla prece znacné spolecensky
nebezpeind.

Obvinéni dostévali od soudil disponujicich ,vSevédouci® doktrinou marxis-
mu-leninismu rady nejriiznéjsiho, ¢asto velmi kuriézniho, charakteru. Vysvétlo-
val-li idajny pachatel protistdtni trestné ¢innosti zahotklost viici republice svymi
bytovymi problémy, Stitni soud ho nevihal poucit, ze ,kdyby byl ukdznénjm
obcéanem republiky, musil by také uznat, Ze jisté potize v otdzce bytii byly privodény
ke konci vilky zikeiné pravé témi, v jejichz prospéch nyni illegilné pracoval”’ Jiny

32 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR z 30. 9. 1949, sp. zn. To 144/49, Sb. s. 1. & 51/1949,
str. 66-75.

3 Srov. editorskou pozndmku k rozhodnuti okresniho soudu z 1. 6. 1949, sp. zn. C I1I 94/
49, Sb. s. 1. ¢.239/1949, str. 324 (na str. 327). Podobné Inga Markovits, podle niz vychodoné-
mecti okresni soudci byli kritizovdni za tom, Ze nejsou ,aktivni“ a Ze jsou ,,nepoliti¢ti“ a Ze se
nezapojuji do ,zdsadnich politickych diskusi“. Markovits, cit. vyse, pozn. ¢. 27, na str. 847.

3 Tamtéz, str. 845.

3 Tamtéz, str. 842.

3¢ Nepublikovany rozsudek Stdtniho soudu ze dne 26. 6. 1952 ve véci vedené pod sp. zn. 1
Ts 11 84/52 (trestny ¢in velezrady), str. 5.

37 Tamtéz, str. 10.
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udajny pachatel ,,na misto toho, aby se vénoval uslechtilé cetbé, kterou md k disposici
lidové demokratickd mlddez, holdoval kulture zdpadni civilisace v morsakorovské
sniisce krvdkii“® A jesté dalsi tdajny pachatel , nepochopil jedno: socialisaci ves-
nic, poteby kolektivu a charakter dlovéka. Kdyby se byl oprostil hned od poldtku od
sobectvi, kdyby sledoval tisili po nejrychlejsim docileni pokroku mechanisace hospo-
ddrstvi, kdyby jako rozumny clovék uznal prednost obecného zdjmu nad chamtivosti
Jjedince a kdyby stdl ve slové sledujicim dobro a nikoliv zlo, pak by mél jiny vztah i ke
svym povinnostem loydlniho obéana stdtu a nebyl by se dostal do rozporu se zdkonem.
[...] Zil tedy dosud v zajeti burzoasné-kapitalistického nazivini na soukromo-kapi-
talistické podnikdni.“”

Rand éra socialismu ve stfedni Evropé byla velmi optimistickd co se tyce
budoucnosti socialismu sovétského typu a védeckého potencidlu marxismu-
-leninismu ingerovat do v$ech oblasti lidského zivota, tedy rovnéz do oblasti
soudcovského rozhodovini. Soudce mél rozhodovat ideologicky a neskryvat to
za neprithlednou hradbou pravnického formalismu. Rozhodnuti mnoha souda
jsou plnd marxistickych frézi, neustdle opakujicich fundamentdlni rozdil mezi
pravnim systémem burZzoazni spole¢nosti zalozené na vykofistovani clovéka ¢lo-
vékem na jedné strané, a spravedlivym systémem socialistickym na strané dru-

hé.* Nahlizeje optikou budovan{ socialismu, napf. prostituce neni pro soudce
1

Vs oveys

ni¢im jinym neZ ,poziistatkem z diivéjsi kapitalistické spolecnosti“*

Pro stiedoevropské pravniky navyklé na tradi¢ni pozitivistické nézory a dog-
mata muselo byt pravdépodobné Sokujici, kdyz jim novy komunisticky ministr
Fierlinger vyklddal, Ze prdvo je véci politickou a Ze soudce je politickou bytost,
kterd md daleko do mechanického stroje bezduse aplikujiciho text zdkona na
fakta daného pripadu: ,Je-li soudce dobry marxista, zkuseny praktik, kulturni
a vzdélany clovék, lze Fici, Ze devétadevadesdt procent jeho rozsudkii md politicky
vyznam a je nejlepsi formou popularizace sovétskych zdikonii a popularizace usneseni
strany.“*

Podobné polsky Nejvyssi soud zdiraznoval, Ze socialisticky soudce inter-
pretujici prédvo musi vzit v potaz cile socialistické politiky. Formalismus bur-
zoazniho soudnictvi, jeho slovni hrdtky s abstraktnimi prévnimi koncepcemi,
neschopné identifikovat ekonomické a tfidni determinace, nemély ve vykladu
socialistického prava misto. Socialisti¢ti soudci aplikujici pravo si musi byt védo-
mi smyslu zédkona; jejich kone¢nym cilem je dodrzovani socialistické zakonnosti,

38 Tamtéz, str. 10.

3 Tamtéz, str. 11.

0 Srov. napt. rozhodnutf civilniho pléna polského Nejvyssiho soudu z tinora 1955 publiko-
vané in: Paristwo i Prawo (1955) sv. 10 (7/8), str. 290.

4 Rozhodnuti krajského soudu z 2. 11. 1953, sp. zn. 2 To 158/53, Sb. r. tr. & 23/1954,
str. 48.

4 Fierlinger, Z. Uloha nasich soudi a prokuratur v upevtiovini socialistického vlastnictvi
a pracovni kdzné. Pravnik, 1952, &. 7, str. 419, na str. 427 (cituje Kalinina).
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ochrana zdjmu pracujicich, zdjma lidu a pracujici inteligence. Interpretace je
ze své podstaty flexibilni, musi jit mimo literu zdkona, pokud se to jevi soudci
nezbytné: interpretace se tedy nesmi redukovat jen na ndsledovdni zkostnatélych
slov zdkona. Soudce si musi byt védom, Ze pravo vyjadiuje vili Sirokych mas
obyvatelstva.”

V pozoruhodném ¢ldnku publikovaném v prvnim Cisle prvniho ro¢niku
Socialistické zdkonnosti, reflektujicim absurditu doby stalinismu, kde vdzné
minéné tvahy dostdvaji niddech avah tragikomickych, kritizuje general-major
Jaroslav Kokes Gdajny ,,nedostatek politicnosti a stranickosti nasich rozhodnuti“.**
,» Velmi silné jesté piisobi, “v$ima si autor, ,,hlavné u starsich soudci, strasidla z bur-
Zoasni pravnické vichovy o nepoliticnosti prava, o nestranickosti soudii, o burzoazni
soudcovské nezdvislosti apod. S odkazem na své zkusenosti ,,s nasim pracujicim
lidem v tovdrndch a v JZD", generdl-major Kokes$ takto popisuje zdjem pra-
cujictho lidu o soudcovska rozhodnuti: , Casto se stane, e soudruzi pfichdzeji
s rozsudkem v ruce, soucasné mi predklidaji Rudé pravo a iikaji: ,Soudrubu, jak
je to mozné, Ze v Rudém pravu, které ndm denné osvétluje linii nasi strany pri
budovdni socialismu, se pise to a ono a v rozhodnuti soudu se pise pravy opak?*[...]
Co to dokazuje? Dokazuje to, Ze nasi soudci podceriuji vyznam tivodnikii a zdsad-
nich Elankii Rudého prdva — nékdy se snad s nimi ani neseznamuji — a rozhoduji

193

odtrzené od denniho Zivota nasi rodné strany i nasi spolecnosti. Nas pracujici lid to
ihned vyciti a prdvem je pak nespokojen s nasim rozhodnutim. Je proto opravnény
pozadavek naseho pracujiciho lidu, aby rozhodnuti soudu bylo politicky i pravné
vystizné odiivodnéno.

Neznamend to snad, Ze se socialisti¢ti soudci 50. let stali prdvnimi realisty.
Pravé naopak. Staré kontinentdlni dogma jediného sprivného rozhodnuti,
k némuz lze dojit na zdkladé dedukce ze zdkona ¢i z préavnich principt, dosta-
lo novou Zivnou pudu pro sviij dal$i rozvoj. Nyni to jiz neni logika zdkona ¢i
neomylnd pravni dogmatika, ale schopnost porozumét védeckym doktrindm
marxismu-leninismu, kterd umoziiuje soudci nalézat jediné spravné odpovédi
na vyklad préva stejné jako nalézat ,,objektivni“ pravdu ve skutkovych sporech.
Protoze marxismus-leninismus byl jedinou sprivnou védou, jeho znalost sama
o0 sob¢ umoznovala nalézat sprévné odpovédi na vyklad préva i nalézdni otdzek

faktickych.%

% Rozhodnuti polského Nejvysstho soudu (plendrni zaseddni trestn{ ¢4sti soudu) z 14. 3.
1950, publikovdno v ¢as. Paristwo i Prawo (1950), sv. 5, ¢&. 7, str. 146.

# Kokes, J. Za lepsi rozhodovdn{ nasich soudd. Socialistickd zdkonnost, sv. 1 (1953), &. 1,
str. 11.

“ Tamtéz, str. 12 (moje zvyraznéni; fake, ze slovo ,politicky” pfedchdzi slovo ,,pravné” nenf
jist¢ ndhodny).

% Jak uvadi I. Markovits, ,.socialistické pravo véfi v materidlni spravedinost: znalo odpovédi
(i kdyz se ony odpovédi ménily s béhem doby), a proto muselo garantovat, Ze kazdy jednotlivy
soudce bude s to tyro odpovédi nalézt. Proto ty nespoletné instrukce, analyzy, inspekce a konzulta-
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Kdyz revolu¢ni nadseni let padesdtych o dekddu pozdéji pominulo a aktéfi
socialistického prava vystiizlivéli z opojeni ,,véemocnym“ marxismem-leninis-
mem, ideologicky pokfiveny formalismus a naivni kognitivni doktrina jediné
spravné odpovédi prevezme dominantni roli v utvdfeni ideologie aplikace
prava.

1.2.3 Instrumentdlni pojeti aplikace prava

»Sprdvné a spravedlivé je ro, co slouzi a prospivd pracujicimu lidu, lidové demokra-
cit, taboru miru,“V fikd dobovy ¢lanek v Socialistické zdkonnosti. Jen nékolik let
piedtim Hans Frank definuje pravo jako ,.t0, co prospivd némeckému ndrodu“*
Piedstavitelé obou novodobych totalitérnich ideologii zcela nepokryté ukazuji
na vyhranéné instrumentdlni pojeti prdva a s nim spojenou velmi specifickou in-
terpretaci préva, na zakonech a jinych formalnich pramenech prava nezavislou,
byt zcela poplatnou vlddnouci moci.

Tendence pouzivat socialistické soudnictvi jako instrument transformace
spolecnosti je viditelnd v civilni i trestn{ judikatufe. V jistém smyslu méla soud-
covskd metodologie, kterd se objevila ve stfedni Evropé 50. let, ,bindrni struk-
turu“.* To znamend, Ze soudci vénovali podstatnou ¢4st své energie pietvifeni
star$tho prdva, zatimco ve vztahu k novym socialistickym zakontim byli v tomto
smyslu podstatn¢ ukdznénéjsi. Socialisti¢ti soudci se nicméné nerozpakovali
v mnoha piipadech pristupovat aktivisticky téz k pravu novému. Ackoliv ndzna-
ky ,.dvojkolejné strategic” jsou jasné viditelné, aktivistickd judikatura v mnoha
ptipadech dokazuje, Ze aktivistickd koncepce stalinské judikatury $la mnohem
déle nez jen k pragmatické manipulaci pfed-komunistickym prévem. Mozno
fici, ze zdkladnim cilem stalinského soudcovského aktivismu bylo maximédlné
zjednodusit systémovou zménu rezimu, a to i cestou aktivistického soudcovské-
ho rozhodovéni. Soudce tak byl tim, kdo mohl vyznamné prispét k transformaci
demokratického stdtu ve stalinskou totalitni diktaturu.*

ce, které mély neustdle udrzovat soudce ve védomosti o souéasné politické linii. Strana bylo v tomto
smyslu jedinou lékaiskou autoritou na vsechny neduby spolecnosti.“ Markovits, 1. S. Children
of a Lesser God: GDR Lawyers in Post-Socialist Germany. 94 Michigan Law Review 2270
(1996), na str. 2293.

47 Kokes, préce cit. v pozn. & 44, str. 13.

“ Tento vyrok podle knihy H. Hildebrandta (Rechtsfindung im neuen deutschen Staate,
Berlin 1935, str. 32) cituje Knapp, V. Problém nacistické prévni filosofie. V. Linhart: Praha,
1947, str. 46. Tragikomickd je skute¢nost, Ze V. Knapp ve své praci z roku 1947, tedy jen rok
pred komunistickym pucem v Ceskoslovensku, presvédcivé dokazuje absurdnost takovychto
definic (str. 46, a srov. ddle zejm. str. 80 a n.), byt se takovéto definice do stfedoevropského
prostoru vrdtily opétovné jiz za nékolik let. K témto Gvahdm mne inspiroval a na Franktv
vyrok mne upozornil Jan Kysela, za coz mu dékuji.

4 Grosswald Curran, V. Fear of Formalism: Indications from the Fascist Period in France
and Germany of Judicial Methodology’s Impact on Substantive Law. 35 Cornell Internatio-
nal Law Journal 101 (2002), na str. 172.
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Obecné koncepce nadiazenosti kolektivnich zdjmt a hodnot nad zdjmy
individudlnimi byly opakované zduraznovany judikaturou.”’ Poméfovani kon-
flikenich spolecenskych zdjmu bylo v rozhodnuti ¢inéno zcela oteviené, coz byla
dalsf velkd novinka stfedni Evropy s jejim tradi¢né spiSe deduktivnim modelem
odtivodnéni soudcovského rozhodnuti. Ceskoslovensky krajsky soud tak napfi-
klad poméfoval zdjem soukromého podnikatele na strané jedné a druzstva na
stran¢ druhé uzivat gardz a rozhodl, Ze zdjmy ztélesnéné v lidové demokratické
tstavé jasné favorizuji druzstvo nad soukromym podnikatelem. ,Sice sistava trpi
soukromokapitalistické podnikdni v omezené mite,“ vysvétluje soud, ,poskytuje
vsak soucasné podporu vyssim formdm spolecenského podnikdni, mezi néz ndlezi
i lidové druzstevnictvi. Proto je p¥i kolisi zdjmii vyrobniho sektoru socialistického
a soukromokapitalistického tieba podporovat podnikini verejné a druzstevni, niko-
liv podnikdni soukromokapitalistické.“>* Soud proto rozhodl, v rozporu s jasnymi
ustanovenimi smlouvy, Ze ukondeni ndjemni smlouvy bylo platné a vynutitel-
né.”

Soudy pouzivaly vSudypfitomny argument — spolecensky zdjem — téméf ve
vSech typech véci, ddvajice tak za pravdu vyse uvedené Fierlingerové tezi, ze
vSechny spory maji sviij politicky aspekt.’* Podobné aplikovaly soudy pravidla
socialistického souziti a pravniho védomi pracujiciho lidu.”

5 Typickym piikladem byla kauza NS CSR z roku 1953, kdy NS reinterpretoval normy
zdkonného promléenti, aplikovatelné podle nového obcanského zdkoniku z roku 1950. Podle
soudu ,[v]znik a trvini takové situace, v niz soud nenachdzi v zikoné Zddného ustanoveni,
kterého by bylo mozno pouzit piimo nebo alespori analogicky, ackoliv je ziejmé, Ze k dané situaci
priblédnuto byt must, uklddd dnes soudu povinnost, aby rozhodl védy se zietelem ke viem zrale
uvdgenym okolnostem pripadu v souladu se zdjmy spolecnosti [...]“ Soud dale argumentoval téz
Gstavnimi principy deklarovanymi Ustavou 9. kvétna. Rozhodnuti NS CSR Cz 8/53 ze dne
21.7.1953, Sb. s. r. civ. & 139/1953, str. 233. (cit. text na str. 235).

>! Jedno z prvnich rozhodnuti v tomto duchu bylo rozhodnuti Krajského soudu v Plzni ze
dne 23. 7. 1949, sp. zn. R II 116/49, Sb. r. civ. & 152/1949, str. 210-211 (kauza ndjemni
smlouvy je rozhodnuta na zdkladé¢ tstavniho principu, podle néhoz puda patii tém, kdo na
nf pracuji, i kdy? tato argumentace je viditelnéj$i v komentafi editora Sbirky rozhodnuti nez
v rozhodnuti samotném).

52 Rozhodnuti krajského soudu z 14. 2. 1950, sp. zn. R I 22/50, Sb. r. civ. ¢ 212/1950,
str. 318, na str. 320.

53 Polské soudy v roce 1952 argumentovaly podobné: , Jednotlivec nemiize pouzivat prava
z jeho soukromého viastnictvi takovym nepatficnym zpiisobem, kterym by zpiisobil vizné problé-
my pri implementaci tikolii, jez musi podle hospoddrského planu dosdhnout organizace socializo-
vané ekonomiky. “ Citovino Hazardem, Hazard, cit. vyse, pozn. &. 7, str. 85.

>4 Srov. rozhodnuti krajského soudu z 8. 2. 1950, sp. zn. R III 448/49, Sb. r. civ. & 191/
1950, str. 285 (podle né¢hoz prdvo zalobce, dospélého univerzitniho studenta, na vyzivné od
jeho rodica zdvisi na moznostech rodicd, jeho studijnich schopnostech, jakoz i na zdjmu
spolecnosti na studiu, k némuz zalobce z4d4 podporu).

%5 Napt. rozhodnuti NS CSR 9. 11. 1951, Sb. r. civ. & 3/1952, str. 6.
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2. Vézanid ideologie aplikace préva v 70. a 80. let:
rozkvét socialistického textualismu

2.1 Péd stalinistické volné aplikace prdva

S koncem stalinismu na konci 50. let a s ,,odhalenim* stalinskych zlo¢ina pfislo
vystiizlivéni nemalé ¢dsti tiebas i do té doby nadsSenych komunistickych prévni-
kt. Pavodni akeivistické teze o soudcovské moci zpusobilé prispét k pretvoteni
spolecnosti byly z valné &asti opustény. Soudci sami byli obviriovéni z piilisného
aktivismu a poruSovani procesnich norem pfi jejich svévolné aplikaci béhem
politickych procesti. Novymi pozadavky na prdvo se stala jeho stabilita a forma-
5 stejné jako centralizace tvorby préva a s ni spojeny vypjaty legislativni
optimismus. Proces zmény ptivodnich aktivistickych tezi a soudcovské ideologie
volné aplikace prava byl velmi pozvolny, probihal od konce 50. let a po valnou
¢ast nédsledujiciho desetileti. Jeho prvni zacdtky sahaji dokonce jiz do doby pred
rokem 1956. Tato zména souvisela s celkovou proménou otevieného zneuzivani
prava doby stalinismu a vytvdfenim rezimu, ktery pfes vechny své negativni
aspekty sméfoval k vétsimu zajisténi prév obcani nez stalinisticky rezim, kde
namisto prvni jistoty panovala prévni nejistota.

Jasné patrny je rozchod s vypjatym anti-formalismem v rozhodnuti NS CSR
z bfezna 1954, které se tykalo predkupniho prava k idedlnimu spoluvlastnické-
mu podilu na nemovitosti. Podle prvoinstan¢niho soudu sice zalobkyni nebyl
spoluvlastnicky podil nabidnut ke koupi, ¢imz byl porusen zdkon, vysledek to-
hoto poruseni zikona byl viak v souladu s vali pracujiciho lidu, protoze zdjem
zalovanych prevy$uje zdjem zalobkyné, kterd je majetnd a dam nepotiebuje;
zalovany — nabyvatel idedlniho polovi¢niho podilu na domu — byl totiz tfidné
uvédomélym pracovnikem, tdernikem s ndvrhem na vyznamendni, zatimco
zalobkyn¢ jen formalisticky Ipéla na svém prévu, aniz ji nebo pracujicimu lidu
vznikla néjaka kiivda.””

Nejvyssi soud jiz pouzivd podstatné jinou rétoriku, nez jakou argumentoval
jesté nekolik mésict predtim. Ptihlédnuti k tfidnimu ptivodu stran sporu a k je-
jich socidlnim pomérim sice muze byt relevantni, musi se vSak dit jen v rdmci
pravnich predpisi. Také obéansky zdkonik z roku 1950 je ,,vyrazem viile vseho
pracujiciho lidu, vedeného jeho délnickou tiidou . Jak Nejvys$si soud zduraznuje:
wJe jen samoziejmon a prvoradou iilohou soudii, aby spravedlivim rozhodovdnim,
tj. rozghodovinim, které je v souladu s villi pracujicich, vyjadrenou v platnych priv-
nich predpisech, upevitovaly socialistickou zdkonnost a vychovdvali obéany k plnéni
Jejich obéanskych povinnosti a dodrzovini socialistické zdkonnosti. Z toho plyne, Ze

lismus

3¢ Hazard, cit. vyse, pozn. &. 7, str. 131.
°7 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 2. 3. 1954, sp. zn. Cz 514/53, Sb. r. civ. & 88/1954,
str. 171.
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dodrzovdni platmych pravnich predpisii a ne jejich porusovdni je v souladu s villi
pracujiciho lidu, ktery si tyto predpisy dal, a je v zdjmu celleu.“>®

Novy legalisticky a formalisticky trend, aspirujici odstranit nezédkonnosti sta-
linismu, mél podporu socialistické pravni védy. Viktor Knapp, nejvyznamnéjsi
povéle¢ny pravnik Ceskoslovenska, ale také , neznicitelny pozitnik viech variant
lidové demokratického pocindni®® v souladu se zménénou politickou situaci na
sklonku 50. let zdaraznuje, ze pravnik je pfi aplikaci prava vazan zakonem. A¢-
koliv je nezbytné vyhnout se pravnimu dogmatismu a formalismu, ¢eskosloven-
ské pravo nedovoluje soudci rozhodovat jen podle tfidniho védomi, a tim vlast-
né porusovat zékon. Nyni, na rozdil od tvrzeni téhoz autora v dobé vrcholiciho
stalinismu, mélo byt jiz jen na zdkonoddrci, aby dostate¢né jasnym zptisobem
vyjadril vali ,,vlddnouci® (tedy délnické) tfidy v zédkoné. Bylo proto vyhradné
na zikonodadrci, aby nedovolil moznost, Ze se pravo stane piekdzkou pro rozvoj
ekonomickych vztaht. Sprévnd tfidni interpretace a aplikace prdva musi byt
nové zabezpedena zédkonoddrcem jiz na obecné roviné zdkona, a zdkon nem4 byt
piepisovdn soudcem v roviné individudlniho feeni jednotlivych kauz.®

2.2 Kontradikee mezi rétorickym anti-formalismem a praktikovanym formalismem

Pokud ¢teme dila ceskoslovenské socialistické , teorie stdtu a prava“ ze 70. ¢i 80.
let, mira jejich rétorického odporu vidi ,,burzoaznimu® pozitivismu a formalis-
mu nés zaraz{.®' Socialistickd prévn{ véda pokracovala v 70. a 80. letech rétoric-
kém cviceni, podle néhoz posldni soudce neni mechanické a nesmi byt politicky
neutrdlni. Nové soudcovské rozhodovdni se pfitom v téze dobé stdvalo ¢im ddle
tim vice orientovanym na text zédkona.

Ovsem také oficidlni sebereflexe komunistickych soudct byla silné anti-for-
malistickd. Oficidlni sebereflexe komunistického soudnictvi je obsazena v ¢as-
tych zprdvdch, smérnicich a stanoviscich vyddvanych tfemi nejvyss$imi soudy
Ceskoslovenska (federace a dvéma republikovymi). Nejvyssi soudy pfipravovaly
tyto dokumenty jako shrnuti a hodnoceni stdvajici judikatury, kterymi také re-
agovaly na aktudlni stranické sjezdy. Na zacdtku takovychto dokumentt ¢asto
zdtiraziiovaly aktudlni stranickou linii.” V téchto oficidlnich dokumentech

8 Tamtéz, str. 172—173.

¥ Ule, O. Mald doznani okresniho soudce, 68 Publishers: Toronto 1974, str. 40.

% Knapp, V. Pfedmét a systém Ceskoslovenského socialistického prava obc¢anského. Nakla-
datelstvi CSAV: Praha, 1959, str. 87.

61 Napt. Kucera, E. (red.) Obecnd teorie stdtu a prava. Dil II. Orbis: Praha 1977, str. 275.

62 Naptiklad na za¢dtku 80. let sjezd KSC zduraznil roli socialistickych vynélezii a zlep$ova-
cich ndvrhii. Nejvysii soud CSR dne 14. 7. 1981 pohotové a servilné reagoval stanoviskem,
kterym rozebiral judikaturu vztahujici se k této otdzce. Své stanovisko, jak bylo v takovych
ptipadech obvyklé, zahdjil Nejvyssi soud tezemi poplatnymi vlddnoucimu rezimu. Srov. sp.
zn. Cpj 163/80, in: Sb. r. civ. & 16/1982, str. 152.
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rétoricky anti-formalismus socialistického soudnictvi vidy vitézi ve svém boji
s ,burzoaznim® pozitivismem a dogmatismem.

»Soudci a stdtni notdri jsou funkciondri socialistického stdru, “zduraznilo ve své
smérnici ,k hlavnim ideologickym problémtum v rozhodovaci ¢innosti souda
a statnich notafstvi“ plénum Nejvysitho soudu CSSR, ,musi ve své rozhodovaci
Cinnosti vychdzet z pozic marxismu-leninismu a ze soucasného stavu spolecenského
rozvoje objasnéného v dokumentech vrcholnych stranickych orgdnii.“*> Soudctim
bylo toutéz smérnici ptikdzdno nasledovat ,,marxisticko-leninskou svétovou ideu”,
soudci méli bojovat proti zbytkim burzoazniho svéta v lidském mysleni a proti
pokustim burzoazie prekazit GspéSnou cestu socialistické spole¢nosti smérem ke
komunismu.® Soudctim bylo ddno na védomi, Ze musi u¢it masy sprdvnému
socialistickému zptsobu Zivota, musi si byt vzdy védomi, Ze jejich ¢innost neni
pouhou aplikaci zdkona, ale také fesenim dulezitych spolecenskych problémi.*
Nejvyssi soud rovnéz varoval soudce pred ,jednostrannym, od skutecnosti odtrze-
nym teoretizovdnim .

Nejvyssi soud také pomérné oteviené pfiznal, Ze soudnictvi je pouhym ni-
strojem komunistické strany pfi prosazovdni jeji politiky, jejiz aktudlni podoba
se mize ménit. ,Znalost soulasné politiky Komunistické strany Ceskoslovenska
a uplatiovdni jeji vedouci silohy jsou hlavnimi podminkami a zdrukami tFidni
interpretace a aplikace prava.“®’ Jak vidno, takovéto hodnoceni je dosti pragma-
tické. Nejde o abstrakeni idedl komunismu, kterym by se mél soudce fidit, ale
jde o ,soucasnou“ politiku komunistické strany, na keeré zalezi. Jde o zévazné po-
selstvi komunistickému soudci, ktery neni nékym, kdo by mohl nezdvisle hledat
cile a ucely zdkonné dpravy. Jedinou instituci k tomu legitimovanou, jedinou
instituci oprdvnénou a zpusobilou nalézat obecné pravdy, byla samoziejmé jen
a pouze komunistickd strana, ospravedlnénd svou védeckou vsevédoucnosti a re-
zimem, ktery, slovy V. Havla, ,sebe sama identifikoval s pravdou .

Zminéné teze jsou ale pouze pozlitkem, za kterym se skryvd zcela jiny obraz
prava umirajiciho rezimu. Pokud totiz pozorné studujeme socialistické u¢ebnice
platného préva, teorie préva nebo judikaturu pozdni doby redlného socialismu,

6 Smérnice pléna Nejvysitho soudu Ceskoslovenské socialistické republiky k hlavnim
ideologickym problémtim v rozhodovaci ¢innosti soudi a stdtnich notdistvi. Sb. s. r. 1974,
str. 441-458, na str. 444.

o4 Tamtéz, str. 446.

% Tamtéz, str. 449.

% Tamtéz, str. 455.

7 Tamtéz, str. 456 (moje zvyraznéni).

%8 Viclav Havel, ¢elici obzalobé za aktivity ve Vyboru na ochranu nespravedlivé stthanych
(VONS), ve své obhajobé¢ pied sendtem Méstského soudu v Praze v tHjnu 1979 (,moc, kterd
sebe samu identifikuje s pravdou, nepripousti, Ze by se mohla dopoustér néjakych nespravedinos-
#7.“). Havel, V. Vlastni obhajoba. In: Havel, V. Spisy 4. Eseje a jiné texty z let 1970-1989.
Torst: Praha, 1999, str. 375-388, na str. 376.
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propast mezi onou rétorikou anti-pozitivismu a skute¢né praktikovanym rigid-
nim zikonnym pozitivismem je ohromujici. Anti-formalistické idedly, které
justice i pravni akademie navenek tolik zdtiraziiovaly, zistaly z vétsi ¢dsti toliko
na papife. Vétsina z nich byla mnohem spiSe pfanim nez realitou vedeni komu-
nistického soudnictvi.

Formalismus valné ¢dsti socialistické pravni védy lze vysvétlic pomérné
snadno. Pokud si chtél pravni akademik zachovat trocha sebetcty, ¢elic rezimu
redlného socialismu, nebylo jiné cesty nez dogmatické rozbory tehdy platného
prava.”’ Rada téchto analytickych praci dosahla dobré Grovné. Tendence k ana-
lytickym studiim partikuldrnich prdvnich problému ov§em nezbytné vytvétela
ptithodné podhoubi pro upeviiovdni doktrin pojmové jurisprudence, a tudiz
i zékonného pozitivismu, a tedy i ideologie vdzané aplikace prdva.

Co bylo v justici dosazeno, bylo zjevné vméSovani se komunistické strany
do politicky citlivych, z vét$i ¢dsti trestnich fizeni. V trestnim zdkoné se vidy
nasla dostate¢né $irokd ustanoveni, kterd vybrani soudci ochotné, byt ¢asto opét
spise formalisticky, aplikovali na nepocetné skupiny ceskych, slovenskych, vy-
chodonémeckych ¢i madarskych disidentt. Slovy jednoho z nejvyznamnéjsich
soudobych stiedoevropskych pravnich teoretikd, ,,v socialismu byla [...] pravni
véda dominovdna pozitivismem norem, a fakta nalézand v soudnim Fizeni tento
model pouze dopliiovala. Proto mozno ¥ici, a v tom ndm tento model do jisté miry
pripomind dudlni strukturu institucionalizace ndrodniho socialismu, Ze vynucovini
viastnich zdjmii probihalo kdykoliv, a to zcela volné (véetné pouziti brutdlni sily,
protipravnich zdsahil, nebo dokonce umlcenim zdkona), zatimeo v neutrdlnich ob-
lastech masové aplikace prava previddala jednoduchd aplikace zdkona.“”

Je sice pravda, ze komunistickd pravni véda pouzivala fadu marxistickych
frazi, keeré byly a priori anti-pozitivistické a casto sociologizujiciho charakteru.
Byla to vsak zpravidla aktivita bez néjakého hlubsiho smyslu a ornamentdln{
povaha takovychto frézi jednozna¢né prevazovala nad jejich dalekosdhlejsim
dopadem. Typicky ceskoslovenskd normalizace byla slovy V. Havla zvld$tnim
spost-totalitnim“”' obdobim, kdy se vira v marxismus vytratila téméf ze viech
oblasti spole¢nosti, a to pravdépodobné i z téch nejvyssich stér apardtu komu-
nistické strany. Teze komunistické strany jsou nyni ndsledovdny nikoliv v dtvéte
v jeji neomylnost, ale spise u védomi jejtho mocenského monopolu v systému
diktatury jedné strany.

% Podobn¢ Ji¢insky, Z. Pravni mysleni v 60. létech a za normalizace. Prospektrum: Praha,
1992, str. 186-193.

7% Varga, Cs. Legal Scholarship at the Threshold of a New Millenium, Acta Juridica Hun-
garica, (2001) sv. 42, & 34, str. 181-201, na str. 191.

! Havel, V. Moc bezmocnych In: Havel, V. Spisy 4. Eseje a jiné texty z let 1970-1989,
Torst: Praha 1999, str. 224-330, zejm. str. 229-230.
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2.3 Novy socialisticky formalismus 70. a 80. let

Ackoliv ¢eskoslovensti soudci, resp. jejich nikoliv mald ¢dst, pokracovali ve svém
politickém a anti-pozitivistickém rozhodovdni az do 60. let, nejpozdéji v 70.
letech je jiz dominujici soudcovskd kultura, jak ndm ji zprostfedkovavd oficidlni
sbirka soudnich rozhodnuti, zcela jind.

Na jedné strané stoji jiz shora rozebirané anti-pozitivistické traktdty smérnic
tif nejvyssich soudt a zejména federdlniho nejvyssiho soudu, zvldseé pak ,,Zpri-
va predsedy NS CSSR o vyznamu ideologické price v justici“’> a ,Smérnice
pléna NS CSSR k hlavnim ideologickym problémiim v rozhodovaci ¢innosti
soudt a stdtnich notdfstvi“.”> Na strané druhé stoji rozhodujici ¢dst publi-
kovanych rozhodnuti, které oficidlné vyhlasovanému anti-pozitivistickému
idedlu viibec neodpovidaji. Styl soudni argumentace je dogmaticky, zaloZeny
zejména na jazykovych metoddch vykladu. Jakdkoliv diskuse o podstaté a ticelu
regulovanych vztaht téméf mizi, reference na extra-legdlni pravidla jsou zcela
vyjimecné.

Samoziejmé, coz ovéem z textu publikovanych rozhodnuti nevycteme, Std-
tostrana si bedlivé hlidala svij vliv v soudnictvi, ,telefonni justice” pokracovala
dal ve svém Zivoté nezdvisle na zdkonech komunistického rezimu. Rezimu se
dostévalo nezbytnych soudcti ochotnych persekvovat téch nékolik mélo éesko-
slovenskych disidentd.”* Justice jako celek se ovem ve zcela pievazujici vétsiné
kauz zménila ze soudci-revoluciondit, kterymi byli v prvni komunistické de-
kadé, v soudce-byrokraty v rezimu upadajiciho redlného socialismu. Revoluéni
zanicen{ stalinistickych soudci-revoluciondit ze soudnich sini stfedni Evropy
zmizelo a jiz se tam nikdy nevritilo.

Volnd soudcovska ideologie aplikace prdva stalinistického rezimu se promé-
nila ve vdzanou ideologii aplikace prdva rezimu pozdné socialistického (byt,
pravda, ideologii selektivné neaplikovanou v kauzdch politického vyznamu).
Kde prvni komunistiéti soudci tolik zdtraziovali efektivitu, racionalitu, pfimé-
fenost préavnich feseni novému lidové demokratickému rezimu a kde se nékdy
ani nezdrdhali judikovat v rozporu s textem zdkona, pokud to povazovali za ne-
zbytné, tam jejich ndsledovnici o dvé ¢i tii dekddy pozdéji shleddvaji sami sebe
nezpusobilymi k takovémuto postupu. Instrumentdlni uvazovéni, tak typické
pro rany stiedoevropsky komunismus, téméf zcela mizi.

Teze o exkluzivité psaného préva a véemocnosti psaného textu mély za nésle-
dek, Ze cokoliv jiného se socialistickym soudctim jevi jako podezielé. Na rozdil

72 Zprava predsedy Nejvysstho soudu Ceskoslovenské socialistické republiky J. Ondfeje
o vyznamu ideologické price v justici. Sb. s. r. 1974, str. 432-441, str. 439.

73 Cit. vyse, pozn ¢. 63.

74 Srov. zajimavy vyklad v knize Uhl, P Prdvo a nespravedlnost o¢ima Petra Uhla.
C. H. Beck: Praha 1998.
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od doby stalinismu komunistic¢ti soudci 70. a 80. let jen zfidka ukazuji principy
a Ucely, které stoji za jejich rozhodnutim. Na jednu stranu to samoziejmé bylo
souladné s anti-aktivistickou atmosférou tehdejsi soudcovské kultury a ideologii
vazané aplikace prdva, na strané druhé se vsak od soudce pfinejmensim formélné
ocekdvalo, ze bude ddle vychovné pisobit na spole¢nost, a to i prostfednictvim
svych rozhodnuti. Mél-li vSak vskutku pasobit ve spole¢nosti vychovné, je s ta-
kovymto cilem neslucitelnd formalistickd a pozitivistickd soudcovskd argumen-
tace, pro vefejnost jen obtizné srozumitelna.

Z tohoto hlediska byl soudcovsky formalismus odiivodnéni soudniho roz-
hodnuti opakovanym teréem kritiky. Nejvyssi soudy ve své funkci nejvyssiho
soudniho ideologa opakované kritizovaly, Ze soudci neuzivali reflexe politické,
moralni ¢ vychovné povahy v téch odvétvich, kde by to bylo zvldsté tfeba, ze-
jména v pfipadech prava rodinného, v pracovnich sporech a v majetkovém pra-
vu. Nejvys$i soudy znovu a znovu nizsi soudy napominaly, Ze jejich rozhodnuti
musi byt psdna tak, aby se strandm sporu dostalo nejen rozhodnuti ve véci, ale
také pouceni o spravnych socialistickych hodnotdch a principech; budouci spo-
ry tak mély postupné ubyvat s tim, jak se spole¢nost bude blizit komunismu.”

Ale ani nejvyssi soudy kromé obecnych frdzi nebyly s to ukdzat ptiklad anti-
-formalistického odtvodnéni, a to ani v rozhodnutich, kterda v oficidlni sbirce
soudnich rozhodnuti bezprostfedné nésleduji po jejich vlastnich plamennych
anti-formalistickych frdzich. Pfimo se nabizi podezieni, Ze vSechna ta rétorickd
anti-formalistickd cviceni, kterd Ceskoslovenské nejvy$si soudy v poslednich
dvou dekddich existence komunistického rezimu se Zeleznou pravidelnosti opa-
kovaly, nebyla brdna vdzné ani jejich autory samotnymi.

Pfi svém studiu judikatury soudii v byvalé NDR dospivé ke stejnému zdvéru
i Inga Markovits. Po zevrubné analyze zcela apolitické kauzy, kterou fesily tfi
instance vychodonémeckych soudit a ukondil ji az Nejvyssi soud NDR, tato spe-
cialistka na pravni rezim vychodonémeckého komunistického rezimu uzavird:
»Dva znaky téro kauzy jsou v tomto smyslu hodny pozornosti: skutecnost, Ze se viech-
ny t7i soudy, zcela v protikladu se socialistickou filozofii, priklonily k formdinimu
pojeti spravedinosti a zcela se vyhnuly materidini analyze. Ve svém rozhodnuti byly
az prekvapivé nevynalézavé [...] Americky soudce by v obdobném pripadé se zcela
klidnym svédomim manipuloval formdlnim pravem ve svém hleddni spravedinosti.
Socialisticti soudci byli prilis opatrni a prilis ukdznéni ucinit néco podobného. Jak
Jeden zdpadonémecky soudce podotkl o svjch novych vychodonémeckych kolezich:

,Postradaji interpretacni odvahu. *“7°

75 Stov. stanovisko Nejvysstho soudu CSSR z 23. 11. 1967, sp. zn. Prz 36/67. In: Nejvysii
soud o obcanském soudnim Fizeni a fizeni pied stdtnim notdistvim. Sbornik smérnic, usne-
seni, rozbor(l a zhodnoceni soudni praxe pléna a presidia Nejvyssiho soudu 1965-1967.
Praha, 1974, str. 92, str. 144, 149.

7¢ Markovits, Children of a Lesser God, cit. vySe, pozn. ¢. 46, str. 2302.
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Ptiklad formalismu je mozno spatfit v ¢etnych ptipadech stihdni trestného
¢inu piizivnictvi. Na rozdil od jejich stalinistickych pfedchadct o dvé dekddy
diive, soudy 70. a 80. let rozhoduji ptipady pfizivnictvi formalisticky, nesnazi
se udit obzalované pfizivniky lepSimu zivotu, jak se vyhnout jejich nezddoucimu
zpusobu Zivota, nebo kde by si mohli nejlépe najit préci. Namisto toho témto
kauzdm, kde by pochopitelné vychovna role soudu byla nejvice na misté, neo-
mezené vlddne zédkonny pozitivismus.”’

Neékdy v dobé normalizace se vedle defenzivniho smyslu formalismu, ktery
charakterizuje asi kazdou soudcovskou soustavu v autoritativnim ¢i totalitdrnim
staté, objevuje ve velkém méfitku také formalismus pragmaticky, keery se soudci
snazi ulehdit jeho préci a zbavit jej piebyte¢nych soudcovskych rozhodnuti. Jak
vzpomind J. Vyklicky, s prodluzujici se dobou soudniho fizeni stanovil ¢eskoslo-
vensky komunisticky rezim na po¢dtku 80. let maximadlni procenta kauz starsich
péti let na jednotlivych soudech. Tato procenta byla dosahovina bez vétsich
problémi, ovSem na tkor rozhodovéni arbitrdrniho a formalistického.”® V dobé
postkomunistické se s timto fenoménem shleddme opakované.

Soudy nijak nezaostdvaly ani ve formalistické argumentaci pfi trestdni poli-
tickych deliketi. Napt. NS CSR v odvolacim fizeni v jedné z nejsledovanéjsich
politickych kauz Ceskoslovenska 70. let, trestnim postihu aktivisti Vyboru
na ochranu nespravedlivé stthanych (VONS), nebyl zdaleka s to se vyporddat
s obhajobou obzalovanych, takze namisto toho volil zcela formalistickou cestu
logicky zddnlivé jednoduché subsumpce ¢innosti obzalovanych pod ustanoveni
trestniho zdkona.”” Odpovéd na ndmitku V. Havla, Ze potrestdni obzalovanych
v kauze aktivit VONS (tedy Vyboru na obranu nespravedlivé stthanych) vy-
lu¢uje, Ze by v Ceskoslovensku mohl byt byt jen jediny nespravedlivé stihany,
v rozsudku vibec nezaznéla, stejné jako nezaznél ani argument, ktery by se
vyporddal s prévy obzalovanych, které jim pfislusely z mezindrodnich paket

o lidskych pravech ratifikovanych tehdejsi CSSR.

77 Publikovand soudni rozhodnuti zejména ze 70. let jsou plnd piipadi trestné ¢innosti typu
piizivnictvi. Srov. napt. dvé rozhodnuti NS CSR ze dne 27. 9. 1971, sp. zn. 6 Tz 33/71, Sb.
s. I tr. & 9/1972, str. 108 a ze dne 25. 10. 1971, sp. zn. 7 Tz 84/71, Sb. s. r. tr. & 10/1972,
str. 115 (problematika piiZivnictvi je rozhodovéna zcela formalistickym zptsobem). Jak trest-
nych ¢ind piizivnictvi piibyvd, z oficidlni sbirky rozhodnuti naopak na sklonku 70. let mizi.

78 Vyklicky, J. Uvahy o soudnictvi. Soudce, 2001, ¢&. 6, str. 3, na str. 5.

7 Nepublikovany rozsudek Nejvysitho soudu CSR ve véci vedené pod sp. zn. To T 4/79
(odvolaci fizeni ve véci véc Uhl a spol., kauza VONS — podvracen{ republiky), k ndmitkdm
obzalovanych o tom, Ze nebyla dostate¢né zjisténa individudlni vina jednotlivych osob, na
str. 7 tika: ,/[...] vSichni obzalovani byli éleny tzv. ,Viboru na ochranu nespravedlivé stihanych',
vSichni se dohodli na ndplni prdce tohoro tzv. vyboru, dohodli se i na jeho cilech a soublasili
i 5 moznosti spoluprdce se zahranicim. Vsichni obzalovani se také na téro ¢innosti od zalozent vy-
boru az do svého zadrzeni aktivné podileli. Proro jsou vsichni zodpovédni za veskerou cinnost tzv.
,Viboru na ochranu nespravedlivé stihanych', i kdyz mira iicasti na této ¢innosti nebyla u vsech
obzalovanych stejnd.
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2.3.1 Autoritdrskd koncepce prava a utvdreni koncepce omezeného prava

Prévo zemi redlného socialismu nikdy nebylo vnimédno jako souhrn interakce
formadlnich i neformélnich vlivi (jak to chdpe napt. teorie raciondlniho pravniho
diskursu), ale vzdy vyluéné mocensky: bylo tedy nahlizeno jednoduchym auto-
ritdfskym zplisobem, kdy je pouhou dals$i pfevodovou pdkou viemocné Strany
(,Zdkladni formou, kterou se na iiseku soudnictvi uplatiiuje vedouci siloha strany, je
tedy zprostiedkujici vliv prava.“*°). Soudobé pojeti prava predpoklddd nejen tvor-
bu préva realizovanou centrdlné legislativou, ale téz soustavné decentralizované
dotvéfeni a pfetvafeni prdva interakci ndzorti pravni doktriny, judikatury stejné
jako ¢innosti samotnych adresitd prava. VSimnéme si, ze ve vSech definicich
préva doby redlného socialismu je naopak zdaraznovidn mocensky etatizujici
a centralizujici element. Pravo pfichdzi k soudctim jiz ve své Gplné a nedotknu-
telné podobé, funkei soudce nebo pravni védy neni na jeho dotvafeni jakkoliv
participovat. Pravni diskurs v komunistické Evropé proto mél a pohfichu dosud
md vyhranéné autoritdfské rysy.

Kazdy pravni diskurs samoziejmé nezbytné obsahuje autoritativni rysy, kte-
ré se kromé legislativni tvorby prdva projevuji mj. v interakei prévnich ndzora
vyssich a nizsich soudd. Judikatura vyssich soudd, jak podrobné rozvedu ddle,
nezbytné pusobi autoritativné a v jistém smyslu téz normativné. Autoritdisky
diskurs je vSak néco kvalitativné jiného. S. Rodin, profesor zahiebské pravnické
fakulty, k tomu fikd, Ze takovyto autoritdtsky diskurs, jehoz fada prvka stdle pre-
trvavé v postkomunistickém prostoru, vaima pravo ,,jako univerzdlni a koneénou
pravdu. Takovyto diskurs je autoritdrsky, protoge usiluje o dosazeni spolecenského
monopolu pri uréeni vjznamu pravniho a politického jazyka toliko z politického
centra, pricemz je komunikovdn vertikdlné vjlucné z centra smérem dolii. Je to nic-
méné stdle jesté diskurs, nebot komunikace vyznamu definovaného autoritdrskym
gpiisobem je nezbyind k uplatnéni ndroku na univerzdlni akceptaci, jehoz zachovd-
ni je nezbytnou podminkou udrzenti systémové integrity. Zatimco autorita generova-
nd raciondlnim diskursem je ze své samé podstaty induktivni a inkluzivni, coz éini
moznym utvdreni novych kategorii, model autoritdiského diskursu je deduktivni,
zaloZeny na definicich, které mohou a nemusi korespondovat se skutecnosti a které
prevddi na nizsi stupné spolecenské nebo profesiondlni hierarchie.®'

Na prvém misté je nutno pohovofit o pramenech préva. Socialistickd teorie
préva byla totiz zésadnim zpasobem zjednodusend a vytvofila koncepci prava,
kterou lze dost dobfe nazvat ,teorii omezeného prava“.* Jednim z typickych

80 Rolenc, O., Rolenc, V. K tstavni zdsadé nezdvislosti soudcti. Socialistickd zikonnost,
1971, ¢. 7-8, str. 391, na str. 401.

81 Rodin, S. Diskurz a autorita v evropské a postkomunistické pravni kultufe. Pravnik,
20006, ¢&. 8, str. 873, na str. 874—875.

82 Pro mou inspiraci srov. Lyons, D. Justification and Judicial Responsibility. 72 California
Law Review 178 (1984).

www.komunistickepravo.cz



82 Komunistické prdvo v Ceskoslovensku

znaku post-stalinistické justice je dtiraz na psané prévo.*? V tomto smyslu pravni
véda opomiji cokoliv jiného, a to véetné efektivity a ptisobeni norem, jejich do-
padu na redlné spolec¢enské podminky atd. Zcela stranou pozornosti samoziejmé
stoji jakykoliv jiny pramen prdva nez zdkon, tedy i prévo soudcovské, zvyklosti
atd. Nebylo to sice tak odlisné od rakouské exegeze 19. stoleti, intelektudlni
zdroje tohoto modelu vsak byly jiné. Novy socialisticky zdkonny pozitivismus
byl smési nékolika marxistickych frézi, ideologického dirazu na centralizovanou
pravotvorbu, a intelektudlni impotence fady autorii socialistické pravni védy,
zejména téch, keefi nahradili své predchtdce odstranéné po roce 1968.

Prévo neni ni¢im vice nez souborem pravnich norem, tvrdil na konci 50.
let Viktor Knapp.** Obdobné v Madarsku I. Szabé definuje v 60. letech prévo
socialistické spole¢nosti timto ,revoluénim® zptsobem: ,,Socialistické privo [...]
a) je systematizovanym celkem norem chovdni vytvdrenych (a, pokud je to nezbymé,
sankcionovanych) socialistickym stdtem; b) tyto normy adekvdiné odpovidaji obec-
nym zdjmim definovanym materidlnimi Zivotnimi podminkami pracujici tFidy
a pracujicich obecné; [...] ¢) socialistické pravo podporuje obranu a dalsi vyvoj socia-
listického zpiisobu viroby a dalsich spolecenskyjch vztahii na nich zalozenych a v ko-
necné fizi vybudovdni komunismu a beztiidni spolecnosti; d) protoge socialistické
prdvo jako celek odpovidd obecnym zdjmiim a viili pracujiciho lidu, jeho realizace
Jje ¢im dadle tim vice ddna dobrovolnym dodrzovinim; socialisticky stdt tim, jak vy-
twdrt patiicné normy socialistického prava, a jejich aplikovdanim vykondvd vichovny
vliv na délniky, kterym dosahuje dobrovolného dodrzovdni téchto pravidel chovini;
realizace téchto norem je vsak zatim vdy v konelné fizi sankcionovina mocenskou
silow socialistického stdtu.“®

Tato pseudo-marxistickd definice velmi dobfe ilustruje perverzi ptvodni
socidlné kritické marxistické doktriny, k niz doslo v totalitdrnich stdtech sovét-
ského bloku. Definice je jakymsi prolnutim primitivniho pozitivismu s nékolika
pseudo-marxistickymi postuldty, s nimiz ovSem autor zachdzi jako s fakey. To si
muize dovolit s ohledem na ,védecky® charakter marxismu-leninismu, ktery jej
ptedem vyvinwje z omylu. ,Prdvni iprava uz jen s obledem na skutecnost svého
prijeti je spravnd a zdrover i realizovand [...] A tak jedinym ditwodem selhdni prd-
va miige byt, jak Marx ironicky podotkl o pravotvornych aktivitdch Bedricha Viléma
1V., ,nedokonalost tohoto svéta’.“%

8 Takovyto dtraz kladli i dva renomovani prévni teoretici: I. Szabé v Madarsku (Die
theoretischen Fragen der Auslegung der Rechtsnormen. Akademie-Verlag: Berlin, 1963)
a J. Boguszak v Ceskoslovensku (Zaklady socialistické zdkonnosti v CSSR. CSAV: Praha,
1963, napt. str. 143).

8 Knapp, cit. vyse, pozn. & 60, str. 21.

% Definici I. Szabd cituje a preklddd do anglictiny Kulesdr, K. Politics and Law-Making in
Central-East-Europe. In: Péteri, Z. (ed.) Legal Theory. Comparative Law. Studies in Honour
of Professor Imre Szabé . Akadémiai Kiadé: Budapest, 1984, str. 202.

86 Kulcsdr, tamtéz, str. 203.
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2.3.2 Socialistickd koncepce statické interpretace prdva
Interpretace préva nebyla na socialistickych univerzitich pfedmétem, ktery by
byl prili§ studovin, a socialistickd pravni véda tuto tématiku spiSe ignorovala.
Soudcovské dotvafeni prdva, nebo dokonce jakdkoliv kreativnéj$i metoda in-
terpretace byla pro socialistickou pravni védu podezield. Neni jist¢ nihodou,
ze rozsdhld dvousvazkovd Ceskoslovenskd ucebnice ,,obecné teorie stdtu a préva“
z roku 1975 vibec neznd teleologickou metodu vykladu a samotné problemati-
ce pravni interpretace vénuje osm stranek, z velké vétiny naplnénych prazdny-
mi ideologickymi floskulemi.?” A¢koliv explicite odmitd interpretacni postupy
19. stoleti, ve skute¢nosti zcela prebird Savignyho ¢tyfi metody vykladu prdva
(bez Savignym vyslovné nepojmenované metody teleologické).®®

Vulgarizované jazykové metodé vykladu prava bylo socialistickou jurispru-
denci souzeno plné kontrolovat interpretaci. Na rozdil od teleologické metody
vykladu totiz argumenty jazykovym vykladem, ,logikou®, pfipadné vyjimecné
historii vzniku zdkona zdkonu neptiddvaji nic zvenéi.¥” V jedné z madla praci
eskoslovenské socialistické pravni védy, kterd se ucelené¢ vénuje interpretaci
wsocialistického“ prava, J. Capek zpochybnil samotnou podstatu jak historické,
tak teleologické metody vykladu préva. Protoze imysl zédkonoddrce je objektiv-
né nepoznatelny (ledaze by byl explicite formulovdn v textu), nemuze hrdt pfi
vykladu préva vétsi roli. Interpretace se zddla byt spiSe ¢imsi, co vyplyvalo pouze
z chyb zdkonoddrce, a bude-li zdkonodérce plnit sviij kol lépe, zddné interpre-
tace nebude vibec tfeba.”

Socialistickd prdvni véda nebyla s to odlisit mezi textem pravniho predpisu
a jeho vyznamem a z tohoto divodu vytvofila jednoduchou teorii norem, které
ztotoznila s textem zdkona.”’ Koncepce interpretace préva byla pozoruhodnym
zpusobem statickd a zcela opomijela jakoukoliv kreativitu. Paradigma interpre-
tace socialistického prdva postrddalo jakékoliv dynamictéjsi elementy. Statickd

8 Kudera, cit. vyse, pozn. & 61, str. 275-283. Podobné neznd teleologickou metodu vykla-
du prdva ani stalinistickd ucebnice Arzanov et al., cit. vySe, pozn. &. 22, str. 409-10.

8 Obdobné podle madarské teorie prava 60. let neni teleologickd interpretace ni¢im jinym
nez ,itékem, technikou vyvinutou burzoaznimi pravniky na sklonku minulého (devatendctého
— pozn. Z.K.) stoleti, aby mobly byt uspokojeny potieby doby — prdvni zdvéry rotiz mohou byt
vyvozeny jen ze skutecného textu, tedy viznam miize byt definovdn jen a pouze z normativniho
textu . Szab6, 1. A jogszabélyok értelmezése. Kézgazdasigi és Jogi Konyvkiadd. Budapest,
1960, kap. I, str. 104 a n., cituje Varga, Cs. Lectures on the Paradigms of Legal Thinking.
Budapest, 1999, str. 159.

8 Srov. vyklad Csaby Vargy kritizujici prezilé stfedoevropské koncepce, price cit. v pied-
chozi pozn., str. 159.

% Capek, J. Interpretace socialistického prava. AUC luridica 1983, Monographia XL. Pra-
ha, 1983, str. 76 (,Zjistént vimyslu zdkonoddrce se pohybuje v ponékud mihavych mezich; stojim
na stanovisku, Ze jinak nez z textu normativniho aktu miize byt sotva spolehlivé zjistovdn. ).

1 O tom kriticky Knapp, V., Hollinder, P. Prdvne myslenie a logika. Bratislava, 1989,
str. 200.
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koncepce interpretace prava byla podporovina celkovou atmosférou pravni ko-
munity ovlddané ideologii vizané soudcovské aplikace prava, kde se interpretace
jevi jako diisledek logické dedukee, aniz se kdokoliv obtézuje vysvétlit, jak ona
Hlogika® vlastné v prdvnim mysleni skutecné pracuje. Kognitivisticky pohled na
interpretaci pak ukazuje interpretaci jako relativné jednoduchy fenomén, jehoz
vysledek je vidy spravny ¢i nespravny.”? Ostatné jiz stalinistickd ucebnice teorie
stdtu a prava optimisticky iikd, Ze ,,v sovétském stdté miize byt vijklad sovétského zd-
kona pri jeho pouziti jen takovy, Ze odkryje skutecny a presny smysl zdkona [...]*”

V Ceskoslovensku se komplexnéjsi teorie soudcovského prava objevily jen
v obdobi Prazského jara, kdy napt. J. Bicovsky formuluje tuto koncepci préva
(v podstaté v duchu pravniho realismu): ,, Pravni norma je tu viasmé jen formou,
ale obsah ji ddvd teprve ten, kdo ji uzivd, kdo tvori, vyklidd a resi spoleéenské vzrahy
dotcené pravem |[...]*** Takovéto ndzory byly jiz na poc¢dtku normalizace velmi
ostie kritizovany. Clinek z roku 1971 na jednu stranu klade na soudce rétoricky
vysoké ndroky na znalost marxismu-leninismu a pochopenti linie komunistické
strany,” na druhou stranu chdpe soudcovskou ¢innost zcela mechanicky. Podle
normaliza¢nich autorl totiz pry zdkony, jimiz je socialisticky soudce vdzdn,
soudci ,v podstaté mnoho volnosti neposkytuji*: ,Osobnost soudce se v diisledfku
toho projevuje nikoli navenek se vyjrazné projevujici volnosti pii vykonu soudcovské
funkce, njbrz naopak podrobnou znalosti pravnich predpisit usmérinujicich jeho
Cinnost a uménim presné, iniciativné a pohotové je pri vikonu soudcovské cinnosti
pouzivat.“*

Lepsi charakeeristiku socialistického soudce jako robota mechanicky apli-
kujiciho texty zdkont si mizeme jen obtizné predstavit. Podobné postuldty
vysvétluji, pro¢ se na socialistického soudce a pravnika viibec nahliZi jen jako na
nemyslici, mechanicky stroj, ktery se schovdvd za paragrafy nafizeni a smérnic,
téch nejtypictéjsich prameni socialistického prava. Slo v jistém smyslu o ndvrat

?2 To se promitd napt. do uéebnic platného priva. Typicky srov. Kalenskd, M. (red.), Ces-
koslovenské pracovni prévo. Panorama: Praha, 1980, str. 36 (, Uplatiiovdni (aplikace) prdvni
normy predpoklddd presné pozndni jejiho obsahu. Toto pozndni je nékdy obtizné, a proto se musi
pouzit vikladu (interpretace) normy, ktery je soucdsti aplikace. (moje zvyraznéni). Text ddle roz-
lisuje vyklad jazykovy, logicky, systematicky, event. historicky, a charakeeristicky opét neznd
teleologickou metodu.).

%% Arzanov et al., cit. vySe, pozn. & 22, str. 406.

%4 Bicovsky, J. Nékteré pohledy na problémy soudcovské nezdvislosti, Socialistickd zdkon-
nost, 1968, ¢&. 7, str. 402, na str. 409.

% Srov. Rolenc, O., Rolenc, V. K tstavni zdsadé¢ nezédvislosti soudctl. Socialistickd zdkon-
nost, 1971, ¢. 7-8, str. 391, na str. 396 (,Socialistické privo lze vyklddat jen socialisticky a lze
mu ddvat pouze takovou obsahovou ndplis, kterd odpovidd potiebdm socialistické spoletnosti v da-
né etapé jejiho vjvoje.), na str. 401 atd. nebo Rolenc, V. Soudce a spole¢nost. Socialistickd
zékonnost, 1971, ¢. 4, str. 193, na str. 197.

% Srov. Rolenc, O., Rolenc, V. tamtéz, na str. 395-396 (Bi¢ovsky je jediny, jehoz oba Ro-
lencové, normalizdtofi z NS CSSR a MS CSR, kritizuj{ jmenovité).
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k utopické koncepci Velké francouzské revoluce,” kterd se ovéem v ¢isté for-
mé nikdy ve stfedoevropském prostoru neprosadila. Jinymi slovy, socialisticky
soudce jako produkt socialistické revoluce a s ni spojené totdlni destrukce au-
tonomniho pravnického stavu jde daleko za vSechny stfedoevropské koncepce
19. stoleti.

3. Pokus o vysvétleni pFic¢in socialistického formalismu
a zdkonného pozitivismu

Prévni nejistota zptsobend stalinistickym aktivismem v aplikaci prdva a s tim
souvisejici ideologii volné aplikace prdva byla hlavnim problémem, kterému
teoretici po pddu stalinismu celili. Na sklonku 50. let se proto ve stfedni Ev-
rop¢ objevuji price prévni teorie,” které se snazi nové formulovat a propra-
covat principy socialistické zdkonnosti. Koncepce socialistické zdkonnosti sice
existovala v pokfivené a vice méné jen rérorické podobé i ve stalinismu, nova
post-stalinistickd koncepce vsak ve snaze vyhnout se jejimu obchdzeni dostdva
silné formalistické rysy. Utvéfeni nového obrazu préva a jeho aplikace je proto
ve stiedoevropském regionu nutno v prvé fadé vnimat ve svétle zloc¢int spa-
chanych na konci 40. a v prabehu 50. let minulého stoleti. Vétsina teoretiki
dochdzi k ndzoru, ze jedinym feSenim dilematu Zivota v diktatufe je mnohem
striktnéjsi vazba na text zdkona a jasnd a bezpodmine¢nd vdzanost soudce z4-
konem.

Na sklonku 50. let byla vétSina novych socialistickych zédkont jiz pfijata,
a nebyl proto Zddny divod pobizet soudce k prepisovini téchto nové ptijatych
zdkont. Revolu¢ni potifeba mit aktivistické soudce na sklonku 50. let zmizela
a novd pravni politika rezimu redlného socialismu nemohla tuto skute¢nost
nereflektovat. Ideologie vdzané aplikace préva vystiidala stalinistickou ideologii
soudcovské volné aplikace préva v okamziku, kdy zmizela potfeba, aby privo
bezprostfedné participovalo na ,tiidnim boji“. Stalo se tak tedy v okamziku
konsolidace rezimu, kdy novy systém zacal pevné kontrolovat veskeré pravo,
pojimané jen jako souhrn zdkonu a jinych pravnich predpisi. Nahlizime-li
anti-formalismus v pravu potfebou pretvitet prévo nepohodlné komunistické-
mu rezimu, v nové post-stalinistické dobé se z anti-formalismu stala relativné
zbyte¢nd idea. Komunisticky rezim mél dostate¢né mnozstvi jinych moznosti,
jak jemu nepohodlné prévo obejit, zrusit nebo zménit. Pro centralizujici ambice

%7 Srov. Merryman, J. H. Francouzskd tchylka, Pravnik, 1998, &. 12, str. 1062.

% Srov. Boguszak, ]. Pravni ziruky socialistické zdkonnosti v Ceskoslovenské republice.
Pravnik, 1959, &. 2, str. 113; Boguszak, J. Zéklady socialistické zdkonnosti v CSSR. CSAV:
Praha, 1963. Viz také Foustka, R. N. K pojmu socialistické zdkonnosti. Prévnik, 1959, ¢. 10,
str. 932, keery upozoriiuje na moznost zneuziti politického vykladu zékona.

www.komunistickepravo.cz



86 Komunistické prdvo v Ceskoslovensku

komunistického rezimu byl jakykoliv soudcovsky aktivismus jako centrem pii-
mo nekontrolovand justi¢ni kreativita nepfijatelny.”

Dal$i divod promény stalinské ideologie aplikace prdva na sklonku 50. let
a v letech 60. neni zcela bez ironie. K pochopeni tohoto diavodu je vsak nutno
alespon letmo nastinit Damaskovu klasifikaci idedlt stdtni moci, jak se projevuji
v organizaci a fungovani soudnictvi, totiz idedlu hierarchického a idedlu koordi-
novaného.'” Koordinovany idedl predstavuje soudnictvi slozené ze soudct, ktefi
nejsou specializovani, v nejryzejsi formé to dokonce nejsou ani skoleni pravnici
(Anglie do 19. stoleti), ktefi hledaji v jednotlivych ptipadech individudlni spra-
vedlnost namisto prava obsazeného ve formalizovanych pramenech. Tito soudci
berou pfi svém rozhodovdni v tvahu obsahové a hodnotové argumenty a jsou
organizovdni v justiénim systému tak, Ze jsou spojeni nikoliv néjakou pevnou
hierarchickou strukturou, ale spiSe sdilenymi idedly a hodnotami. Pro vybér ta-
kovychto soudct je typicky politicky model, zduraznujici politickd kritéria a pre-
ferujici soudce s Zivotnimi zkusenostmi. Vybér soudctl je realizovdn s prihléd-
nutim k jejich politické orientaci. Soudci jsou jmenovéni (nebo jesté pro tento
model [épe voleni) ve star$im véku, na zékladé néjaké profesiondlni historie.

Naopak hierarchicky idedl stdtni moci pfedjimd soudnictvi zaloZené na prin-
cipech pfisné hierarchie, neosobnosti formalnich norem prava a logického le-
galismu. Soudci jsou skoleni prévni profesiondlové. Soudcovské sbory existujici
v tomto idedlu stdtni moci pfipominaji byrokracii, a to jak ve svém stylu mysle-
ni, tak ve svém rozhodovdni. Je charakteristické, Ze soudcovsky sbor je v tomto
systému konstituovdn v rdmci tzv. profesiondlniho (kariérniho) modelu. Soudci
jsou tedy vybirdni administrativnim zptisobem na pocdtku své profesni kariéry,
jmenovani prichdzi kritce po ukonéeni pravnické fakulty. Selekce budoucich
soudct je spise technickd, zkouma schopnost kandiddtt fidit soudni proces a zo-
hlednuje zptisobilost kandiddtl zejména na zdklad¢ jejich skolnich vysledka.
S ohledem na apoliti¢nost vybéru kandiddt pro soudcovskou funkei je soudce
sdm také principidlné apolitickou osobnosti.'"!

Damaskovou typologii Ize podle mne argumentovat, Ze soustava stfedoev-
ropského soudnictvi prelomu 40. a 50. let byla zalozena na sdilenych idedlech
vSevédoucitho a véemocného marxismu-leninismu, jehoz znalost sama o sobé
generovala jediné sprévné odpovédi, tedy zdvéry zcela jasné nadfazené zdvérim
zalozenym na formalistickych pravidlech burzoazni civilni procedury. Formalis-
mus, ten ,,nelidsky® ndstroj burzoazni justice zneuzivany proti délnikam, se stal

% Jakab, A., Holldn, M. Dogmatické dédictvi socialismu v dne$nim pravu: piiklad Madar-
ska. Pravnik, 2000, ¢. 2, str. 185, na str. 197 (podle autort jde o ,,vyraz odporu socialismu [...]
viici nekontrolované kreativité®).

1 Damaska, M. The Faces of Justice and State Authority. A Comparative Approach to the
Legal Process. Yale University Press: New Haven, London, 1986, str. 197 a n.

19" Blankenburg, E. Patterns of Legal Culture: The Netherlands Compared to Neighboring
Germany. 46 American Journal of Comparative Law 1 (1998), na str. 7 a n.

Ideologie aplikace prava v dobé redlného socialismu 87

symbolem né¢eho dekadentniho, odsouzeného nevyhnutelnym dialektickym
vyvojem na smeti$té lidskych d¢jin. Dokonce i fada soudci, pravnich laiki na-
rychlo vyskolenych v lidovych prévnich akademiich, dobfe odpovidala Damas-
kové obrazu koordinovaného idedlu stdtni moci. Vzdyt, jak se psalo i v dobovych
prévnickych ¢asopisech, prévni laici — pracujici lid — snadno poznaji nespravnost
soudcovského rozhodovéni tam, kde soudci rozhoduji dogmaticky a v rozporu
se z4jmy spole¢nosti.'> Konec¢né, tcast soudctl z lidu na vykonu soudnictvi tak
vyjadfovala komunistické utopistické teze o neustdlém zjednodusovdni préva
a jeho pfiblizovani $irokym vrstvdm.'*

Dédme-li stranou zlodiny stalinistického soudnictvi, socialisti¢ti soudci po-
Catku 50. let vskutku casto usilovali nalézt nejlepsi feseni rozhodované kauzy
odpovidajici ne pouze zdkonu, ale zejména a v prvé fadé hodnotdm spole¢nosti,
kterd domnéle sméfovala milovymi kroky k rdji na Zemi. Po uplynuti prvni ko-
munistické dekddy vsak byl radikalni anti-formalismus pocatku stfedoevropské-
ho komunismu porazen strikené hierarchickym a byrokratickym idedlem préva
a stdtni moci, ktery ve stfedni Evropé existoval pfed 2. svétovou vilkou a ktery
se, byt v pozménéné podobé, znovu objevil na pozadi novych instituci rezimu
redlného socialismu na konci 50. let 20. stoleti.

Zatimco vyspéld stiedoevropskd prévni kultura a tradice byla v prabéhu tr-
véni sttedoevropského komunismu zcela zdevastovdna, hierarchicky idedl stdtni
moci samotny v transformované podobé pretrval a mél dosti sily ne pouze byt
formovén komunistickymi idedly spravedlnosti a prdva, ale také sim tyto idedly
formovat. Tento model byl s to pfetrvat, protoze komunistické soudnictvi, pfes

1% bylo ve své podstaté zaloZzeno na profesio-

odlisnou socialistickou rétoriku,
nilnim modelu soudc, jejichz drdha je viceméné drahou kariérniho soudce.'”
Socialisti¢ti soudci ndsledovali Damaskovo ocekdvéni a adaptovali formalisticky
a byrokraticky model prdva véetné jeho charakteristického stylu soudcovského
odiivodnén{ a uvazovani.

Stalinistické pokusy o soudcovské rozhodovini oteviené aplikujici marxis-
tické principy a doktriny byly navic v rozporu s pevné zakofenénym stfedo-

evropskym zdkonnym pozitivismem a vseobecné akceptovanou funkei soudce

12 Viz Kokesova stat cit. vySe, v pozn. ¢. 44.

19 Srov. propagandistickou stat Volime soudce a soudce z lidu lidovych a krajskych soudu,
Socialistickd zdkonnost, 1957, &. 7-8, str. 465.

1% Podobné jako systémy ndsledujici politicky model socialistické stity zdiraziovaly poli-
ticky aspekt soudcovské ¢innosti tim, Ze komunisticti soudci byli voleni, at jiz pfimo volidi,
nebo zdstupci voli¢t v zikonodarnych orgdnech. Tento model existoval v Ceskoslovensku od
roku 1957 a byl do pravniho fddu vnesen na zdkladé¢ zdkona ¢. 36/1957 Sb.

15 Podobné jako jiné ,,volby“ byly pochopitelné i ,,volby® soudcti v socialistickych zemich
jen formdlni, vefejnou ,volbou“ jediného kandiddta s vysledky typu 99,69 %. Idedl typic-
kého komunistického soudce byl zalozen na profesiondlnim kariérnim modelu, a prévnik
se staval soudcem krétce po skonceni pravnického vzdélavani. Srov. Otu Ulée, popisujiciho
vlastni ,zvoleni®, Ul¢, cit. vyse, pozn. & 59, str. 23 a n.
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ve spolecnosti. Stiedoevropské koncepce role soudcovské moci a soudcovské
aplikace prava byly pfed druhou svétovou vélkou vice méné identické s koncep-
cemi némeckymi a rakouskymi. V mezivéle¢nych stfedoevropskych pomérech
dominoval klasicky prévni pozitivismus. Nejvétsim oponentem pozitivismu
nebyly v Ceskoslovensku volnopravni $koly, ale normativismus (ryzi nauka
prdvni), ktery se prévni argumentaci viibec nezaobiral. Prévni formalismus byl
pro velkou vétsinu pravni védy a pro soudce pfirozenym fenoménem. Lze proto
predpoklddat, ze stalinisticky anti-formalismus a ideologie volné aplikace préva
narusily idedly $irsi profesni skupiny prdvnika jen v omezené mife. Navic, pro-
toze po druhé svétové vélce se stala zdpadoevropskd pravni véda a proménujici
se koncepce zdpadoevropského priva a jeho aplikace pro vétsinu pravnikd redl-
ného socialismu nepfistupnou, méla povdlecnd véda kontinentdlniho préva na
vyvoj socialistického prava jen zcela zanedbatelny vliv. S pfihlédnutim k témto
faktim neni asi prekvapivé, ze konvenéni prdvni pozitivismus a kontinentdlni
dogmatické predstavy o pravu a jeho aplikaci mély velky potencidl byt reformu-
lovény a v takto recyklované (a nutno dodat, ze ve velmi zjednodusené) podobé
znovu pouzity socialistickou pravni védou.

Pro vétsinu post-stalinistickych teoretiki by bylo neslucitelné s jejich poje-
tim préva, aby socialisticky soudce skute¢né oteviené a aktivisticky artikuloval
marxistickou politiku. Stalinistickd koncepce prava, zdtraznujici roli norem,
represivni povahu prdva, naivné kognitivni charakter interpretace préva'®
a identifikujici prévo s celkem prévnich norem, byla post-stalinistickou pravni
védou dovedena do svych logickych dusledka. Komunistickd pravni véda, vérna
idedlim legislativniho optimismu, absolutizovala vyznam prdvnich predpisi
a vylu¢né represivni charakter prava.'”” Prévni pfedpisy dostaly novy posvitny
charakter, ony byly identifikovdny s vili vlddnouci tiidy, v rétorice redlného
socialismu tedy pochopitelné s vuli tfidy délnické, jen ony samy o sobé¢ a bez
¢ehokoliv dalstho mély potencidl transformovat spole¢nost. Poéinaje pddem
stalinistickych rezimu ve stiedni Evropé bylo toliko na zdkonoddrci, aby tvofil
pravo; jakykoliv, byt subsididrni, vyznam socialistické judikatury byl v tomto
smyslu az na vzdcné vyjimky popirdn. Pokud by tomu bylo snad naopak, bylo by
to v rozporu s principy socialistické demokracie.

Stfedoevropsky hierarchicky idedl stdtni moci a organizace justice byl
podstatné silnéjsi nez koordinovany idedl stalinistickych soudca také proto,
ze nastalo celkové rozcarovdni z Gdajného zdzratného pusobeni vsevédouciho

1% Socialistické pravo disponovalo podle stalinistické doktriny s ohledem na unikdtn{ vlast-
nosti sovétského systému zvldseni vlastnosti, kterd umoziiovala orgdniim prdvo aplikujicim
odkryvat ,skutecny a presny smysl zdkona®. Arzanov et al., cit. vyse, pozn. ¢&. 22, str. 406.

197 Doc. J. Ondrej, dlouholety piedseda NS CSSR, kritizoval Praiské jaro a soudce kon-
ce 60. let za to, Ze se podstatné snizilo zastoupeni nepodminéného trestu odnéti svobody.
Ondfej, J. Za dal$i upevnéni socialistické zdkonnosti v soudnictvi. Socialistickd zdkonnost,
1974, ¢&. 1, str. 1.
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a vsefe$ictho marxismu-leninismu ve vSech oblastech spolecenského Zivota,
tedy i v soudcovské aplikaci prdva. Je nutno si uvédomit Ze specificky vztah
stalinistickych soudct k aplikaci jejich prava byl ddn revoluénim duchem doby.
Revolu¢ni zaniceni poédtku 50. let se vSak jiz v priibéhu dalstho vyvoje stfe-
doevropského redlného socialismu pres odlisnou oficidlni propagandu nikdy
neopakovalo. Obéané stdtl redlného socialismu véetné socialistickych soudct
ztratili (méli-li viibec nékdy) davéru v pochybné svétlé zitiky budouci rajské
komunistické budoucnosti. Rezim redlného socialismu to pochopitelné dobte
chépal. Velmi ptipadné to ostatné hodnoti ocity svédek tpadku stalinistického
aktivismu, soudce druhé poloviny 50. let O. Ul¢: ,, Je prece nerozum predpoklidat,
ge orgasmus by mohl vydrZet (tvrt stoleti. Ze vseho zakaleni a nadseni zbude pretvir-
ka, kamufliz, a ze vsech ideologickych tlustospisii velice neuzitecny zdroj inspirace.
Neéco jako bible svatd v bordelu.“ '

Komunisticky rezim po pddu stalinismu ddle utuzil centralizaci pravotvorby.
Soudce se stdvd jen prevodovou pakou stranické politiky, a proto neni na ném,
aby samostatné hodnotil téely a nalézal hodnoty pravni Gpravy. Jak si ve své stu-
dii zkoumajici podrobné judikaturu nizsich soudtt NDR v prubéhu ¢yt dekad
vyvoje tohoto stitu v§imd Inga Markovits, Ize dokonce fici, Ze poststalinisticti
soudci méli v jistém smyslu mens$i miru osobni svobody nez jejich stalinistické
protéjsky: ,,Socialistickd vira poskytovala soudciim stalinistické éry zdsobdrnu argu-
mentil, o které opirali svou prdci, a které jim tak ddvaly mordlni Cest, a paradoxné
nékdy dokonce jistou miru nezdvislosti, kterou naopak postradali soudci pozdéjsi,
rozhodujici v mnohem méné ideologické dobé.“'"”

V tomto smyslu by bylo mozno spekulovat, ze Zivot ve lZi, jak jej brilantné
charakterizoval ve své Moci bezmocnych V. Havel, je typickym produktem
»post-totalitniho® rezimu, kde na rozdil od 50. let jiz neexistuji pocetnéjsi sku-
piny obcand, ktefi by idedlam rezimu vskutku véfili.''* Obdobné podle Ingy
Markovits existuje pfimd iméra mezi ztrdtou davéry ve vSevédoucnost marxis-
mu-leninismu, v jeho schopnost ddvat zdklad pro jediné ,spravné“ odpovédi

v pravu a vzestup ddrazu na pravni formalismus.'"

198 U1¢, cit. vyse, pozn. & 59, str. 319.

1 Markovits, cit. vyse, pozn. ¢. 27, na str. 845-846.

10 Srov. Havel, V. Moc bezmocnych (origindl v roce 1978). In: Havel, V. Spisy 4. Eseje
a jiné texty z let 1970-1989. Torst: Praha, 1999, str. 248 a n.

" Pokud jiz nevéfite ve svou ideologii, kterd Vim ddvd spravné odpovédi na diilezité spole-
Censké otdzky, musite k nalezeni téchto spravnych odpovédi pouzivar formdlni normy: pochyby
0 poznatelnosti jasnych vysledkii zaklddaji divvéru v procedury. A proto kapitalistické pravo, na
rozdil od prdva socialistického, umozniuje neshodu o Zddoucich vysledcich, a klade tak mnohem
vérsi diivéru na vddny proces, nez tak kdy ¢inil socialismus. Nas politicky agnosticismus zpiisobuge,
ze wolik trvdme na fair play. Vichodonéme(ti , lidovi soudci‘ 50. ler a pocdtku ler 60. znali spravné
odpovédi, resp. si mysleli, Ze je znali, a proto méli jen malou trpélivost s procesni presnosti. Teprve
te/m’}/, kdyé mudy nevédély, ja/e)? vjx[edek maji v dané kauze up;’edna:tnit, muse/)/ se vice orientovat
na zpiisob, jakym své odpovédi naleznou. “Markovits, cit. vyse, pozn. ¢. 27, na str. 867.
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S tim samoziejmé souvisi velmi pragmaticky diivod pro pozitivistickou a dog-
matickou podobu argumentace socialistické justice a préva viibec. Prévni védec,
ktery si chtél zachovat mordlni integritu a relativni autonomii na vlidnoucim rezi-
mu, byl nucen uniknout do ryze pozitivistického rozboru platnych zékont, s mini-
mem uvah teleologickych, hodnotovych, ekonomickych, komparativnich atp. Tyto
tvahy tak byly vytésnény z pojmu socialistického préva, coz m4 ovSem dalekosahlé
dopady i pro postkomunistickou pravni kulturu. Jak upozornil Z. Ji¢insky, komu-
nistickd akademicka price analyzujici urcité pravni odvétvi musi zkoumat dané
otdzky, ,aniz si klade obecnéjsi otdzky smyshu, zarazeni a celkovych souvislosti riiznych
pravnich instituci, tedy musi danou problematiku zpracovévat jen ,,vice méné pozi-
tivisticky . Jakykoliv odklon od stroze analytického zpracovani problematiky musel
nutné znamenat ,,#/itbu bohiim*, a tomu se snazili autofi pravni védy disponujici
sebetictou pochopitelné vyhnout, resp. tyto dlitby minimalizovat.''?

Stejné tak striktni a bezvyhradné drzeni se litery zdkona mohlo soudce zastitit
pfed naféenim, ze se snad odchylil od poZadované stranické linie.'”? Jen tady
a v tomto omezeném prostoru soudcovského formalismu dostdvd na komunis-
tické moci jinak zcela zdvisld justice velmi omezenou sféru autonomie. Politicky
vliv na rozhodovédni soudii byl ostatné jen zfidkakdy dosahovdn primitivnim
ovliviiovdnim soudcti béhem fizeni. Jak dovozuje teoreticka prava NDR Inga
Markovits na zdkladé svého podrobného vyzkumu soudnich spist v archivech
vychodonémeckého okresniho méstecka (skryvajiciho se pod fiktivnim jménem
Liiritz), ,v dobé, kdy se pripad ocitl na soudé, byl idedlni moment pro politické
ovlivnéni pripadu zpravidla jiz promeskdn [...] Soudci v Liiritzu se povazovali pro-
fesiondly a strizili si svou nezdvislost, kterou jim slibovala jejich vistava. Na rozdil od
svych zdpadnich kolegii viak vichodonémelti soudci interpretovali svoji nezdvislost
velmi vizce, 6mé¥ teritoridlnim zpiisobem: chtéli si udrzet Cisté své soudni siné. [...]
Soudci v Liiritzu byli pozitivisté: drzeli se, jak to bylo jen mozné, psaného priva.
Pokud se toto prdavo ocitlo v konfliktu se zdjmy mistni politiky, soudce v Liiritzu by se
nepokusil pretvdret pravni normy, ale spise by se snazil prenést konflikt z jeho viastni
Jurisdikce na jiné stitni &i stranické orgdny. '

Jiny diavod pro prfechod k formalistické a vdzané aplikaci prdva v pozdnim
rezimu redlného socialismu lezi ve zvld$tnim zptisobu, jakym byla marxistickd
dogmata aplikovéna v sovétském typu komunismu.'” Sovétsky model komunis-

12 Ji¢insky, Z. Pravni mySleni v 60. létech a za normalizace. Prospektrum: Praha, 1992,
str. 193.

1% Jak min{ napf. Inga Markovits o soudcich NDR: ,, Vjichodonémecti soudci méli v oblibé
strikiné se drzet litery zdkona, protoze tak dodrzovali autoritativni stranické ndzory a soucasné
Jjim to poskytovalo ochranu proti vnéjsim vliviim.“ Markovits, cit. vyse, pozn. ¢. 46, str. 2294.

14 Markovits, cit. vyde, pozn. & 27, str. 851.

!5 Pro velmi odlisnou a sofistikovanou marxistickou teorii prdva srov. Collins, cit. vyse,
pozn. & 10, napf. str. 5 (zdaraziujici, Ze marxistickd dokerina nenf rigidni a je oteviend kri-
tice, ¢imz se lisi od doktrin vyzndvanych v sovétském dikedtorském modelu).
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mu aplikoval tzv. marxismus-leninismus v podob¢, jak se tato doktrina rozvinula
do pocitku 20. stoleti. Oficidlni ortodoxni dogmata sovétského komunismu tak
byla ztélesnéna v dokerindch, které krystalizovaly v 19. stoleti a jejichz zdsadnéjsi
reformulace nebyla pfipusténa. Takova reformulace byla naopak protistdtnim
zlo¢inem a povazovala se za zvldstni typ hereze, . za ty odchylky od jediného
»pravého® marxismu-leninismu. Jak upozornuje Csaba Varga, nepfdtelstvi soci-
alistické védy proti novym smérim objevujicim se v zdpadnich spolecenskych
védach na sklonku 20. stoleti bylo v nikoliv malé mife zptisobeno také konzerva-
tivni a zkostnatélou povahou marxistické védy véetné marxistické pravovédy.''

Vnimédme-li propastné odlisny vyvoj spolecenskych véd v byvalém vychod-
nim bloku a v zdpadni Evropé a USA a kupiikladu podstatné odlisny stav prav-
niho mysleni v obou pélech bipoldrniho svéta, zd4 se, ze je to jen ¢dst hlubsiho
problému, ktery dnes prozivime ve sjednocujici se Evropé. Zda se totiz, ze
ortodoxni marxismus-leninismus jako ve své podstaté uc¢eni vyjadiujici extrém
evropského modernismu vytvofil nezanedbatelny casovy posun proti toku
¢asu v intelektudlnim vyvoji stfedni a vychodni Evropy. Zatimco na pocdtku
90. let 20. stoleti ,,zdpadni spolecnosti jiz ddvno vstoupily do véku, ktery je nékdy
oznacovdn jako postmoderni éra, modernistické tradice stdle dominovaly v Evropé
vychodni '’

Komunistickd prévni véda se drzela mnoha zastaralych a ptekonanych dok-
trin a koncepci, které by znély presvédcivé pro evropské soudce 19. stoleti, pro
zdpadniho pravnika konce stoleti 20. by v$ak uz predstavovaly jen romantické
a naivni anachronismy. Jak dnes argumentuje americky specialista na sovétské
a ruské pravo a ptedni rusky (a dfive sovétsky) pravnik: ,Sovétskd pravni teorie
zlistala v mnoha svjch aspektech uvéznéna v ,casové skovdpce’ V té mive, v jaké cer-
pala ze svého pribuzenstvi se zapadoevropskymi kontinentdlnimi systémy, vyjadiuje
sovétskd pravni teorie ndzory a myslenky 19. stoleti, které byly jiz ddvno zdpadoev-
ropskymi pravnimi védci opustény.“!'®

Ve své pozoruhodné eseji o pojmu socialistického prédva napsané pro nové
vytvafenou Mezindrodni encyklopedii srovndvaciho pridva podobnou myslenku
pomérné oteviené fikd I. Szabd. K ndmitkdm téch zdpadoevropskych (roz. bur-
zoaznich) teoretiki, Ze socialistickd koncepce prava a prament prava je hluboce
ovlivnéna kontinentdlnim pravnim dédictvim, totiz Szabé vysvétuje: , Pokud
Jiz mdme hovorit o jakékoliv podobnosti na tomto poli, spise bychom méli vici, Ze

¢ Varga, Cs. Theory of the Judicial Process. The Establishment of Facts. Akadémiai Kiadé:
Budapest, 1995, str. 1-2.

17 Berglund, S., Aarebrot, E H., Vogt, H., Karasimeonov, G. Challenges to Democracy.
Eastern Europe Ten Years after the Collapse of Communism. Cheltenham: Northampton,
2001, str. 52.

118 Tak min{ Danilenko, G. M., Burnham, W. Law and Legal System of the Russian Fede-
ration. 2nd Ed. Columbia University: New York, 2000, str. 3.
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socialisticky prdvni systém se vrdtil — byt za jinych spolecenskych podminek — k nd-
zoriim na prameny prava vyzndvanym v kontinentdlnich stdtech na samém pocdthku
burzoazniho vyvoje. 1"

Midm-li vie vyse uvedené shrnout, post-stalinistickd koncepce prava a jeho
aplikace odmitla aktivismus prvnich let stiedoevropského komunismu jako
prohfesek proti doktrindm socialismu. Jak vysvétluje John Hazard, ,,v ée po Sta-
linovi je zdkladnim cilem sovétskych pravnikii vytvorit stabilni pravni systém, v né-
mz mohou strany pripadného sporu predem poznat, co je zakdzdno“.'* Radikalni
odmitnuti soudcovské praxe prvni komunistické dekddy ov$em vedlo k vytvo-
feni opa¢ného extrému. Post-stalinistickd soudcovskd kultura vedla k vytvofeni
ideologie, kterd je téméf idedlnim vyrazem ideologie vizané soudcovské aplikace
prava. Inga Markovits dvé desitky let pfed pidem Berlinské zdi velmi pfipadné
poznamenala: ,,Spojeni kontinentdlniho systému (s jeho uprednostriiovanim obec-
nych pravidel pred individudlnimi pripady a jeho formdilné deduktivni spise nez
induktivni metodou) a marxistické ideologie (s jeji virou v jediné spravné odpovédi
a netolerovini kompromisii a neurcitjch definic) nékdy produkuje v pravnim mys-
lent formalismus a scholastiku pripominajici pojmovou jurisprudenci devatendctého
stoleti, !

Kauzy rozhodované socialistickymi soudci napti¢ stfedni Evropou byly po-
mérné jednotvarné, slozené zejména z rodinnych sporii. Neredlnost vdzané ideo-
logie aplikace prava tedy nebyla natolik zjevna. Formalisticky pfistup k aplikaci
a interpretaci prava mohl v fadé¢ piipadi zjednoduseného spolecenského zivota
redlného socialismu zddrné fungovat. Socialistické pfipady vskutku casto ne-
vyzadovaly komplikované privnické konstrukce; permanentni hrozba zneuziti
préva komunistickym rezimem ¢inila z vdzané ideologie aplikace prdva navic to
nejmensi ze véech moznych zel. Teprve situace po roce 1989 a zdsadni proména
véci rozhodovanych justici pfinesla do stfedni Evropy radikdlni zménu.

19 Szabd, cit. vyse, pozn. ¢. 6, str. 73 (ddle pak Szabé zduraznuje, Ze divody socialistické
koncepce pramene priva jsou samoziejmé zcela jiné nez diivody koncepce pramene prava vy-
tvofené na pocdtku kapitalistického vyvoje, kterd reagovala na ,arbitrarni praxi feudalismu®).

120 Hazard, cit. vysSe, pozn. &. 7, str. 326.

12! Markovits, I. S. Civil Law in East Germany — Its Development and Relation to Soviet
Legal History and Ideology. 78 Yale Law Journal 1 (1968-1969), na str. 2.
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