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DEJEPISECTVI LATINSKEHO
STREDOVEKU

Motto:
Praeteritorum enim recordatio futurorum
est exhibitio

,Vzpominky na minulost jsou totiZ
pfislibem budoucnosti”

(Suger de Saint-Denis, De rebus administratione
sua gestis XXIX,

ed. E. Panofsky - G. Panofsky-Soergel,

Abbot Suger on the Abbey Church of

St.-Denis and his Art Treasures,

Princeton Univ. Press 1979, s. 52).

ajem o minulost, hledani ptivodu lidi a spoleCenstvi,

snaha vysvétlit pojmy, instituce a jevy,i védomi kon-
tinuity pfitomnosti a minulosti, jsou stejné€ staré jako lidstvo samo.
Odrazely se zprvu v dstné tradovanych povéstech, mytech a pisnich.
Az pozdé&ji byly minulé i soucasné udilosti téZ pisemné zaznamenavany.
Zapisy vznikaly vesmés z divodi praktickych: Ufedni a spravni ¢innost
zahy vyzadovala zachytit posloupnost tiednikil, panovniki i jinych hod-
nostaid. Prosazovani kiestanské ideologie napomahaly ideologicko-pro-
pagacni spisy, v nichZ byly vyliceny osudy svétci, a hlavn¢ zazraky, jimiz
svétci prosluli. Cirkevni praxe si vynutila evidenci umrtnich dnti svétct
i ¢clent nebo pfiznived cirkevnich instituci. Tak vznikaly soupisy uredni-
ki, seznamy panovniki a genealogie vladnoucich rodi, legendy, mar-
tyrologia a nekrologia. Neustild ekonomicka nejistota spolecnosti od-
kazané na vysledky primitivnitho zemédélstvi vedla ke snaze alespon
zaznamenavat piirodni katastrofy, astronomické tkazy a meteorologic-
kou situaci, které tak vyrazné ovliviiovaly existenci celych spoleCenstvi,
kdyz uz nebylo mozné se jim branit. Zdjem o uchovani paméti o vy-
znamnych politickych udalostech, vile¢nych taZenich, bitvach, zménach
panovniki a cirkevnich hodnostait, stejné jako snaha po zdivodnéni
panovnické moci a ospravedlnéni ¢innosti panovnikti a politik i upev-
néni pravniho postaveni instituci, vedly k zapisovani téchto udalosti. Tak
vznikaly zprvu jednoduché bistorické zdpisy, pozdéji i spisy literarné
a obsahové naro¢néjsi, letopisy, kroniky, gesta a historie.
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Vlastni historickd price, lze-li tak nazyvat ¢innost lidi, ktefi se ales-
poii obcas vénovali psani dél s historickou tematikou, vyZaduje urcité
socidlni, ekonomické a Rulturni podminky. Predevsim takovou uro-
veii spolecenského rozvoje, aby si spolecnost mohla dovolit vydrzovat
vzdélané lidi zpusobilé k této ¢innosti, méla je k dispozici a také je po-
tiebovala. Aby tito lidé mohli pocitat s néjakym, byt necetnym publi-
kem, které by bylo schopno a ochotno jejich dila pfijimat. Nezane-
dbatelny vyznam v této souvislosti maji potieby ideologické a politické.
Spisy s historickou tematikou také zahy sledovaly ideologické a politic-
ké cile, jejich ohlas a ptisobeni vsak jiz zaleZely na konkrétni situaci. Je
to zcela pochopitelné v prostiedi, kde minulost byla prvofadym argu-
mentem pravnim, uréovala a zdivodiiovala spolecenské postaveni i po-
litické ambice.

Stiedoveké déjepisectvi do znacné miry tkvi svymi kofeny v antice.
Kiestansti autofi pozdni antiky vytvofili vzor pro univerzilni kfestan-
ské déjiny, jeden z hlavnich typi sttedovékych historickych spist, z né-
hoz nezfidka vychizeli i autofi d&jin narodd a statd. Rimské seznamy se
stru¢nymi zapisy o nejdiilezitéjsich udilostech pfislusného roku byly
mozna jednim ze vzor rané stiedovékych analt. Sallustiovy Historiae
poskytly piiklad autortm, ktefi chtéli vyliCit nedlouhé obdobi své sou-
¢asnosti v oblasti, v niz zili, pficemz stfedem pozornosti ucinili zpravi-
dla panovnika. Suetoniovy Zivotopisy cisarii inspirovaly stiedoveke
Zivotopisce panovniki i autory gest.

Stiedovéka historicka literatura se v8ak neuzavirala pouze do ramce
antickych vzort. Pfizpisobovala se potiebam spolecnosti a prostiedi,
které ji vytvifelo a k némuz se obracela, davala antickym historiogra-
fickym typim novou napli a vytvafela také nové formy.

Naprosta vétsina stiedovékych historickych del, stejné jako veskeré
literatury, méla s antikou i spole¢ny jazyk - latinu, byt latinu razné urov-
né. Autory historickych dél jiz proto museli byt vzd€lani litterati, coz
ve starsim stfedovéku byli, aZ na nepatrné vyjimky, duchovni. Reholni
i svétsti duchovni méli k této ¢innosti nejen predpoklady intelektualni,
ale i potiebné ekonomické podminky. Klastery a kapituly poskytovaly
dostate¢né zaopatieni autortim, davaly jim k dispozici své knihovny, po
dlouhou dobu jediné zafizeni poskytujici prameny, pokud Shistorik*
mél psat o minulosti, a konecné i archivy, pokud psal déjiny ,sveé® insti-
tuce - jiny archiv mu dlouho nebyl dostupny. Klastery a kapituly moh-
ly nést i nemalé naklady spojené s psanim a vyrobou knih. Duchovni ta-
ké po staleti byli hlavnimi ¢tenafi, a pfedevsim posluchaci historické
literatury. Mnisi v klaSterech pfi spole¢ném stolovani pravidelné na-
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slouchali ¢etbé literarnich dél, mezi nimiz zaujimaly historické spisy di-
lezité misto. Klasterni knihovny nabizely literaturu i k vlastni tich€ Cet-
bé, kterou - v nevelké mife - pfedepisovaly feholni piedpisy nejstarsi-
ho mni$ského radu.

Postupné se historikové obraceli téZ k panovnikiim a jejich bezpro-
stfednimu okoli, hlavné k Zendm na panovnickych dvorech.Ty také cas-
téji umély Cist a ovladaly alesponl ziklady latiny, i kdyZ na samostatné
¢teni historické literatury asi vétsinou nestadily. Kraltim a kralovnam vé-
novali historikové sva dila po cely stfedovék. Latinské texty laickym kni-
Zatim nejspiSe zprostifedkovavali duchovni. Trvalo vSak né€kolik stoleti,
nez panovnici skute¢né docenili vyznam déjepisectvi, zacali podporo-
vat praci historikd, pfipadné k ni sami dali podnét.

Pomérné brzy projevovali v laickém prostiedi zdjem o historii més-
tané. Predstavitelé severoitalskych nebo anglickych mést, laikove, vétsi-
nou vsak vzdélani pravnici, pozdéji i univerzitni mistfi, sepisovali od 11.
stoleti déjiny svych mést, aby svymi spisy zasihli do politickych sporti
nebo obhajili pravni naroky mésta. Psali latinsky - Italové nemé€li se sro-
zumitelnosti latiny problémy, anglické poméry vyzadujici gramotnost
a znalost latiny i od laikd rovnéZz umoznovaly, aby laikové Cetli latinské
texty.V zaalpskych méstech se zdjem o historiografii projevoval az po-
zdé&ji. Historii zde také zprvu psali vétsinou duchovni, méststi farafi ne-
bo feholnici, nékdy téZ méststi pisafi.

Rozvoj rytifské kultury vytvofil vhodné podminky pro uplatnéni his-
torie také mezi laickymi aristokraty. Hospodarsky rozkvét feudalni spo-
le¢nosti uvolnil pocetné&;jsi skupiny lidi z vyrobni ¢innosti a umoznil, aby
si jeji nejvyssi vrstvy vydrzovaly luxusni dvory s vysokymi kulturnimi
naroky. Zajem Slechty o historii stoupal s ristem vzdé€lanosti laickych
slechtickych kruhi i s jejich politickymi potfebami. Kaplani nebo lide
s knézskym vzdélanim, pro néZ nezbylo misto v cirkevni spriavé, nebot
rozvoj Skolstvi, zvlasté vznik univerzit, vyvolal zna¢nou nadprodukci kle-
ru, pfedcitali literarni dila a prekladali je do narodnich jazyku. - Cetba la-
tinskych textll nepatfila k oblibenym ¢innostem laickych Slechtici,
i kdyZ se néktefi z nich v mladi latiné ucili. - V popredi zijmu Slechtic-
kych kruhti byly spisy s historickou tematikou. Slechtickému vkusu vy-
hovovala piedevsim ,historie* v podobé vykladu o antickych déjinach,
zejména vypravéni o trojské valce. Tyto piibéhy ostatn€ s potésenim Cet-
li i duchovni. Schopni klerici pfi prekladu pievadéli vypravéni zpocatku
do versované podoby, aby je bylo mozno snaze predndset a negramotni
posluchaci je mohli Iépe vnimat a zapamatovat si je. Zaroven text aktu-
alizovali a pfibliZovali svym posluchac¢tim. Zahy se k nim pfipojili bas-
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nici z fad ministerial®, rytift a Slechty vibec, a diktovali pisafiim, pro-
toZe sami psit vétsinou neuméli, verSované skladby s historickymi na-
méty,aby jimi rozptylili a pobavili posluchace, ale tak€ propagovali ideo-
logii spolecenského prostiedi, k némuz nalezeli nebo - Castéji - jemuz
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slouzili. Rozsifeni vzdélani v obdobi pozdniho stfedovéku, a také moz-
nost vyrabét lacinéjsi knihy (hlavné diky rozsifeni papiru a pozd¢ji t€z
vynalezu knihtisku) umoziiovalo i laikiim opatfovat si dila prozaicka,
vhodni k soukromé Cetbé. Proto versované historické spisy psané na-
rodnimi jazyky Casem prechazeji v historickou prozu.

V pozdnim stfedovéku jako autofi historickych spisti vystupuji i pri-
slusnici niZsich spolecenskych vrstev. Zpravidla vsak jesté nehovori za
svou osobu nebo spolecenské prostiedi, ale za mecenase, v jejichZ sluz-
bach pusobi. V té dobé déjepisna literatura také pronikd do Sirokych
vrstev spole¢nosti, takze i zamozn€jsi prislusnici nizsich spolecenskych
vrstev ¢tou a opisuji si historickd dila, byt nevyjadiuji prave jejich na-
zory a neodrazeji jejich zajmy.

Historie nebyla ve stfedovéku samostatnou védni disciplinou ani sa-
mostatnym pfedmétem studia. Do stfedovékych skol pronikala zpravi-
dla jako soucdst gramatiky nebo rétoriky, jimz mohla nabidnout pfede-
vsim latku pro cvi¢eni. Méla vSak vztah i k dalsim disciplinam, at to bylo
pravo, teologie, resp. biblickd exegeze, filozofie nebo komputistika jako
souddst astronomie. Jim poskytovala data, argumenty a piiklady. Na dru-
hé strané historikové vyuzivali téchto disciplin a jejich metod pro ové-
feni a zpiesnéni historickych tidajt i v zakladnim ideologickém pojeti
déjin.

Historickym dilim davali stfedovéci autofi riznou formu - néktefi
uvédoméle, jini zcela bezdécné pod vlivem piedloh nebo zpracovava-
né latky.

Nejjednodussim typem historického spisu byly letopisy nebo andly
(od latinského annus = rok). Ve stredovéké podobé vétsinou strucné
zapisy o udalostech jednotlivych let pocitanych podle kiestanského le-
topoctu, psané priubézné nedlouho po udilostech,nebo i najednou, tie-
ba se zna¢nym ¢asovym odstupem, podle starsich pisemnych prament
i podle ustni tradice. Pfes shodny nidzev nemaji kromé toho, Ze zapisy
nasledovaly rok po roce, mnoho spole¢ného s fimskymi letopisy, po-
mérné obsahlym licenim jiz vzdalené minulosti. Stru¢né zapisy podob-
né rané stiedovékym letopisim vsak existovaly ve starovékém Ba-
bylonu, kde byly seznamy kralti vypliiovany historickymi zpravami,
i v klasickém Rimé, kde do seznamt konzul nebo pontifikti byvaly pfi-
pisovany nejdilezitéjsi udalosti prislusného roku.

138

Vznik stfedovékych analti byva spojovin s velikono¢nimi tabulkami,
dilezitou pomiickou obsahujici data velikonoc a dalsi chronologické
udaje vypocitan€ pro jednotliva Iéta urcitého obdobi. Na volné okraje
tabulek byly pfipisovany stru¢né zaznamy o nejdulezitéjsich udalos-
nebo pro niz, byly zapisy pofizovany. Tak vznikly ,velikono¢ni analy“.
Neni vylouceno, Ze na vznik stfedovékych anili pasobily i zminéné se-
znamy fimskych konzuldl se stru¢nymi zapisy. Svéd¢i proto alespon
consolares, které byly pramenem Rehot‘e Tourského pro nejstarsi ob-
dobi d¢jin franské fiSe. Brzy se stfedovéké anily od velikono¢nich ta-
bulek odpoutaly. Nebyly také jiz vidy psany pribézné, diachronicky, ale
i najednou za delsi ¢asovy usek, synchronicky. Zapisy mohly nadale zi-
stat strucné (mensi andly) nebo mohly nabyvat na rozsahu a stylistic-
kou urovni se pfiblizit kronikam (vétsi andly) zvlasté kdyZ na pocatku
10. stoleti opat klaStera Priim v Poryni Regino zavedl i do kroniky cle-
néni podle let kiestanského letopoctu. Ve 12. stoleti analy a kroniky jiz
v podstaté splynuly.

Kroniky, snad nejrozsifenéjsi historické spisy ve stiedovéku - avsak
ne kazdy spis, ktery byl oznacen jako ,kronika“ skute¢né kronikou byl
= jsou jiz kvantitativné vys$sim typem historické literatury. Jsou to zpra-
vidla souvisla, pomérné€ systematickd, nékdy i detailni zpracovani, Casto
dobré literarni Grovné, s urcitou koncepci a logickou navaznosti textu.
Byvaji clenény podle obsahu nebo chronologickych celkt do knih a ka-
pitol a uvedeny predmluvou. Na rozdil od anald, na nichZ se mnohdy
podilelo i n€kolik generaci ,historik“, jejichZ jména jsou znama jen vy-
jimecné, jsou zpravidla dilem jediného, vétsinou znamého autora. Casto
tak€ prozrazuji jeho osobni nazory. Jsou to texty zna¢né proménné po
formalni i obsahové striance. Sleduji déjiny rozsahlych tizemi i malych
regioni a jednotlivych mist, stejné jako déjiny instituci, vyvoj udalosti,
osudy rodii apod. v riizné dlouhém ¢asovém useku.Autofi vychazeli od
~pocitku®, tedy od stvofeni svéta, ptivodu ,niroda“ nebo jeho pficho-
du na uzemi, kde vytvoril svijj stit, vzniku tohoto statu, od zaloZeni bis-
kupstvi, klaStera, mésta, od ,praotce“ rodu. Zpravidla se snaZili dovést
vyklad do své soucasnosti, coz se jim ne vzdy podafilo. Mohli vSak psat
i kroniku krat$iho obdobi. Stiedovéci teoretikové kladli diiraz na chro-
nologické uspofidani kroniky. Udailosti v nich jsou také fazeny chrono-
logicky, i kdyZ ne vidy jsou uvidéna piesnd data - ¢lenéni podle let
kfestanského letopoctu proniklo do kronik pomérné pozdé, a ani pak
nebylo uzivano disledné. - Kronikafi se také Casto vraceli ke star$im
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udalostem, o nichz jiz psali, nebo pfipominali pozdé&jsi vyvoj, pokud
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mél, alesponl v jejich predstavich, vztah k pravé popisovanym udalos-
tem. Na ucelu kroniky a také schopnostech a znalostech autora zavise-
la i obsaznost vypravéni. Vedle kronik obsahujicich jen stru¢né udaje
z politickych, pfipadné cirkevnich dé&jin, existuji podrobné vyklady shr-
nujici vse, co mohl autor zjistit. Nékteri kronikafi vénovali stejnou po-
zornost politickym otazkam i dé€jindm kultury nebo alespon literatury.
Podle svého vzdélani a schopnosti podrizovali autofi stfedovékych kro-
nik ¢lenéni dila i vyklad déjin stiedovéké filozofii.

Kronikdm jsou blizké historie. Ve stfedovéku bylo oznaceni historia
velmi Casté a také velmi neurcité. V samotnych stiedovékych spisech
a katalozich knihoven se pod timto oznacenim skryvaji nejriznéjsi tex-
ty, spisy historické a biblické, exempla, zivotopisy i liturgickd oficia.
Moderni historiografie jim rozumi pifevazné spisy vyssi umélecké turov-
né s dikladnéjsim zpracovanim tématu a s dirazem na pfi¢innou sou-
vislost a hodnoceni udalosti. Nékdy se tohoto oznaceni uziva specialné
pro cirkevni déjiny.

Déjiny diecézi, zemi nebo statii, mést i jinych instituci byly ¢asto psa-
ny formou gest, v nichz byly v chronologické posloupnosti vyliceny ,,Ci-
ny*“ jejich jednotlivych predstaviteli nasledujicich po sobé v afadé, pa-
novnikt, cirkevnich hodnostaitt a pfednich ufednikd. Mohlo vSak
zUstat také u gest jedné osoby, jediného panovnika, biskupa nebo opa-
ta. Zde se gesta stykaji s dalsim typem svym zptsobem historického spi-
su, s biografit.

Ve stiedovéku byla naprosta vétsina Zivotopisnych spisti vénovina
svétclim nebo osobdm, jejichz ,svatost méla byt teprve prokazana.
Tyto Zivotopisy nabyvaly brzy podoby legend, v nichz skute¢né zivotni
osudy ustupovaly do pozadi a pfedni misto zaujaly nadpfirozené jevy
a zazraky, hlavni ,¢innost“ a zasluhy kazdého svétce.V legendich byvaji
rozliSovany vlastni zZivoty (vita), dile umuceni (passio), nalezeni a pfe-
neseni ostatkll (franslatio) a zazraky (miracula). Texty urCené K litur-
gickym uceliim nékdy obsahovaly pouze jednotlivé ¢asti podle pfislus-
nych svatkl. Zivotopisy svétskych osob jsou jiz vzicnéjsi. Vétdinou to
byly Zivotopisy panovnikil a dal$ich vyznamnych kniZat. Zvlastnim ty-
pem zivotopisu jsou autobiografie, znamé z riznych kruht gramotné
casti stfedov€ké spolecnosti. Ve starsi dobé vétsinou duchovnich, po-
zdéji panovnikt, v pozdnim stredovéku i dalsich vyse postavenych lai-
ki, v¢éetné méstského patriciatu.

Vztah k historii maji i deniky a memodry, jejichz pisatelé bud pri-
bézné zapisovali;rizné udailosti pro svou vlastni potiebu (deniky) nebo
se, zpravidla s jistym odstupem, snazili vyli¢it minulost tak, jak ji sami
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vidéli, nezfidka se zimérem zdiiraznit ¢i ospravedlnit svou vlastni ulo-
hu ve vyvoji udalosti (memoary).

Pies jistou snahu o definovani rznych typt historickych spist stie-
dovéci autofi, s vyjimkou tzkého okruhu specialisti, jednotlivé Zanry
zpravidla védomé pfili§ nerozliSovali. V titulech i predmluvach, nezfid-
ka i v textu, nazyvali sva dila rizné, mnohdy dosti neurcit€, jindy uziva-
li terminy, které leckdy neodpovidaly definicim soudobych teoretikii.
Zanry se casto prolinaly. Jejich uziti bylo ovlivnéno pfedlohami ¢asto
rozmanitého charakteru. Zaviselo také na obdobi, o némZ autor psal.
Zcela samoziejmé vyli¢il minulost formou kroniky nebo historie a pfi-
pojil pribézné analistické zapisy o své soucasnoti. Jindy Zanry splyvaly
jiz ve svém vyvoji (vétsi analy a kroniky). Rozdil mezi nimi se od doby
Reginonovy stiral, takze na konci 12. stoleti jej nepocitovali ani odbor-
nici.

Nejstarsi sttedovéké historické spisy navazuji na dila pozdné antic-
kého krestanského déjepisectvi. Za jeho zakladatele je od stredoveéku
v Palestiné. Ve svych Xpovoypopion z roku 221 synchronicky zpraco-
val a Casové zafadil helénské a zidovské déjiny. Pritom vytvofil jeden
z prvnich zndmych letopoctiit od stvoreni svéta. Podstatu Chronografii
tvofily seznamy patriarch a panovnikd. Byly rozdéleny do péti knih
a sahaly od Adama aZ do autorovy soucasnosti. Snad chtél autor pfesnou
historicko chronologickou fixaci biblickych uddlosti vystoupit proti
chiliastickym myslenkam, které vzrusovaly piivrzence kfestanstvi v prv-
nich staletich jeho existence.

Na dalsi vyvoj mélo nemaly vliv i stru¢né a velmi povrchni dilko
Afrikanova soucasnika Hippolyta (okolo 175 - 235/6), fimského pro-
tibiskupa a autora ¢etnych spisd, nazvané Kronika (Kpovik®v). Ve sku-
te¢nosti to byl konglomerit jmennych seznamu patriarchii, zidovskych
soudct a kralt. Stiedovékym autortm byl spis znidm v latinském pfe-
kladu jako Liber generationis. Z ného néktefi stfedovéci autofi piimo,
Ci castéji zprostiedkované, prevzali pfedevsim znamy vyklad o stavbe
babylonské véze a rozdéleni lidstva na sedmdesat dva narody.

S pozdéji ztracenym dilem Sexta Iulia Afrikana se stiedovék seznamil
prostfednictvim kroniky kaisarejského ucence, asi od roku 313 biskupa,
FEusebia (snad 265 - 339), zaka Pamfilova. Stiedovéci latinsti autori z ni
znali pouze druhou &ist, Xpovikol Kavoveo (Chronologické tabulky),
synchronické tabulky uvadéjici v jednotlivych sloupcich paraleln€ bib-
lickou chronologii a pohanské nebo profinni chronologické systémy.
Eusebios takto zaclenil do ,historického vyvoje“ vedle biblickych osob-
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nosti také panovniky vyznamnych starovékych f13i. Pfitom vytvofil opét
novou svetovou €ru, na niz prevedl tdaje svych prameni. Na okraji ta-
bulek byly analistickou formou poznamenany dtileZité udalosti prislus-
né doby. Eusebiovy tabulky upravil a prelozil do latiny Hieronymus ze
Stridonu (okolo 348 - 420) a prodlouzil je do své doby. (Obé &asti
Eusebiovy kroniky, Xpovoypopia i Xpovikol Kavdves, avsak netplné,
jsou dochovany v arménském prekladu, z feckého originalu jsou znamy
jen zlomky v dilech mladsich autort). Ackoli se Eusebios vénoval pre-
devsim teologii, napsal na zikladé peclivého védeckého studia prame-
nh jesté dalsi historicky spis - nepocitime-li Zivotopis Konstantina
Velikého - Déjiny cirkve, 'ExkAnolaotiky ‘Iotopia, apologii cirkve
a jejich prav. Latinsky preklad poridil Rufinus z Aquileie (345 - 410).
Latinské pieklady obou Eusebiovych historickych dél byly pramenem
i vzorem Cetnym stiedovékym autordm. Jejich opisy byly snad ve vsech
vyznamnéjsich knihovndch a vedle spist Josefa Flavia a nékolika mlad-
Sich autort tvofily ziklad stfedoveké latinské kultury.

Zcela v duchu pozdné antického pojeti zacina tedy i stfedovéké dé-
jepisectvi jako déjepisectvi univerzdlni a cirkevni. Obé tyto formy se
udrzuji a prolinaji historickou literaturou po cely stfedovek.

Univerzdlni déjepisectvi v kronikach a historiich, nékdy i analech, li-
Cilo dejiny kfestanského svéta, zpravidla od jeho biblickych pocatki
a chapalo je v duchu kiestanské ideologie jako d€jiny vykoupeni.V ni-
vaznosti na fimské pojeti znazorfiovalo dé€jiny jako piimocary a presné
ohraniceny vyvoj od pocatkl do konce - na rozdil tfeba od indickych
nebo feckych predstav nekonciciho cyklického vyvoje, v némsz se rodi,
rozkvétaji a umiraji jednotlivé civilizace a jsou sti¥iddny dalsimi.
Periodizace d¢jin v univerzilnich dilech vychazi opét z kiestanskych
predstav.Vedle chronologického ¢lenéni, jehoz pouzil Eusebios, déli stie-
dovéci historikové svétové dé€jiny vétsinou podle Augustina a Isidora
Sevilského na Sest ,vekii“ (aetates), nebo podle Sulpicia Severa na Ctyti
svEtove fise.

Déleni na Sest veki vychazelo z rané kiestanskych chiliastickych
pfedstav o Sesti tisiciletych biblickych epochach. Ty mély odpovidat
Sesti dniim stvofeni svéta. Posledni, Sestd, byla epocha soucasna, po niz
mél nasledovat Posledni soud a konec svéta. ,Pfesnymi“ vypocty délky
jednotlivych epoch, které v Zidném pfipadé nepotvrzovaly spekulativ-
ni vypocty chiliastdl, univerzalni kronikafi zaroven dokazovali neudrzi-
telnost chiliatickych teorii. Bez ohledu na tyto souvislosti bylo déleni
svetskych déjin na Sest obdobi nejbéznéjsi periodizaci ve stiedovékych
univerzalnich kronikach.

142

vvvvv

rém zakoné. Podle antickych, resp. biblickych predstav, se od stvofeni
sv€ta vystfidaly fiSe asyrskd, medska, perska a makedonska.V pozdné
antickém a v ran€ stfedovékych pojetich byly nékteré z nich spojoviny
do jednoho obdobi, aby mohla ¢tvrté, posledni, misto zaujmout fiSe
rfimska. Po ni jiz mé€l nasledovat jen konec svéta. Teorie o ,preneseni®
posledniho obdobi do stfedov€ku, aniz by predstava o posloupnosti
svétovych fi8i podstatnéji utrpéla.Toto ¢lenéni déjin z pochopitelnych
diivodti pouzivali predevsim historikové fimsko-némecké fise.

V mystické historiografii byly pouzivany i rizné formy clenéni na tfi
svétové epochy odpovidajici podle patristického uceni tfem substan-
cim nejsvétéjsi trojice (Hugo de St. Victore; Joachim de Fiore).Tato pe-
riodizace na rozdil od predchozich jiz naznacovala urcity vyvoj, nebot
dalsi epocha lidskych dé¢jin znamenala také vy$si vyvojovy stupen.

Pojeti i zptisob podani svétovych déjin se ménily podle ideologic-
kych a politickych potieb i podle Gcelu, jemuz méla konkrétni dila slou-
zit. Tak mohlo univerzilni déjepisectvi pretrvat cely stfedoveék, jakkoli
zdjem o né€ kolisal v zavislosti na politické situaci, ideologickych prou-
dech i zalibach jednotlivych spolecenskych vrstev a konkrétniho pro-
stredi.

Po rozpadu fiSe zapadorfimské sméfoval zijem historika spiSe k dé&ji-
nam novych stdtnich vtvari a univerzalni déjiny tvofily zpravidla jen
uvod ke (statné) narodnim kronikdam. Jen pfedni cirkevni ucenci jako
Isidor Sevilsky nebo Beda Ctihodny se vedle déjin germanskych narodd
pokouseli postihnout také historii celého kfestanského svéta. Zasluhou
Bedovou pronikl do déjepisectvi kiestansky letopocet, nebot Beda jako
prvni pouZil pro léta od udajného Kristova narozeni datovini podle
Dionysiova letopoctu. Novy rozkvét univerzalniho déjepisectvi podniti-
lo vytvofeni karolinské franské fiSe. Z univerzilnich historickych spist
té doby vynika predevSim rozsahla kompilace, kterou sestavil
Frechulf, biskup v Lisieux (1 853), jako ucebnici déjin pro syna
Ludvika Pobozného Karla (Holého). Spojenim vynatkt z Josefa Flavia,
Hieronyma a rané€ stfedovékych autort vylicil déjiny od stvoreni svéta
do vzniku ndrodnich statd v zdpadni Evropé (kondi rokem 609).
Priimsky opat Regino (T 915) zacal svoji ponékud stu¢néjsi univerzal-
ni kroniku az narozenim Krista, dovedl ji vSak na rozdil od Frechulfa do
Své€ soucasnosti. Naprosté ztroskotini pokust o udrzeni jednoty franské
fiSe ve druhé poloviné 9. stoleti, jeji kone¢ny rozpad a zvlasté feudalni
roztfiSténost nastupnickych stitdi, nemohly poskytovat piiznivé pro-
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stfedi pro tvorbu univerzalnich dé€jin.V 10. stoleti také zajem o univer-
zalni dé€jiny pochopiteln€ poklesl, historické spisy obecné povahy se
objevuji jen vyjimecné. Podminky pro péstovani univerzalnich déjin vy-
tvofila v fimsko-némecké fiSi opét az ottonskd imperidlni politika
a koncepce renovatio imperii Romanorum,na niz navazali i nastupci
ottonskych panovnikt. Univerzalni déjepisectvi ozilo v fisi okolo polo-
viny 11. stoleti.V prostredi, které se povazovalo za dédice antické fim-
ské fiSe, bylo univerzalni dé€jepisectvi p€stovano po cely stredovek.
Rozsahlé kulturni styky a vynikajici klasterni knihovny umoznily vznik
takovych dé€l, jako byla kronika Herimanna z Reichenau, jinak pro-
slulého matematika, a jeho pokracovatelli, kroniky Mariana Scotta
a Hugona z Flavigny nebo Chronografie bamberského opata Fru-
tolfa, kterou Ekkehard, opat v Aure, pfepracoval a pfipojil k ni pokra-
¢ovani.Vrchol stredovékého univerzalniho déjepisectvi v £i8i vSak pied-
stavuje Chronica sive De duabus civitatibus frisinského biskupa Oty
(1113 - 1158).Vnuk Jindficha IV. a stryc Fridricha Barbarossy, zak pfed-
nich pafizskych ucenci, v ni vylic¢il v jednotné koncepci augustinovské
filozofie a v duchu soudobych teorii o translatio imperii svétové déji-
ny od pocitku az do zaniku svéta.

Od 12. stoleti se ve v€tSim poctu objevuji univerzdlni bistorické
spisy i v dalsich zemich, kde se vlivem rozvétvenych kontakt nejriz-
néjsich kiestanskych narodi za kfiZovych vyprav zrodila predstava ev-
ropské politické jednoty. Univerzalni dé€jiny vznikaly vedle fimsko- né-
mecké fise hlavné ve Francii, méné jiz v Anglii, Italii nebo Spanélsku.
Vétsina univerzalnich historickych spisd, pokud jsou dovedeny do au-
torovy soucasnosti nebo alespon doby ne pfili§ vzdilené, maji silny lo-
kalni kolorit, déjiny vlastni zemé v nich nipadné vystupuji do popie-
di.To plati o fiSskych kronikdch a analech stejné jako o dile Francouze
Hugona z Fleury (T po 1114), Anglosasa Florence z Worcesteru
(t 7. 7. 1118), normanského mnicha Orderika Vitalise (1075- po
1141) nebo kastilské Chromnicon Najarense (polovina 12. stoleti).
Autofi, ktefi by se za kazdou cenu snazili udrzet univerzalnost svého
dila, jako byl mnich lotrinského klastera Gembloux Sigebert (asi 1030
- 1142), snad nejlepsi ze stredovékych univerzalnich historikd, byli
vzacnou vyjimkou.

V této dobé€ se také o univerzalni déjepisectvi zacind vice zajimat
i nobilita a do této oblasti zacinaji pronikat narodni jazyky. Prozatim
pouze v fimsko-némecké 1isi (Kaiserchronik, asi 1135 - 1150), zatimco
francouzsky piSici autory a jejich publikum zajimala vice kfizacka taZe-
ni a udalosti na Prednim vychodé.
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Na konci 12. stoleti stoji v univerzdlnim déjepisectvi za zminku pfe-
devsim Pantheon cisaiského kaplana a notafe Gottfrieda z Viterba
(t 1196 nebo 1198), ¢astecné versovany spis plny povésti, legend a fan-
tastickych vypravéni, jimiz chtél autor upoutat hlavné zdjem mladeze.
Tento spis mél v pozdéjsim déjepisectvi znacny ohlas. Faktografickou
spolehlivosti naopak vynikd mladsi chronografie kanovnika sv. Mau-
rienna v Auxerre Roberta (do roku 1212).

Trindcté stoleti dale pfineslo pfedevsim neptivodni, zato velice po-
pularni a casto prekladané a vyuzivané Speculum bistoriale royau-
montského dominikdna Vincenta z Beauvais (t 1264), prvniho z ,his-
torikd“, jenz pravidelné odkazoval na prameny, a ucebnici historie pro
teology a pravniky, Historii papezii a cisari rimskych Clena t€hoZ ra-
du, Martina Opavského.Tato stru¢ni kronika, v niz ptivodné byly syn-
chronicky vzdy na dvou sousednich strandch rukopisu uvedeny dé€jiny
papezi a cisafq, ziskala fadu pokracovatelli a inspirovala mnoho auto-
ra nekritickych, ale o to populirnéjsich historickych spisi, vétSinou
z pera mnichu Zebravych fada. O nesmirné oblibé tohoto dila mj. svéd-
¢i vice nez Ctyfi stovky dosud evidovanych rukopisti. Oba posledné
jmenované spisy byly velice popularni i v laickém prostfedi. Nadherné
iluminované rukopisy pieklada téchto dél zdobily jiz ve 14. stoleti kni-
hovny piednich zapadoevropskych feudald. Jiny charakter méla Spa-
nélsky psani Grande e General Estoria, produkt uceného oficialniho
déjepisectvi, vytvofeny pod pfimym vlivem Alfonse X. Pies sviij znacny
rozsah - dochované torzo je obsazeno v esti kodexech - vSak neobsa-
hla ani celé biblické déjiny.

Od 13. stoleti také zasahuji do univerzilniho déjepisectvi vedle du-
chovnich osob rovnéz laikové, ackoli se jejich zijem zaméifuje spiSe na
jiné oblasti déjin, nézli na ,obecnou* historii. Pisi sva dila, vétSinou kom-
pilace a preklady, zpravidla v narodnich jazycich, nejcastéji v némciné
- leckdy s vyusténim v déjinich zemé nebo i uzsiho regionu.Takova je
tieba Svétovd kronika zamozného videiiského méstana Janse Enikela
(1230740 - okolo 1290), zatimco Svétovd kronika ministeriila pant
z Monfortu Rudolfa z EmZe piedstavuje pouze biblické déjiny pro lai-
ky, slozené proto v némeckych versich.

V poslednich staletich stfedovéku zijem o univerzilni déjiny v za-
padni Evropé obecné upadal. Vyraznéji se udrzoval v fiSi fimsko-né-
mecké, véetné Italie. VétSinou vsak ,svétové déjiny“ tvorily jen tvod
k déjinaim zemé, mésta nebo diecéze. Byly takeé jiz zpravidla psany nd-
rodnimi jazyky.Z této doby stoji za zminku predevsim rozsiahlé italsky
psané Historie Fiorentine, téZ Cronaca universale, florentského vel-
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koobchodnika se suknem Giovanni Villaniho (t 1348) nebo dvé kro-
niky Strasburského duchovniho, ptisobiciho v biskupské kancelafi,
Jakuba Twingera z Konigshofenu, z nichZ zvlasté¢ némecka (prvni
byla sloZena jest¢ v latin€), psand pro ,chytré®, tj. vzdélané laiky (die
klﬁgen legen), zaznamenala zna¢nou publicitu. Na samém konci stie-
dovéku vznikla latinsky psand norimberskd kronika méstského lékare
Hartmana Schedela (T 1514). Autor vychézel zcela z tradic némecké-
ho stfedovékého univerzalniho déjepisectvi, ¢lenil spis do Sesti véki
a pfidal zvlastni kapitolu vénovanou preneseni fimského cisarstvi na
Némce. V hojné mife vyuzival legend, bajek, povésti a viibec nehisto-
rick€ého materidlu. Pfesto, nebo spiSe pravé proto, bylo dilo v Némecku
v originalu i némeckém prekladu velmi rozsifeno, do zna¢né miry i di-
ky nadhernému vydani obou verzi tiskem v roce 1493.

Vznik narodnich stitd na uzemi byvalé fiSe zapadofimské postavil
nové ukoly také pfed historiografii. Jejich ideologové a historikové,
zprvu prevazné z fad vzdé€laného romanského obyvatelstva, se snazili
dolozit co nejdelsi a nejslavnéjsi bistorickou tradici prichozich kme-
ni. Jedin€ davna a hrdinskd minulost zakladala jejich rovnopriavnost
s Rimany, s nimiZ se setkavali v dobytych tzemich, a ktefi, a¢ podrobe-
ni, davali pfichozim barbariim nepokryté najevo kulturni a spolecen-
skou nadfazenost. Historikové jako tifeba Cassiodor (okolo 485 - krat-
ce po 580), kanclér a tajemnik gotského krile Theodoricha, v Déjinach
Gotl (Historia Gothorum, Getica) a vlastné i ve Svétové kronice, a do
znacn€ miry i Jordanes (6. stol.) v pfepracovani Cassiodorovy pozdéji
ztracené Getiky (De origine actibusque Getorum), Casto z povéfeni
vladch propagovali smifeni obou etnik a jejich souziti pod novou vla-
dou.

Splynuti romanského a germanského obyvatelstva se béhem nékoli-
ka generaci stalo skutkem. Historikové nové vznikajicich narodt, ac¢
jesté dlouho potomci Romanti nebo alespoil vychovani v tradicich
fimské vzdé€lanosti, se jiz pokouseli vyli¢it déjiny nového niroda, pii-
padné je zaradit do dé€jin svétovych. Ve vSech pripadech jde o déjiny
ndrodii, které vytvofily vlastni staty. Toursky biskup Reho# (540 -
593) zacina svych Deset knib déjin Frankii jako univerzalni kroniku.
Do ni zafazuje dé€jiny Frankd a franskych krald, pokud o nich nabyl
v pramenech informace. Jakmile zaclenil déjiny svého ,ndroda“ do
obecného vyvoje, soustredil jiz vyklad k narodnim déjinim, a Zivym
a zasvécenym vypravénim je vypsal az do své soucasnosti. Sevilsky bis-
kup Isidor (snad 561 - 6306) vyli¢il s vroucim vlastenectvim déjiny
Vizigotii od roku 176 do roku 628, s kratkym dodatkem o déjinich
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Vandal a Svévi. Anglosasky mnich Beda Ctihodny (672/3 - 735)
zacal své Cirkevni déjiny Anglii popisem britskych ostrovi a Irska
a Caesarovym vpadem do Britinie. Dovedl je opét do své soucasnosti
(kon¢i rokem 731). Langobardsky slechtic Pavel Warnefried (Paulus
Diaconus; okolo 720 - okolo 799), vychovany na pavijském kralov-
ském dvofe a plisobici v kralovskych sluzbich, po padu langobardské
fiSe mnich montecassinského klastera a nakonec ucenec na dvofe
Karla Velikého, vylicil podle povésti pocatky svého naroda a zafadil je-
ho d¢jiny do univerzilnich historickych vztaht.

Tato dila zakladala v evropském latinském déjepisectvi tradici nd-
dici pozdéji pokracovali dalsi historikové: autofi tzv. Fredegarovy kro-
niky ve franske fisi za Merovejci, korvejsky mnich Widukind ve svych
Trech knibdch déjin Sasi, praisky kanovnik Kosmas v Kronice
Cechii, neznamy Gal, pravdépodobné Francouz, v Kronice polské, po-
zd¢ji Vincenc Kadlubek v Kronice o cinech polskych knizat a krdlii
nebo uceny Dian nazyvany moderni historiografii Saxo Grammaticus
v Danskych déjinach (Historia Danica, okolo r. 1200).Autofi stitné na-
rodnich kronik pfedevsim hledaji ptivod ,svych nirodt a jejich misto
ve svétovych déjinach. Vysvétleni ptivodu ndroda zavisi na obecném
povedomi formovaném bajemi a povéstmi i na akribii autort: Rehof
Toursky ptivod Frankt a jejich kraléi neznal, protoze o ném ve svych
pramenech nic nenalezl. Autor tzv. Fredefagarovy kroniky o sto let poz-
déji jiz ,vedel”, ze Frankové pochazeji od krile Franciona.Aby zaclenili
déjiny niroda do univerzilnich dé&jin, vychazeji néktefi, hlavné slovan-
Sti, autofi z biblickych dé&jin a odvozuji vznik niroda od nékterého
z dvaasedmdesati ,jazyka“, jez vznikly pfi stavbé babylonské véze. Tak
vyklada teba Kosmas ptivod Cechd. Jini, hlavné zdpadoevropsti autofi
vychazeji z antickych déjin a odvozuji ptivod svého naroda zpravidla od
hrdini trojské vilky. Jméno naroda Ize nakonec dobfe vysvétlit jménem
jeho prvniho kniZete nebo praotce. Tak jiz zminéni Francouzi od Fre-
degara odvozovali sviij piivod od trojské vilky a ndzev od udajného kré-
le Franciona, Britové od udajného Aeneova vnuka Bruta, Cechové od
,starsiho“ (senior) Cecha. Spekulativni etymologie vysvétlovaly nejen
pivod narodi a jejich jmen, ale i jména roddi, osob, instituci, zemi a geo-
grafické nazvy viibec.

Nejstarsi dejiny naroda byly psany zpravidla podle hrdinskych pisni
nebo povesti. Pokud nebyly k dispozici, bylo na autorovi, aby je vytvo-
til nebo alespon ndlezité rozvinul. Mistrem v tomto sméru byl ve 12.
stoleti anglicky biskup Geoffrey z Monmouthu, autor legendirnich
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déjin Britt, jemuz anglické déjiny, a jesté vice literatura, vdeci za cetné
naméty. Ani jini autofi nezistavali v tomto sméru pozadu a barvité roz-
vijeli ustni povésti i udaje svych prament. Pfipomenme jen z ceského
prostiedi zpracovini starych poveésti ve StarocCeské kronice izv.
Dalimila, a jesté vice v Pulkavov€ Kronice Ceské. Jen malokteri for-
mulovali vyklad s jistou zdrZenlivosti nebo alesponi s upozornénim, ze
jde o ,smésné bichorky“ ,pouhou povést“ nebo Ze autor sleduje ,bdj-
né podani starcii“. Nebylo zvykem, aby autor jasné€ vyslovil pochybnos-
ti o svych pramenech jako tieba Vilém z Newburghu o povéstech Geof-
freye z Monmouthu.

Vétsina narodnich, resp. stitné narodnich, kronik byla sepsana v do-
bé, kdy vznikaly stfedovéké narody, vytvarely si vztah ke své zemi a za-
fazovaly se do kulturniho-vyvoje znimého svéta a své déjiny do déjin
,Svetovych*.

Nirodni déjepisectvi vSak provazelo nirody i béhem jejich dalsiho vy-
voje. Pfitom se pojeti déjin pfizptisobovalo ménicim se politickym a ide-
ologickym potfebdm. Zavaznym popudem k vytvofeni nové koncepce
narodnich déjin, a tedy k sepsani novych ndrodnich kronik, byly vy-
znamné politické a spolecenské udalosti: zména panovnickych dynastii,
kdy novi vladcové chtéli prokazat svou legitimitu a zdiraznit svou tlo-
hu v déjinach nirodi a statd, podrobeni niroda a jeho splynuti s novym
etnikem, kdy nova vliadnouci vrstva potiebovala vylicit d€jiny noveého
naroda p¥iznivé dobyvateltim a ospravedlnit podrobeni pivodnich oby-
vatel, ale tfeba i nirodni uvédoméni nékteré spolecenské vrstvy a jeji
potieba vyjadiit svou ideologii. Za Kapetovci byly nové zpracovany
,narodni“ déjiny Francie v Historia Francorum Senonensis (okolo
1034), v Historii Francorum Aimona Z Fleury nebo v Kronice
Ademara z Chabannes. Pozdé&ji byly z podnétu svatodiviSského opata
Sugera znovu shromazdény zpravy z minulosti Francie a zpracovany no-
vé dé&jiny, jez nakonec vyustily ve Velkych francouzskych kronikach, ofi-
cidlni historii stiedovéké Francie. Florence z Worcesteru, Vilém
z Malmesbury a Jind#ich z Huntingtonu podali v prvni poloviné
12. stoleti novy pohled na dé&jiny ,nového“ anglick€ho naroda, v némz
jiz splyvalo starsi anglosaské obyvatelstvo s normanskymi dobyvateli.
Ceska historie byla z pohledu nové dynastie zpracovina za vlady Karla
IV.v Ceské kronice P¥ibika Pulkavy z Radenina. Polskou narodni kro-
niku pfepracoval v 15. stoleti Jan Dhugosz. Vyjadienim politického uve-
doméni ¢asti spolecnosti a jejiho pojeti narodnich déjin je Styrskd ry-
movand kronika Otachera otiz der Geul nebo Staroceskd kronika
tak teceného Dalimila.
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Narodni kroniky psané pro potieby laické aristokracie mély odliSny
charakter od starého (stitné€) narodniho déjepisectvi. Jiz neslo o to na-
jit misto tvoficiho se naroda v univerzalnim vyvoji. Tato dila méla nyni
slouzit predevsim upevnéni feudilniho poridku. Podle konkrétni situa-
ce méla zdivodnit pravni naroky panovnické dynastie a Slechty na moc
v zemi a podpofit je argumenty. Méla ,historicky“ odtvodnit svrchova-
nost dobyvatelt nad podrobenymi tizemimi, nebo zase obhajovat priva
niroda reprezentovaného tehdy predevsim Slechtou proti cizim zij-
srozumitelné Sirokym spolecenskym vrstvam. Proto byly prekladany ne-
bo pfimo psany narodnimi jazyky.

Déjepisectvi statli tizce souvisi s upeviiovanim feudilnich monarchii.
Panovnici a pfedni dvorsti Cinitelé zihy poznali vyznam argumentt,
které mohla historie (a historiografie) poskytnout praktické politice at
uz v oblasti pravni, ideologické nebo propagacni. Nezifidka mé€li zajem
na tom, aby soucasnici i pfisti generace ocenili jejich zasluhy a viibec
aby oni sami zanechali pfiznivy dojem, ¢i jesté 1€pe, aby si zajistili slavu
v soucasnosti i v budoucnosti.

Zcela prakticky ucel mély soupisy panovniki a panovnické genea-
logie, které jednak evidovaly posloupnost panovnikt, hlavné vsak do-
kazovaly starou tradici, a tim ospravedliiovaly jejich naroky na tran.
Panovnické genealogie a seznamy kraldi jsou obecné doloZeny od 7. sto-
leti, jejich stopy lze vSak nalézt i ve star$ich pramenech.

Mnohem vétsi vyznam ideologicky a propagacni meély samozrejmée
obsdhlejsi texty, zachycujici, pfipadné i hodnotici, vyznamné historické
udalosti, tedy analy, gesta, kroniky a historie. Vznik stdinibo déjepisectvi
predpoklada existenci konsolidovaného statu, ve sttedovéku monarchie
s relativné pevnou panovnickou moci. Statni déjepisectvi nemohlo exi-
stovat v obdobi feudalni roztfisSténosti, kdy vzkvétalo pouze déjepisec-
tvi lokalni, a v prostfedi, kde tstfedni moc byla slaba nebo se viibec ne-
prosadila. Proto se statni déjepisectvi rozvijelo v nékterych obdobich ve
Francii, Spanélsku, Anglii nebo Cechach, nikoli v8ak v fi8i fimsko-né-
mecké, kde pres nesmélé nibéhy v dile Thietmara z Merseburku
(t 1018) nebo Herimanna z Reichenau (1013 - 1054) dé&jiny ,stitu®
nevznikly.

Praktické potieby a zajmy panovnickych kruht ovliviiovaly i predmét
zajmu historika. Historikové doby Karla Velikého, za jehoZ vlady vznikly
jakési prvai stfedovéké déjiny ,statu“ chtéli zanechat pfedevsim infor-
mace o jeho vladé. Souvislost vlastni doby s minulosti je hloubéji neza-
jimala. Proto Andly krilovstvi Frankt (Annales regni Francorum) za-
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chycovaly prubézné rok po roce politické udalosti a Ciny a opatfeni
Karla Velikého a jeho nastupcti, aniz by se pokousely postihnout vznik
franského stitu nebo uvést jeho déjiny do Sirsich souvislosti. Anglo-
saska kronika sepsana pry na piikaz Alfréda Velikého, stejné jako po-
zdé&jsi déjiny evropskych stati, zachycuiji zpravidla historicky vyvoj od
jeho ,pocatki*.

Statni déjepisectvi obvykle vzniklo v blizkosti ustredni vlady, neziid-
ka i z podnétu panovnika. Autory téchto historickych dél byli dvorsti
Gfednici, kralovsti kaplani, kanovnici pasobici v kralovskych sluzbach
a mnisi rodinnych klasterd panovnickych dynastii. V tomto sméru vy-
nikla zvlasté svatodivisska historicka skola ve Francii nebo svatoalban-
ska skola v Anglii. Vztah autor k ustfedni vladé, casto i zavislost na ni,
se odrazely i v povaze téchto del. Jejich autofi byli obvykle dobfe in-
formovani o oficidlni politice a udalostech v dvorském prostiedi, licili
d&jiny z pohledu ustfedni stitni moci a zpravidla pfiznivé hodnotili
osobu panovnika a jeho okoli. Nasly se vsak i vyjimky: dvofan, radce
a oficalni historiograf burgundskych vévodi Georges Chastellain
(t 1475) zaujal ve své Kronice natolik kritické stanovisko k oficialni po-
litice, 7e se toto rozsdhlé dilo neodvazil zvefejnit.

Ze starsich vétsinou polooficidlnich (¢i oficioznich) statnich déjin se
vyvinulo déjepisectvi oficidlni, spisy psané z povéfeni, vyjimecné
s osobnim pfispénim panovnika, panovnikem nebo jeho uredniky kon-
trolované a autorizované. Oficidlnimi dily byly napft. Velké francouzské
kroniky, Primera Cronica Geneal de Espafia nebo Pulkavova Ceskd
kronika.

Dégjiny statu nemusely byt vzdy psany od pocatku s timto zamérem.
Casto se vyvinuly z d&jin narodnich (resp. statné narodnich) vétsinou
pii jejich pozdéjsim pfepracovani, nebo z déjin cirkevnich instituci ¢i
slechtickych rodil tim, Ze jejich autofi piesunuli tézisté svého zajmu
k zilezitostem vefejnym.To se stavalo zvlaste tehdy, kdyz autor piisobil
u panovnického dvora a angazoval se v politice statu (napf. Liber cer-
tarum bistoriarum Jana z Viktringu nebo Zbraslavskd kronika
Petra Zitavského) nebo kdyZ do statni politiky vyznamné zasahovali
piislusnici rodu, jemuz je dilo vénovano.

Siteni a upeviovani kiestanstvi jiz od pozdni antiky vyzadovalo
ideologické zdtivodnéni, zajidténi kultu i bézného chodu cirkevnich in-
stituci. I v téchto souvislostech vznikaly texty s historickou tematikou
nebo alespofi vypravéni predstirajici vyklad o minulosti, ziroven i tex-
ty zachycujici vice méné soucasnost. Seznamy cirkevnich bodnostd-
71t stejn€ jako martyrologia nebo nekrologia nelze sice povazovat za
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his/tovri(/)graﬁcké spisy, ale mohly tvofit jadro a osnovu historického vy-
pravéni.

Seznam fimskych papezi byl snad nékdy od 6. nebo 7. stoleti po-
:éFupné dopliiovan o zivotopisné udaje a zpravy o jednotlivych pape-
pch, 0 jejich stavebni ¢innosti, nadacich a zasluhach o cirkevni sprivu
io udalostech z doby jejich pontifikatu, nékdy o celé Zivotopisy pape-
20.Tak vznikl Liber pontificalis, gesta fimskych papezi. S prestavkami
byl Liber pontificalis veden, dopliiovan a upravovan az do 15. stoleti.
Podobné schéma sledoval Pavel Warnefried v déjinich biskupstvi
rnetsk'ého (Gesta episcoporum Mettensium). Podle papezskych gest
nebo/l samostatné€ psali s pouzitim katedralnich knihoven a archivi ges-
ta svych biskupi kanovnici biskupskych kostel:V 9. stoleti napsal knéz
rz'ivenské diecéze Agnellus gesta ravenskych biskupta (Liber pontifica-
lis ecclesiae Ravennatensis). Dalsi gesta vznikla v téze dobé v Le Mans
a v Auxerre. V 10. stoleti remessky kanovnik a archivai Flodoard
t ?66) napsal podobnou formou s pouZitim ¢etnych listin remesského
arcibiskupstvi déjiny arcidiecéze (Historia Remensis ecclesiae).
Po?lobné zacal psat déjiny biskupstvi Bertharius ve Verdunu.V 11. sto-
leti napsal timto zptisobem dé&jiny diecéze scholastik Adam (+ pravdé-
pod/obné brzy po r. 1081) v Brémach. Dfive ¢i pozdéji byly takto zpra-
covany déjiny vétsiny biskupstvi. Casto byly spojeny s déjinami mést
v nichz biskupové sidlili, pfipadné nabyly SirSich rozmért, jako tieba dii
lo merseburského biskupa Thietmara (t 1018) nebo severonémecké-
ho farife Helmolda (1 okolo 1177).

/?eznamy mucednikt s daty amrti, fazené podle kiestanského kalen-
davre, martyrologia, podobné jako nekrologia (soupis zemrelych, jichz
melg byt pfislusného dne vzpomenuto pii msi), byly sestavoviny pie-
devsim pro liturgické potreby. Jejich zdkladem bylo tzv. jeronymouvské
m.ar/lfyrologium z poloviny 5. stoleti. Obsahovalo jen stru¢né ziznamy
s jmény osob a mist, kde ptisobily, uvedené u dat amrti v kalendari. Beda
Ctihodny k nim v prvni tfetiné 8. stoleti pfipojil zpravy o Zivoté a zpu-
sob}l smrti mucednikd, pokud se mu je podafilo zjistit. Tak vzniklo his-
torf,cké martyrologium. Hlavni dobou rozkvétu historickych martyro-
logii bylo 9. stoleti, kdy byla vytvofena naprosta vét$ina téchto textd.
Pozdéji byly zpravidla jen dopliovany, pfipadné piekladiny do narod-
nich jazyk.

f)d pocitkii vytvarelo kfestanstvi propagacni spisy, Zivoty svatych
a c'astéji celé legendy. Legendy vénované jednotlivym svétciim byvaly
k liturgickym tcelim shromazdovany a fazeny podle svatka cirkevniho
roku do pasiondlii nebo legendaid. Takovéto sbirky legend vznikaly
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v feckém prostiedi od pfelomu 3.2 4. stoleti a zahy byly prekladany ta-
ké do latiny. Latinské legendife se ojedin€le vyskytovaly od 7. stoleti,
postupné jich piibyvalo.Tato tvorba vyvrcholila po poloviné 13. stoleti
ve Zlaté legendé dominikina Jakuba z Varazze.

V cirkevnim prostiedi vznikala vSak i dila vénovana univerzalni, na-
rodni i lokdlni historii. Cirkevni instituce byly po dlouha staleti jedinymi
zaFizenimi, kterd mohla poskytnout vhodné podminky autoriim historic-
kych (a vibec literdrnich) dél k jejich praci. Naprosta vetsina historikt
také po cela staleti nachdzela uplatnéni v cirkevni spravé.V prvnich sta-
letich stiedovéku byli autory historickych spisi, stejné jako legend, pre-
deviim biskupové: Hydatius, Reho# Toursky, Frechulf z Lisieux, v i
$i 0 néco pozdéji Thietmar Mersebursky nebo Ota Frisinsky, ktefi
méli k této ¢innosti potfebné vzdélani, mohli vyuzivat knihoven a archi-
vit, méli piistup k politickym informacim. I v dobé, kdy jim jejich ufad
nedovoloval vénovat dostatek ¢asu studiu a psani historickych dél, pod-
nécovali k této prici osoby ze svého blizk€ho okoli. Kanovnici kapitul
biskupskych kosteli vypravéli o osudech a zasluhiach svych biskupt
a déjinach diecézi, jindy o cinnosti panovniki, o déjinach narodi a statd.

Konsolidace klastert, jeden z dusledkt reformy cirkve a vzdélani za
prvnich Karlovct, vytvofila podminky pro péstovani historiografie také
v klasternim prostiedi. Zatimco dfive vystupovali mnisi mezi autory
historickych dél spiSe ojedinéle - vyraznéji pouze na britskych ostro-
vech, kde se udrzela pomérné vysoka urovei vzdélani bez vyznam-
né&jsiho pierudeni - od 9. stoleti stale Castéji pisi nejriznéjsi spisy s hi-
storickymi niméty. Z pera mnichi riznych klastertt pochdzeji dila
biograficka jako Gesta Dagoberti neznamého mnicha svatodivissk€ho
klastera, Zivotopis sv. Havla (Vita sancti Galli) od svatohavelského mni-
cha, proslulého basnika Notkera Koktavého o (t 912) nebo basen
o Karlovi Velikém (Gesta Karoli) téhoz autora, nejriznéjsi analisticke
kompilace, jaké byly vedeny v 9. stoleti v kldstere Lorsch,ve Fuldé ne-
bo Moissaku, samostatné letopisy jako tieba Andly kldstera sv. Vedasta
u Arrasu, o néco pozdéji kroniky a historie, které psal tfeba opat klas-
tera Priim Regino nebo Richer z Remese. Nejsou zde brini v tivahu
lai¢ti opaté riznych karolinskych klastert, ktefi Zili u dvora a se svym
klasterem neméli s vyjimkou pifjmi, jeZ jim odtamtud plynuly, nic spo-
le¢ného. To se tyka tieba piitele Karla Velikého a otce jeho vnuki
Angilberta a jeho syna Nitharda nebo jednoho z nejvétsich ucenci ka-
rolinské doby Einharda.V nasledujicich stoletich autort, ktefi nachaze-

li zaopatieni v klasterech riiznych fada, piibyva, pfesto Ze ne vsechny
fady mély k historiografii stejny vztah.
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Ackoli naprosta vétsina stfedovékych historikt po cela staleti pocha-
zelf:l z monastického prostredi, vlastni déjiny kldsterd se az na vyjimky
opjevuji pomérné pozd€. Mnisi psali od nejstarSich dob bézné univer-
zalni dé€jiny, dé€jiny ndrodd, panovnikt a stitd, jen vyjimecné déjiny své-
ho klastera. Zvlasté€ predstavitelé rodinnych panovnickych klasterd, kte-
i jako radcové a diplomaté také zasahovali do stitni politiky, byvali
autory dé¢jin statu. Klasicky priklad v tomto sméru poskytuji mnisi
kapetovského rodinného klastera sv. Divise nebo klastera sv. Albana
u Londyna, kde také bylo pribézné obsazovano misto oficialniho kro-
nikafe nebo historiografa.

v °zélpadni Evropé se déjiny klastert, vétsinou ve formé gest jejich
opati, objevuji zprvu jen ojedinéle. Zaklady tomuto typu historického
spisu polozil Beda Ctihodny svou Vita abbatum Benedicti, Ceolfridi
Eosterwini, Sigfridi atque Hwaetberbti sepsanou po roce 716. Sna(i
nejstarsim dokladem klasternich déjin na evropském kontinenté jsou
gesta opatli klastera Saint-Wandrille (Gesta abbatum Fontanellen-
szurr/z), sepsana nékdy mezi léty 830 - 867.Ve vétsi mife se vlastni klas-
terni analy, gesta a kroniky objevuji asi od 11. stoleti. Nebyly pouze vy-
razem sebevédomi instituce, dokazovaly predevsim jeji prava, pripadné
propagovaly kult mistniho svétce. Neoddélitelnou soucasti klasternich
dé€jin byly listinné texty, pravé i falza. Neziidka pfipominaji nékteré ¢as-
ti/téchto spisu spiSe kopiaf se spojovacim textem (,/istinnd kronika®).
Timto zpusobem sepsal tieba mnich opatstvi Saint Bertin v Sithiu
v Holandsku Folcuin v 10. stoleti ,déjiny“ své instituce (Gesta abba-
tum Sancti Bertini Sithiensium). Nékdy je alesponl vyklad o zaloZeni
klastera psan listinnou formou nebo je v tivodu kroniky opsana zakla-
daci listina. Casto jsou déjiny klaStera svaziny s zivotopisem zakladate-
le a osudy jeho rodu, pfipadné piechizeji v déjiny SirSiho teritoria.
Charakteristicky pfiklad poskytuji Pegavské ancdily. Zivotopis a gesta za-
kladatele klaStera Viprechta Groj¢ského a genealogie rodu se v nich
tera. Iiohnuté osudy zakladatele klastera a jeho politicka tloha v déji-
nach fiSe propiijcily analiim po jistou dobu i charakter fiSskych déjin.

VPookud byl zakladatelem klastera panovnik, mohly klasterni déjiny
prertst zcela v d€jiny stitu nebo jeho panovnikt. Tak kronika kldstera
S‘zvmona a Judy v Goslaru popisuje Ciny némeckych panovnikd, hlav-
né vsak ty, které sméfovaly ku prospéchu klastera. Zbraslavskd kroni-
kfz, v prvni redakci vlastné legenda o zakladateli klaStera, byla piepraco-
vana v Siroce koncipované dé€jiny ceského statu, pfesahujici nejednou
jeho hranice.
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Protoze déjiny klastert byly nerozlu¢né spojeny s de:vjiI}avr.ni osidler}i,
byla ¢astym predmétem klasternich déjin také koloniza¢ni ¢innost (Hir-
sau, v Ceskych zemich Zdar nad Sdzavou). L S

Jiné klastery psaly své ,d¢jiny* jako propagaém.splsy, aby Qflt:}hova-
ly poutniky a slouZily jejich pouceni. Takovéto spisy se hemZi Zazrak}f
a nejraznéj$imi nadpfirozenymi jevy, jako tieba francouzsky psany
Roman Du Mont-Saint-Michel Guillauma de Saint-Pair. “

Vedle nejriznéjsich déjin jednotlivych klastera a opatstv.i/ se zdjem
historikt obracel i k déjindm cirkevnich #ddii. Ty se odrazeji v univer-
zalnich i lokélnich historickych spisech z pera nejriznéjsich mmvc.t'lu,
ale byvaji pojednany i samostatné. Pfitom mohou, pod(')b_n(? jako dé&jiny
narodd, vychazet z univerzalnich déjin. Tak pojal dor{nmk/an Bveirnard
Guy ve svych Flores chronicorum déjiny dominikanvszcehO, ravc}uv./Se
zna¢nou uplnosti a pfesnosti v nich spojil d€jiny papezu a cisafli fim-
skych, podobné jako byly obsazeny v kronice Martina Opzleskel}o,ese
seznamy biskupt limogeskych a toulouskych hrab%t, s 9e]manvl.1 raz-
nych francouzskych klastert, déjinami dominikanského r'adu a ZlVf)tO~
pisnymi poznimkami o muZich, které pro jejictvl ctnosti ne}?o v§do:
mosti povazoval za ozdobu fidu. Dilo pfedniho predstay1tel§ ‘radu, jenz
hrélo vyznamnou tlohu v boji s kacifstvim, samotného 1nkv121t9m aau-
tora proslulych instrukci pro cleny Svat€ho tribunalu, obsahuje nejen
pozoruhodné informace o bojich inkvizitorti s obyvatelivLanguedoku,
kde Bernard Guy puisobil, ale také ,poskytuje vse, co je tfeba k odsou-
zeni inkvizice®. 4 Ll

Mezi specidlnimi spisy vénovanymi déjinim fadu jsou ne]pocegr}e]{
zastoupeny dé&jiny fadu némeckych rytifa. Byly vffvzgamnpu s,voucasg
ideologické propagandy jak uvniti fadu, tak i na Verejnvosu. Pocet znd-
mych dél odpovida potiebam fadu, jehoz predpisy Vyzadf>valy kazdo-
denni pred¢itani literatury, které meélo povzbuzovat vesmes negramot-
né ¢leny fadu a dodavat jim odvahy k boji. o

Historiografie slechty, jejiz zarode¢nou formou byly nejspise geflealoj
gické zaznamy, byla privodnim jevem tvoriciho se historigkeho Yedorm
této spolecenské vrstvy. Jejim predpokladem byla feudahzac? slef:hty,
proces,v némz Slechta ziskala do dédicného drzeni po/zemkovy ma]etel.c

a spojila jiz v nékolika generacich své jméno s rodovym hr/adem./ Z pri-
mitivnich genealogickych zaznami, jejichz pocatky lze v Zap'adn} E_vro-
pé sledovat asi v polovin€ 10. stoleti, vznikla pozdé€jsi dynastz.cka histo-
riografie. Méla nejcast€ji formu gest nebo kronik a /zvprawldla kladlg
velky diraz na genealogii. Ve svych pocitcich byla klastermfn déjepi-
sectvim, zihy se vSak osamostatnila. D&jiny slechtickych roda byly ur-
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Ceny predevsim laickému Slechtickému prostiedi. Mély dolozit staroby-
lost, vyznam a zasluhy rodu a jeho pfislusnikti a jejich pravni naroky.
Zaroven musely vyhovovat vkusu svého publika. Oba pozadavky spliio-
valy nejriizné€jsi povésti a anekdotické piibéhy, které zaplfiuji nékteré Sle-
chtické ,dé&jiny*, jako tfeba oficidlni historii hrabat z Anjou (Gesta con-
sulum Andecavensium) z 12.stoleti. Pravai naroky byvaly opét doloZzeny
listinami a listy v doslovném opisu nebo jen volné reprodukované v tex-
tu. Spolecenské i politické ambice nékterych rodi byly vyjidfeny - sku-
tecnymi i fiktivaimi - souvislostmi rodové genealogie s genealogii fran-
skych kralt (brabansti vévodové, Welfové, Zihringové atd.) Jen zcela
vyjimecné vénovali historikové slechtickych rodt pozornost také otiz-
kdm hospodatskym a spravé panstvi. Vzacnou vyjimkou jsou dé&jiny hra-
bat z Guines (u Calais) od knéze Lamberta z Ardres (Lamberti
Ardensis Historie comitum Gbisnensium),kde autor kromé jiného bar-
vit€ popsal priabéh kolonizace i prici prostého pracujiciho clovéka.
D¢jiny Slechtického rodu mohly prertst i v dé€jiny (nebo genealogii)
Slechty Sirsiho tzemi, jako tomu bylo tieba v Chronicon Hanoniense ze
druhé poloviny 13. stoleti.

Od konce 11. stoleti hospodarsky vyvoj v nejrozvinutéjsich oblastech
jizni a zapadni Evropy vedl k vytvofeni méstskych obci. Sebevédomi
méstant opirajici se pfedevsim o jejich ekonomické postaveni se odra-
zilo i v historiografii. Predstavitelé mésta, méststi farafi a pisafi nebo
spravci $kol zapisovali diilezité udalosti méstského Zivota, vyjadiovali
své stanovisko v politickych sporech a vile¢nych konfliktech. Méstské
déjepisectvi vzniklo nejdrive v oblastech s nejrozvinutéjsim méstskym
zivotem, tam, kde se jiz vytvoril méstsky patriciit a mésta vybudovala
samospravu. Proto se prvni historické spisy objevuji od 11.stoleti v ital-
skych méstskych komunich, v Mildné, Lodi, Pise a Janové, mezi jejichz
obyvateli se nejdfive projevoval pocit sounaleZitosti, méstanké uvédo-
méni i pravai védomi.V zidpadni Evropé vstoupilo méstanstvo do poli-
tického Zivota pozdéji, proto i méstska historiografie zde vznikla s ur-
citym zpozdénim.V Anglii se prvni méstska ,kronika“, ve skute¢nosti
gesta predstaviteld mésta, objevuje v posledni ¢tvrtiné 13. stoleti (Fitz-
-Tedmarova Chronica maiorum). Do 13. stoleti nejspise sahaji pocat-
ky méstského déjepisectvi také ve Francii. RovnéZ v Némecku, kon-
krétn€ v Poryni, Ize prvni stopy méstské historiografie zaznamenat
v této dobé€.V zaalpskych zemich vsak rozkvét méstské historiografie
nastal aZ ve 14., a hlavné v 15. stoleti.

Nejstarsi dé€jiny mést mély vétsinou formu andlid. Analisticky byly
zpracovany prvni dé€jiny italskych mést ve 12.a 13. stoleti, podobné vy-
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padaly zfejmé i nejstatrsi méstské historické spisy ve Francii, stejnou
podobu mély Londynské andly ptipisované Andrew Hornovi z prv-
ni poloviny nebo Zitavské andly Jana z Gubenu ze druh€ poloviny
14. stoleti. Nékdy byly déjiny mésta zachyceny jako gesta méstskych
afednikt. Tak vznikla vétsina londynskych oficialnich méstskych ,kro-
nik“ nebo néktera historicka dila mést némeckych, kde se gesta ziejme
vyvijela z genealogii patricijskych rodd (napf. Magdeburger Schop-
penchronik ze druhé poloviny 14. stoleti). Existovaly vS$ak i skute¢né
méstské kroniky. Jinou formou méstskeho déjepisectvi, spise vsak ,sou-
kromého*, byly deniky méstani, znamé hlavne z Francie.

Déjepisectvi mést se v jednom sméru vyrazné lisi od cirkevniho dé-
jepisectvi a déjepisectvi slechty. Znalost ceny pené€z a vyznamu obcho-
du, zajmy tak odliSné od zajmt aristokracie, pronika i do historickych
spisti psanych méstany, a to nejen vlastnich déjin mést, ale i d€jin uni-
verzilnich a narodnich, k nimz se zdjem méstského patriciatu obracel
nékdy dfive nezli k d€jinam samotného mésta (Jans Enikel).V déjinach
mést je vénovana mnohem vetsi pozornost hospodafskym otdzkam nez
v jinych oblastech stfedoveékého déjepisectvi. Obchod je nejvetsi sta-
rosti piedstaviteléi mésta. Politické udalosti autofi vétsinou nahlizeji
z méstské perspektivy. Zivot ve meste, méstské pravo, méstska privile-
gia, stavebni promény meésta jsou dtilezitéjsi nezli panovnicka politika,
pokud se pfimo nedotyka zajmi méstkého patricidtu nebo té skupiny
obyvatel mésta, v jejimZz zajmu konkrétni dilo vzniklo. Na druh€ stan¢
ma déjepisectvi mést a mestant nékteré shodné rysy piedevsim s dé-
jepisectvim $lechty. Podobné jako déjiny Slechtickych rodu byly i déji-
ny mést urceny hlavné laikiim.Tomu byl ptizptisoben i jazyk téchto d€l.
Naprost4 vétsina déjin mest byla napsana niarodnimi jazyky. K dé€jinam
mést se vztahovaly i povésti a bdje o jejich vzniku a ptvodu i spekula-
tivni etymologie, které mély ukazat starobylost mésta a slavn€ho ,za-
kladatele*: Remes odvozovala sviij pivod a nizev od Romulova bratra
Rema, Trevir od Ninova syna Trebeta, Benatky zaloZili, alespon podle
Benditské kroniky Martina de Canale (t po 1275), uprchlici od Troje.
I sebevédomi nékterych méstant vzrostlo natolik, Ze ve snaze vyrovnat
se §lechté ,nalézali“ také proslulé piedky.V 15. stoleti jedna kolinska
patricijskd rodina odvozovala sviij ptivod od cisafe Trajana, dalsich pat-
nict se povazovalo za potomky Rimant, ktefi pfisli do Kolina za
Trajanovy vlady. Lidova i u¢ena tradice mohla nahradit i déjiny zcela ne-

davné, nemél-li autor jiné informace nebo nepovazoval za nutn€ na-
mahat se studiem prament (pafizské Les aveniures depuis deux cent

ans z 1. 1409).
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"/Fot?. yée ovSem neznamend, Ze neexistovaly relativné objektivni mést-
ské de]}ny, jejichz autofi odpoveédné zaznamenavali prozité udalosti ne-
bo zpravy svych pramend, Casto ufednich pisemnosti méstské spravy.

VS“VC h1§torﬂ<y nalezly ve stfedovéku i nejriznéjsi uddlosti evropskych
de]zf. Vyznamnou roli sehrila historiografie v boji o investituru, kdy
v mife do té doby nevidané vystoupila do popiedi stranickost au,torﬁ
H1§tor1kové stejn€ jako politikové a ideologové obou zapasicich straﬁ
ustlovné shromazdovali argumenty, aby podpofili a zdtvodnili politiku
SV€ strany. Oblibenym tématem duchovnich i laickych autort byly kii-
Zové vypravy. Historického zdvodnéni v samostatnych spisech se do-
stalo tfeba dobyti Skotska. Siroky ohlas v déjepisectvi mély vilky proti
albigenskym, stoleta vilka nebo husitské valky.

Nak’onec zbyvaji texty, které jsou jiz na okraji déjepisecké cinnosti
a ktcr(? by bylo mozno nejspise nazvat déjepisectvim soukromym nebo
osopmm - autobiografie, paméti a deniky.Tyto spisy jsou vyraznym
projevem os?bniho sebevédomi autort, jejich potieby sdélit své nazo-
Iy a uveést sve osudy jako priklad jinym, pfipadné zaznamenat to, co au-
tor p'rozﬂ, pro pamét pristich generaci, neziidka také dodateétié zdt-
qumt, obhgjit nebo alesponi postavit do lepsiho svétla své postoje
a/]ednéni. Tyto snahy souviseji samoziejmé se spolecenskym postave-
nim autora a jeho vzdélanim. Autobiografie Guiberta z Nogentu (1053
-V11’24), spis kolinského Zida Judy - Hefmana o jeho konverzi ke
lfref.fanswi (okolo 1128), vlastni zivotopisy a zrcadla panovniki, pamé-
ti 11§31§tn£kﬁ kfizovych vyprav nebo stoleté vilky, deniky §léchtic1°1
a mestanu z konce stredovéku, jsou produkty své doby a spolecenské-

ho prosti‘edi, zachycuji soudobé udalosti, zdjmy a mySsleni svych autort
a vyznamné¢ odraZzeji mentalitu stfedovékého ¢lovéka i tehdejsi dobu

‘ Tato mnohotvirnost historiografickych dél ve stredovéku uzce so‘u-
Vlsel? s politickym vyvojem i se spolec¢enskymi, ekonomickymi a kul-
turnuvm /podminkami prostiedi, kde vznikala jednotliva historicka dila.

K/azdy.z historickych spisti vznikl ve specifickych podminkach.Ty se
také pro;evuji v jeho pojeti dé€jin a v jeho charakteru. Rané stfedoveéké

kroniky a legendy, které se v obdobi utvifeni feudalnich vztahti snazi
pf'os?dit a upevnit kiestanskou ideologii a kiestanskou moralku, podat
korestanské pojeti déjin ,svéta“ a ukdzat misto tvoficich se nérod{"l a sta-
v gnivcrzélni krestanské historii. Zajmy statu a cirkve se uzce proli-
naly i v karlovském obdobi. Klasterni i oficiézni analistika oslavovala
kgrlovskou dynastii a odrazela vznik karlovského impéria, a nakonec
i )eho.rozpad. Obdobi feudilni roztfisténosti bylo v déjepisectvi cha-
rakterizovano fadou teritoridlnich a lokalnich spist. Historiografie pii-
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tom pribézné reagovala na aktualni otéz‘ky ’doby./BO]' o invqstituru po-
stavil pfed historiky problematiku politického zipasu mezi strar{afné.
V dobé kifzovych vyprav autofi obhajovali nebo gaop/ak krmz/ovqh jed-
nani jednotlivych skupin, pfipadné glorifikovali své VlaEstm zasluhy
nebo zasluhy svych pfedstavenych. Promény spole_(/:enskyi?h avekonf)—
mickych podminek, stiidani panovnickych d}/fnastn, /popnpavdfi VZnil.(
novych nirodd, vedly ke vzniku nove, upraven¢ a novym pomérum pfi-
zpusobené narodni historiogafie, ktera mela/ vylicit puvgd r/laroda v no-
vych souvislostech, zdivodnit naroky noyych pan(v)vmcl.qrch rodu' na
vladu a privo aristokracie na jeji postavent ve spolec.nf)/su./V C§ntfahvz.o-
vanych monarchiich vzniklo z této historiografie ofzqalm s/tatn.z déje-
pisectvi. Konflikty uvnitf spole¢nosti i meozi jedpot}wyrm staty si vynu-
tily vznik utoc¢nych i apologetickych spisu, v rvnc/hz flebyl/y vzicné ani
projevy stiedovékeho nacionalismu. Upevnf:n} onektery(:h {gst1tucv1
2 tvofici se kolektivni sebevédomi jejich prislusniki vyvolglo v zn/fot fle-
jepisectvi téchto zafizent, jehoz hlavnim cﬂ/e.m. /byla obf}ajf)'t)a pr.?lvmch
néroki instituce a jejich ¢lend, zdivodnéni jejiho poslani i glorifikace
jeji cinnosti. :
]qiﬁ(lglem stiedovékého déjepisectvi nebylo podavat objekti\fm, fa.ktvo-
graficky spolehlivé udaje. Ackoli autofi t?ez (?stychu prohlasovali, ze
nehodlaji psat nic jiného nez pravdu - hzstorza€ sunt res verae quae
factae sunt (Isidor Sevilsky) - byli tomuto pozadavku casto znacne
vzdaleni. O vérohodnosti svych prament zpravidla nepthyboxal1,_op1-
sovali udaje predloh, dopliiovali je o ustni tl.'ad%avr.lebo si ‘{ymys{eh no-
vé. Z pramenu cenili nejvyse to, o sami Vlde!l, /Vlastm zkusepczs‘;
Nepochybovali vsak ani o tom, co slyseli, o zpr/avach '(snad) odityc
svédki. Spravné a pravdivé bylo, zpravidla bez vyhrad, i to, co jiz bylo
< napsano. e
nels(gzdoxlf)éci historikové psali o tom, co sami povazovali za dul?zm:, co
vyhovovalo koncepci jejich dila, pokud néjakou rr}éli, aco tak/e mohI?
zajimat piedpoklidané publikum. Spolecenské p(/)‘stavenvx autoru
i okruh ¢tendit a posluchac¢t tak vymezoval i oblast. zdjmu stredovekve-
ho déjepisectvi. Jsou to piedevsim politic/ké udélczsuz ¢iny a osudy s/v'et-
skych a cirkevnich kniZat, Zivotopisy a zasahy sv?tcu, osudy vlastn; in-
stituce a jejich pfedstaviteld, nekdy zpravy meteorologické
a astronomicke. s pLa
Stiedoveky historik sice ¢asto zdlrazioval, ze pise pro pouceni bu-
doucich generaci, niyslel vak pfedevsim na své sou(‘:astl/lky K nim se
obracel v pfedmluvé svého dila, jim byl urcen 14?0{9g1cky obsvah spisu,
pro né také mély myslenky, které chtél autor vyjadfit, smysl. Predevsim
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sv€ho soucasnika chtél ovlivnit, poucit a pobavit. A posledni zamér ne-
byl v Zadném piipadé bezvyznamny.Vzdyt historie byla také (nebo pie-
devs$im?) vypravéni, vypravéni o minulosti - narratio rei gestae.
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STREDOVEKE NARODNI
LITERATURY

Motto:

Jizt mne v$é radost ostavd
(Zavisova piseii)

vahy o smyslu a poslani stfedovéké kultury, sle-
dovani jejiho slozitého a proménlivého vztahu
ke spolecnosti, kterd ji vytvarela, i zamysleni nad
piekvapujici zivotnosti nékterych intelektudlnich tradic a estetickych
norem, jez se vyrazné prosadily pravé v obdobich, ktera tak radi z po-
hodlnosti nazyvame temnymi, nemohou dostatetné nepiipomenout
zdsadni vyznam stiedovéku pro existenci ndrodnich literatur, pro
rozvoj moderniho pisemnictvi. Toto tvrzeni se snad muZe zdit nadsa-
zené€, vime-li jiz, jak urcujici vyznam pro vSechen intelektuilni Zivot ve
sttedoveku méla latinskd knizni tradice. Nejde vsak o efektni nadsazku.
Stredoveké pisemnictvi mélo od 8. stoleti, kdy se zacinaly objevovat
prvni pisemné projevy v domdcich jazycich, dvé tvafe. Jedna formulo-
vala latinsky, druhd se vyjadfovala v nirodnich jazycich. Co znamenala
tato nova situace pro dalsi duchovni vyvoj v Evropé, jaky byl vztah me-
zi obéma?

Nalézt odpovédi neni snadné. Je vak nesporné, Ze teprve stiedovéka
spolecnost poloZzila zaklady pro vyvoj literatur v narodnich jazycich, 7e
teprve tehdy se vytvofila situace pro uplatnéni literatury na $irsi spole-
censké zakladné€, pfedstavované okruhem svétskych feudald a pozdéji
meéstanstvem. Musime si v této souvislosti uvédomit jedno: Dosud zela
nepiekrocitelnd propast mezi Gstni slovesnosti a pisemnictvim, pouzi-
vajicim spisovné latiny. Narodni literatury znamenaji proto pro dalsi
kulturni vyvoj zisadni pfevrat v tom smyslu, Ze se zrodila nova vrstva
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