
smy lu jsou jednotlivé cesty podez elé; at žijí rozcestí.37 p íběhy musejí
b, t znovu p ipuštěny: dob e myšlené je napril vyprávěné; kdo cňce mys-
let ještě lépe, měl by asi vyprávět riplně: filosofie musí smět opět vyprávět
a za to - p irozeně - musí zaplatit: musí uznat a unést svou vlastní kon-
tingenci. Tir však již ale lze tušit zděšené v k iky cechu a jeho pobou ená
varování: že to znamená relativismus - s oním znám!,mdrisleákem, jímž
je protismyslnost a klam - a že to musí skončit špatně či nedej Bože ve
skepticismu. Byl jednou jeden skeptik, kter to všechno slyšei a necítil
to jako námitku: copak tím asi myslí, mumlal si, když zpozoroval, že
toto varování bylo adresováno jemu samému: ale z opatrnosti si jenom
mumlal - copak tím asi myslí, proč jsem skeptik? I like fallacy.3s Tady
s_t_ojíp a yždyqky mg}]u íq tě jlrra\. vyprávím - jako svého druhu Šehe-
rezáda, která se ovšem nyní vyprávěním musí bránit vlastní smrtelnosti
-, vyprávím, tedy ještě jsem; a tak - a právě tak - vyprávím: p íběhy
a krátké spekulativní p íběhy a_iilé_í&caieké p íběhy a fiIospfli jako
p íběhy a další p íběhy a - když jde o m; tus - p íběhy o priĚ8"i"rr; u
jestli jsem neum el, žiju dodnes,

37,,In d,iesem Sinne ist selbst iler Einfall suspekt; es l,ebe der Vielfall.'' Pro slovní
hŤíčku ,,Einfa,ll" (Ei,n-tall; nápad) a ,Vielfall|' (vtet-Jatl; mnohost, tj. mnoho napadri,
mnoho ešení) byl zvolen uveden1,opisn;y' p ekiad. (Pozn. p ekt,)38Mám rád klam.

26 27

Odo Marquard

Universální dějiny a multiversální dějiny

Dějiny jsou b íliš driležitá věc na to, abychom je p enechali pouz9

bi$gllglt To je myslím o d vod víc, aby zde na univerzitě Alberta
Ludwiga ve Freiburku im Breisgau * jejímž členem mám tu čest bl t jako
její doktor * bylo téma universálních dějin včleněno do studia generale:
jako vskutku interdisciplinární téma.

Pojem interdisciplinarity již ovšem neprobouzí toliko slastné pocity.
Kdo má p íležitost detailně znát okolnosti toho, jak se formuje mínění in-
stitucí na po<lporu vědy, ten ví, že euforie z interdisciplinarity - která ná-
sledovala coby odpověď na kocovinu p edchozí euforie ze specializace - se

sama (p es nepopiratelně driležité v sledky) rovněž již dávno dostala do
Iet zklamaného bilancování. Toto vyst ízlivělí z interdisciplinarity - jež

mriže byt nep ímou šancí pro studium generalis - jistě nepovede k oběto-
vání interdisciplinarity, n brž k její proměně. Této proměně bude patrně
napomáhat to, p ed co by mohla blit univerzita postavena nejpozději
v devadesát; ch létech: !o iqst pre_Mě - která snad
již nebude muset p enášet takzvanl špičkov v zk:l;;,;" do čistě v zkum-
n ch írstavri , n brž spíše p emístí školské írlohy <iolri na ťtroveň college -
s novl,m strukturním určením mal ch oborťt, tj. oborri s jednou profesu-

rou; neboť tak musí patrně dojít - pod dojmem rozdrobování a tlakem
írsporn ch opat ení - k odstranění vnitrooborové diferenciace s násled-

n m _snížením spegializace, což individuálního badatele bude trénovat
,re scňÓ-pnosti pracovat mezioborově bez ohledu na vlastní specializaci:
prvq 4{ qčini
zyláúních 4pi prq_ věci iJtgT,s_pegi+lnÍ : opet stane .l9di .

--Jé to onen jedinec, jenž - coby poutník mezi mnoha světy vědy -
si nadále nenárokuje pouze svrij odborně speciální loveck revír, n brž
nadto ještě obecně platnou pytláckou licenci. Jednu takovou zde pou-

žiji - abych mohl pojednat o svém tématu - již nyní, a !a,k_s_e_budu_
ch*ovq!_zcela iako fiIosof.Jilq gfie totiž nenj sp_ekulaiivním holdingent
speciálních věd a filosof .nPni g,gleralním tajemníkem jejich intelektuální
zast ešující organizace; již vribec není - rravzdory rozší enému p edsudku

- člqvěkem totality, n brž je někl m zcela jin m: totiž - analogicky dob-

rovoln;ím hasičrim (ne tak írpině bez smyslu pro vytrubování) - člověkem



: uJ:hoy pro onen hyperriskantní polodetail, u nějž ostatní vědci dávajíkvrili-scientistické reputaci prozatím p ednost tomu, aby se scházeli cobyp imě eně truchlící společenství pozristal; ch u to*'pripuao, zu J. no.o-fovi něco p ihodí p i zpracovávání takového poloaátaitu: f,lggql_jenžjiž 4etj expertem na cglek. :i9 spíše stulrl@
dyo in-ík pr.9 nebezpečnÉJíci" Té*" *.ir,*rffiiltiver-
sálních, jeŽ je v jiné tóňirrě doprovázejí - je právě iur.ouo,, .r.t""pur.ro,,věcí,.Proto-je zcela pochopitelné, je-li v ieto rrao p ednášek uy.lá., do
Prvrrí linie filosof,1 aby vyzkouš el,, zd,a člověk p i likvidaci této brizantnírilohy vyletí do povět í - p irozeně p espolní filosof, neboť s domácími
se. musí šet it. Akceptuji tuto roli; v jejím smyslu zde v následujícíchpětapadesáti minutách p ednesu čty i i<apitoly, iez 3sem "uJ"prri t"r.to,
1.. Stadia pro8ralnu universálnícir áo;in; z. xorrr..*ir*";;;'ňení; 3.Chvála setrvačnosti; 4. Chváta pestrortÍ.

četné p íběhy světa - se již dávno ocitla v krizi a vedla ke krásn m
a vznešen;ím rozporrim: počínaje Burckhartdov mí Weltgeschichtliche
Betrachtungen p es Spenglerovu ,,srovnávací kulturní morfologii" v [/n-

tergang des Abendlandes sjejími odbočkami do teorie kulturních cyklri a
závislostí na strukturalismu až po šetrná stanoviska, která světové dějiny
redukují nap . na ,,světové dějiny několika detailri",a jak se o ně poku-
sil Arno Borst v Der Turmbau zu Babel, Současn; stav krize definice a
aporetické situace universálních dějin dokumentuje sborník Ernsta Schu-
hW t;',oa,, je di ags*o_.ji}9y_4no několik ap ori í ;

rozhodující - domnívám se --jssup iía . uj$"lgt} _tn FiTlbělrT*',o kon-
ceptem linearního pokroku , \_úqlll3fuí11r_ bodem v eviďpskěm vl voji:
k tomu se vrátím později. Schiller - stejně jako po něm ještě Hegel a
Marx - tyto potíže neviděl: navzdory zevrubnému etnologickému zpra-
cování a popularizaci zpráv z objevitelsk ch cest právě v 18. století, a,,
p esto, že kat_9g_o_rick_ _rppcraltr,vre své slavné ťrčelové formulaci roy- | |

néž zakazuje,v ri{e.qtl_.z*_ďiíwji,:qtl__ .||
zhotovování dnešlq. a. jqkés,! .P,r;,dqup_í děii_p!é._do\9nalos!i a upír4t jim lI
aĚjr:rqg_:?4y:lpsHlep!]l &Au{t,alitě. Schiller _ poněvadž tyto potíže \
ještě nepóciťuje - definuje tedy universáIní dějiny p ed krizí jejich de-

finice tak, že - jak vypl vá dejme tomu z Koselleckov ch anal z dějin
pojm - resumuje to, co od poloviny 18. století, hodno sedlové doby 6

- podporováno souběžn m vynálezem filosofie dějin - vznikalo počínaje
Voltairem a T\rrgotem p es Schlózera a Kanta: ,,histoire générale" neboli

,,universelle", ,,obecné dějiny" neboli ,,světové dějiny", ,,obecné dějiny ve

světoobčanském ohledu", čili -iak poté praví Fichte: jako ,,pragmatické
dějiny lidského ducha" - universální dějiny: @

universáIní že veškeré obr
vjg{,err.yjedly_j d1".é!_ě,jiplppttgLl1-_p*I]ap]!9!1_1td lyl_Na tuto de-

finici se musí odvolávat diskuse o universáIních dějinách i dnes, neboť

4A. Borst, Der T\rmbau zu Babel. Geschichte der Meinungen iiber Ursprung und,

Vieffalt der Sprachen und Vólker,4 sv., Stuttgart 1957 an., sv. 1, s. t2,
5E. Schulin (vyd.), I}niuersalgeschichte, Kóln 1974, zvl. s. 32 an.
6,,Sedlová doba", v otig. Sattelzei, metaforické označení doby írpadku evropské

kultury a zvl. šlechty zhruba v polovině mezidobí mezi anglickou (1688-1689) a fran-
couzskou (1789) revoluci (pozn. p ekl.)

._^t. 
Stlllryrygq+:*Wa!ňpb aějln. V roce francouzské revoluce,1789, měl tr}iedrich Sctriltei].1ene svoi nástupní p ednášku "óo ".ru-menají universáJní dějiny a proč se studují?'',' :.z "urJ"""rl tJi, ,r.riversální dějiny - nic pro ,,chleba ské učence'i3 -.iro- ,g.i p." ,lrro"er.us filosofick; m myšlením'', jelž ,,z celkového souhrnu* ,,událostí'' v do-savadním běhu světa ,,vyzdvihne ty, které podstatně ovtivnily dnešnípodobu světa a stav současné generace'',;enZ tedy definuje áOjirry pro-st ednictvím jejich vztahu k současností a 3e.lictr tuao..iňo "ii.l. 'i*vnáší ,,jak si rozumovl ričel do chodu světa a teleologick princip dosvětov ch dějin", které nás proto ,,chrání" - domnívá ..-s.t itt., - ,,p edp ehnan m obdivem ke starověku a p ed dětinskou tourro, po zašl; chča,sech", neboť - tim, že,,p ivykají tloveu na to, aby se chápai v jednotě

s celou minulostí a aby se sv mi klíči chvátal do vzááIené uuáou*orti*

- obecn ch, světov ch dě-
lJak napsal u ,o." 1961-u Propyltien Weltgeschichte, vyd. G. Mann a A. HpuB,sv. 1, s.33-86-H. Plessner, ,,Die Froge nach ier Conditior"*;*oir-rnoJu otistonov: H, Plessner, Gesammelte.S:h:*"vyd. G. Dux-, O. Marquard , n.-Štttu-,ra, ,u.8, FYankfurt a. M. 1983, s. 136-217,
'F, Schiller, Siimtliche^Werke, sekulární vydání v 16 svazcích, vyd. E. von derHellen (ad.), Stuttgart tSon-tOos, sv. 13, s. S:z[.
"Brotgelehrte, chleba skly' ť:l":, tj. pouze o v; dělek usilující člověk, pro nějž jevěda zdrojem obživy (pozn. p ekl.)

universáIní

právě nyní jsou sepisovány
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doposud nebyla opravdu uspokojivě a za obecné shody nahrazena. Její
, j?k ,9 domnívám, dvěma stadii, stadiem írtoku a

stadiem nutné obrany.
Agresivní stadiul4, stadium ritoku - inspirováno tou politickou leh-

komys]nosTfiě poiiTicky byla umožněna moderním irspěchem státu tím,
že člověk, kter ze státu žije, sm šlí proti němu - je radikalizací univer-
sálníchdějinvejlosofu,getueN.el$ipe*g?gry!_xi_t_i!LqĚ,ppp_li,_ě$+
lidstva, musí jíp b:t násilně učiněna: p_9lit!q!Y!tJ!e,yla!_e_4qrlep]g9!,
kteréjp_pltptl plkgi, za j_el!ž__gry,cli!p!s=kp11,č; p_ara.l_elní,ak_c_i"p_e_pqklád_al_n_ě-

I4e9k jd aUg111u., jelž*ygpy_qrn q!Ť_e_d$,m qo_14entu..!y_j._]u!vers_{,1ními
dějilqmi jqto_!_!q__tlpp_s_!e_r911alu.ce. Rozhodující trhlino_u v jeho sebedri-
vě e - taktéž rozhodující cézurou filosofie něrrGČŘffiŤmalismu - je sa-
motná revoluce: uskutečnění revoluční filosofie, zprvu ve FYancouzšĚ

!%

revoluci a později v těch, jež následovaly, činí to, co p edtím bylo nadějí,
p áním a očekáváním, p edmětem skutečné zkušenosti a - jelikož, ečeno
s Hegelem, v ní s@,,hrlizou" a revoluce ho-
dinou diktatury - p edmětem skutečnaffiarffir oThází k velkému
zk]amiánírevslučaíbp pěekáyaul Bezprost ední děiinně-fi losofi ckou repli-
kou - vedle objevení smyslu pro nep ímé cesty a okliky dějin, objevení
historické dialektiky - bylo vzhledem k p ítomnosti špatné revoluce od-
p ítomnění dobré revoluce: pro Hggela j9 doblá 1e_voluce !_oliko "ryyglll9e
mjnulá, a ts p,sd_eyšíg_Llapiedppele*d{lí,_Le,í9Jrnace; pro Ma149 j9 {_gbrá
rgv_slll g_!g]itp !9v9!p_99*,b_u:douci, a to p!9,,{9v_9!m_ !a p_ 9sp_ iš_tj,'. p1glgtá -
ski,1g1r_gtqqe. Neboli - pokud vribec nezaujmou místo universálních dějin
teorie írpadku -je ukončena agresivní fáze írtoku: universální dějiny poté
p echázejí ze svého revolučn -filosofického stadia v jiné, drubé stadium.

ladtu.u erelztyní, stadium nutné obrany se - prost ednictvím to-
hoto zklqqrání očekávániblizké revoluce - cestou edq_"",.l{!l9 9&*4_Ějil
v_e,fiIoso$i,p. ír__o_dy stává umírněním u4!y,e3cálT _ct_I dějin ,dq podoby teorie
qvgtgp,e_,^!ro mě je - pravděpodobně pouze proto, že jaksi náhodou tento
írsek fiIosofie dějin zčástí znám - paradigmatick; m procesem Schellin-
giiv pokus započat roku 1797, jenž chce dějiny, v nichž více není pá, y,
zachraňovat spásnou p írodou, která je romanticky považována za lepší
dějiny, a proto musí b; t jako dějiny myšIena: ,,geneticky" jakožto - praví
Schelling * ,,ochromená evoiuce".7 To je - pro kontext universáIních dě-

7F, W. J. Schelling, Erster Entwurf eines Systems der Naturphi,losophie (1799),
v: Siimtliche Werke,2 oddíly ve 14 svazcích, Stuttgart 1856-1861, odd. 1, sv. 3, 1858,
zv]. s. 15 an. a 287 an.

iin - rozhoduiící aktualizační lenkového trenrlu
: popud prrilomu

do kontrastrrltp!éha_a FpSgla s j9_!9 následovníky - jakožto ,,konec
p irozen ch dějin" dan;f krokem k vyvojovému myšiení, pro jehož his-
toriografi ckou etapizaci jsou nejkompaktnější kronikou hesla Wolfganga
Wielanda o stadiích vl voje ve slovníku Geschichtliche Grundbegriffe.8
Tento postup dosáhl tak íkajíc definitivního vítězství y!_aryinqye evo-
lqlní tegrii; ieií*v_Ygbgdl b9__i9á e s dobr rni yyhU.dkarrl
kouší zap_}géd!"jqyšlenku pokro\" t _li:ba"qi"_ ?át9Z9._pos]"4!,hq_
(Ěp]a žp_rp^zig4lrie na teleologii a že se vzdává absolutpích chronologií -
il,spir_si9_b!.Li!.qupjc H_qr}_gtjl ps39 I?)*.py*_Z_!_g9L, gqgai"í s,yglqqe*
jakožto umné nauky q pjp!ryevg,l1, \!elqv!,asťi vychi,_a_ují p_rávo silněj-
šího a zčásti pojímají,x ligr-Jirlsíre z universáIně dějinného rihlu jako
pokra, ování p irozené evoluce za použití civilizovanějších prost edkri.- 
Toto stadium universáIních dějin tedy začíná byt akutní tam, kdelg_za- \ ou\

potebíblízk@abylidéneskIouziinašikmépIoše
pesimistick ch teorií ripadku -_Qďsunovat do dalek;fch evolučních očeká-
vání, a to - ve stáIe kratších irt.ffi_ bezp esťání: za poslední čtvrt
století'byl ,znovu p iznačn - po zklamání revolučního očekávání sklonku
šedesát ch let * počátek sedmdesát;. ch let: tam se do pop edí dostává -
z universálně dějinného hlediska v znamně * společně s ideou dlouhého
pochodu od instituce k instituci rovněž idea dlouhého pochodu mezi ra-
sami a sociálně evolučními etapami lidstva. Cpbr_uáb.ažka_Zaprlyo,dní
kontepltllltygl a!n:!gh @ryrÝ!3itdd]y*ka4-
jun&uty_ 9_v_9!uÉ! h_gp_o_p_e_p_t_osir_a*e*tiLk!_pšlh_lafu_9p-!198eta_?j!o;try,da
Lo_rp_+_z__e*.a"_ p_ql9bš!9gl9_qdl{Lllqna - teorie qqc!ální gvoluce, jež jsou
rozvíjeny sociologicky * zčástí nav sost abstraktně s orgiemi subtilního
rozlišování a ne bez transcendentáIních mráčkri * a fiIosoficky: p íkla-
dem jsou Luhmann_a !q!qmas. Voment4ně Ztieme - alkl,tétoevolu-
crqnl,_t_i_c"k9" v ée druhého,
civilizovaného sog!álnihq darwinismu.

2..šoníormismus urachlení. Co jsem zde takto pouze naznačil, z\číryó
tedy - opakuji: skvěIe v souladu se sedlovou dobou - v pplpyiuě,18. sto-
letí: od _t_é_doby exjqtují q,$1qlqá}ní děj_r+y:t_einÉq_ě 9 J_q!l9"bg 3!Igg{a!n,

8W. Wieland, heslo ,,Entwicklung", v: O, Brunner - W.
(vyd.), Gescňichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon
Sprache in Deutsch,Land, sv.2, Stuttgart 1975, s. 199-228.

Conze - R. Koselleck
zur politi,sch-sozialen
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Oténka, jež se nyní vtírá, je tato: Proč program universálních dějin vzniká
právě moderně od poloviny 18. století, a proč zůstává nadáIe - jlž vice než
dvě století - aktuální? Má odpověď - sv mi zjednodušeními každopádně
originální - se p inejmenším čiástečně opírá o informace m ch domácích
b žk z oblasti teorie dějin a penátri z oblasti teorie modernity: myslím
Reinharta Kpsel]ecka a Hermanna_Lubhebo, kte í se odvolávají na zobec-
nění tgodrc_k*e _z Burckhardjqy]_a.! -lMeltgesáiskili_.a|]:pÁeirysb,lgg"".
Dějinné krize jňď- diďBiňt<trardta - ,,zrychlen mi piocerv _r,mpsl_erni

- &t je tudíž zapot ebí tam, kde se celkově stane dějinnou kriŽÍ]chá-
pat celkově jakq zrychlg+Ýjlqc s.l Roste rychlost jeho proměny*_tgq,49,
jeho ino,,^cg a, zast3áyání vzrristá, raza^nce jeho komplikovanosti nabyvá;
tempo změny životních vztahri odukce

. cizosti - stoupá; vše plyne, a io stále rychleji. To vyžaduje "ffijěnizvládnout, Má t eze j e t at o : uli ver9_ál.!í _d.ěiby_ ;* sp uš!ěné fi ]qqqÉr_dát!
al9y9bĚ!Ěredtgli"_qy_uílgbe*9y9lq-"}š_!gnp:rgyglé* jpglg&us-em
o_ !yl4q$lt!_uly9bl9g_p qr,nq qi \odqlJLisryu."ttty hle"í. .P omn ívám s e, ž e

se to jeví na nejméně čty vlastnostech, jež universálním dějinám náIežejí
a na něž zde chci upozornit čty mi (a-d) krátk mi odkazy.

f,a) K universáIním dějinám - revolucionistick m, jakož i evolucionis-
tick; m - ná|eží jako premisa pozitivní ontologlcká hodnota proměŇ
Jg ']!LJ" ne@ckorr bonitu měla v o edmo-
derní traficitoliko qe_41ělqost: to, .o n"ffi.-==;-
se seb ou ; a proměnlivost platila ontologicky;za_zlgzalBl_u{r_q9l aphy-
sicum. Kde se však - jak je tomu od Leibnizovy rheoairee, ,^an:ici

-ňmiérnitu - již zlo nestává v tkou vriči Bohu, je v drisledku toho t eba
p i knout3!5 jež on takto ,,p ipustil", qo_?ilixpí}qfu9tu: totéž platí pro
malum metaphysicum. To se podílí na v_elkém,_m_q,der4_11_repT9?_eqtují_cjm

Drocesu. v němž ie zlo zbavováno svého statutu zla. proto dochází * od
18. století - téžk tomu, že pozitivní hodnotu zísRavá i konečnost, k níž
náleží ontoiogické zušlechtění proměnlivosti, z léjž plyne to, že dějiny
získávají nesmírnou závažnost,, kterou se čIověk p izprisobuje zrychlení
proměn moderního světa. Kde vše plyne, rozplyne se nakonec rovněž tr-
valost jako ontologické mě ítko a ontologicky pozitivní se sta,ne proměnli-

, vost, nejd ív iako pokrok a v voj. Z nouze proměny se stane ctnosi?ějnr
a universální ctnost universálních dějin: po!99c,í}opfermisnru*urychlení.

9J. Burckhardt, Weltgeschichtliche Betrachtungen,vl Gesammelte Werke,Basel,
Stuttgart 1955 a n,, sv. 4, 1970, s. 116 an.; srv. R. Koselleck, Vergangene Zukunft.
Zur Semantik geschichtlicher Zeiten,Frankflrt a. M. 1979.

b) K universálním dějinám - zvláště k filosofii revoluce - dáIe náIeží,
že malum metaphysicum proměnlivosti - která znamená též pomíjivost
-, jež získalo pozitivní hodnotu dějin, vykazuje ještě _dolatelqg_q !_onitu:
neboť - zdá se - ql._9_p*o_1rr].i,i,v^9.[,.?ezuql1re_pqlsiily9 !_?!e_g_plgť9_úL
je teprye ys,l$ltk]r{o_brcp: díky tomu je - ve smyslu pokrokového do-
datečného urychlení - zapq_tfebí, abl qe Z, hledr.oka_uuiversáIních dějin
pqrr_ ilvq_pt uyitg,_lq ap,!9_t9vql4. Proto se - pomocí stupňování tempa p i
dokončování dějin - hledá stále menší odstup mezi současnou situací
dějin a jejich naplněním; a nejmenším odstupem mezi oběma je - jak
se to jeví - rey9_lq,cqi taj_e_pgkl l,,s_ ,
posledního z]a, defi nitivně zbaveného statutu zla. Metafyzieke.ult.rázlo
se stává d4in.]ím srrLerdobrem jako1lo s!qkq!q_,dq naplňujícího konce

d_ějjr,r, jgnž je - pomocí universálních dějin - vychvalován a na nějž se
čIověk p ipravuje._ Z_4_q}.z,9_]r_ty9l_!_q4í.pro.tn_ě_!Lry !!_1y1 gllos_llevoluce:
prost ednictvím konfor4lri_s*Bu*urycllení.

c) K universálním dějinárn - revolitcionistick m stejně jako evoluci-
onistickl m - pat í p esah dq velk ch a stáIe větších časo
p9_c,!up4ěj9_zap.9!Ť9_bj ya!_iqgLelegiti
béh9.,t&p_duJam, kde proměnlivost ziskává pozitivní hodnotu a kde se
rrist tempa mění v historickou povinnost, zvyšují se turbulence součas-

-!o,r s nimiž se lze vyrovnat - jestliže ontologie neměnného už}-óZb- la
svou soudržnost - již jen tim, že se vrátíme k tg4po_rální lranscgndenci:
k minulosti, iež byla sc Lau k j.ec!!n,{ právn_é budou9losli..Aktuá]ní tur-
bulence z?loffičh a
všem snolečních děirn"_ryboť ien tak_ie_ n}_oaÉ_je_ vydržet a zachovat si
írlivěTq_y to, že jsme na tom historicky správně Čí$_lurbu_lentnější_ je 

,

soq!4ffiálurbulens9.1foq:de]šj.,,lr,,gsí b !_d]orbíd*ějirrv, aby.lakqy9u_d :,', \

yg1g!4b9q?dy: vposledku se sahá za dějiny lidstva a evoluce u"St *et o \

života až ke kosmologickému prvnímu t esku, aby__qbpn se utvrdili y t..o.$,

že se - všemu navzdory - nachá_z_íLnc y uplyqrsaUrí]! !.rBld_l,L a správně
v něm pokračujeme. Z nouze aktuáIní iritace se stává ctnost universálně
děiinné celkové orientace: prost ednictvím konformismu urychlení.

d) K universálním dějinám - a právě to je dtivodem, proč je stále
znovu vyzdvihována jejich revoluční podoba na írkor evoluční - pat í
p ekonfuláqíqly_chi9ajjalp_ž_t_o*zátsp dějigné a_varrtgarůr_To souvisí s mo-
derní tribunalizací dějinné životní skutečnosti. Kde totiž - dle myšlení
universáIních dějin - Iidé stáIe víc tvo í své dějiny, peiílraií_od Boha
současně s touto rolí stvo itelri též roli obža]oya!fuhJl9,_odiceji: kde
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nadále existuje zlo světa, spočívá - u tohoto tribunálu, p ed nímž nyní
]idé neobžalovávají více Boha, n brž lidi samotné - vyhlídka na jejich

ruospravedlnění iiž toliko y uiiš!ě!r,ž9-y!níky*p_ice byli lidé, avšak vždy jen
!l1 ,
/,liiní lidé. Na drikaz proto tito jiní lidé, kte í - cobypg@t]i9é v roz-
poru s rostoucím tempem dějinného běhu - stojí za vším existujícím,
queíU t iOentinmvan olšgljak_
narležií ry__qb"tfllr]ldmr,_ktgií - s uttiveryá_ln d j!4pq_zárukou p ináleži-
toŤi k defuity!ípJl!% {Ldgilu--jizy pqg& !9 !r!I9!9!d]ur_qals,ž9
j.pg_ag9"!y*{o_blé_ !p_Cg9j!9rti. Ob!a!9!9_!_yq!i.9$9tqfr_q!!rl_u. z\ u.4_ik4o_u

lidq po,1"_e !i"qr.ž__"_ _gy"p]eild_qu*!_9.bpť, t"a, :_yády__ty_chleiší_!9?__
oblalobq, -_ lldká lribunáIu tak, že e jím poma_stává;. totiž írtěkem do
gbfulsby (tttětem prea nutno ), jenž
j9_s.tá]p,r]apll!9j !4 ritěkem vp ed. Z nolze urychlení se stává ctnost p e-

konání urychlení, které činí universální dějiny světa soudem nad světem
a avantgardu jeho soudci: prost ednictvím konformismu urychlení.

Těmito čty mi odkazy - jež je zapot ebí rozší it a jež je možné roz-
ší it - jsem chtěl objasnit tezi, kterou jsem formuloval následovně: Uni-

pokusem, jenž náJreži k modernímu
světu.

3. Chuóla setruačnosti. UniversáIní dějiny - jakožto teorie emanci-
pačně revoluční avantgardy a jako teorie sociální evoluce - tak člorěkq
prsbla, uií,Za*trip_uťát_ora 4,e_z ),u1oš}ghy: za vítězného_pro,t_a.6q_n!p_!_q íše

s,vobody či p inejmenším současného nositele žlutého trikotu na tour de
I'evolution, *z3 ryrls_tryl,5ycta,r_L !ryóyé!í. Pokaždé se to však odvíjí tak,
Ze ďo_věk rrlumfuiq tím, že soqč4 !Ětrlumfuje nad čIověkem: universální
dějiny totlž - nakolik je inspiruje konformismus urychlení * neustáIe
smě ují k finále, p i němž je čIověk nucen odep ít lidem lidskost, a tak
se sám stát nelidsk m. U4iversalní dějiny jsou stáIe,: re znamení kon-
fo!q!s4}9_ury.stlJe4í.--,_1ry5!avepy_-ne_b.e?pjě_,ž9_*by:rl!*lldc!yu-p9zbudpu
lidskost. P ed tím chce varovat jedna věta, jíž jsem své bližní dosud po-
hněval velice máIo, takže se - i z hlediska ekonomie hněvnosti - vyplatí,
když ji zde zopakuji, a to v následující variantě: Kdo chce_ byt lids_k ,_ať

ie raděj!_lírrJ než _udverqální.
ILqv_q_LTL_tíIp*-*,pI9!l_všk9{9mqkgn:brl4islng]r@

hu rá_lrqíbqaity dĚiiryll q9]Lrvačq ch p*otltdk . K nim náIežejí * zakláda-
iíce je - konstanty, tedy kup íkladu oná ,,vždy táž záhadaživota", kterou

Wilhelm Dilthey pojmenoval: ,,Zrození, plození, smrt".10 K setrvačnému
však pat í rovněž a právě všechno to mnohé, jež se mění jen pomalu, a
to p inejmenším - a zdrirazňuji: p inejmenším-__tak
proměny5e iiž netÝká téže generace. Pro všechny tyto setrvačné v6ci*platí: 

to, co se d innjffiiZffinami a urychlováním zmén stává antikvo-

versáIní dějilty - spuštěné filosofií dějin, revolucionisticky radikalizované
nebo evolucionisticky temperované - jsou pokusem o zdád Luvgh-

vanym, není to nelidské, n brž většinou právě to lidské, k némuž náleží
i to p íliš lidské a - v moderním světě - ona ,,antikvovanost čIověka",
na niž si stěžuje Giinther Anders s ohledem na ,,prométheovsk stud".
I!qg_r_éryíj9-:r,_!?rdp!d9.1l. Tato hum4!1iP_9_n!ta ,{_ejillš*s_etrvačného -
privodních p íběhri, jež jsou urychlujícími se dějinami budoucnosti ohro-
ženy antikvováním - nemťrže použít m_94el uni},ersálLích. dějin, neboť ty
se drží konformismu k urychlení, takže pot ebuje jiné orgáň hěZíTě

- pát i - domnívám se - fitosofr'čFfráiriropologie se sv;ím od Herderov;ich
a Diltheyovl ch dob klasick m koaličním partnerem: historismem a jeho
smyglem pro pestrost.

Od roku 1963 jsem se p i v;izkumech dějin pojm 12 - zpočátku se
zcela jinlmhodnocením-p,o!quqe],uh4!9i,že*q!9_gp*tc!.é*_q$J9!9losle

- jakožto filosofie ,,p irozenosti" člověka a jeho konstatních a setrvač-
n; ch rysri - se__9__t_q!Lqj.e prí:+"g vgt"9[h"]adg_k_t]pcp i_dejig tedy proti
dějinně filosofick m universálním dějinám. Dnes * vzhledem ke konjunk-
tu e evolučních teorií - je zapot ebí dodat, že antlop_o,Iogie - pokračujíc
v této opozici - *ěl p:g!!e4p!rq\Lv_4at, pjbsipelclrn !qž__k_gyplu_
clqnismlr: počlqqyé _t!,o_ _q6_c.}é ap!|9p_sl_qcr9__t__o=trotp.- p!p_lg*t_[; 44f9polo-
gie zvláštního postp,ygní člowěka o_d chelera, Plessnera a Gehlena -_se
etablovaly (z ejmě pomocí toh9r,!_e;i{!_ful*o*"p_!adrálrr!l__!,L9delu) neut-
rálně k darwinismu. Existuje jedna irvaha Wolfa Lepeniese, 13 která (ale-
spoň mě) obiasňuje, proč se taková cesta naskytala: díky evolucionismu,. {.d

1oW. Dilthey, ,,Die Typen der Weltanschauung und ihre Ausbildung in den me-
taphysischen Systemen" (1911), v: Gesammelte Schriften, 12 sv., Leipzig - Berlin
1913 an., sv.8, vyd. B. Groethuysen,1931, zvl. s.80 an.,140 an, et passim; srv. O.
Marquard, ,,Leben und Leben lassen. Anthropologie und Hermeneutik bei Dilthey",
v: F. Rodi (vyd.), Diltheg - Jahrbuch, sv,2., Góttingen 1984, s.128-139.

11Ritardando, hud. termín, zp sob zvolňovaného tempa p ednesu. Zde ve smyslu
zpomalení tempa dějinnlich událostí. (Pozn. p ekl,)

l2O. Marquard, ,,Zur Geschichte des philosophischen Begriffs 'Anthropologie' seit
dem Ende des 18. Jahrhunderts" (1965), v: O. Marquard, Schwierigkeiten mit der
Geschichtsphilosophie, Frankfurt a. M. 1982, s. I22-I44.

13Srv. W. Lepenies, Das Ende d.er Naturgeschichte. Wand,el kultureller Selbstuer-
stijndlichkeiten in d,en Wissenschaften des 18. und 19. Jahrhunderís, Frankfurt a.
M. 1978.
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kte, zcela konformně s antropologií klade člověka do nejužšího vztahu
k p írodě, se antropologie jako integrovaná ucelená věda á člověku stala
- domnívá se Lepenius - sice jednak v d íve neb valé formě možnou,
současně však na straně druhé zbytečnou, a proto se neinstitucionalizo-
vala; neboť pro p írodní evoluci je - jak poznamenal Darwin - ,)man no
exception": proto se v 19. století institucionalizovala na místo ántropo-
logie biologie, tím, že lidské zvláštnosti p enechala krásné literatu e, na
niž v romantismu a pak ve 20. století navázalafilosofická antropologie.
A4lropologie - v opozici vriči filosofil {ějj_rl__-* 9_Lq?qd]+r_y_!*i_o_|qgii a
v beletristiku.

Je tomu tak * domnívám se - proto, že Giinter Dux pojímá jako
vridčí antropologickou konstantu pouze ,,životni záhadu" ,,zrození" * jež
vskutku svobodu otevírá * a nikoli rovněž ,,životní záhadu" ,,smrti" - jež

_svobodu limituje, a to časov;im omezením života, nouzí životního času.
1 Oproti tomu bych rád - jak se právě zde ve Freiburku sluší na filosofa,
jenž je prost ednictvím duchovního otce svého doktorátu Maxe Miillera
jak msi fiIosofick m vnukem Heideggerov m - dal prioritu smrti: lidské

@ rrlqJ sti".15 avšak zce|abez emíáze, totiž - vEiffislu oné
času, která je vlastní i Heideggerovi

- takto: stejně jako natalita obnáší též ňórtalita celé lidské populace i
nadáIe sto procent, a my lidé to víme, takže platí: nemáme - vita breds
- dost Čas:r. abvchog, stá,l" všecL,n& ě vynalézali, proto se musíme

--stáIe p evážně vracet k tomu, co již je a co platí, a !9!séme_]fu_b,lgvis
- do5_t časlL_}lJfup !n, qq_ji*ž_"js"._a*9q p,l_ď.1_1ib.qyglaě zp_o,qhybflovali a
po_změň9vali,p1o_!qm,_rlqípe_ p_t.á]_e,.p_ p*v__ážqě _uqkačsvat v tom, _qQ_iiž_Le_ Jt__

co p_[t_i,^ eboť sq m zrozením nejsme odsouzeni toliko ke svobodě, ale
též ke smrtir_árot iq krááh .|,ot.!,nrrsí,qe - ze setrvačnosti odmítajíce
jakoukoli změnu - 4av_azoyat e&

.ZtIá @9 !9s*4 ,však ve smyslu libovolně p ivolatelné a zase odvolatelné
libristky, n brž r,p smy Lu,oqudq, j"9nqlž.Lzsspjya_ulikn_ost: volba, kte-
rou jsme, je stále nesena touto ne-volbou, kterou jsme; to, s čím člověk
započiná, má zapot ebí lidsky setrvačného.16

Proto - tedy protože umíráme - jsme,setrvační a zmíráme,
se_go*r _pj9lnfue_zmény. Kdo na to zapomíná - nap íklad stanovenír!
neír4_osgě lrrLoha odzvláštňovacích p versalizačních ťrkolri -
-,_ten _zapgnill"_*s"e_zničujícími d nás lidské.
Neboť člověk je - vzhledem ke své smrtelnosti nezbytně - setrvačn1
tvor, kter;i musí navazovat na p ed qzí;icz9gn,h poleptikon nžmíňe
b t usuzujícím živočichem, protože je živočichem navazujícím na p edem
dané. A tak, opakuji, platí: Kdo chce b t lidsk , nechť je raději lín než
universální.

Moderní svět.se sv; m urychlováním změn jen zdánlivě učinil p ítrž
té[ bycffi rnoŇiia^atÍtí seir-
vačnosti - moderní irrychlování změn samo vstupuje do služeb neochoty

15Srv. M. Heidegger, Sein und Zeit,Halle 1-927, zv|. s. 235 an.
r6V orig. ,,menschlich Initiales braucht menschlich Inertiales", tj. iniciální (začá-

teční, počáteční) pot ebuje inerciální (setrvačné, netečné). Pro p eklad této h íčky se
souzněním slov byla zvolena v kladová varianta. (Pozn, p ekl,)

v této věci bylo možno - pochopitelně - očekávat pokusy o smír' a
posledním, s nímž jsem se seznámil, je nová kniha oď Giináera Duxe
o ,,logice obrazri světa" 14: zprvu člověka určuje zdánlivě jak se sluší apat í jakožto pokračování evoluce za použiti piost edkri zriyšujících au-
tonomii, tzn. dějin, a pak vypointuje, že tento - kvťrli redulci lnstinktri
ťrčinny - tlak p írody na člověka, aby se ve své schopnosti učit se shle-
dával sám se sebou jako se svobodnou bytostí, se opaiu.le v každé iidské
ontogenezi jakožto ona ,,nulová kulturní situace", již znázorhuje každ,
porod člověka, která je pak p i dospívání člověka v rťrzn ch kulturách
pouze rtizně dalece p ekonávána: protože každ člověk ie zrázen,platí pro
něj, že nejprve existuje, a teprve pak se začínávynacházet. Takje v tomto
Duxově evolučním existencialismu již po mnoho desítek tisíc let každéjidské nemluvně - odsouzeno ke svobodě a k matce - mal m sartrem a
potencionálním pozdním Evropanem, u nějž je nutno qislóvně objasnit,jak to, že se neosvobozuje ihned - n brž ažv pozdně evropském novověku
- od matromorfního vidění světa ,,subjektivistick; m schématem'', a v ji-
n; ch kulturách - navzdory rovnosti šancí na svobodu danou zr'ozením
- za ním rtiznou měrou zaostává. Drivodem zaostáváníje podle Duxe
- jako je jím podle Comta íantazie - samo ,,subjektivisiické schéma'',
jež prisobí jako ,,bariéra". Tak jsou - pokud tomu rozumím správně: ale
pan Dux mě mriže nrásledně ve svém referátu opravit a vyplísnit - v]ast-
nosti rrizn ch kulturních formací pochopenyjako nedostatet en zpožďo-
vání o sobě pokrokov; ch a urychlujících se dějin: u Duxe se konformně
k urychlení prosazuje universálně ději

14G, Dux, Die Logik der Weltbilder. Seinsstrukturen im
F}ankfurt a. M. 1982.

kroku -
k
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TŤI uv se p i vytrvaleckém běhu zvaném dějiny - čím ryghlejší brJ;l;-jiŤtu-p@i t,ažkněmuběh

mají člověka právě tak mylně jako nepochybně za ";J;";i;k;;il;: i;;je možné - a každy je svědkem, kdo je naživu jen trochu d;{*:"hx"-
ávě definitivně

#]!3+9:pět jako to.nejnovější: s módním 
"u**t oiinň eiŤ." ag;:<-{Ť__#..: _- r_---_- Ýv -.vJrrvyvJ9r. D rrrvullllll Zdllrir l(Uvalllm cl Dez neJ.proto - kup íkladu - vládnou dnes vlny nostalgie: od neomarxismu p es

systémové myšlení a evoluční teorii k novému otluzení orientem a k no-
votousseanismu zelen;ich: jejich zastaráni zastaralo. umění post ehnout
takové procesy a kalkulovat s nimi je historicky smysl, ieni - konrpen-

+Jin je - domnívám se * něčím vic n9ž zkušenos!í pl9a!9!!v_9pt! j.e_[o

hranic,
To znamená: i kdyby dějinné zmény dlrruhodobě skutečně smě ovaly

k universálnímu, dějiny (skrze tuto setrvačnost) stále prodlévají v neu-

niversálním - v pestr ch jedinečnostech - více, než jak to mohou chápat
universální dějiny; a je to tak - myslím - dob e" S*ur]dmem9d41lnui9_se-
trya_c,+p"s.!;_e!rygšgq !*z_aiĚ!gi9*p9 lrosl a bez této pestrosti nemrižeme

žít. Dokonce i tam, kde se - moderně - lidské zá|ežitosli dostávají do

vzájemné závislosti ve světovém mě ítku, a tím získávají na nezbytnosti
globální - universální - regulační opat ení, neupravují tyto universálie
právě to, co je životně nejzávažnější; kup íkladu jestliže jsou - universa-

listicky a chvályhodně - všichni lidé uznáni za rovnocenné, vždyť_ rovnost
z4amqru qro_ci brt*Leze_qlglcbu _v__ijnabqsti svého bytí pro všechny. P_r_o

Iidi je proto driležitější jpjich qc_bopnqs! qzy]aštlě4í 11gž sqbqp4oqt zo}ec-

qění; jejich \_o]4p_e!_pgge*k_pestrosti; a každá universalizace musí pestrosti
prospívat, jinak není k ničemu.

Klasická definice universáIních děiin - jakožto oněch supersingulár-
ních děiin. iež jsou uqiversální,poněvndž vše_qb4y p!íběbJ !br3!e.ii*l je-

den, v ieden iedinÝ p íběh pokroku a naplně4 !i{9tva - právě tohle, jak se
- a""-i**, pr"rrrcar., X_.a" definuje dějinrj&6&uh:í pochod do univer-

saJity 4 jakg_qqs_tq 1qzp\,nqt! !1r{iy_i{qq. v_Lsďay_o_u byJq5t, musí následně

akceptovat, že * opakuji již citované místo ze Schillera - ,,všechny,p ed-

chozí věky" ,,usilovaly_l1 o io,*aby ,p_ iyodily naše lidské století", a tím
dějiny p iblíži}y reálně existující universalitě. Nadto se změní ve svého

druhu angažovaného reportéra, jenž coby quasi vilém TeII (již nečíhající
v zá|oze, n brž jásavě povzbuzující) - namísto luku a šípu s mikrofonem
a kamerou - p ingsí lidst_yg ph]cdem,-na-paz41Ť_9_v,lopskou současnost

t ut o zp r ára, l,, !í=rn;! g_ gigedqlqffiLpq&Jln á_9Ě! g jig ] b_o dp-n-crede.

_ V zásadě tkví toto p esvědčení

-i oitalenO podÓFě:jeŠiě v proslavené první větě rivodní poznámky

Maxe Webera k Sebranym spis m o sociologii náboženstuí, která zni:

,,universáIně dějinné problémy bude syn rnoderního evropského kultur_

ního světa pojednávat nutně a oprávněně pod zorn m írhlem otázky:
jaké z etézení okolností vedlo k tomu, že právě na okcidentální pridě,

a toliko zde, se objevily kulturní jevy, jež p ece - jak si p inejmenším

rádi namlouváme - spadaiy do v vojového směru universáIního v znamu

měnit se. odehrává se to sice skutečně tak, jak jsem ekl - s odvoláním
na Kose]lecka a Liibbeho - ťtvodem:_moderně_ro*st_e te_g'lp_o*l!9ya .1_tych-
|o5t z4qla-nívállJeli\ož ;e toq1l,p3r-;-9a-ó_-ql-ep"]ál,e]:$*n* 

-ur.rr-a19 9r|vě to j9 ]idp\é - u:z-!e! 
-,iplqql9_mpu !ósi;čí .;p!"a;=idlrilz tat ovědí, kde toto vědění nezakrli šv m r.oniorr"ir*ó^ u,lei 

"iyčňiouarri.Avšak, a to se mně zdá b t driležitéiv-moderyím svetě ni{lezí ká zvvsujicíS9^.rJlLl-o,liaagt-+rera,ú-ilqllpgqí:Kbi9gtžm.
Ulm rycnleJl ta\ l]gvé.445tqráyq, tím rycbleji ,e "sta|é ul Ž,e,opěLs_Lávatttrn nej,np:ějšigr.,_ Tak se - závisle 

"u 
,"i."uáosti - pomalori u ."iu.au.u

mění v šanci; za pqdrnír,I9h_ury-chte!í je .ožná pffi-
tikvárnost nejnadějnější lidskou ,t.uiógii,;ak b t stáie ni ryqi a.uY.Ťá;
vzhledem ke své smrtelnosti č]ověk 

"ema-aóstáiór. 
rá.ój,r ťp.omi.rárrr,

reak-

žití nejmodernějších prost edkri: moderní urychlování změgje agentenn
_ lidské setrva, nosfi_ . 

-*-__-_-:.-*_:--:4. ChuáIa pestrosti- Potud - ve znameni jlž zmlíované koalice mezi
filosofickou antropologií a historismem - snad platí to, co mám (z hle-
diska dějin vědy možná stále ještě p íiiš naivně) za kvintesenci zkušenosti
s dějinami, totiž: že toliko první zkušenost - jlž arcimusí proděla t každ ,
- s nimi je tato: ko]ik se toho změnilo tam, kde se nezměnilo témě nic;
avšak druhá a trvalejší zkušenost je tato: jak málo se tohq2.ěnilo tam,

- kde _se zTěni]o téměi všechno. Histo.i.kmmyslem
pro inercialitu, smyslem pro setrvačné v8ci: zQklad zklršenost p ději,n
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a platnosti?"l7 v klasickém schillerově vymezení universálních dějin to
íffil|"1*:::^::|,","a"eji, vš9 _4el_a"ťyit v!9 z;1lk31,_J_1_. 

"á;l*g.,,q 
,i,+,:,r"--,tg:l-Ps]J-9P9!Jr"Y]'.t p-.r9,.+tgq9!- 9999 Lq u 3rci: tato universálněhistorická instrumentati"".ó aě:i"",ir.o ;"ápomínáním v más..p w,nam í -je zapomínáním v masce vzpomí-

l::]; |,"rl tomu protes-toval - rozvíj":á priiÁ n;;;; ffi ; ;#;:1;
" 
ie"r-ši,""",ffi;#;;#

'::?:r!:::ologii, mj.]"roll kterázní,jako by byla formuŇar,á ori*oproti Schillerovi: ,,

tisíc let,

t jak_b
kritika ,,mytu Franóo- ske r"uolil6F- existrrie mnnhn crrÁ}r,,f-,i-}, -^^+
r\rrul a ,,rr!yuu .r l,al]couzsKe revoluce.' - exi lgigqlo.

" k_bgqa*&9. Proto nemohou existovat]liLeralitně -

vec, jenž ví: jen jedna věc skutečně pomáhá p ekonat zoufalství: p íští
zoufalství. .]elikož se @ z_dtivodu-smrtďnosti
-,,rč"".t r_Trt_"| E 68i;Í fuge .ien
v_dělbě nooeí: a vposledku také oněch mocí, jimiž jsou p íběhy, a dokonce
i těch mocí, jimiž jsou jejich vyprávění a v klady, v rozdělení jedněch
dějin do mnoha dějin. P i tom jso_u dějjny _u_uiversaliz3ge jedněmjge_zj
ji4_{r_u_dčii.na!Oj;9 ul_iy9l ehulld_ějinanri lze_sp"uh]a;rt toli_ko tehdy, když
nejsoq jedil mi ději4a_mi, nl brž jsou p ipraveny blit jedněmi - a jistě ne
nejdriležitějšími - dějinami mezi jin mi dějinami.

Současně je pro človéka též možností, mLnejen jglg1iglin p íběh
či něko}ik málo príbBhE q,íbrž mnohoffi tvr-
démutlakunajedinečno'ffišichnivystaveni,neboťmáme
pouze jedinl život. Tento argument jednoho života, s nímž p išel Eckhard
Nordhofen,rg se mně toliž zdá bl t mnohem méně námitkou proti fiIoso-
fii lidské pot ebnosti soubytí než spíše startovní čárou pro ni. Llámeli
tottž_ qqž.ie_lab!*-.,t_eJ{edegj9_dl!Y*žry9!-urs.íry"Jbhžít vícelo !iyp!li,
afu ,chgryryskulkuluo_b]!Lr]ít-n*qbg.píběb-pakppl&bu.i9p9_-q9.syé-
bližní, jic,hžje* ru9_h_o*g.p_reUs__žiií*]_n"!sb"9_áy*ol ,_Korn!!&9q9_ _iiryI]qi
je _ilaší ied!}pu n 9ž!qsjij,ah__mít vícero životri, a tím mnoho p íběhri: a
to netoliko - simultánlí._ __._k"o_rr*rp_nika__c_c se současně žijícími jin mi, ale
též - h!sto{_c",\á_ *__hg4sl*a99._9_j!n;_imi jin ch dob a cizích kultur, p i-
čemž pot ebná je právě jejich pestrá jinakost, a je tedy driležité, aby se

tato jinakost p i komunikaci s ni'mi ne,,r*op_p*ly_nq]a,__ blz*aly__byla péig:_
vána a c_hráněnq, Tg arci odlišuje tuto * ekr]ě_me mul,tiver_s"altstiekou -
komunikaci od on _ u4iyel9q,jis!!q_lif_"; ko_m!r!!_kn99, jež je (v Ap_e_Lo,vě_a

Habermasově smyslu) ideálním _{ipkqrse14: náq!": ideólpíql_d, kqrsu -
ana]_qgqluunivelsáIqíqb d p_9y,9]911a_i94*s_qbv.-.p9čá!eč!l

kons_telg:e, pohyb ospravedlněn jen 
"cgP_y.d_9q,_tlukqg.p [!1ort_i,_gjg!r.o_J<o-

ničím j!r,r, 4q_*gž"fip3;_ji$r_takže všichni zričastnění j. 9u tpp y. pgds!_at_ě_

zbyteční, až na tolro jejpbo*,.j_e_l_áps Eč_uje_,_aby hájil !q!q_"r!]ně_p_i, Lt3gá
pak lak ja,k,o*_!"akyládn_e_j_skpj.9djpé. Tak je tento diskurs nakonec zase do-
stižen oním transcendentálním solipsismem, proti němuž byl vynalezen
model ideálního ais*ursuTomunikáTirnfi oTednání: sám diskursívní kon-
sens je pomstou solipsismu za své diskursívní p ekonání. Jako je totiž

19E. Nordhofen, ,,Ein vergn gter Skeptiker, Ocio Marquard: 'Abschied vom
Prinzipiellen"', v: Frankfurter Allgemeine Zeitung, č. 267 z 17. 11. 1981, literární
p iloha, s. 11.

.,-..g.tldjá*. .-roto nemohou existovat - liberalitně - pouze jedny jdiiZ
dějiny, n; brž musí existovat mnoho p íběhri. Driležitější než universá]nídějiny je replika na ně, která podpor.:" o"rir".r;;ď';;r.], 

""i"i#i']lačně technick ch drivodri zristat u jažykového singuiáru - multiversální
$r, -vcae|\v, rozlijelá forma poiymytie. u"i""i.aiffi..x"i_:::": jako p ímé či nep ímé zmocnění multiversálnich"dějin.

íbgd6ich cest

Z toho, domnívárn se, plyne: uniygryiálni dějiny cp,p,nriďÉ.ti.Z_po=moc_í ,h:!p1_ory!spqu,,t9_dJ_p9rn_o!í o_nqbg pg"a"q e"i_.p-rťer." *-ň" *u.-distancování historického .*}rlu,,;eniri49m - rs"**-iri"*^*ňj#;
UZaamu lóá-nó]ii""*. rior8É']io.v;]u1u t leiqlikpj"9,Ěqn pĚbphg -brž qlqqtlé, n ,ůěbr- do,'!rh*ž j.csu .1,1dá--"gl-e*legi, e'kle1-9-,u-o!,au*a-rnu 

'jivy,p4{vět; neboť to je p1o__č_|9y_p\a - " 
áto ioattá aró:i]*i"ť" ,a" u"aizzávěrem mé ťlvahy - p!,4 trk m_ožností, .iako nutností.

-\
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\\-,\,

Čtsyěk,r ipiíLěhu_ryb:ž_,!p_o}gp_iíHh! ;všichni lidé dohrom"dy 
__ po;; j.ffimvĎrLlllll rrue uollromaoy:gouze_leden jedin: p íběh, propadl bv tomuto

[ni.,i:.r.*'i"-*i
:l1|."._!ry|ri: :r lr1. Éza?., priurh";.* ;á"t.,;í-"ďňň;
re]ativně nezi{visl; m, á aiky iÓ!p_iá."!qp9!_r9?yli9t_ rp,, y?dy,vlastní
r+noho5!, tau. _b t jedlotliy_cóm,-i kd-yuy t" 

"*r uYt -Ňzuň;ánotli-
@tzezurReligionssozioIogie,sv.1,Tiibingen7Ig78,

,^l-s^c ryvistrauss, ,,íru& urale Anthropologie, p el. H. Naumann, Frankfurt a. M.1978, s. 362.

tam Lévi-Strauss -
ti

40 4I



F

cílem dějin pro universální dějiny to, aby se dějiny staly zbytečn; mi,
je*ridealutls_disku u cílem .ieho ričastníkÉ_to, qly rg_i.h"
stali zbvtečnÝmi.ffiomunikace se tedy odlišuje
multiversalistická komunikace, komunikace nekonečného rozhovoru, jež
pot ebuje a st eží jinakost jin ch. Tato komunikace je orgánem multiver-
srálních dějin, které jsem zde hájil tezi: universální dějiny jsou lidsk mi
dějinami toliko sv m historick; m zrušením a pov;išením na jinou tiroveň:
multiversálních dějin.

Končím tím, že p ipomenu větu, jíž jsem začal: Dějiny - ekl jsem -
jsou p íliš driležitá věc na to, abychom je p enechali pouze historikrim.
Nemyslím, že by se - díky m m filosofick; m poznámkám k universálním
dějinám a multiversálním dějinárn - právě tato věta stala srozumitelnější;
spíše je to - což ovšem prriběhu těchto p edniášek prospívá - véta zcela
jiná a témě opačná, totiž následující: Dějiny jsou - a nyní teprve vážně.
- p íliš d ležitqu věqfu to. abychom ie p enechali pouzó filosofilm.

Odo Marquard

sola divisione individuum

Poznámky o i,ndi,ui,duu a dělbě moci,

Formule o ,,konci individua" posloužila Michaelu Landmannovi za
titul knihy (197i); jakožto formulace pocházi, pokud vím, od Adorna
(Minima moralia, 1951), jehož požadavek ,,moci b t bezestrachu jinak"
hájí individuum proti jeho zániku v ,,administrativním světě". Existují
ještě jiné formule, jež myslí cosi podobného konci individua: nap íklad eč

o ,,rozplynutí osoby" (Schelsky), nebo o ,,likvidaci lidí" (Tenbruck), A už
He(legger, jen*ž, p ejímaje kategorii ,,jednotlivce" od Kierkegaarda na-
cházeljednotlivce již jen ve ,,svébytnosti" (dnes by se hovo ilo o ,,auten-
ticitě"), se obáyilaáqku_iednotlivce - in _!qe oyé_

kultu p_,,qpgq!pĚqrréhp__gyš!a1. Konec individua je, jak se zdá, filosoficky
a sociologicky jednou ze starostí, jež z etelně p ekračuje hranice frakcí.

Ne všude je však tato starost sdíIena; existují totiž i antiindividua-
listické trendy moderní filosofie a sociologie, které spíš konec individua
žádoucně p ivolávají. Foucault, ktery, hovo ili o věku čIověka, myslí tím
éru moderního individua, nijak zarmoucen p edpověděl ,,smrt čIověka"
jako nadcházející událost. Jrž]ts OQltt_a byl individualismus - coby
dědictví reformace -syé!ro_ jrulr_u_egoi !s9nlj__tudíž_aďestí; p imě eně

tomu argumentoval již de Bonald, čili tradicionalismus. Nikoli_nepg{olně
mvclí !éž Élssď_q, yslup_elprs__!La11!sr,nus.99 !p_{!vidqum zdá_pii:rále-
že! k buržoazní -pbe_"*!+ště_ yz{_9_1glqs_t_ně__burloaalí - rydclq&bj, kdo se
zííká velké všenápravy světa a uniká do soukromí, je kontrarevoluční.
Podtrhuji: v tě_ch!o_ qpqdsbl __qbf,lpqo_f,ph.p_b__a.cp_siq"lss!,ck clrlrendeqh,
jež cpat_iují_ylsltl_il.diy_,.d.ua_p9.?--iliytrí plq99, ."áač"a !á,y_l,ádue*tcudence
k se rall nui_tedy ke zmocnění jedinovlády, at jíž jije monarchieboží
milosti, pozitiylglislgi_lelkp_bqrlc_il nebo diktatura proletariátu. Tato ten-

dence jakožto índicie podněcuje coby k protitahu k nasledující tezi: kdo_

clp_e__b,,lqbq_r!4yldcpr_*musí zamezit v;ílučnosti moci; musí tudíž usilo-
vat o její dělbu: p d_ěfbg_4spi. Tuto tezi budu obhajovat v nasledujících
poznámkách.

Touto tezí se p ipojuji k onomu trendu ve filosofii a sociologii, jenž

se obává o individuum, avšak, jak se na skeptika sluší a pat í, s určit; m
optimismem. Jen ta beznaděj, která došla na pril cesty, si mriže dovolit
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