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munikativnim spolegenstvim, na n&% se obracime prostiednictvim své filozofie a svych
argumentii v pfipadg, Ze si se svymi komunikativnimi partnery nerozumime. Pravda je
moZnym souhlasem viech zi&astnénych, je konsenzem, ke kterému by mohlo dospét
neohraniené idedlni komunikativni spoledenstvi. Uvedené spoledenstvi je realné pri-
tomno v tom, Ze se na n& obracime a po&itime s nim. Po&itime s tim, Ze toto idealni
komunikativni spole¢enstvi bez ohledu na prostor a ¢as vyslechne a spravedlivé posoudi
nase teze a argumenty.?

Apel neni zastincem masivniho pokroku v d&jinach, ale domnivé se, Ze mizZzeme
otekavat pokrok v sebeporozuméni ¢lovéka a v mezilidském dorozumivani. Tento po-
krok miiZzeme o&ekévat, kdyz jsme schopni odstratiovat piekazky, které se nam kladou
do cesty. Apel pfedchidce obou komunikativnich spole¢enstvi, mezi nimiZ se prostied-
nictvim své kritické komunikativni filozofie nachazime, vidi v Sokratove dialogické
existenci, v Augustinové obci pozemské a obci Bozi a v Peircové a Roycove interpretag-
nim a komunikativnim spoledenstvi badatelii. Odtud Apel vyhliZi i do budoucnosti a
smysl d&jin vidi v budoucim moZném dorozuméni lidi Zijicich na této planeté. Cestu
k tomuto dorozumeni spattuje v konferencich, které jisté nejsou idealnimi komunikativ-
nimi diskurzy, ale orientacemi na konsenzus zprostiedkovévaji problémy ¢lovéka jako
lidského druhu a hledaji a nabizeji moznost, Jak tyto problémy fesit. Orientace na kon-
senzus a dorozuméni je vzdy lepsi a nad&jn&jsi neZ orientace na nesouhlas, disenzus,
ktery by vedl ke zhrouceni sou¢asnych kiehkych a provazanych komplexii smyslu, které
by mohly ve svych diisledcich vést ke zhrouceni lidskych spole¢enstvi.?

Domnivim se, Ze filozoficky nejsou udrzitelné masivni metafyzické filozofie
djin a la Hegel a Marx, ale Ze cesta dal vede pies opatrné, zkusmé, sebereflexivni a
sebekritické filozofie d&jin orientované na mezilidské, mezikulturni a mezicivilizagni
dorozumivéni orientujici se na moZnost vzdjemné komunikace a koexistence na inter-
personalni i interkulturni a interciviliza&ni trovni. Takovou filozofickou cestu s praktic-
kym komunikativnim dopadem ndm naznagil Kant, jeji rlizné modifikace spatiuji v in-
terpretacich T. G. Masaryka, E. Radla, K. Poppera a B. Komarkové. Kantovymi nastupci
v soutasné filozofii jsou podle mého nazoru Habermas a Apel. Nyni jde o to, zda se
podafi tuto sekularizovanou a demokratizovanou zapadni kfestanskou cestu prelozit do
soucasného filozofického i b&zného jazyka, filozofické i b&zné existence. Prostfednic-
tvim této kritické filozofie d&jin se pokousime zpracovavat v pfitomnosti minulost pro
budoucnost.

3 Srov. Apel, K.-O.: Transformation der Philosophie II, Frankfurt a. M. 1976. Cesky: Apel, K.-O.: Komuni-
kativni spolecenstvi jako transcendentdini pr dpoklad socidlnich véd, in: Filozoficky Casopis 2003, &. 2.
Srov. Apel, K.-O.: Diskurs und Verantwortung. Frankfurt a. M. 1988. Jednu kapitolu z tohoto souboru
studii je mozné najit in: Za zrkadlom moderny. Bratislava 1991 .
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lych spisoch a troch kritikach, pri¢om Jej zdklady si Kantom vytvorené uz v predkritic-
k'om obdobi. Najmi v rémci tzv. novej orientdcie, kedy je pod vplyvom Rousseaua tema-
tizovany problém ¢loveka, je evidentny jeho zdujem, nie viak uz o dejiny prirody, ale
o dejiny cloveka. Za preukdzatel'ny doklad uvedenej zmeny zaujmu mozno v tomto sme-
re p(?kladat’ Jjeho spis Sprava o priprave predndsok na zimny semester 1765-66. Tu zvy-
ragml, Ze to bol prave nedostatok historickych vedomosti Studujiicej mladeze, ktory ho
priviedol k rozhodnutiu predniest’ historiu® ako sucast’ Jyzickej geografie. V tamci Sfyzic-
ko-mordlno-polilickej geografie predstavil najskor osobitosti prirody, ktora mu predsta-
vovala ,,vlastny zaklad dejin“.’ Potom pristipil ku skiimaniu €loveka a nakoniec — napi-
sal Kant — , postidime to, ¢o mozno oznacit’ ako dosledok vzdjomného pésobenia oboch

uzeml al?bo Statne prevraty & intrigy), ale z ¢ohosi trvicnejsieho, ¢o obsahuje vzdiale-
nejsie ‘pn'émy tychto javov: poloha krajin, vyrobky, zvyky, remesld, obchod a obyvatel'-
stx:o“. Aj takéto omladenie vedy mbze podl'a ndzoru Kanta prispiet’ k jednote poznania.
Désledné postidenie Jfyzickej geografie ukazuje aj Kantovo zakotvenie na pode osvieten-
ského im.pcrativu prirodzeného vysverlenia vsetkych veci — Zeme, ¢loveka, kultiry
mravnosti, Statov a podobne. ’

Al'.lf:I.li'lI dalsich pramennych materialoyv spojenych s otazkou &loveka a dejin
predsta‘vurju jeho univer:.'itnésanlropologické predndsky i rukou pisané vlastné poznamky
k daqej téme. M. Thomova pripomina, Ze Kantoy zdujem o dejiny bol v tomto obdobi

b N'ovu' kvalitu Kantovho koncentrovaného, ale uz kriticko-ﬁlozoﬁckého interesu
o dejinnii problematiku predstavuje maly spis z roku 1784 Idea ku v§eobecnym dejindam
v svetoobcianskom zmysle. Tato dokladé novy smer zamerany na metafyziku dejl’n.gSpo-
lu's Odpovedou na otazku: Co Je osvietenstvo? a Recenzioy na Herderove /dey oznaluje

Lyotard, J.-F.: Der Enthusiasmus: Kants Kritik der Geschichte, Wien | 988, s.31.
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celkovy zéklad pre nové ponimanie fundamentov stitu a dejin. Uvedené prace, ako to
zdéraznil Cassirer, boli ,uréite aspoii tak dolezité pre vnitorny vyvoj nemeckého idea-
lizmu ako Kritika cistého rozumu vo svojej oblasti*.” Podl'a neho mala /dea vseobecnych
dejin aj kultirno-vzdelévaci vyznam, lebo to bola vlastne prva Kantova préca, ktor &ital
F. Schiller a ktora ho podnietila nielen k hibsiemu $tudiu Kantove;j filozofie, ale takymto
spdsobom bol postupne revitalizovany zdujem o Kanta v nemeckom filozofickom pros-
tredi, spociatku odmietavo reagujiicom na jeho prvi kritiku.

Idea st&asne predstavuje zdsadny prelom v intelektudlnom rozvoji. Na jednej
strane sa eSte nachadza vo vnutri politicko-dejinnych idei zrodenych osemnastym sto-
ro¢im, no zaroveil jasne ohlasuje fundamentalne myslienky storotia devitnéasteho.
V uvedenom smere je déleZita prave Cassirerova poznamka hovoriaca o tom, Ze v Idei
Kant sice pouZiva rousseauovsky jazyk, avsak ide d’alej za Rousseaua systematickym a
metodickym zaloZenim svojich idei.® Vo vzfahu k zikladnému obsahu Idey chcem
zdoraznit', Ze sa d’alej nebudem venovat postupnému rozboru tych myslienok, ktoré su
v nej obsiahnuté. K dispozicii sii znamenité $tidie E. Virossovej’ a J. Peska.™ Mojim
zamerom je sledovat’ skor kriticky, systematicky a metodicky rozmer spisu, ktorym by
bolo mozZné zachytit' a rozpracovat vedecko-teoreticky zdujem' v fiom evidentne ob-
siahnuty. Vychodisko v naznadenom smere postupu predstavuje 9. téza Idey, ktora pre-
hlasuje: ,,Filozoficky pokus spracovat svetové dejiny podla planu prirody, ktorého cie-
lom je tiplné obcianske zjednotenie ludského druhu, musi sa pokladat’ za mozny a tomuto
prirodnému umyslu aj ndpomocny*."”? Kant uvazoval d'alej tak, Ze sa na prvy pohl'ad
moéze zdat’ podivné pisat’ dejiny podla idey, ako by musel svet ist, aby bol primerany
istym rozumovym uéelom. Predpokladajic hru slobody ludskej véle, plan prirody a jej
konecny imysel, tato idea by sa viak mohla staf pouZitelnou, to znamena, Ze by sluzila
»ako vodidlo k tomu, aby sme inak bezplanovity agregdr Pudskych &inov predstavili
aspofi vo velkom, ako systém*.” Co to znamena? Nuz to, Ze pojmy, akymi su agregit,
systém ¢&i pripadne vodidlo signifikuji Kantov teoreticko-poznavaci postup realizovany
Vv prvej kritike. Idea vseobecnych dejin, ako uvazoval Kant dalej, méd do istej miery a-
priorne vodidlo. Pozoruhodna je v tejto stivislosti aj jeho diferenciacia empiricky pisanej
histérie a filozofickych dejin alebo aj poziadavka sledovat, o narody a vlady vo svero-
obcianskom zmysle dokazali &i nedokazali, Sumarizujic uvedené Kantove kriticky modi-
fikované uvazZovania o plynuti empirickej historickej skiisenosti mozno pripomenut’
nazor M. Riedela, podl'a ktorého /dea sama osebe preukazuje pokus o odpoved’ na otaz-
ku, ¢&i su dejiny a filozofia dejin mozné ako veda.” Z hladiska naznacenych moznych
konzekvencii Kantovho spracovania filozofie dejin je povSimnutiahodny samotny pojem
Idea v ndzve analyzovaného diela. Co signifikuje pozornému, s Kantovou kritickou

7 TamzZe, s. 237.
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ﬁlggoﬁgkou tf:rminolégiou obozndmenému ¢itatelovi? Vychddzajic z rezultatoy prvej
krml.qz, Je to x'ue(‘n, ¢o prekraduje sféru empirického — umu, v nasom pripade filozoficko
- qejmgych gvah empiri.cke' dejiny a signifikuje prechod k rozumu — k filozofickému

v Jednomej, systematickej, pravidelnej podobe, usporiadane; podl'a planu prirody. Ta-
kymto sposobom postupne prekonaval antikvirne chapanie dejin, tradi¢ny pristup, ktory
bol spojeny s protikladom vedy a histérie."”® Kantoy vlastny zamer mozno hodnotif’ skor
ako pragmaticky, orientovany na isté¢ dimenzie ur&enia ¢loveka.

) Skimajic dejiny ludského rodu ako postupné uskuto&fiovanie skrytého plinu
prirody, majic na zreteli pritom aj nadej, Kant sformuloval zaver 8. tézy tak, 7e bude
nakoniec dosiahnuty vieobecny svetoobtiansky stav ako lono, ,,v ktorom sa rozving
v§.etk_y povodné vlohy ludského rodu®, Samotny svetoobciansky stav na tomto mieste
bliZsie nespecifikoval, neurcil, ale sa k nemu po istej dobe vratil vo svojej Antropologii
kt?d' posudzoval z pragmatického hladiska charakter Pudského druhu. Riesiac uvede:
ny.pr(’)blgm, svetoobéiansku spolo&nost’ (cosmopolitismus) ozna¢il iba za regulativny
princip,™ ktory podla jeho uréenia v prvej kritike usmeriiuje myslenie na uréity ciel’ a
Jjeho snahou je dosiahnut v poznani systematicki Jjednotu, ktora sa nepozniva empi-
ricky, ale sa a priori predpoklada.

}/o svojej polemike s Herderom Kant precizoval viastny pristup k poiatiu filozo-
fie dejin. Uz v tvode prvej z Recenzii Herderovi vytkol, Ze pod uvedenym nazvom ro-
zumel.ﬁplne nie¢o iné, ako sa zvyklo mysliet’ a rozumief. K zdakladnym ur&eniam filozo-
fie dejin Jilozoficky kritik a analytik zaradil ,logicky presnost’ v ur€eni pojmov*; a
takisto , starostlivé rozlisenie a dékaz principov*.’® v Herderovom postupe nedok:'tzal, a
to mu aj jeho kritici pripomenuli, vidiet' ni¢ iba »Vynaliezavost’ v analdgidch, v zaobch,zi-
dza{u, s ktoryn.u‘ prejavuje odvaznu predstavivost. T4 sa spaja so Sikovnostou pri ziska-
vani pochopenia pre svoju tému — udrZiavani v stale viac zahmlene;j dialave — a to pros-
trednictvom emdcii a pocitov. Dalsie podozrenie sa tyka toho, ¢&i tieto emécie si
szledkom ohromného systému myslenia alebo iba nejasnych narazok, ktoré by ob-
Jekt_ivne a kritické skimanie P'ahko odhalilo*.” Kantove zdkladné vedecko-teoreticks
poZiadavky na filozofiu dejin sa takymto spésobom dostavali do rozporu s Herderovym
dejinnym (silim, ktory sa dotykal ich rozdielneho poiatia Eloveka a jeho dejin. Kant
pozadoval, aby sa dejiny l'udstva nevyhl'adavali ani v metafyzike, ani v kabinete naturdlii
porovnavanim ludského skelety so skeletmi inych Zivocichov, Dejiny mézu byt podla
Kantovho vyjadrenia objavené iba v »l'udskych €inoch*.? Pokjal Je v3ak potrebné sle-
dovat’ Kantov vedecko-teoreticky postup fundujiici jeho koncepciu filozofie dejin, potom
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Jje nevyhnutné porovnat’ uz uvedené recenzné myslienky s ndzormi, ktoré js.fonn'ulo.va‘l
Vv Predslove k druhému vydaniu Kritiky &istého rozumu. Tu naznaéen§ fxréema, akymi st
»,zakonité stanovenie principov®, ,zretel'né uréovanie pojmov* a ,.,L'x§111e (9] presnoszt; do-
kazov“, ndm umoZiluji — ako napisal Kant — »nastupit’ spolahlivi cesty vedy. Ak
sledujeme ,,hl'adisko transcendentalneho bédania“," potom sa u Kaqta Vv nazore na dc_e:||-
ny stava primarnou metodickd a formativna stranka spracovania PrOJekfu filozofie dejin,
zatial’ nie ich obsah. Svoje zddvodnenie, zaloZenie a kongtitdciu ngs]a teda Kamovq
filozofickodejinna reflexia v jeho vedecko-teoretickom postupe obsxahm.x.tom' v prvej
kritike. Po formdlnej strdanke bol stanoveny zékladny projekt ﬁlogo.ﬁcl'(odc_qlnnych uy_ah.
Tymto aktom spojenym s diferenciaciou pojmov histéri?a (emplzrzcke‘dejmy)' a de_npy
bolo u Kanta vytvorené ,,nové pole dejinného poznania®, ktor(?mu UZ nemozno upriet’
status vedy a ktoré je tesne spojené s problémom zddvodnenia a zalozenia filozofie
dejin. '

Zaroveli je potrebné uviest, Ze uZ na trovni Idey je mozné zachytit rozhodflvy
obrat. Potinajiic prvymi vetami tejto doktriny zrete’nym sa stiva I?antov prec}.wd zrise
bytia do rise povinnosti. Cassirer v tejto stvislosti napisal: :,Podla Kanta ;xrxstu_;e pre
nds pojem dejin v presnom slova zmysle iba vtedy, ked’ uvaZujeme naq }m’fltym radom
udalosti takym spésobom, Ze sa nepozerame na Casovy sled J?dnf)tllvygh momentov
alebo jeho kauzélnu spolupatri¢nost, ale vztahujeme tento rad s idedlnou Jefixlo’tou ima-
nentného cie/a*.* Len prostrednictvom tohto nového sp()sol?u l’{o.dn(?tema lgdskych
¢inov ako javov slobodnej véle® bude mozné, napriek im patriacej Jedmelc‘.nosu', samo-
statnosti, neopakovatelnosti, vyzdvihnit celé historické dianie z Jeglquamostl'.przldq
diania a z komplexu jednoducho prirodnych udalosti a prirodnych prtém..V nadviznosti
na to je jasné, Ze otazka téelu dejin ma tplne iny vyznam pre Kanta _syjelho tra}nscen-
dentalnym stanoviskom neZ pre tych, ktori uvazuju nad .s.vetom tradicnym spdsobom
ako aj pre tradicnych metafyzikov. Ako st potom mo#né dejiny?

Nastolend otézka sa da zodpovedat takto: ,,Dejiny existujii naozaj az tam, kdp my
ako hibavi pozorovatelia uz nestojime iba v rade udalosti, ale v rade konan'i; rfnthenka
T'udského konania viak v sebe zahila myslienku slobody. Znamena to, Ze princip Kagfo-
vej filozofie dejin predznamenéva princip kantovskej etiky, v ktore’j nzijhc!e svoje zaviSe-
nie a iplné zdévodnenie*.?® Uvedené stanovisko Cassirera méa podla mcf_]ho nazoru fl:lll-
damentalny vyznam pre zatial' len predbezné postihnutie”imanentnej :vche'my cel?ho
komplexu Kantovych tvah o &loveku a jeho sociélno-c-lejmnon'l kon'am. Tuto mozno
v zmysle uz uvedeného naznaéit’ priblizne takto: vychodlsko' a zérovefi prvy .kr,ok Preq-
stavuje model filozofie dejin, d’alej nasleduje kritérium a suéaspe 1dFal a cu;l, ty’m je
moralnoprakticka filozofia prostrednictvom svojej normativnosn’; vyustenim je pravno-
prakticka filozofia tematizujiica sposobom pozadovania §tit a privo, prez?ntujuca aktu-
alizaciu, realizaciu a najmi aplikaciu nosnych principov takto orientovaného Kantovho
filozofovania smerom k praxi.

3 Kant, L: Kritika cistého rozumu, Bratislava 1979, s. 52.
Cassirer, E.: Kants Leben und Lehre, Darmstadt 1994, s. 141.
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Bonn 1970, s. 76.
Cassirer, E.: Kants Leben und Lehre, Darmstadt 1994, s. 241.
Kant, L.: Sprdva o priprave predndsok na zimny semester 1765-1766, in: Filozofia 1999, 54, & 1, 5. 57.
Cassirer, E.: Kants Leben und Lehre, Darmstadt 1994, s. 242.
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Nuz, po tomto odboéeni Jje potrebné sa opif’ vratit k Jdei vSeobecnych dejin, a to
hlavne k obsahovej stranke dejinného procesu. Obsah Je v rovine Kantovych filozofic-
kodejinnych tivah jednoznagne podmieneny ielom dejin (urtuje ho priroda), a aspori
predbezne ho mozno pomenovat ako urcenie ¢loveka, alebo inymi slovami ako pytanie
$a na to, v om spociva nasa tiloha.?’ V uvedenom smere skiimania, majtic na zretelj jej
obsahowi stranku, charakterizuje /dea kontinuitu socidlno-dejinnej aktivity ¢loveka,
potvrdzujlicej skuto&nost, e zmyslom dejin je utvdranie cloveka a ludskosti.®® Zaklad-
né poslanie Kantovej filozofic dejin spociva v tom, ze usiluje o vyjadrenie genézy Speci-
fickosti ludskosti ako toho, ¢o tvori dostojnost’ a vlastni hodnotu ¢loveka, Tato hodnota
ludskosti nie je raz a navzdy dand, ale sa nadobiida, ziskava postupne v priebehu dejin.
Ludskost je jeho vlastnym dielom. Potom aj ¢lovek sdm je vytvorom seba samého (con-
ditio humana). To je ten zakladny predpoklad nastoleny Rousseauom pre postupné vy-
tvdranie modernych koncepcii filozofie dejin. Vo vztahu ku Kantovej filozofii dejin
mozno s istotou konstatovat, e princip aktivity a sebavytvarania Cloveka predstavuje
J€j podstatny moment.

Filozofickodejinna koncepcia zakladatela nemeckého transcendentélneho idea-
lizmu sa za&ina faktom existencie cloveka, ktory od prirody dostal istii vybavu, Jjej po-
stupnym a uvedomelej§im vyuZivanim sa zdokonal'uje a v horizonte dejinného procesu
sa vypracuva od najvicsej surovosti k vnitornej dokonalosti myslenia, a tym aj k blaze-
nosti takym spdsobom, ze Je to len jeho zdsluha®® Fundamentalny prostriedok na rozvoj
povodnych viéh je antagonizmus alebo tieZ nedruzng druznost. Prave na Jjej ziklade sa
skutogiiuji prvé, aj ked’ este nesmelé kroky od zvieracej surovosti a neotesanosti ku
kulttire, postupom ¢asu sa objavuju talenty, vytvara sa vkus a § neustale sa presadzuji-
Cou osvetou sa zatina ,zakladat' sposob myslenia, ktory méZe &asom premenit’ drsni
prirodnt viohu mravne rozlisovat na urcité praktické principy a premenit’ tak patologic-
ky vyniiteny sihlas s vytvorenim spolo¢nosti na morilny (zd. L. B.) celok.” Bez tychto
nie préave chvalyhodnych viastnosti nedruznosti by vietky talenty ostali naveky skryté a
Fudia, ,ktori by boli dobrotivi ako ovee, ¢o past, dodali by svojej existencii sotva vicsiu
hodnotu neZ ma tento ich domaci statok; prazdnotu stvorenia by vzhl'adom na svoj ucel,
ktorym je rozumna priroda, nezaplnili*,*’ Skimajiic antagonizmus medzi l'ud’'mi, Kant
prehlasuje: ,,\Vd'aka bud’ teda prirode za neznasanlivost, za neukojitelni Ziadostivost
mat, alebo vladnut'!* Prirodné pohniitky ako zdroje nedruznosti spdsobuji v zZivote
¢loveka aj spolo&nosti mnohé zld, ktoré vsak zasa podnecuji nové napiitie sil a tymto
tieZ Vicsi rozvoj prirodnych vI6h. Plodmi nedruznej druznosti si podla Kanta: vietka
kultiira, umenia ako aj najkrajsi spolo¢ensky poriadok. Délezité fazy dejinného sebaut-
vérania ¢loveka vymedzil rousseauovsky ako kultivaciu, civilizdciu a moralizaciu.*
No so stavom tej poslednej, ako sa zd4, nebol Kant anj zd'aleka spokojny, a skor ju moz-
1o v duchu jeho tvah na tito tému j skusenosti pokladat’ za permanentni tilohu ['udstva.
Na tomto mieste viak treba uviest. » Ze vyraznejsi vstup mordlno-praktického principu do
filozofickodejinnej koncepcie Kanta je zretelny az po vydani prace Zaklady metafyziky

4 Funke, G.: Von der Aktualitit Kants, Bonn 1979, s. 120.
Kosik, K.: Dialektika konkrémiho, Praha 1963, s. 164.

Kant, L.: Idea ku vieobecnym dejinam v svetooblianskom zmysle, in: ten isty: K vecnému mieru, Bratislava
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mravoy (1785). Prejavom uvedenej tendencie v prostredi kantovskych ﬁva'h o dejinach je
maly spis z roku 1786 Domnely zaciatok ludskych dejin. Kant, ovplyvneny Rox'xs'seauom,
v fiom realizoval hypotetické skimanie prvych ludskych dejin a zaroveti, sledujiic élf)ve-
ka v horizonte dejinného pohybu, ukazal svoj pohl'ad na jeho prechod (?d poruc‘n'zcn_u'z
prirody do stavu slobody. Délezité postavenie, potinajic uvedenym splsom,'?aémaju
v jeho filozofii dejin nadobtidat’ praktické kategorie dobro a zlo, a tak Kant pise: ,,]?e-
jiny prirody sa teda za&inajii dobrom, lebo s dielom bozim; dejiny slobody sa vSak
za&inaju zlom, lebo su ludskym dielom*™, Uzatvarajiic obsahovi strénlku Kantove;j I(,iey
Je potrebné uviest, Ze naznatuje cestu cloveka k sebe samému. Ngustal.).', len pozvolqa
postupujlici proces sebavytvarania a zdokonal'ovania sa ¢loveka, je dejinne charakteri-
zovany tym, ze idealom, utvarajiicim sa dejinami, Jje mravna dokonalost élqvekz{ a fou
podmietiované nastolenie pravého ludstva ako Jjednozna¢éne morilnej pospolitosti.

Analyza textu Idey vieobecnych dejin podnecuje sti¢asne aj pokus o konfronticiu
s uz nazna¢enym hodnotenim, ktoré Kantoy projekt filozofie dejin spija s OS\iietenstvom
a jeho uidajnym optimizmom, no zéroveii ukazuje, do akej miery tu Kant (_10kazal. prelvco-
nat’ vplyv Rousseaua, aj ked’ ete pouzival Jjeho jazyk. Piata veta Idey znie: ,,Na_/x.)acsfm
problémom ludského druhu, do riesenia ktorého ho miti priroda, je dosia/?z.utz.c" vSe-
obecnej, pravom sa riadiacej obtianskej spolo¢nosti.** Tu sa to este nemusi Javllt'ako
problém. Siesta veta, nadvizujica na predchadzajicu, viak prinasa isté kOmp!l'k%&Efe,
ktor¢ je potrebné pomenovat’ a sii€asne zhodnotit’, ., Tento problém je zaroven najtazsi a
taky, ktory ludsky druh rozriesi najnesko:r“."s V ¢om teda spociva Kax}Fom recipovand
tazkost? Sam ju vyjadril nasledovne: ,Clovek Je zviera, ktoré ked’ Zije medzi inymi
zvieratami svojho druhu, potrebuje pdna, lebo, dozaista, vo¢i inym seberovnym svoju
slobodu zneuZiva; a hoci si ako rozumny tvor Zela zékon, ¢o ukladd medze slobode viet-
kych, jeho sebecké zvieracia naklonnost’ ho predsa len zvadza, aby tarrll,.kde smie,' seba
vynimal. Potrebuje teda péna, ktory by zlomil jeho vlastni volu a nitil ho posluchzgts’
vieobecnti vol'u, pri ktorej méze byt slobodny kazdy. Kde vsak vezme tohto pz’ma?“.
Zaklad Kantom recipovanej fazkosti je potrebné v kazdom pripade vidiet’ medzi l'ud’mi.
Ulohu nastolenia verejnej spravodlivosti nemozno tiplne rozriesit, lebo ,z takéhc;7krivé-
ho dreva, z akého je vytvoreny &lovek, nemozno vykresat’ ni¢ celkom rovné*. _Ném
viak priroda uloZila, ako to napisal Kant, len priblizit sa k tejto idei. Uvedené myslienky
moZu predstavovat' dékaz toho, ako d'aleko sa Kant vzdialil od osvietenstva a tho ne-
obmedzeného optimizmu, &o sa tyka nastolenia panstva rozumu — vo vtedajsej dobe
pozadovaného — a ako aZ vel'mi realisticky, ale i kriticky posudzoval moznost’ vytvore-
nia dokonalého spravodlivého obcianského zriadenia. Aj vSeobecny svetoobciansky stav,
ku ktorému smeruje ludsky druh ako k lonu, v ktorom sa napino rozvini vietky jeho
pdvodné viohy je potom iba ideou, za ktorou on vZdy zaostava. Pre ¢loveka sa u Kanta
stéva ciefom, od predstavy ktorého sa ma nechat viest vo svojom konani. Jeho Tezervo-
vany postoj k narokom doby rozumu a zjednoduSenému pisaniu dejin .vyjz.adrugﬁ 1 tieto
jeho slova: , KedZe 'udia veelku nepostupuju pri svojich snaZeniach len instinktivne, ako
zvierata, a predsa ani podl'a dohodnutého planu, ako rozumni svetoob&ania, zda sa, ze

33 Kant, I.: Domnely zagiatok l'udskych dejin, in: ten isty: K vecnému mieru, Bratislava 1996, s. 81.
Kant, L.: Idea ku vicobecnym dejindm v svetoob&ianskom zmysle, in: ten isty: K vecnému mieru, Bratislava
1996, s. 62.
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nie su mozné ani plénovité dejiny o nich (ako azda o véeldch alebo o bobroch). Nemoz-
10 sa ubrdnit’ istej nevoli, ked' to, co robia i nerobia, vidime vystavené na velkom Jjavis-
ku sveta a ked’ pri tu a tam zdanlivej midrosti v jednotlivom predsa len napokon zist'u-
jeme, Ze vo velkom je vietko utkané z pochabosti, detinskej marnivosti, Sasto aj
z detinskej zloby a nicivosti; pricom na konci nevieme, aky pojem si mame vytvorit’
0 naSom, na svoje prednosti takom domyslavom druhu.* Kanta zaujala aj otdzka, aké
poucenie si z tohto mézZe zobrat’ JSilozof. Pougenim je to, , 7e ak neméze u l'udi a v ich hre
vo velkom predpokladat’ vobec nijaky rozumny, ich viastny umysel, nech sa aspon po-
zrie, ¢i nemoéZe v tomto nezmyselnom chode Pudskych veci odhalit prirodny umysel;
v dosledku neho tvory, ktoré postupuji bez vlastného plénu, predsa len umoZiiujii dejiny
podla ur¢itého planu prirody*.* Je to namietka proti cloveku a jeho v mnohych pripa-
doch neopodstatnenym narokom byt rozumovou bytostou, ale — ak to mozno tak vyjad-
rit’ — aj ndmietka vodi poriadku stvorenia, ktorého je ¢lovek predsa len ¢astou. Ked Kant
uvazoval o potesitelnom vyhl'ade do budiicnosti ¢loveka, tykajicom sa naplnenia Jeho
urcenia tu na Zemi, pozadoval, aby sa zvolilo osobitné hladisko skimania sveta. V tejto
stvislosti napisal: ,,Lebo ¢o uz pomiaha oslavovat’ nddheru a mudrost’ stvorenia v nero-
zumnom krélovstve prirody a odporidat’ jeho skiimanie, ked Gast’ vel'kého javiska naj-
Vvy3Sej midrosti obsahujica Jedind zo vSetkych tento vgel] — dejiny Pudského rodu — ma
oproti tomu zostat’ stilym nacrtom, pohl'ad na ktory nds nuiti s nevél'ou odvracat’ od neho
zrak a ktory, vrhajiic nas do zifalstva nad tym, Ze v fiom niekedy najdeme uskutoéneny
rozumovy ucel, nis vedie k tomu, e mdZeme dufat’ v neho len v inom svete?*4° Prave
tito Kantova myslienka sa stala dolezitou stcast'ou pozoruhodnych tivah P. Strassera,
ktoré st venované rozboru osvietenstya na pozadi stroskotania jeho idedlu prirody. Iba
na tomto zaklade sa l'udsky rozum stava uplne autondmnym. V tomto spociva aj vycho-
disko Kantovej transcendentalnej filozofie a jej nového pohladu na vztah ¥lovek — pri-
roda, v zmysle ktorého nie priroda obsahuje rozum, ale prave naopak, rozum formuje
prirodu. Takéto vytvdranie prirody je realizované na ziklade kategérii a zésad, ktoré sice
»Zaistuji viazanost’ vetkych svetovych udalosti na zakony, no ktoré uz nemaju Ziadnu
sivislost’ so §t'astim Sloveka“ #' Prave na tomto mieste sa osvietenstvo stiva najhlbsim
problémom samo pre seba. Uvedenti Kantovu myslienku Strasser interpretuje takto: ,,Co
tu Kant hani a proti omu smeruje jeho /dea ku v§eobecnym dejiniam v svetoobcianskom
zmysle, je nespokojnost’ s procesom osvietenstva, ktorému hrozi, Ze sa stane prirodze-
nym, t. j. Ze napriek pokracujicemu a rastiicemu pochopeniu a ovladaniu prirody zostane
pre zdokonalenie ¢loveka arbitrirmym do tej miery, v ktorej sa rozum uz nepodiela na
telose prirody obrétenej k ¢loveku® # Aby sa dalo vyhnit tomuto nebezpecenstvu, je
nevyhnutné spojenie rozumu a pokroku v samych dejinach. Toto je v8ak mozné len za
predpokladu, ak sa da uvazovat o Ppostupe rozumu a zdokonalovani sa cloveka ako
o vnitorne stivisiacich rovnocennych monentoch univerzalnych dejin. Kantovo riegenic
tohto problému je smerodajné vo viacerych ohl'adoch. Podl'a Strassera autor Idey vse-
obecnych dejin videl celkom jasne, Ze myslienka filozofie dejin je neuskutocnitelna,
pokial’ sa v réznorodych a velmi &asto az nezlugitelnych skutkoch mnohych jednotliv-
cov nevyhnutne nezrealizuje teleonémny princip, ktory by zddvodnil dejiny a prostred-

3% Tamze, s. 58.
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nictvom nich aj l'udski v6l'u po autonémii. V tejto stvislosti Strasser poukazuje na roz-
por v podstate ¢loveka, na jeho nedruzmi druznost, z ktorej vyrasta nestastie Jednotliv-
cov. Aby sa toto mohlo minimalizovat’, musi ¢lovek rozvijat pouzivanie rozumu v deji-
néch v Coraz vitiej miere. Takymto spdsobom v3ak individuum slizi, volky ¢&i nevolky,
prospechu celého ludstva ako triede vietkych rozumnych a vo vlastnej podstate auto-
nomnych bytosti. ,Kantova Idea ku vSeobecnym dejinam v svetoobcianskom zmysle
signalizuje — ako to zvyraziluje jeho interpret — »heprekonatenym spdsobom mizériu
osvietensva, ktoré uctieva rozum za ticelom dosiahnutia $tastia Cloveka, no ktoré je
schopné preukézat’ stvislost' medzi rozumom a blaZenostou v stale vicSej miere len
cestou metafyzickych regresii a kolektivistickych tinikov.*’ Vydelenie umovych funkcii
zo statiky antropocentrického idedlu prirody ,vedie — za t&elom odvratenia hroziacej
krizy legitimizicie autonémneho rozumu — k teleologizacii historickej dynamiky*,*
Toto vsak provokuje siicasne tie otdzky, ktoré sa teleologizaciou nestastia spajaju do
teodicey. A odpovede na ne sii takisto zdrvujiice. Strasser, uvazujtic d’alej nad Kantovym
textom konstatuje, Ze na to, aby rozum mohol nadobudniit’ panstvo nad svetom, musia
l'udia trpiet. Uvédza tito mySlienku z /dey: ,Lebo v tomto chode Pudskych zaleZitosti je
celéd armada trampdt, ktoré Eloveka odakavaji. Zda sa viak, ze prirode vébec neslo o to,
aby Zil v pohode; ale aby sa natol’ko vypracoval, Ze by bol hoden Zivota a pohody svojim
spravanim. Zostéva pritom vzdy podivné, Ze starie generdcie sa zdanlivo lopotili len
kvoli neskorsim, aby im totiZ pripravili stupe, odkial’ by mohli vysSie vytiahnut' stavbu,
ktora je umyslom prirody; a Ze predsa len ti najneskorsi maji mat’ to tlastie, ze budu
byvat’ v budove, na ktorej pracoval dlhy rad ich predkov (hoci to, prirodzene, nezamys-
lali), a to bez toho, Ze by sa mohli podiel’at’ na §tasti, ktoré pripravovali. Nech je to viak
akékol'vek zihadné, je predsa len nevyhnutné, ak sa predpokladé, Ze nejaky zvieraci
druh mé mat’ rozum a Ze ako trieda rozumnych bytosti, ktoré vSetky zomierajii, no kto-
rych rad je nesmrtelny, mé predsa len dospict’ k dplnému rozvoju svojich vIoh“.* Na
tomto zaklade potom Strasser vyvodzuje zaver, Ze ,,dokonalost’ tohto vietkého — to je
vysledok Kanta — pozaduje nezmyselny a nest'astny Zivot“.*’ A to je potom bod, na ktory
sa zameria opovrhnutie individua v neskorsich dejinnych metafyzikach.

Kantova koncepcia filozofie dejin nie je statickd, je mozné zachytit' v nej istu
vnitorni dynamiku spojend s jeho tivahami o pritomnom stave ludstva. Tito dolezita
tendenciu mozno pomenovat’ ako ,,prechod od morélno-praktického k pravno-praktic-
kému rozumu*.*” Uvedent skutognost’ treba precizovat’ tym, Ze fazisko jeho filozoficko-
dejinnej koncepcie sa pozvol'na presiiva k uz§im otazkam, ktoré nie vzdy koresponduji
s obsahom programového spisu Idea ku vseobecnym dejindm v svetoobcianskom zmysle.
Tato zmena bola podmienené priklonom k oblasti empirického, t. J- k praktickym, najmi
k aktualnym problémom socidlno-politického Zivota. Treba sticasne pripomenut’, Ze Kant
tu v ur€itych momentoch rozsiruje nicktoré tézy z Idey, nadvizuje na skiimanie osvieten-
stva a takisto reaguje na konkrétne socialno-dejinné udalosti. V naznaenom smere for-
muluje apriérne principy kontitujiice politické spolocenstvo.
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Ivana Holzbachova
Alexis de Tocqueville

. Alexis df:1Tocqugville pochazel ze §lechtické rodiny, kterd méla neblahé zkuge-
nosti s revoluci.” Narodil se 29. ervence 1805 v Pafizi. Studoval nejprve soukrome,

nastoupil spolu s pfitelem Gustavem de Beaumont na studijni cestu do Ameriky. Z ni po
navratu (1832) vytézil prvni dil Demokracie v Americe (1835), ktery méla velky tspéch
Y té dobé& uZ zacal navstévovat Anglii (1833, 1835 atd.), kde se seznamil se svou budou-.
ci ienolf. V dubnu 1836 tam také v London and Westminster Revue (kterou vydaval
1. S.'Ml”) publikoval rozsihlou stat’ L’etat social et politique de la France avant et
depulvs 1789, k niz sice nikdy nedopsal slibovanou druhou Cast, ale ktera mize byt pfesto
povaz?vana za jisty predobraz jeho pozdejsi knihy o Starém rezimu.? Od roku 1837 se
pokousel dostat do politického Zivota. Netispéch ve volbich ve Valognes (1838) mu
vypahradi]o zvoleni do Akademie moralnich a politickych véd (1839); ve volbach nésle-

dujiciho roku jiz uspél a od' té doby byl poslancem aZ do roku 1848. V lednu 1840 mu

poslance francouzského parlamentu. Mj. byl &lenem komise pro vytvofeni dstavy z roku
1848. Hluboce nesouhlasil s volbou Luise Napoleona Bonaparta francouzskym preziden-
tem, nicméné pfijal v Servnu roku 1849 funkei ministra zahranigi ve vladé Odilona
B'arrota. Ta se vsak udrzela jen do fijna téhoz roku. Tocqueville se stahl — i ze zdravot-
nich (.il?lVOdl"I = z aktivni politiky a zadal uvazovat o napséani knihy o Starém reZimu
Deﬁmtlv.m' konec jeho politické kariéry znamenal Napoleoniv pfevrat v roce 1851.
Tocqueville pracoval na knize L’Ancien régime et la Révolution Jjejiz prvni &ast vy§la.

o Ve své st'ixti o Tocquevillovi se nechci chronologicky zabyvat celym jeho dilem,
nybrz ro;ebrat m?’ktere. problémy, jimiz se obiral, spiSe v logické posloupnosti. Proto mé
budou nejprve zajimat jeho nazory na francouzskou spole¢nost a kontinuitu jejiho vyvoje a

Jcan-Mlc}}el Pesnicr (Histoire de la philosophie moderne et contemporaine 11, Paris, Grasset 1992) na s. 852
Elpozorﬁu'}c, Zena Tocquevilla mé&| velky vliv jeho otec Hervé-Bonaventure Tocqueville, a to jak svou z;n a-
zova-nosll v politickém Zivotg, tak svym zdjmem o pochopeni kofenii Francouzské rcvolt;cc. -
\{élﬁlnl:l idajii o Tocquevillové Zivots Cerpdm z predmluvy René Rémonda ke knize Alexis de
E:galile sociale et la liberté politique (Une introduction & ’oeuvre de To -
t€s par Pierre Gibert. Paris, Aubier-Montaigne 1977).
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