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Dilocentricka interpretace

» Lingvisticky pristup
» Duraz na formu

» Opomijeni:
» biografie
» dejiny literatury
» déjiny kultury
» recepce dila



Rusky formalismus

1915 — cca 1930

» Roman Osipovic Jakobson
» Peter Bogatyrev
» Gregor Vinokurov

SYZET (namét — kompozice)

FABULE (pfibeh / logicky a chronologicky
usporadany syzet)

» napéti mezi fabuli a syzetem

» volba vhodné formy vypraveéni



» To co vidime, to o ¢em vime, ze se primo déje
ve filmu je syzet (pfibéh). Ale i predpokladame,
ze se nékteré udalosti uz stali pred pribéehem
nebo ze se po pribéhu pravdéepodobné stanou,
to je fabule. VSechny udalosti, které jsou ve
filmu uvedeny nebo jsou nami vyvozeny, to je
fabule. Syzet je to, co ve filmu vidime a
slySime.




Morfologie pohadky (Propp)

Jakymi metodami miZeme dojit k pfesnému popisu pohadky?

Porovnejme nisledujici piipady:

1. Car dévd odvdZnému mlidenci orla. Orel odnasi mlidence do jiné
, Fise. (171)
2. Staiee ddvd Sudenkovi koné. Kan odndsi Suéenka do jiné ¥ise. (132)

3. Carodéj ddvd Ivanovi lodku. Lodka odnd¥i Ivana do jiné Fise. (138)

— 4, Carova dcera ddva Ivanovi prsten. Pomocnici z prstenu odndSeji
Ivana do jiné Fi¥e. (156) atd.

V uvedenych piipadech jsou veli¢iny stdlé a proménlivé. Méni se po-
jmenovéni (a s nimi i atributy) jéﬂﬁﬁjfﬁéﬁpﬁsnb, neméni se jejich éinnosti
neboli funkce. Z toho vyplyva, Ze pohddka Easto pripisuje stejné cinnosti
riiznym postavdm. To ndm umoZiiuje zkoumat pohadku podle funkci
jednajicich osob. T
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[. JEREN 2E CLENT RODINY oPOUETT DOMOY
(pojmencvini: odloefend, oznafeni ).

Uhdejit mide sasha stardi genersce. Rodite odehdzeji za pra-
of (113}, . JKnige musel odjet na dalekou cestu a zanechal
Fenu v eizieh rulkon™ [::,:ﬁ-E}. e ednon Ji:l.l].'ll:t &daﬁdf_‘l do ei-
wich wemi™ {197, (bvykld formy adehodu: za praci do lesn,
za tlwhodem, do viilky, za svymi géleEitostmi I'Lﬂj_l.

. Fesilenon formow odloudeni je smrt rodifi l{ﬂg].
3.

Neékdy edehdzeji nsoby mladdl generace. Jdow nebosedon
na ndavEdve (101}, na ryby (108), na prochizko (137), na
jahody (224) ().

[I. HEDINOV] JE NECO ZAKAZANG (pojm.; zdkaz, vxn, 7).

Mo tito kemory se nesmiE padivat™ (159), ,Ddvej pozor na
brotriéhn o nesdehizej 2 domove™ (113). Kdyvby piiila ba-
ha Jaga, nic ji neflkej a mle” (106). Knige ji dlouho do-
mlouval a zakazoval ji opoustft sdmek™ (263) aj. Ddkaz vy-
chizeni byvi nikdy zesilen neho nahrazen vsazenim déd da
ikrytn v jamd (200), Nékdy je naopak forma zdkazu osla-
hena, stdvid s proshou nebo radou: matka pFemlouvd syna.
aby nechodil na lov ryb, protede je jedt® maly (108) aj.
Pohadka abvykle uvddi nejdfive odchod & pak zdlaz. Fak-
tickd posloupnost ndilosti je ovEem opaéni. Likazy mohou
byt wydivany i bez spojeni s odchodem: neirhat jnl:'llka
(2300, nezvedat slaté pirko (169), neotvirat skiffika {219],
nelibat sesteu (219). Ozn. v

. Opatnon formou zikazu jo piikaz mcho navrh: piindst

na pole jidlo {133), vzit s schou do lesa hratricka (247).
Oza. ¥°

M tomto mixté mideme wdélay pro lepii pochopent malou
odboiku. ¥V pohddes liile prichisd nihlé neftiad (karé viiak
bvls pFece jen jistym zplsohem pRipravens). 'V sowvislosti
& tim v¥chomi situace nékdy s dirazem popisuje sfastny
& blahobytny stav. Car md krdsnon zahradu se zlatymi jabl-
kvs stafitei néEng miluji svého Ivaiethu atd, Zvliftni for-
mon je popis agrarnfho blahobytw: rolmk & jebo syonoved maji
krdsné seno. Casto se setkdvime s popisem sethy a nidher-
ného oseni. Tento hlahobyt a §tésti slousi pochopitelng jako
kontrastni pozadi pro ndsledujici netésti. Prizrak nestésti
ji# krouki nespatfen nad #astnou rodineu, Odtud prameni
zikazy nevychdzet ven aj, Sametny odchod pHizludnikd star-
W pencrace toto neitésti ji pripravaje. vytvati pro né vhod-
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now chvili. D& jsouw po sdehodo nebo smrd eodifd pone-
chiny samy sobé. Roll zdkazu nékdy hraje piikaz. Jestlize
se dittem porond jit na pole nebao de less, pak sploénd teboto
1‘rH1-E.um_| ma 'prnit'E taknvi ll.iiH'.i‘l“i.}‘ Juko poruien zakazi
nechadit do lesa nebo na pole.

[II. ZAKAZ JE PORUEEN (pojm. porufend, ozn. d).

Farmy porufeni sdpevidaji formdm sdkaza, Funkee 1T a 111
vytvdfeji pdrovy prvel. Drohd poloving mbde nékdy existovat
ber proni. Carovy deeey jdou do zahrady (B%) a pozds se vedti
domib. Tady je vypuitén zdkuz prijit pozdd domi. Splnéni pfikazu
{55 edpovidi, jak bylo ukizdino, porufeni zdkazu (§ .

Do pohdadky nynd vstupnje novi osoba, kterow mi#Eeme nazy st
Fhadeem. Jeho dkolem je peruiit klid #astné rodiny, zplsoebit
néjaké nestistic skodn nebe djmi. Skideem mide Byt dlrak. cert.
loupeEnici, FarodEjnice, macecha atd. Vatapu novych postav do
déje jeme vénovali zvldEing kapitolu. Do dije tedy vstoupil 2kid-
ce: pirigel, pHpligil se, pFiletd] apod. a zading vyvijer Einnost.

IV, SKUDGE SE sWARD VYEVIDAT (pejm.: vyzoiddnd, oan. €).

1. Cilem wyzviddni je zjistit, kde jsou dEti, drahocennég pied
méty aj, Medvéd: Kdo mné povi, kam se podély carovy
déi® [201). Priruéi: Kde berete tyhle drabokamy? { 197).
Pop s vypivia: ,Co e tak rychle postavile na nohy? (256).
Carova desra: ,,El,'ltniu, Tvane, kupr.eky' By, kde je wvaje
meaad rost ¥ {2040 1,[‘&1'1::: se Eivi ta fena™*, 'ETI}.'!II" si Jugidna.
Posild na vyevEdy Jednoofku, Dveusdhu a TElodku (100)
Ozn. €'

2. 5 vpainown formou vyrvidani se eethdvime, kdyE se ob&f
vyptdvid svéhe Skidee, GKde je tva smrt, KoBfcjif* | 156]
wdakehe o omdke rychléha kond! Dal by se nékde oparfit
takavy, aby vafeho predbéhl® (1603, Own. €%,

3V jednotlivyeh piipadech se sethavime = vyevidinim pros
stFednictyim jinych osoh. Ozn, el

V. AKODCE DOSTAVA INFORMAGE O 5VE QBETI
(pojm.: vyerazent, ozn. ().

1. Skitdee primo dostdivd odpovdd ma svou otdzlu. [Mdte od-
povidd medvEdovi: ¥ynes mne na dviir a hod na zem. Kde
sc zapichnu, tam kopej.” Kupeovd edpovidd pFirutime na
otizku, kde bere drahokamy: . Ale, slepice ndm je sndi™
atd. Tady mdme opdt parové funkee. Casto jaon ddny for-



Dilocentrické intrepretace

» 0od 20. — 30. let 20. stoleti

» Francouzsky strukturalismus
» Prazsky lingvisticky krouzek

» Novy kriticismus (New Criticism)



Recepcni Skoly
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Recepcni Skoly

od 60. let 20. stoleti

Proménlivost estetickych objektu spjatych s timtéz hmotnym
dilem (artefaktem)

Intersubjektivita je identita garantovana:
» Artefaktem
» Socialnim charakterem struktury uméni

Historicnost dila — déjiny recepce

» Proces Cteni

» Produktivni recepce, Dialogické Cteni
» Implicitni Ctenar



