Renata Prichystalova

PREHLED DEJIN CESKE ARCHEOLOGIE.



Archeologie jako soucast vedy

Co je véda?
Kazdé propracované a obecné rozumoveé poznani
vychazejici z pozorovani, rozvazovani nebo
experimentu
Soustavna, kriticka a metodicka snaha o pravdivé
a obecné poznani v urcité vymezené oblasti
skutecnosti

Veéda stoji na procesu: sdileni — vyvraceni —
potvrzovani; mela by byt objektivni



Archeologie jako soucast vedy
Co je veda?

Véda jako celek je systematicky zpusob racionalniho
a empirického poznavani skutecnosti, zameéreny na
spolehlivost vysledku a ¢asto i na moznosti aplikace
a predikce (aplikované védy).

Predmeéetem vedeckého poznani mohou byt
abstraktni struktury a vztahy, objekty a procesy
nezive i zivé prirody nebo lidské spolecnosti, kultury
a mysleni.

Véda se sklada z jednotlivych védnich obort /
disciplin



Co je to védni obor?
Védni obor / védecka disciplina je teoreticky a empiricky odGvodnéna,
historicky vznikla, pomérné stala strukturni jednotka védy.

soucasti védy v obecném smyslu, charakterizovany specifickym
predmeétem a metodou badani

zakladni forma organizace védecké prace

formuje predmétnou a metodologickou jednotu vyzkumu v dané oblasti
vedeckého badani

Samostatny védni obor musi splriovat tyto zakladni podminky:
ma specificky objekt zkoumani
ma vyvinuté specifické metody a techniky své prace
ma vytvorenou vlastni terminologii a presné vymezené pojmoslovi
je charakterizovan svou urcitou filozofii (védeckym diskurzem)
ma vztah k jinym védnim disciplinam definovany presnymi relacemi
ma vlastni studijni obor vytvoreny a rozvijeny na univerzitach a na
vedeckych ustavech



Ufad vlady CR — Rada pro vyzkum, vyvoj a
Inovaci

Klasifikace obortu CEP & CEZ & RIV

CEP: Centralni evidence projektu vyzkumu, experimentalniho
vyvoje a inovaci

CEZ: Centralni evidence vyzkumnych zaméru
RIV: Rejstrik informaci o vysledcich

Kod AC: Archeologie, antropologie, etnologie

http://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=1374



Vyznam slova archeologie
Archeologie

Slovo prevzaté z rectiny
apyoioc / archaios ( stary)
Aovoc / logos (slovo, rec)

Védni obor, ktery studuje archeologickymi
metodami minulé/mrtvé lidské
spolecnosti/kultury na zdkladé archeologickych
pramenu



Archeologie jako veédni obor

Technické védy

Zemédélské végd

Lékarské veédy

Spolecenské védy
Prirodni védy



HISTORIE ARCHEOLOGIE JAKO VEDNIHO OBORU

Archeologie je pomerné mladym vednim oborem pocatky —
konec 17. pocatek 18. stol.

Kodifikace oboru béehem 19. stol.

Navaznost na starsi tradici sbéru starozitnosti (antiquitates),
ktera byla rozvijena jiz v obdobi renesance a humanizmu.

Zamozni mecenasi (panovnici, Slechtici), vytvareli ze
zajimavych predmeétu celé kabinety kuriozit — praveke
artefakty byly nazyvany , lusus naturae — hricky prirody*.
Ojedinéle byly také zaznamenavany prvni popisy pozustatku
antickych staveb a mést nebo neprehlédnutelnych
pravékych megalitickych staveb (Itdlie, Recko, UK,
Skandinavie) — Casto nespravneé interpretovany

U nas — hradiste, pripadne mohyly




Priklad
1546: Rytir Oto z Neydeka — zprava o vyhledavani

,nadob rostoucich v zemi“ pro kabinet kuriozit
cisare Ferdinanda I. (Slezsko)

1562: jachymovsky pastor Johann Mathesius —
opét zprava o nadobach pochazejicich ze zemé

sbirky cisare Rudolfa Il. obsahovaly napr. mamuti
zub nalezeny v r. 1605 v Praze, hromové kliny
(BKI), pravéké nadoby atd.

1571: Jan Blahoslav v dile Grammatika uvadi z
okoli Predmosti nalezy velikych kosti obru ...

1627: mapa Moravy J. A. Komenského uvadi
oppidum Staré Hradisko jako misto ,,ubi myrrha
effoditur — tam, kde se naléza myrha
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Komensk%C3%A9ho_mapa_Moravy#/media/File:Mapa_Moravy_1627.jpg



Od 18. stol. zacCinaji byt zpravy o pravekych
nalezech a pamatkach vice ¢i méné chapany jako
soucast a svedectvi o minulosti krajiny a lidi tam

oo/

Zijicich.



Doba osvicenstvi

Karel Josef Biener rytir z Bienenberka

Francifci Pubitfdfa
Pesflers avd bir Sefelidag Jefu

- milovnik staroZitnosti ,otec ¢eské archeologie” v Chronologifche
dobovém kontextu @fﬁ@ld}ff %v@mmﬁ
; y S, ; . oIV L uneer den cvfien prager Bijehofen.
prvni velka postava ceské archeologie — inzenyr e v

opevnovacich praci a vysoky st. urednik na
Kralovehradecku — artefakty sbiral v terénu béhem
narusovani puvodniho terénu =
vytvofil popis nalezi odkrytych/zni¢enych pfi it Sy
rozsahlé proméné Hradce Kralové na pevnost
(1768-78) a cast poskytl Fr.J. Pubickovi, ktery

tento seznam pfrilozil ke 3. dilu knihy
Chronologische Geschichte Bohmens unter den
Slaven (1773)

1. piehled pravékych nalezi v Cechach

Geschichte der Stadt Koniggratz |, 1780 —uzi s
historickym komentarem




Josef Dobrovsky

,otec ceské archeologie” v novodobém kontextu
polozil zaklad k vedeckeé praci v ceské
praveké archeologii
sJjediné spolehlivé zpravy o predhistorickéem
obdobi miiZzeme Cerpat pouze z primych,
t.j. hmotnych dokladu, majicich primarni
hodnotu historického pramene pro pravék
stejné jako psané prameny pro historii“
(1786); meznik ve vyvoji archeologické teorie
Abhandlung Uber die Begrabnissart der

alten Slawen/Pojednani o zptsobu pohrbivani u starych Slovand,
1786 (zasady priority arch. pramene, lokalita Hofin u Mélnika)

Ueber einige neu entdeckte heidnische Grabhiigel in Bohmen,
1803 — nalezova zprava o 1. zamérné a planovité provedeném
arch. vyzkumu lokality Lochovice-Kocvary na Horovicku




Doba osvicenstvi

Na Morave se v tomto obdobi nevyskytli lidé podobnych
kvalit jako K. J. Biener Ci J. Dobrovsky (1787-90 — pobyt na
Morave).

V r. 1746 byla v Olomouci ustavena 1. ucena spolecnost v
rakouské monarchii — Societas Incognitorum — zakladatelé
svobodny pan Josef Petrasch, hrabé Gregor Gianini, nebyla
Uzce zameérena na historii (archeologii).

Historickému a vlastivednému studiu se v tomto obdobi na
Morave vénovali Josef Vratislav Monse (zakladatel
moderniho moravského déjepisectvi) nebo Fr. Josef Schwoy
(historiograf, topograf, genealog)

Zajem 1. mor. historiku nebyl motivovan vlastenecky Ci
statopravné , proto nepocitovali potrebu rozsifit
pramennou zakladnu o svédectvi archeologickych nalezu.



Doba romantizmu

Paradigma romantické

Romantické paradigma zaujima vetsi cast 19. stol. Jeho
dulezitou soucasti je hledani piivodu narodu, jejich
migrace.

Hleda dikazy o davné existenci narodu v nové dobé
sidlicich na néjakém uzemi (ve stfedni Evropé Slovanu,
Germanu, Keltd).

Toto paradigma véri, ze archeologické prameny
jednoduse prodluzuji minulost, ktera je znama na zakladé

nejstarsich psanych zprav.
Strukturou ,nepsané” minulosti se nezabyva.



rytir Matyas Kalina z Jathensteinu

starsi faze éry romantizmu

prazsky advokat, sekretar Kralovské ceskée
spolec¢nosti nauk (1831-39)

vychazel jesté z osvicenskych nazoru, byl vsak jiz
silné ovlivnén romantizmem

autor 1. samostatného spisu o ceském pravéeku:

Bohmens heidnische Opferplatze, Graber und Alterthiimer /
Pohanska obéti$té, hroby a staroZitnosti v Cechach, 1836 — podrobny
soupis arch. nalezu z autopsie, literatury a z doslechu, bez ucelené
struktury, doprovazi ho 1. ceska archeologicka mapa (70 lokalit)

po teoretickeé strance — zadny vyvoj

Archeologie si uvédomuje historickou cenu svych pramend, ale
neni schopna vyvodit z toho praktické dusledky — neuvédomuije si
moznosti archeologického pristupu (napf. relativni chronologie)



pater Vaclav Krolmus

- klasicka faze romantizmu
do 30-tych let 19. stol. spolupracovnik M. Kalinu
v letech 1846-59 pracoval pro Narodni

Muzeum (Vlastenecké museum v Cechach —

financoval ho Archeologicky sbor), nalezy z jeho
vyzkumu se staly jednim ze zakladu archeologické

sbirky muzea
Krolmus nebyl jen sbératelem, nalezy pro néj nebyly pouze cil
vyzkumu, ale prostredek historického poznani (stejné jako narodni
poveésti, lidova tvorivost, pomistni jména apod.)
byl prvni, kdo systematicky sledoval v terénu vyznamné stavebni
akce (silnice, zeleznice), zachranoval nalezy, délal archeologickou
osvetu



1818 Vlastenecké museum v Cechdch
(NM)

cinnost zameérena zejména na prirodni vedy

etnograficko-archeologicka sbirka mela spise
podobu renesancniho kabinetu rarit

po nastupu Fr. Palackého ve funkci sekretare
muzejni spolecnosti se situace zmeénila —z jeho
iniciativy vznikl v r. 1843 Archeologicky sbor s
ukolem , dulezité starozitnosti ceské sbirati,
zachovavati a ve znamost uvozovati”

prvnim predsedou se stal Jan Norbert rytir
z Neuberka

kustodem sbirek se stal Josef Vojtech Hellich
(jako prvni aplikoval Thomsenuv tridobi systém
vyvoje lidské spolecnosti, rkp. prirucky ceské arch.
— bez odezvy); sepsal prvni inventa¥ sbirky NM (1842-47)

Jan.Norbert




Jan Erazim Vocel (Wocel/Wotzel)

1. archeologicky profesional, 1850: 1. ceskym
univerzitnim profesorem-archeologie (mimoradnym, od
1862 radnym)

vyznamny clen Archeologického sboru, nebyl
rutinnim terénnim archeologem, spis teoretikem a
organizatorem

Listy archeologické, 1852, po 1. Cisle zanikaji

Pamatky archeologické a mistopisne, 1854 S
(od r. 1913 pouze PA), prvnim redaktorem se stal
Karel Vladislav Zap

Grundzige der béhmischen Alterthumskunde, 1845 —
systematicky prehled ceské archeologie, neaplikuje
Thomsenuv chronologicky systém

Pravek zemé Ceské, 2 dily, 1866, 1868 — 1. védecké

zpracovani ceského pravéku — na zaklade romantického historizujiciho
pohledu, navazuje na starsi dila P. J. Safarika a Fr. Palackého

https://www.ceskatelevize.cz/porady/10169539755-dvaasedmdesat-jmen-ceske
-historie/209572232200029-jan-erazim-vocel/



https://www.ceskatelevize.cz/porady/10169539755-dvaasedmdesat-jmen-ceske-historie/209572232200029-jan-erazim-vocel/
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10169539755-dvaasedmdesat-jmen-ceske-historie/209572232200029-jan-erazim-vocel/

Doba romantizmu na Moraveé
Na Morave se az v prvnich desetiletich 19. stol. setkavame s
ojedinélymi projevy zajmu o archeologii
Karel Vencelides — archivar hrabéte Fr. J. Dittrichsteina v
Mikulové; starozitnosti sbiral i ziskaval primo v terénu (Klentnice
u Mikulova)

Na Brnénsku pusobili benediktin, historiograf Beda Dudik (1.
soupis asi 20 lokalit, 1854, napr. popis opevnéni Hostyna)
benediktinsky profesor lycea Rehof Wolny (vyzkumy v
Rebesovicich, prokopal asi 40 hrob)

Tito prilezitostni archeologové vsak nedokazali s
archeologickymi prameny pracovat a zhodnotit je

v Brné pokus o vytvoreni archeologické spolecnosti
pro Moravu (A. Bo&ek, J. Eder, M. Koch, R. Wolny,
Ch. D’Elvert) — pred polovinou 19. stol. zde vSak

podminky pro tuto Cinnost nedozraly



1814 — zalozena muzea v TeSineé a Opave
1817 — zalozeni Frantiskova muzea v Brne (MZM)

orientace prevazneé na prirodni vedy

ve Frantiskové muzeu byla zastoupena i archeologie — sbirkovy
fond — zalostny — v 60tych letech 19. stol. — Citala sbirka kolem 50
kusu

zmena nastala az v 2. poloviné 19. stoleti



1. polovina 19. stoleti - svét
Christian Jurgensen Thomsen — 1836:
Ledetraad til nordisk Oldkyndighed
(A Guide to Northern Antiquities)
(Pravodce po severskych starozitnostech)




2. polovina 19. stoleti — svét:

Charles Darwin 1859: On the Origin of Species by Means of Natural
Selection, or the Preservation of Favoured Races in the Struggle for Life
/ O plvodu druhl prostrednictvim prirodniho vybéru aneb Zachrana
preferovanych ras v existencnim boji

Na zakladé posunu védeckého badani v prirodnich védach — posunii v
archeologii

Paradigma evolucionistické

Evolucionistické paradigma je silné ovlivnéno Darwinovymi
teoriemi. Veri, ze artefakty se vyvijeji obdobné jako zivé organismy.
Z vyvijejicich se artefaktd vytvari diachronické struktury obvykle
zvané periody (stupné, faze). Jinymi problémy nez vyclenovanim
period se toto paradigma nezabyvalo. Toto paradigma vzniklo v
posledni tretiné 19. stoleti. Néktera z jeho chronologickych schémat
se pouzivaji dodnes.

Svédsky archeolog Oskar Montelius (1843-1921) — koncept seriace,
relativniho i absolutniho datovani v archeologii




v Cechach po smrti J. E. Vocela (1871) — kon&i éra romantizmu,
zanika katedra na UK, Archeologicky sbor v upadku

ovlivnéni severskou archeologii — poznani, ze material je nutno nejprve
archeologicky zpracovat (typologie, chronologie) a az pak je mozné
jeho pouziti jako historického pramene

vznik prvnich typologickych, chronologickych,
technologickych a topografickych studii

krizi zazehnal Josef Smolik — prof. matematiky,
numizmatik, priznivec pozitivizmu a analytické
metody v archeologii

jeho zasada: od znamych veliCin k neznamym

Archeologicky sbor ved| 1874-93

PA redigoval 1878-84 — skutecCny arch. casopis

negativum — tézce spolupracoval s lidmi s jinym
nazorem (J. L. Pi¢, L. Niederle, L. Snajdr);
odplrcdm nedovolil publikovat v PA;
nikdy neuznal existenci neolitu




2. polovina 19. stol. (po padu Bachova rezimu 1859/60
a s rozvojem narodniho uvedomeni) — éra zakladani
regionalnich muzei a éra cCilé Cinnosti regionalnich
amatérskych archeologu a zakladani spolkl zamérenych
na starozitnickou Cinnost

1877 — spolek ,Vocel” v Kutné Hore

1864 — ,Vela ¢aslavska” v Caslavi — Kliment Cermak —
druhé nejvlivnéjsi archeologické centrum po Praze

Némecké spolky v pohranicnich oblastech (centrum
Teplice); Vereins fur Geschichte der Deutschen in
Bohmen®, 1862 v Praze

Rozvoj antropologie a geologie (Jan Nep. Woldrich —
Zur Vorgeschichte Bohmens, 1894, uznaval neolit)



Morava

Jindrich Wankel, ném. prazsky rodak, lékar,
,otec moravskeé archeologie®;
cinny v Moravském Krasu vyzkum
jeskyn (Vypustek, Pekarna, Byci skala),
Leskoun u Moravského Krumlova,
Predmosti — jeho teorie o soucasnosti

moderniho cloveka s mamutem — odmitnuta danskym
archeologem Japetusem Steenstrupem (objevitel
kjiokkenmodingu)

neuzndval tridobi Thomsenuv systém

vetsina teoretickych praci je akcentovana v duchu romanticky
vlastenecky ladéného autochtonisty



po skonceni aktivni sluzby presidlil do Olomouce
1883 = zalozeni Vlasteneckého musejniho spolku
Muzeum

1884 - zalozil Casopis vlasteneckého musejniho spolku v
Olomouci

archeologicka cinnost na Moravé ziskala zakladnu, ktera
zajemce o archeologii sjednocovala a usmeérnovala

cleny byli: dcery Wanklovi: Vlasta Havelkova, Lucie Bakesova,
Madla Wankelova, zet Jan Havelka, mladsi spolupracovnici a
zaci K. J. Maska, J. Knies, docasne i J. Palliardi atd.

Olomouc se stala zacatkem 80tych let 19. stol. uznavanym
centrem archeologického badani na Morave

mimo spolek plUsobil némecky prof. prirodovédy Ludwig
Jeitteles



rozvoj paleolitu na Morave

Karel Jaroslav Magka, u¢itel — Sipka a Certova skala u
Stramberka, PFedmosti — vystoupil proti Steenstrupovi — ten
uznal soucasnost cloveka a mamuta

Jan Knies, ucCitel — obdivovatel J. Wankla — zkoumal jeskynée
Krasu, Mladec

Martin Kriz, notar — nepatril do olomouckeho spolku, odmital
autochtonizmus — zkoumal jeskyné Kilna a Pekarna,
Predmosti

vsSichni tri zanechali po sobé vyznamné sbirky, které se staly
zakladem sbirkového fondu MZM

mimo vlastenecky okruh pusobil v oblasti moravského
paleolitu némecky prof. Techniky v Brné geolog Alexander
Makowsky — hrob Samana z Francouzské ul. Brno



Brno — FrantiSkovo museum — 1888 — skupina brnénskych amatéru
zalozila Musejni spolek — Clenové: Josef Hladik, Jan Knies, Florian
Koudelka, K. J. Maska a dalsi

v programu spolku byl kladen duraz na realizaci terénnich
archeologickych vyzkumu, vybudovani archeologické sbirky,
odborné knihovny a nakladatelskou Cinnost

vydavani Moravské viastivedy — poc. 1891

Ceskeé Slezsko — K. J. Bukovansky



Paradigma kulturné historické

V kossinnovské varianté sledovalo kulturné-historické
paradigma predevsim historii etnik na zaklade
archeologickych pramend. Zajimaly je migrace a miseni
etnik jako historické udalosti. Gustaf Kossinna sledoval
pohyb artefaktl nesenych etnickymi skupinami

difuzionisté, v pozdnim obdobi reprezentovani
Gordonem Childem, sledovali difuzi: pohyb artefakt
prostorem bez detailni definice agenta.

v ceskeé literature byl difuzionismus reprezentovan
predevsim teorii vliva (tzv. ,vlivologii“). Predpokladalo
se napriklad, ze v neolitu vsechen , pokrok” prinasely
zivotodarné vlivy z jihovychodu, odkud také v eneolitu
prisla difuzni vina zprostredkujici médénou industrii.
kulturné historicti archeologové hojné vyuzivali pojmu
archeologické kultury (o které se dokonce nékteri
domnivali, Ze reprezentuje etnicky, jazykovy celek),
nezabyvali se ekofakty, ekonomikou a spolecenskymi
systémy (pokud nevéfili, ze jsou etnicky specifické).




Cechy
Navrat k myslence syntézy
Muzejni Skola: Josef Ladislav Pi¢ (1847-1911),
stredoskolsky profesor dejin, muzejnik,
od 80. let se stale vice zaobiral archeologii,
clen Archeologického sboru, organizator
venkovskych arch. amatéru;
zastance tridobého systému Thomsena
skepticky k archeologické analyze a typologii,
historicky pristup k pramenum, snazil se
zachytit déjiny lidstva

od r. 1887 redaktorem PA; pracoval pro Archeologickou komisi
Ceské akademie; vedl samostatné prehistorické oddéleni NM,
vzniklé 1893

PiCova druzina: Iékarnik Jan Hellich, cukrovarnik Jan Felcman a jeho
pokladnik Vaclav Schmidt atd.

jejich ¢innost dala zaklad arch. sbirce NM na evropské urovni




Od r. 1900 se veénuje hlavné sepsani svého
monumentalniho dila Starozitnosti zemé ceskeé (1899-
1909)

nedoved| chapat déjiny jinak nez jako déjiny etnickych
celkd, v prvnim dile sloudil neolitické, unétické, knovizské
a bylanské nalezy do ,,pokoleni skrcenych koster“

zejmena prvni a treti dil narazil na ostrou kritiku tzv.
univerzitni skoly vedené Luborem Niederlem

ve tretim dile véenovaném ranému stredoveku se opiral ve
svych tvrzenich o falza - spor o RKVD, RZH — Pic veril v
jejich pravost



Univerzitni skola

Lubor Niederle (1865-1944), klasicky
archeolog, antropolog, etnolog

1898 mimoradnym a r. 1904 radnym prof.

4

prehistorické archeologie a etnologie na UK

venoval se archeologii predevsim teoreticky

ProtoZze nemohl publikovat v PA zaloZil s C. Zibrtem Cesky lid
(1891), ktery se po roce 1895 vyprofiloval nakonec jako
casopis narodopisny

1898 zalozil Véstnik slovanskych starozitnosti
Slovanské starozitnosti (1902-34)
po roce 1919 stal v Eele Statniho archeologického Ustavu CSR



Dalsi clenové univerzitni Skoly:

Jindrich Matiegka (Iékar a antropolog) a Karel Buchtela
(nedostudovany klasicky archeolog a pravnlk)
f////»—/ 'fté??




Kriticka Cinnost univerzitni skoly vyvrcholila Rukovéti ceske
archeologie (1910), ktera byla stavéna polemicky jako
odpovéd na Picovu konstrukci ceské prehistorie v
Starozitnostech

Rukovét se stala zadkladem, z néhoz vyrostl moderni systém
ceskeé archeologie

po tragické Picové smrtivr. 1911 se Ceska archeologicka obec
sjednotila

béhem prvni svetové valky byla ¢innost vsech archeologickych
organizaci omezena nebo zmrazena



Morava

Olomouc: v roce 1893 se ujal
redakce Casopisu VMSO
J. Palliardy (zastance
evolucionistického
paradigmatu) — Casopis si zvysil

uroven, nabyl charakter odborného archeologického
periodika

Palliardi na zakladé svych vyzkum( na Boskovstejné,
Starych Zamku u JevisSovic vypublikoval zdsadni stat o
chronologii neolitu a eneolitu — jedna z prvnich
vedeckych koncepci pravéku u nas (tzv. jevisovicka
stratigrafie)

Die relative Chronologie der jingeren Steinzeit in
Mahren (WPZ 1914)
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Skupina kolem Olomouckého musejniho spolku spolupracovala s
prazskou universitni Skolou na priprave narodopisni vystavy
Ceskoslovanské v r. 1895

Olomouc si tak udrzela
vedouci misto mezi
moravskymi priznivci
starozitnosti

na prelomu 19./20.
stoleti rozvijelo na
Moraveé aktivitu vice nez
20 amateérskych
archeologl a jejich
nalezy se nejcastéji
dostavaly do
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Vzestup Brna

- OIMusSpol. inklinovala castéji k narodopisnimu a
vlastivednému zaméreni

- brnénsky Musejni spolek ztratil svuj puvodni elan

1906 — zaloZen z iniciativy L. I. Cervinky Moravsky
archeologicky klub, ktery se stal zaroven jeho

piredsedou; ¢leny byly Fr. Cerny, Ant. Gottwald, Ant.
Prochdzka, mladsi ¢lenové K. Absolon, E. Simek atd.

MAK vedl| archeologické vyzkumy, poradal vystavy,
prednasky, archeologické vylety, dor. 1914
usporadal 6 sjezdu

cil: sdruzovat praktické archeology a propagovat
archeologii



Ladislav Inocenc Cervinka,
ing-zememeric,

1902, Morava za praveku

1903, Casopis Pravek, ktery se stal pozdéji
tiskovym organem MAKu

1903 stal se konzervatorem statni pamatkové
péce pro radu okresu stredni a jihovychodni Moravy

1911, Moravskeé starozitnosti

1920, statni konzervator pro Mor. a Slezsko

ve St. Arch ustavu

1927, Pravék zemi Ceskych

vrchol kariéry — mezivalecné obdobi

nejprogresivnéjsi z moravskych archeologl spolu s
prazskou universitni Skolou
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Vznik CSR

1919 vznika Spolecnost Ceskoslovenskych prehistoriku
(CSAS, dnes Ceska archeologicka spole¢nost — CAS) a

také Statni archeologicky ustav (dnes Archeologicky ustav AV
CR). AU spadal pod Ministerstvo $kolstvi a narodniho
vzdélavani. V roce 1953 se stal souéasti Ceskoslovenské
akademie véd, od roku 1992 je zaclenén do struktury
Akademie véd Ceské republiky.

prazska univerzitni katedra nadale pokracuje; na konci
dvacatych let dochazi ve vedeni archeologického seminare
ke generacni vymene, prof. L. Niederle je na vlastni zadost
pensionovan a na jeho misto nastupuji postupne dva jeho
Zaci, v letech 1929 — 1934 prof. Albin Stocky (1876—1934) a
po ném, v letech 1934 — 1940, prof. Josef Schranil (1893—
1940), po druhé valce se vedeni ujima Jan Filip



absolventi prazské archeologie:

napriklad Jaroslav Bohm (v letech 1939-1962
reditel Statniho archeologického ustavu), Jan
Filip (v letech 1963-1974 reditel Archeologickeho
Ustavu CSAV) &i Jifi Neustupny (vytvofil stfedisko
pro vyuku muzeologie na FF UK pfi Narodnim
muzeu).
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Morava

pred dnesnim archeologickym Ustavem pusobila v
Brné pobocka Statniho archeologického ustavu.
Vznikla v roce 1942 a jejim reditelem byl tehdy
némecky archeolog Karl Hucke, realné ji ale ridil
Josef Poulik, ktery ji vedl| i dlouha léta poté. V roce
1953 se stala soucasti CSAV, a to jako expozitura
AU v Praze.

jako samostatny védecky ustav CSAV (pozdéeji AV
CR) se konstituoval v roce 1970. Josef Poulik jej
vedl az do roku 1990, poté Jaroslav Tejral, kterého
v roce 1998 vystridal Pavel Kouril, v soucasnosti je
reditelem Lumir Polacek.




V Brné v r. 1931 vznika dalsi univerzitni
pracovisté na Masarykové univerzite, vedoucim

ustavu se stava absolvent prazské skoly Emanuel
Simek

- v souboji o misto s nim neuspél I. L. Cervinka,
ktery byl od 1919 zameéstnancem Statniho
archeologického ustavu v Praze, jemuz byla dale
pridélena agenda experta Statniho pamatkového
uradu pro Moravu a Slezsko; v letech 1927-33
pusobil (ve vedlejsim pracovnim poméru) v MZM v
Brné, nejprve jako smluvni urednik pro (prvni
odbornou) instalaci praveku, poté jako spravce
prehistorickych sbirek.



Archeologie byla jiz profesionalizovana,
jeste vsak stale pusobili i Spickovi
archeologové amatérsti, mezi nimiz
vynikal zejména jihocesky ucitel Bedrich
Dubsky.

Dalsim prerusenim slibného
archeologického vyvoje byla druha svétova
valka, ktera uzavrela Ceskeé vysoké skoly,
veskery vyzkum presunula pouze pod
Statni archeologicky uUstav a Cinnost
ostatnich instituci znacneé omezila.

Az do 60 let 20. stoleti se archeologicky
vedecky diskurz nezménil - previadal
pozitivisticky pristup kulturné —
historického paradigmatu
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