DEJINY STAROVEKEHO BLIZKEHO VYCHODU

Uru sldbla. Pozdéji za ¢ast Ibbi-Sinovy vlddy se obratil proti samotné Babylonii
a vojensky ji napadl. Zmocnil se hlavniho mésta Uru a kréle Ibbi-Sina odvlekl do
Sus. Elamité okupovali mésto asi po sedm let, dokud je I3bi-Erra z Isinu nevyhnal.
On a jeho nésledovnici si ¢inili ndrok na to, Ze jsou dédicové urskych krélq, stejné
zemépisné tizemi véak nemohli ovlddnout. V Babylonii se objevovalo stéle vice
a vice nezdvislych méstskych stath; doslo k situaci, o niZ budeme hovofit v pristi
kapitole.

Svétlo vrhané na Babylonii v jedenadvacatém stoleti je tak jasné, Ze zbytek Bliz-
kého vychodu je €asto v historickych rekonstrukcich opomijen. Jiné oblasti mohou
byt zkoumany jediné tehdy, jestliZe se ocitly v urské sféfe vlivu. Ale staty na vycho-
dé, zejména Simaski, a poloko¢ovni Amorejci na zapadé kontrole Uru unikli a sta-
li se z nich hrozivi protivnici. Tyto vnéjsi sily byly v pozdé;jsi tradici pfedstaveny jako
katalyzdtory zmény, tiloha vnitfni opozice vii¢i centralizované vladé by viak neméla
byt podceriovéna.

92

KAPITOLA 5.

Blizky vychod na pocatku druhého tisicileti

2017 I5bi-Erra zaklddd dynastii v Isinu
asi 1910-1830 kdrum-Kéanes vrstva II
1897 pocatek oteviené vélky mezi Isinem a Larsou
1834 Kudur-Mabukova dynastie zaloZena v Larse
asi 1810-1740 kdrum-Kanes3 vrstva Ib
asi 1800-1762 archivy z Mari
1793 Rim-Sin z Larsy vitézi nad Isinem
1763 Chammurapi z Babylonu dobyv4 jiZzni Babylonii
1762 ESnunna vyplenéna Chammurapim
1761 Mari porazeno Chammurapim

V obdobi pfibliZzné od roku 2000 do roku 1600 politické a spolecenské struktury Bliz-
kého vychodu vykazuji stejné zdakladni charakteristiky: v krajinach od zapadniho
Irdnu az po pobtezi Sttedozemniho moie byla rozeseta celd fada rtiznych statd. Je-
jich vladcové, viichni vale€nici, soupefili o moc, spojujice se do proménlivych ali-
anci a obracejice se jeden proti druhému. Situaci vystiZné shrnuje jedna pasaz
v dopise napsaném na pocatku osmndctého stoleti, ktery byl objeven v Mari:

Zadny krél neni opravdu mocny sdm o sobg. Deset aZ patnact kral
stoji za Chammurapim z Babylonu, Rim-Sinem z Larsy, Ibal-pi-Elem

z ESnunny nebo Amut-pi-Elem z Katny, ale dvacet kral stoji za Jarim-
Limem z Jamchadu.'®

Hrstka mocnych vladci si rozdélila Blizky vychod od jizni Babylonie az po zapadni
Syrii a pfinutila men3i panovniky, aby se stali jejich vazaly. V druhé poloviné tohoto
obdobi néktefi z nich uspéli, i kdyZ jen na kratkou dobu, v prosazeni své nadvlady
nad vét$imi tizemimi. Neexistuje tu jasné chronologické rozdéleni mezi okamziky
politické rozdrobenosti a okamziky politické centralizace. Zde se budeme zabyvat
politickou rozdrobenosti, jeZ je stdle pfikladem zdkladni politické struktury Blizké-
ho vychodu na poc¢étku jeho dé&jin, totiz pfevladajiciho méstského statu. V nasledu-
jici kapitole se pak budeme vénovat obdobi politické centralizace. V tomto uspofadéani
nemuZe byt dosaZeno cisté chronologického sledu liceni jednotlivych udalosti.

16 Pfeklad z J. Sassona, ,King Hammurabi of Babylon®, in . Sasson, ed., Civilizations of the Ancient
Near East (New York: Charles Scribner’s Sons, 1995), volume 2, s. 9086.
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Nage pojimani déjin Blizkého vychodu na po¢étku druhého tisicileti ma ze ze-
mépisného hlediska velmi iroky rozsah. 0d jihozapadniho Irdnu po stfedni Ana-
tolii a zdpadni Syrii veslo v obecnou znamost pouzivani klinového pisma a celd tato
oblast sdilela fadu s nim spojenych praktik. Babylonie byla zietelnou pokracova-
telkou a zdrojem vétsiny pisafskych tradic. Jeji jazyk, jenz mutze byt nyni oznaco-
vén jako zvlastni dialekt akkadstiny, byl témef véude pouzivan rodilymi mluvcimi
jinych jazyk® (amorejitiny, churritstiny, elamstiny), ktefi rovnéz prijali jizni zptiso-
by psani. Nejnapadngjsi vyjimka z tohoto pravidla je doloZena v kolonii obchodni-
ki z A&Suru usazenych ve stiedni Anatolii, ktefi psali jinym dialektem akkad5tiny,
totiz staroasyrétinou. Pouzivali odliné tvary klinopisnych znaki a ¢asto je Cetli ne-
obvyklym zptisobem. Je to jesté mnohem pozoruhodnéjsi z toho davodu, Ze ofi-
cialni texty nalezené v jejich domovském mésté byly babylonské povahy. Sumerstina
vzkvétala jako jazyk kultury, ale jeji vliv byl omezen na Babylonii.

Existuje tu velka rozmanitost textd, které mame k dispozici a které mohou byt
rizného piivodu, nebot pochazeji jak z instituciondlnich, tak i soukromych sou-
vislosti. Primarni prameny se vSak ze zemépisného hlediska dosti méni. Objevené
klinopisné zdznamy v Babylonii pochazeji pievazné ze soukromych kontextii na
rozdil od obdobi III. dynastie z Uru, kdy se jednalo témer vylucné o prameny
7 tistfednich archivii. Rovnéz v asyrskych koloniich v Anatolii nalézame pouze sou-
kromé zaznamy, ale jinde na Blizkém vychodé temet véechny texty pochazejici z po-
¢atku druhého tisicileti poskytuji zase palace a jiné kralovské instituce (viz ramecek
5.1). Zvlagté v severni Syrii viechny zdznamy, jeZ mame k dispozici, po sobé zane-
chali kraloviti drednici vycviceni v babylonské praxi. Jeden druh pisemnictvi, kte-
1y v téchto ¢asech vzkvétal, byl dopis, a my tak mazeme nahlizet do korespondence
soukromych obchodnikil v Babylonii a Assuru, piislugnikt kralovskych dvort, ufed-
niki, veliteld, vyslanci a tak déle. Vétsinou si psali o Gfednich zalezitostech, ale jed-
nou za ¢as se dovime i o jinych vécech — zdravi, lasce, soupefeni ... Dopisy nam
nabizeji diivérnéjsi obraz lidi, jimiz se zabyvame, je to tihel pohledu, ktery jsme dfi-

ve postradali.

5.1 Ko¢ovnici a usedlé obyvatelstvo

Viechny nase texty a archeologické pamdtky pochézeji z mést. Mésta vzkvétala po
celém Blizkém vychodé a oblasti, jako napfiklad severni Syrie, jez zazila koncem
tfetiho tisicileti tipadek trvalého osidleni, se okolo devatendctého stoleti staly zce-
la urbanizovanymi.

V politickém a spolecenském Zivoté Blizkého vychodu viak méli velkou dileZi-
tost lidé, jejichZ zpiisob Zivota nebyl spjat se zemédélstvim, jeZ podporovalo mést-
ska stfediska. Byli to polokocovni pastevci, ktefi cast roku travili tim, Ze se se svymi
stady pohybovali ve stepi, hledajice potravu, a druhou éast roku tréavili ve vesnicich
v blizkosti fek. Tito lidé patfili k trvalym rystim Blizkého vychodu, v nékterych ob-
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RAMECEK 5.1 DOPISY Z MARI

Francouzské vykopdvky provadéné od tficatych let minulého stoleti na lokalité Mari
na stfednim Eufratu v Syrii odhalily rozsahly kralovsky paldc z devatenactého
a osmnactého stoleti. V ném bylo nalezeno asi 20 000 tabulek, jejichz pocet se
s pokracujicimi vyzkumy neustale zvysuje. Mnohé z nich byly dopisy psané paldcem
a jeho dvorskymi pfedstaviteli jak domacimi, tak i zahrani¢nimi. Protoze Mari lezelo
mezi Babylonii a Syrif a mezi zemé&délskymi oblastmi udoli Eufratu a stepi obyvanou
polokocovnymi kmeny, tyto dopisy nés informuji o celé fadé politickych a vojen-
skych zaleZitosti po celém Blizkém vychodé a o vzéjemnych vztazich mezi usedlym
a koc.‘ovnym obyvatelstvem. Dopisy byly peclivé koncipované dokumenty, v nichz
pisafi, dfive nez presli k vlastni odpovédi, ¢asto prehledné shrnovali dfivéjsi dotazy
nebo prikazy. Byly sestaveny zcela po babylonském zpdsobu: jazyk, zplsob zapisu
i tvar tabulek byly jizniho plvodu, i kdyZ vétsina obyvatelstva Mari a jinych dvort

s nimiz bylo Mari ve styku, hovofila spise nez akkadstinou zapadosemitskym Jazykemf
V dopisech pochazejicich z rliznych oblasti mchou pak byt rozeznany vlivy mist-
niho jazyka. KdyZz Chammurapi dobyl v roce 1761 Mari, jeho pisafi pofidili soupis
palacovych archivli a oznadili v nich a vyiali dopisy tykajici se babylonskych zalezitosti

jez byly pravdépodobné odvezeny do hlavniho mésta. To ukazuje, jakd d&\e?itos£
byla témto archivim pfikladana.

Dvir v Mari nebyl jediny, kdo mél podobné archivy. Palace objevené na lokalitach
Katara (Tell ar-Rimah), Sugarra (Tell Semsara), Subat-Enlil (Tell Lejlan) a jinde vydaly
mensi, aviak obdobné diplomatické archivy. Nazorné ukazuji, jak celd oblast vytvofila
systém kralovstvi, jejichz panovnici museli byt informovani, aby prezili.

dobich se vSak stavali v méstskych zdznamech zfetelnéjsi, nebot se dostdvali do uz-
$ich stykii s méstskym obyvatelstvem, s nimz soupefili o politickou moc. Byli ozna-
covdni riznymi zpisoby, vidy se tak viak délo z hlediska obyvatelstva mésr. které
psalo texty. Koncem tietiho a na pocdtku druhého tisicileti byli v§ichni shrnuti pod
oznaceni Amorejci, které splyva s vyrazem pro ,zdpad“, akkadsky Amurru. Zastava

zda jméno lidu vedlo k oznaceni svétové strany. Vyraz Amorejci se nevztahoval na
pfesné definovanou etnickou nebo kmenovou skupinu, ale jeji pouziti bylo pfi-
zplsobivé a tykalo se zejména lidi, ktefi byli povazovini za pofokoi‘ovnikv a;jejichi
kofeny se nachdzely na zapadé. —

4 Zivot pastevci se tocil okolo jejich stdd. Po celém Blizkém vychodé se pasly mi-
llolny ovci a koz, aby ze sebe vydaly to, co je nazyvidno jejich obnovitelnymi zdroji:
zejména vlnu a srst, a kdyZ posly, kitZi, kosti, rohy a §lachy. Spotieba masé byla ome-
z_ena, a tak bylo pordZeno jen mdlo Zivocichil. Pfirodni prostiedi se svymi ;;uch\’fmi
let}f si vynucovalo ustaviény pohyb stad po rtiznych pastvindch. V Iéié byla st'édu
drZena v blizkosti udoli fek, nedaleko mést a vesnic, zatimco v zimé bvl(; ve stepi
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dosti vegetace, aby se na ni zvifata uZivila. Zptisob pohybu byl dobfe rozvrZen, tak-
7e skupiny pouzivaly kazdym rokem stejna mista zimni pastvy. Pastevci vedli tedy
smiSeny Zivot — usedly ve vesnicich v 1été a koovny ve stepi v zime - a moderni ba-
datelé je oznacuji jako polokocovniky.

Vzajemny styk mezi ko¢ovniky a usedlym obyvatelstvem se odehréval na néko-
lika tirovnich. Obé skupiny se navzdjem hospodatsky dopliovaly, jedna vyrabéla
zivo€isné produkty, druhéd produkty zemédélské a femesiné, a vymeéna probihala
k uzitku véech. Musela byt uzaviena néjakd dohoda, kterd by zajistila, Ze zver neznici
trodu obili tim, Ze ji spase nebo podupd. Tak byly davany k dispozici pro pastvu
pole lezici ladem, ¢imZ se zlepSoval budouci rist rostlinstva a zaji$tovalo se prirodni
hnojeni. Pro tento zpiisob spoluprdce mésta a staty mohly nad pastevci zesilovat
uréity druh kontroly. V zavislosti na blizkosti pasteveckych vesnic a pozemkil vyhra-
zenych pastvé stiediskiim moci byli pastevci vice ¢i méné podrobovani politické
kontrole, vojenskym a pracovnim povinnostem a danim.

Kdykoli se pastevci posunuli do sféry vlivu usedlych spolecenstvi, ocitli se i v za-
béru psanych dokumentty, které studujeme. Z pocatku druhého tisicileti mdme k dis-
pozici jedineéné informace z paldcového archivu ve mesté Mari na stifednim Eufratu.
Toto mésto kontrolovalo dlouhy tisek tidol{ Eufratu, které zahrnovalo i vesnice pas-
tevci, jiz vyuzivali syrskou step pro zimnf pastvu. Poloko¢ovni pastevci méli kme-
novou spoledenskou organizaci. Lidé prohlasovali, Ze pochazeji od spolecného
predka, skute¢ného nebo smysleného, ale toto spojeni bylo volné: nékteré kmeny
byly vstfebany jinymi a néktefi lidé kmeny i zménili. Kmeny, které zily okolo Mari,
se délily do dvou hlavnich vétvi: byly to ty ,zleva®, tj. ze severu, kdyz se divame kvy-
chazejicimu slunci, Sim'alité, a ty ,zprava®, tj. jihu, Jaminité. Jaminite zili ve vétsi
blizkosti mésta a jejich dalsi déleni je proto zndméjsi. Zahrnovali napfiiklad skupi-
ny Amnand a Jachrurt, které jsou doloZeny i v Babylonii. Tato oznaceni méla tedy
zacatkem druhého tisicileti za sebou jiz dlouhou historii a kmeny na Sirokém ze-
mépisném tizemi si mohly ¢init ndrok na spolecny ptivod. Kmenova jména byla da-
vana stejné tak usedlému jako neusedlému obyvatelstvu, coz ukazuje na smisenost
pasteveckého Zivotniho zptsobu.

Ve vz4jemnych stycich mezi Mari a pasteveckymi skupinami mél palac vétii kon-
trolu nad témi, jejichz vesnice se nachézely ve vétsi blizkosti. Obyvatelstvo bylo pod-
robovano séitani, lidé museli poskytovat praci a vojenskou sluzbu a byli ustanoveni
nacelnici, ktefi odpovidali za styky s palacem. Vzdalen&jsi skupiny, jako napfiklad
Sutejci, této kontrole unikali a vztah Mari k nim je nezfidka licen velmi zaporne.
Byli ¢asto obvifiovéani z loupezi a vrazd; podobny obraz ovsem castecné pochazi
z predsudk usedlého obyvatelstva viici obyvatelstvu neusedlému. Na druhou stra-
nu véak nemuiZeme tyto zpravy zcela odmitat jako diisledek zaujatosti: soupefeni
o skromné zdroje mezi zemédélci a pastevci mohlo byt nelitostné a nasilné.

Etnograficky vyzkum ukazuje, Ze k usedlému zptisobu Zivota kocovnych pastev-
cti obvykle dochazi u téch nejbohatsich a nejchudsich ve skupine. Velmi tispésni
pastevci uz nemohou rozsifovat pocet svych stad, protoze by se stala neovladatel-
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nymi, a tak zac¢inaji investovat ¢ast svého bohatstvi do pozemki a usazuji se na jed-
nom misté, aby se o né starali. Nejchuds$i maji zase malo Zivocichii, aby se uzivili,
a tak se pokousdeji ziskat zaméstndni mezi usedlym obyvatelstvem a z nékterych se
stdvaji ndmezdni vojéci statu. Na pfelomu tfetiho a druhého tisicileti jsme svédky
pocetniho riistu Amorejct ve méstech po celém Blizkém vychodé a béhem prvm’cl-l
¢tyt staleti druhého tisicileti se mnozi lidé vyslovné odvolavaji na sviij kmenovy pi-
vod. Je to pravdépodobné vysledek politické situace v Babylonii koncem tfetiho ti-
sicileti. Amorejci byli na Blizkém vychodé pfitomni, jak je dokumentovano v textech
ze Suruppaku a Ebly, od poloviny tretfho tisicileti. V dobé stédtu I1I. dynastie z Uru
se zacali Castéji objevovat i v textech: mZeme je rozpoznat bud proto, Ze jsou vy-
slovné jako Amorejci oznacovani, nebo proto, Ze jejich jména pochézeji z amorej-
stiny, jazyka odlisného od akkadstiny. 1 kdyZ ptsobili ve viech vrstvdch urské
spolecnosti, véetné funkci velitelti armady, oficidlni texty zdliraznovaly nepfatelsky
vztah Amorejcii a statu. Jména rokii Sulgiho a Sii-Sinovy vl4dy pfipominaji stavbu
zdi, kterd méla Amorejce zadrZet pied jejich priinikem do zemé, a Ibbi-Sin prohla-
suje, Ze je ve svém sedmndctém roce porazil. Pozdé&jsi literarni tradice kladla na
bedra Amorejcti velkou vinu za zhrouceni statu I1I. dynastie z Uru.

Po zmizeni urského statu a s naslednou politickou rozdrobenosti Babylonie se
mnohé nové dynastie hldsily ke svému amorejskému plivodu, ktery byl zminiovan
s hrdosti. V osmnactém stoleti se Chammurapi z Babylonu, jenz zacal ovladat vel-
ké urbanizované tizemi, stale oznacoval za ,krdle Amorejci“. Za vlady jeho ctvrté-
ho nastupce Ammi-saduky seznam dynastickych pfedk vyslovné uvadi, Ze to byli
Amorejci. Seznam Sams§i-Adadovych predkf, ktery byl nalezen v Assuru, obsahuje
stejnd amorejskd jména jako ta, kterd zminuje Ammi-saduka. Byla to snad skupina
spole¢nych predk, kterd byla uzndvana viemi Amorejci. Amorejsky ptivod nebyl
Zadnou hanbou, i kdyZ literarni texty, které byly v té dobé v Babylonii skladany a opi-
sovany, Amorejce li¢ily jako nepfratelské a primitivni.

V procesu, ktery pozorujeme, se polokocovné skupiny, pfedeviim syrského pii-
vodu, rozsitily po celém Blizkém vychodé. Néktefi jejich ¢lenové se pozvedli, ¢asto
prostiednictvim vojenské kariéry, v politické hierarchii existujicich méstskych sté-
th. Kdyz astiedni moc Uru v Babylonii koncem tfetiho tisicileti upadla, néktefi mu-
Zové amorejského plvodu vyuZili pfileZitosti a zmocnili se v nékolika méstskych
statech triinu. Tyto okolnosti byly zfejmé zdiiraziiovany v dtsledku soupefeni sla
rych a novych rodin drzicich moc a méstskych Sumerti a Akkad a neméstskych
Amorejct. Jasné uzndni dynastickych korent, které se nachdzely v seznamech pFed-
kit mimo mésto, miize naznacovat, Ze pojeti méstského stédtu jako stfediska vii moci
upadalo a Ze se zacinala rozvijet idea Sirstho tizemi jako politické jednotky. Pfi-
tomnost Amorejct na Blizkém vychodé se vak neprojevila ve vytvofeni nového kul-
turniho idealu. V Babylonii Amorejci zcela pfevzali kulturu existujici, vCetneé
pouZivani sumerstiny a akkad3tiny pro svoji literaturu; amorejstina se nikde nestala
oficidlnim jazykem pisemnych zdznamil. Ve méstech jako Mari mistni jazyk ovliv-
nil do zna¢né miry jazyk psany, ale jazykem pisma ztistala akkadStina.
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5.2 Babylonie

Konec nadvlady Uru nad Sumerem a Akkadem nevedl k bezprostfednimu rozdro-
beni politické moci. Jesté za vlady Ibbi-Sina, posledniho urského krale, zaloZil
I5bi-Erra, velitel, jenz mu byl podfizen, dynastii v Isinu a pfevzal kontrolu nad vel-
kou &ésti regionu. KdyZ se Uru zmocnili Elamité, ISbi-Erra mésto osvobodil a jeho
nasledovnici si pfisvojili titul ,krale Uru*. Presto vSak byly sily, které se snaZily o de-
centralizaci, mocné, a tak se zacal ve dvacatém a v devatendctém stoleti objevovat
vzristajici pocet mistnich dynastif. Nejvyznamnéjsi byly krdlovské rodiny v Isinu
a Larse na jihu a v Babylonu na severu, ale i mésta jako Uruk, Kis a Sippar méla ob-
¢as své vlastni kréale. V oblasti na vychod od Tigridu vznikly nezavislé dynastie
v E¥nunné a Agsuru, zatimco Elam ziistal mimo dosah politického vlivu Babylonie.
Panovnici si osobovali pravo vyhlasovat jména rokil své vlady a pfitomnost tabulek
datovanych jmény jednotlivich méstskych dynastii ndm umoZiuje uréit, jaka tize-
mi kontrolovali a kdy. Na pocatku devatendctého stoleti vzajem né soupefeni téch-
to stata vytstilo do otevieného stfetnuti, které pieslo, jak se zd4, do nepfetrZité
valky. Babylonské staty nicméné uznavaly, Ze jsou soucdsti spole¢ného systému,
ktery byl soustfedén okolo Nippuru jako nabozenského hlavniho mésta. Politicka
kontrola nad timto méstem, kterd se nékolikrat vystiidala, davala kréli pravo na
pouzivani titulu ,kral Sumeru a Akkadu®. Nippursky kalendaf s taméjsimi jmény
mésici se pouzival jako kalendar oficidlni po celé oblasti a poZehnani nippurské-
ho knésstva obdafovalo krale zvla§tnim postavenim. Jina tradice, kterd pfezila a jez
poukazovala na to, Ze mésta se povazovala za partnery ve spolecném systému, bylo
ustanoveni veleknézky v Uru. Toto postaveni si od Cast Sargona Akkadského udr-
7ovala dcera nejvyznamnéjsiho vladce oblasti. Na pocétku druhého tisicileti byly
veleknézky do svého tGiadu uvadény tou dynastii, ktera Uru vladla, ale kdyZ se poli-
ticka kontrola zménila, dosavadni drzitelka ifadu nebyvala okamzité nahrazovana.
Napfiklad dcera isinského krale I§me-Dagdana zlistala v tifadé i poté, co Gungunum
z Larsy Ur dobyl, a kult zesnulych knézek dlouho pietrvéval i poté, co moc jejich do-
mécich dynastii vyhasla. Pfesvédceni, Ze babylonské méstské staty tvofily soucast
jediného systému, umoznilo mistnim vladctim piidrzovat se ideologie, Ze v Babylonii
bylo jenom jedno jediné kralovstvi, které piechézelo z jednoho mésta do druhého.

Ten, kdo byl nippurskym knéZstvemn uzndn, staval se krdlem Sumeru a Akkadu,
i kdyz ve skute¢nosti byla jeho moc omezena.V téchto souvislostech musime vidét
i vytvofeni Sumerského kralovského seznamu, dokumentu, ktery setrvaval na ide-
ji, 7e v jednom okamziku byl vZdy jenom jeden kral.

Na politické scéné jizni Babylonie byli hlavnimi herci Isin a Larsa. Zpocatku byla
dédicem okleiténého stétu I11. dynastie z Uru isinské dynastie (k seznamu krald viz
5. 297-298). Nippurské knéZstvo uznalo jeji vladce, ktefi udrZovali kontrolu nad vét-
sinou jiznich mést, véetné Uru, a v mnohych z nich uskuteénovali i vefejné prace.
Po jedno stoleti zil kraj v miru. Av3ak pozdéji ve dvacatém stoleti se v Larse prosa-
dila konkurenéni dynastie (k seznamu kralti viz s. 298), jez brzy plné ovladla jih a vy-
chod Babylonie, zatimco moc Isinu se omezila na stfedni Babylonii. V roce 1897
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Abi-saré, kral z Larsy, oteviené napadl svého isinského kolegu, coZ umoznilo i ji-
nym méstiim zbavit se nadvlady Isinu. V tomto obdobi byl v regionu nejvétsi pocet
soupeficich dynastii, z nichZ nékteré si mohly postupné ¢init narok na podporu
nippurského knézstva.

Nicméné centralizacni sily rovnéz ptisobily a podnét vzesel z mésta Larsy. Po ob-
dobi vnitini nestability, béhem néhoZ panovala fada rychle se stridajicich vladca
pochazejicich ¢asto z riiznych rodin, se trtinu v Larse zmocnila rodina z kraje na
vychod od Tigridu, takzvana Kudur-Mabukova dynastie. Otec, Kudur-Mabuk, prav-
dépodobné Elamita, pochazel z Maskan-§apir, nejvychodnéjiiho mésta stfedni Ba-
bylonie. Svého syna Varad-Sina (panoval 1834-1823) dosadil na triin v Larse, ale
pletl se i do mistnich zaleZitosti. KdyZ Varad-Sin zemfel, nahradil ho jeho bratr
Rim-Sin, jenZ vladl po nejdelsi dobu, jaké viibec byla v mezopotamskych dé&jindch
zaznamendéna, totiz po Sedesat let (1822-1763). Jeho Zivot barvité odrazi politické
i vojenské promény doby, které mtiZzeme rekonstruovat z riznych prament véetné
jmen roki, hospodafskych zaznamii a dopisi. Pfi Rim-Sinové néstupu na triin kon-
trolovala jeho rodina izemi 230 kilometrti dlouhého pasu ve vjchodni Babylonii od
Nippuru a Maskan-3apiru na severu po horni ¢ast Perského zalivu na iih;l, kde se
pds stdcel na zdpad a zahrnoval i Larsu a Ur. Ve sméru od severu k jihu s nim hra-
nicily staty Babylonu, Isinu a Uruku. Po Kudur-Mabukové smrti, k niz doslo kratce
pfed Rim-Sinovym osmym rokem panovéani, se Rim-Sin ujal spravy celého tohoto
tizemfi a brzy se prosadil i vojensky. Ve svém tfindctém roce (1810) porazil koalici sil
vedenych Urukem, Isinem a Babylonem a zmocnil se nékolika vesnic nedaleko Uru-
ku. Po dal3ich vojenskych uspésich v blizkosti Larsy a znovudobyti Nippuru, ktery
byl v jeho devéatém roce ztracen ve prospéch Isinu, znicil v roce 1800 Uruk.

KdyZ se Rim-Sin v roce 1793 zmocnil Isinu, bylo to v tficdtém roce jeho panova-
ni, jedinym zbyvajicim protivnikem Larsy v Babylonii byl stat Babylon, kde Cham-
murapi v roce 1792 zdédil trin. Rim-Sin strévil dalsich tficet let v upeviiovani své
drzby nad jihem tim, Ze soustfedoval spravni funkce do hlavniho mésta a Ze zfej-
me i omezoval hospoddfskou nezavislost dfivéjsich méstskych stati. Chammura-
pi ¢ekal, dokud Rim-Sin nezestdrnul, a poté zahdjil rychlé dobyvani viech svych
soused(, véetné Larsy, kterou porazil v roce 1763. Rim-Sinovu organizaci viak po-
nechal nedotéenou, spoléhaje se pfi spravé jizni Babylonie praveé na lidi z Larsy.
Rim-Sin tak polozil zaklady Chammurapiho centralizovaného stétu, o némz bude-
me hovofit v piisti kapitole.

Vzdor politické rozdrobenosti a rozsdhlym stfettim neprojevoval se v Babylonii
v prvnich tfech stoletich druhého tisicileti hospodaisky tpadek. Urbanizan;e z0-
stavala hustou a dokumenty z rostouciho poétu mést vykazuji vysokou troven hos-
podarské aktivity. Dokonce i mésto Ur prospivalo, i kdyz bylo zbaveno regionalniho
systému, ktery ho podporoval. V hospodariské spravé se viak projevovaly zasadni
zmény. V jedenadvacdtém stoleti statni byrokracie Uru IIT dohlizela prakticky na
vSechno a zaméstndvala pocetné ¢dsti obyvatelstva jako pracovni silu, kterou vy-
drzovala davkami. Na poc¢atku druhého tisicileti se viak objevilo cosi, co mfzien;e
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Mapa 5.1 Politické rozdéleni Babylonie v prvnich stoletich druhého tisicileti (podle
Michaela Roafa, Cultural Atlas of Mesopotamia and the Ancient Near East [Oxford:
Equinox, 1990], s. 109; viz téZ ¢esky Michael Roaf, Svéi staré Mezopotdmie
a starovékého Blizkého vychodu [Praha: Knizni klub, Balios, 1998], s. 109)
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nazvat ¢aste¢nou ,privatizaci” hospodéfstvi, k niZ dochdzelo postupnym a zfejmeé
nezamyslenym procesem. Velké instituce, paldce a chramy, mély v drZeni velmi roz-
sdhlé zdroje. Vlastnily velké plochy ptidy a jiny majetek a spotfebovavaly obrovské
mnoZstvi zboZi a sluzeb. Na pocdtku druhého tisicileti se pokracovalo v praxi
Uru U1, i kdyZ jen v mistnich podminkdch, nebot politickd moc byla rozdrobena.
Napfiklad mame k dispozici archiv femeslnické dilny ndleZejici paldci v Isinu, kte-
rd odpovidala za vyrobu sirokého mnoZstvi zboZi ze dieva, rakosu, kiiZe a viny pro
kralovskou doméacnost. Dilna byla dozorovdna kralovskou spravou, ale praci vyko-
navali femeslnici, kteff stravili ¢ast své pracovni doby i ¢innosti pro jiné zakazniky.
I dalsi instituce se zacaly zbavovat prace a sluzeb. Misto aby nechévaly své pozem-
ky obdélavat zavislym persondlem, pfedavaly uzivani poli najemnym rolnikim, od
nichz se o¢ekdvalo, Ze odevzdaji podil z Grody a zbytek si podrzi pro svou vlastni
potifebu. Pastyftim byla pfidélovdna stdda ovci a koz a ti méli za povinnost ode-
vzdavat stanovené mnoZstvi viny a srsti a rozmnoZovat houf uréenym poétem Zivo-
¢ichti. Pfebytecnd produkce byla uréena ve prospéch chovateld, ale deficit musel
byt uhrazen z jejich vlastnich podilti. KdyzZ instituce poZadovaly néjakou prici, na-
jaly si lidi a platily jim misto celoro¢nich pfidéli pouze mzdu za ¢as straveny v za-
méstnani. Postupné bylo stdle vice dkold plnéno lidmi mimo instituce a difvéjsi
tfady, jako napfiklad ufad chramového sladka, se stavaly obroc¢imi, kterd se délila
aZ na tak malé ¢asti, Ze se jednalo tfeba jen o jeden ptilden v roce. S témi se pak ob-
chodovalo, nebot zajistovaly malé procento z pifjmi instituce za dobu, po niZ byl
dfad vykondvan.

Spravni tkoly byly rovnéz svéfovany nezdvislym dodavateltm. Misto aby insti-
tuce zaméstnavaly a vydrzovaly mnozZstvi dfednikil, obracely se na soukromé pod-
nikatele, aby jednali jako prostfednici mezi nimi a obyvatelstvem a vybirali poplatky,
provadéli platby a organizovali shromaZzdovani a rozdélovani zdrojli. Navic podni-
katelé proménovali tyto vybrané zdroje, tvofené produkty podléhajicimi zkaze, kte-
ré zredukované instituce nemohly zuZitkovat, ve snadno skladovatelné stfibro. Jak
to délali, neni v naSich pramenech zaznamendno, nejspiSe je za stfibro prodavali
organizacim a jednotlivetim. Podnikatelé byli za své sluzby odménovéni podilem
z ptevedenych aktiv. Tato privatizace spravy velmi dobfe vyhovovala novym poli-
tickym okolnostem. V dobé IIl. dynastie z Uru Gfednici vdécili za svoje jmenovani
krali a dynastické zmény vedly k pferudeni spravni praxe. Soukromi podnikatelé,
ktefi byli najimani pro svoje sluzby, nebyli vazani politickou loajalitou k Zadné dy-
nastii a byli ponechdvani sami sobé, aby fungovali v politicky nejistych dobéch.

Tento systém hospodaiské organizace a fizeni byl charakteristickym znakem ce-
1ého obdobi mezi léty 2000 az 1600. V koneéném vysledku viak bylo jeho ptsobeni
na babylonskou spole¢nost katastrofalni. Davky poZadované od vyrobct byly zfej-
mé piili§ veliké a v oblasti jako Babylonie, kde fada $patnych Zni nebyla ni¢im ne-
obvyklym, jim lidé nemohli ¢asto dostdt. Mohli jen pozadat podnikatele, ktefi jejich
poplatky vybirali, o Gvér. A kdyZ z mnoZstvi odloZeného pro jejich vlastni spotiebu
nedokdzali dokonce preZit ani do pfiStich zni, obraceli se k podnikatelim o mimo-
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fadné pujcky. Byly to ptijcky s vysokym urokem: tradice a kralovska prohlaseni po-
volovala 20 procentni tirok na ptijcky ve stiibfe a 33 procentni trok na pujcky v obi-
li. Uroky byly vybirany bez ohledu na délku pajcky. ProtoZze mimofadné ptjcky byly
obvykle kratkodobé, jejich spldtka s plnou vysi iroku, tfeba jen po jednom mésici,
pfedstavovala pro dluzniky obrovské bfemeno. Zaznamy nalezené v domech pod-
nikatelti obsahuji velky pocet smluv o piijckdch, které ukazuji, Ze turovei zadluze-
ni byla vysoka. Ze existovala krize z dluht, je zfejmé z edikttl, v nichz krilové
prohlasovali, Ze zruSenim nezaplacenych spotiebitelskych piijcek obnovi poradek.
Odkazy na podobné vynosy jsou zvlasté patrné v oficidlnich prohlasenich kralt z Isi-
nu, Larsy a Babylonu. Dosti dobfe, abychom mohli pochopit jeho podrobnosti, se
dochoval jen jeden z ptivodnich ediktii vydanych Ammi-sadukou z Babylonu
(vladl 1646-1626). Kral v ném odstranil vSechny dluhy u¢inéné vyrobci v zdjmu je-
jich pfeziti a rovnéz nevyrovnané poplatky, nikoli vsak dluhy obchodnik, kteff si
vypujéili kapital na komeréni podnikdni (dokument 5.1). Ztratu pievzal paldc, uci-
nil to viak z diivodu tradice, ktera velela, Ze krdl md v zemi udrZzovat pofadek a spra-
vedInost — a konecné i proto, Ze Siroce zadluzené obyvatelstvo jiZ netvofilo pevnou
zakladnu pro vybirani dani, ale bylo tu jen proto, aby obohacovalo soupefici tfidu
soukromych podnikateld.

5.3 Asyrie a vychod

Politicka situace Babylonie méla v této dobé svou obdobu po celém Blizkém vy-
chodé. Od zdpadniho [rdnu k pobieZi Sttedozemniho mofe tu existovaly malé sta-
ty vedené mistnimi dynastiemi, které ¢asto mezi sebou soupefily o moc. Vyzkum
jejich déjin je velmi usnadnén skutecnosti, Ze na mnohych mistech se dochovaly
jejich vlastni textové zaznamy. Tyto doklady jsou viak stdle jesté dosti netiplné a je-
jich pozornost je zaméfena riznym smérem. Na pocédtku druhého tisicileti se ma-
teridl z Asyrie vyznacuje svym celkovym diirazem na zahrani¢ni obchod, ktery byl
veden obchodniky z mésta AS§uru. Toto mésto, které leZelo na Tigridu na samém
jihu Asyrie, bylo tstfednim bodem sité, kterda obchodovala s cinem z vychodu, lat-
kami z Babylonie a stfibrem a zlatem z Anatdlie.

Tento obchodni systém zname z objevu vice nez 20 000 tabulek zanechanych
asyrskymi obchodniky v kolonii na okraji stfedoanatolského mésta Kanesge, asi
1000 kilometrt od Assuru. Kolonie, byt pod kontrolou mistniho vladce, fungovala
jako samostatna jednotka a v asyrskych textech se o ni hovofilo jako o kdrum-Ka-
nes, pristavu Kanes.

Osudy kolonie zavisely na mistnich udalostech v Anatélii, které viak zname jen
velmi §patné. Archeologie rozlisuje nékolik obdobi osidleni. Téméf véechny tabul-
ky pochézeji z domti ve vrstvé II, ktera je datovdna mezi roky 1910 a 1830 a po niZ
v osidleni néasleduje pferyv. Kdyz ve vrstvé Ib doslo k novému osidleni, v obdobi asi
1810 aZz 1740, to po sobé zanechalo podstatné mens{ mnoZstvi tabulek. Zda se, Ze
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DOKUMENT 5.1 VYNATEK Z EDIKTU KRALE AMMI-SADUKY Z BABYLONU

(Cl. 1) Tabulka [s vladnim ediktem, ktery byl zemi uloZen] k slyseni v doba, [kdy kral]
zaved| v zemi spravedinost.

(Cl. 2) Nedoplatky is8akkuti, pastyrd, $usikkud na letnich pastvidtich a (jinych)
poplatnik( palace podle jejich [...] a jejich dokladu, opatfenych peceti, se promijeji
Vybérci nesmf je vymahat na domu (tj. majetku) 2adného z poplatnikd palace.
(Cl. 4) Kdokoli dal Akkadanu nebo Amorejci obill nebo stfibro jako zurocitelnou
pjcku nebo jako melgétum [nebo (jako) ...] a mél vystavenou tabulku, ponévadz
kral nastolil spravedinost pro zemi, je jeho tabulka neplatna. Nemiize podle své
tabulky vymahat obili nebo stiibro.

(Cl. 8) Akkadan nebo Amorejec, ktery prijal obili, stfibro nebo jinou hodnotu jako
zalohu na kupni cenu, na (obchedni) cestu, na spolecensky vklad nebo [...], jeho
tabulka nebude neplatnd; podle zné&ni své tabulky vrati (dluznou Castku).

Jacob Finkelstein, , The Edict of Ammisaduga®, in J. B. Pritchard, ed., Ancient Near
Eastern Texts Relating to the Old Testament, third edition (Princeton: Princeton
University Press, 1969), s. 526-527. Cesky pieklad: Josef Klima, Nejstarsi zakony
lidstva. Chammurapi a jeho predchidci (Praha: Academia, 1979), s. 147-148,

se tenkrat pocet Asyfanii zmensil a Ze v Kanesi ptisobili jako hlavni jednatelé za-
stupci z jinych oblasti Syrie a Anatélie.

Assur jednal v tomto obchodé téméF vyluéné jako tranzitni misto. Dovazel cin
z nezndmych zdroji v Iranu nebo jesté déle a latky z Babylonie. Tato ¢4st obchodu
neni pfimo dokumentovana a my nevime, co bylo poskytovdno vyménou. Spojeni
s Anatolii je vSak zndmo velmi dobre. V Assuru byly organizovany osli karavany, kaz-
dé zvite neslo 150 liber cinu a tficet latek, z nichz nékteré byly vyrobeny na misté,
vétsinou v8ak pochézely z Babylonie. O viechny vydaje se délily skupiny obchod-
nikd, ktefi investovali své vlastni zdroje nebo zdroje svéfené jim druhymi: platili za
zvifata, zboZi, persondl, ktery karavanu doprovazel, a za rtizné poplatky a vydaje,
které bylo tfeba hradit béhem cesty. Cesta do Kanese mohla trvat az padesat dni
anebylo moZno ji podniknout béhem étyf zimnich mésict, kdyZ poéasi zabrano-
valo pfechodu pfes pohofi Taurus. Kdyz karavana dorazila do Kanege, vétSina osli
byla prodana a zbozi bylo vyménéno za stiibro a zlato, které bylo odvezeno zpét do
AsSuru. Asyrsti obchodnici, ktefi byli obvykle bratfi a synové obchodnikil v As§uru
a trvale sidlili v Anatolii, rozvaZeli importované zboii po krajiné, vyuZivajice pfi tom
sit mensich obchodnich stanic. Rovnéz shromazdovali zlato a stiibro, aby bylo na-
chystano pro piisti karavanu. I kdyz spolehlivé odhady objemu obchodu js~0u ob-
tizné, na zakladé stévajicich dokladti se piedpoklada, 7e za Ctyficet az padesit let
bylo do Kanese dovezeno 100 000 latek a 100 tun cinu. Hnaci silou veskeré této ¢in-
nosti byli soukrom{ podnikatelé, zatimco paldce se tyto obchody pfimo netykaly.
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Protoze obchod organizovaly rodiny, byly v ném aktivné zapojeny i Zeny. Casto z(1-
stavaly doma v A&Suru, zatimco jejich manzZelé, otcové nebo bratfi odchazeli do
Anatélie, a prostfednictvim dopist byly s nimi a jejich obchody v ustaviéném sty-
ku. Zeny byly odpovédné za latky, které se pouZivaly na vyménu, a musely zafizo-
vat jejich tkani, pokud to nedélaly samy. MuZové casto kritizovali kvalitu vyrobki,
které jim byly zasilany, a Zeny si naopak stézovaly na nedostatek zdrojt, které jim
byly ponechany, nebo dokonce na to, Ze nemaji dostatek jidla. Domaci situace né-
kdy vedla k potiZzim v manzelstvi. MuZové €asto zlstavali pry¢ po mnoho let a Ze-
nili se s mistnimi anatolskymi Zenami, zatimco jejich manzelky v AS8uru se citily
opusténé (viz dokument 5.2).

Zisk z tohoto obchodu byl nicméné vysoky. Cin stal v Anatdlii pfinejmensim dva-
krét tolik co v Assuru a latky svoji cenu ztrojnasobily. Obchodnik mohl snad do-
sahnout 50 aZ 100 procentniho zisku za rok. To byla odména za riskantni podnik.
Obchod fungoval v politickém prostiedi, kde se nebylo mozno spolehnout na jed-
nu jedinou silu, kterd by poskytla ochranu a pomoc. Karavany do Anatolie, Babylo-
nie a franu putovaly Gzemimi mnoha nezavislych a ¢asto nepfatelskych vladca.
Assur nebyl mocnéjii nez jeho sousedé, ale mohl vyjednat obchodni dohody. I kdyz
se zadn4 tehdejsi smlouva nedochovala, z odkaz(i na né mtizeme vyvodit, Ze krdlo-
vé mést podél obchodnich cest pozadovali poplatky a €inili si ndrok na odbér urci-
tého zboZi. Na oplatku byl asyrskym obchodnikiim povolen pfistup na mistni
obchodni étvrti a dostdvalo se jim ochrany. Krél [lu-5umma v devatendctém stole-
ti prohlasil, Ze dal Akkadim svobodu od Perského zalivu po AsSur, coz muselo zna-
menat, Ze babylonéti obchodnici se mohli volné pohybovat po cestdch spojujicich
tyto oblasti. I kdyzZ slySime v téchto ¢asech mnoho o vélkéch, zda se, Ze obchodni
z4jmy zabrafiovaly stdatiim, aby obchodnikim zatarasovaly cesty.

Dva nejmocnéjsi staty na jihovychod od A3Suru byly ESnunna v oblasti Dijaly
a Elam. Jejich déjiny mohou byt rekonstruovany jen v hrubych rysech, nebot nam
schazeji chronologické tidaje o délce vlady jejich panovnik( a Casto dokonce i po-
stradame védomosti o jejich ndlezitém sledu. Tyto staty se vak na mezindrodni scé-
né chovaly stejnym zpiisobem. Ednunna (dnesni Tell Asmar) se stala na pocatku
Ibbi-Sinovy vlady nezavislou na Uru. Mistni spravce se prohlésil za panovnika, ale
kralovstvi ve staté tidajné nalezelo méstskému bohu Tidpakovi. Po prvnim nezavis-
lém vladei Si-ilijovi, jenZz sdm sebe zboZ5til a prevzal titul krdle (sumersky lugal),
ostatni vladcové statu po vice neZ jedno stoleti uZivali titulu ,spravce (sumersky
énsi) boha Tispaka“, Teprve na pocatku devatenactého stoleti taméjsi panovnici
opét pievzali titul krédle a piilezitostné se i zboZtovali. Podobné chovani je patrné
i na jinych mistech, kde panovala politicka nadvlada Uru. V ASSuru se mistni nezd-
visli vladcové stali ,spravei (sumersky énsi) boha Adura“ a v Elamu byl nejvy3sim
titulem ,nejvyssi spravece” (sumersky sukkal-mach), oznaceni, jez dfive, za doby
I1I. dynastie z Uru, nalezelo nejpfednéjsim krajskym tfednikim. To, Ze ESnunna
nakonec pfijala titul krale, mohlo byt vysledkem skutecnosti, Ze Isin ztratil kontro-
lu nad Nippurem. JestliZe v samotné Babylonii nepanovala jistota o tom, kdo vlast-
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DOKUMENT 5.2 STAROASYRSKA KORESPONDENCE:
PRIKLADY DOPISU PSANYCH ZENAMI A ZENAM

Paiu-kénovi fekni; takto pravi Lamassi (Pusu-kénova zena):
Kulumaja ti pfindsi devét latek, Iddin-Sin ti pfinad3i tfi. Ela odmitl starat se o latky,
zatimco Iddin-Sin se odmitl starat o pét (dalsich).

Pro¢ mi pofad pises: ,Latky, které mi posilas, jsou stdle Spatné kvality!” Co je
to za ¢lovéka, ktery Zije ve tvém domé a kritizuje latky, jeZ jsou mu posilany? Ja
naopak se stéle snazim vyrdbét a posilat ti latky tak, aby pfi kazdé cesté ti tvdj
obchod vydélal deset 3ekell stfibra.

Pieklad podle Cécile Michel, Correspondance des marchands de Kanish (Paris: Les
Editions du Cerf, 2001), s. 430.

Innajovi fekni; takto pravi Taram-Kabi (Innajova Zena):

Takto mi pises: ,Podrz si naramky a prsteny, které mas; budes je potfebovat, aby
sis koupila jidlo.” Je pravda, Ze jsi mi poslal prostfednictvim lli-baniho pal miny zlata,
kde viak jsou ndramky, které jsi nevzal s sebou? Kdy? jsi odesel, nenechal jsi mi
ani jediny sekel stfibra. Vymetl jsi ddm a viechno jsi vzal s sebou.

QOd té doby, co jsi odesel, [hrozny] hlad postihl mésto (Assur). Nenechal jsi mi ani
litr obili. Musim stéle kupovat obili pro nasi potravu. [nékolik nejasnych fadkud] Kde
je ta marnotratnost, o niz pofad pites? Nemame co jist. (Mysli3 si), Ze si mGzeme
dovolit posetilosti? Viechno, co jsem méla, jsem dala dohromady a poslala tobé.
Nyni ziji v prazdném domé a casy se méni. Postarej se, abys mi poslal hodnotu mych
latek ve stfibfe, abych si mohla koupit alespor deset méfic obili.

Pokud se tyce tabulky se seznamerm svédk, kterou dostal ASsur-imitti, syn KurQv:
zpUsobil domu plno potizi a zmocnil se sluZzebnikl jako zaruky. Potom tvoji zastupci
zalezitost vyfidili. Musela jsem zaplatit dvé tfetiny miny stfibra, aby nepodaval
stiznost, dokud se nevratis. Proc¢ naslouchas pomluvam a pises mi rozhnévané dopisy?

Pfeklad podle Cécile Michel, Correspondance des marchands de Kanish (Paris: Les
Editions du Cerf, 2001), s. 466.

Takto pravi Puzur-Assur; fekni Nuchsatumé:

Tv(j otec mi o tobé napsal, abych se s tebou oZenil. Ja jsem poslal své sluZebniky
a svij dopis o tobé tvému otci, aby ti dovolil pfijit ke mné. Prosim t&, az budes ist
mUj dopis, pozadej svého otce (o dovoleni) a pfijd sem s mymi sluZzebniky. Jsem
sam, nemam nikoho, kdo by mi poslouzil nebo mi pfipravil stdl. Jestlize nepfijdes
s mymi sluzebniky, vezmu si néjakou mladou divku z VachSusany. Davej pozor! Ty
a moji sluzebnici, nevahejte a pfijdte!

Preklad podle Cécile Michel, Correspondance des marchands de Kanish (Paris: Les
Editions du Cerf, 2001), s. 507-508.

105



DEJINY STAROVEKEHO BLIZKEHO VYCHODU

né byl pravy kral, jeji sousedé se pak citili volnéjsi pfi vznaseni ndroku na podobny
titul. V této dobé Ednunna také rozsifila svoji kontrolu nad tdolim Dijaly aZ k jeji-
mu soutoku s Tigridem a do svého tzemi zaclenila dfive nezdvisld mésta jako Né-
ribtum (dneéni [§¢4li), Sadupptm (dnesni Tell Harmal) a Diir-Rimus (lokalizace
neznama). Ipik-Adadovi synové Nardm-Sin a Déadusa pokracovali v jeho rozpinavé
politice, jeZ pfivedla Esnunnu do viru udalosti, které byly charakteristické pro Me-
zopotamii na pocatku osmnéctého stoleti, a ucinila z ni jednoho z nejmocnéjsich
hraca v regionu (k seznamu kralti ESnunny viz s. 299).

Einunna soupefila s ostatnimi staty ve svém okoli a k ziskani vedouciho posta-
veni pouzivala valecné i diplomatické prostfedky. Napfiiklad Dadusa spojil v roce
1781 své sily se Samsi-Adadem z krdlovstvi horni Mezopotamie, aby dobyl oblasti
mezi obéma fekami Z4b, a toto taZeni zvéénil na vitézné stéle, kde prohlasil, Ze tze-
mi predal Samsi-Adadovi. O néco pozdéji se viak Saméi-Adad obratil proti svému
spojenci a zmocnil se nékterych mést nélezejicich Esnunné, véetné Saduppum a Né-
ribtum. Kdyz véak Samsi-Adad zemfel, tlohy se obratily a ESnunna dobyla néktera
mésta v blizkosti A§§uru. Tenkrat byla nejsilnéjsim statem v oblasti.

Einunna piesla podél severni hranice jesté stale izolacionistického statu Baby-
lonu, vstoupila do tdoli Eufratu a dosdhla Mari. Kdyz tam vladl Samsi-Adadadav
syn Jasmach-Addu, vztahy byly nepfitelske. S ustanovenim nového kréle v Mari,
Zimri-Lima, se Ibal-pi-El II. z Esnunny pokousel uzavfit spojenectvi, jez Zimri-Lim
odmitl. V dopise svému vyslanci v Aleppu pravi:

Az budes v piitomnosti Jarim-Lima (krdle Aleppa), fekni mu o Esnunné toto:
,(Kral) Esnunny mi stale posild poselstvi tykajici se spojenectvi. Poprvé mi poslal
posla a ja jsem ho odeslal zpét na hranici. Podruhé mi poslal posla a ja jsem ho ode-
slal zpét na hranici. Potom pfisel vysoky ufednik a ja jsem ho odeslal zpét na hra-
nici, fka: ,Jak mohu uzavfit spojenectvi s ESnunnou bez Jarim-Limova souhlasu?'“17

Nisledovala valka mezi obéma stéty, jez piinutila Mari piijmout od ESnunny na-
bidku k miru. Avéak o tii roky pozdéji elamsky vladce, jemuz pfes pohranic¢ni kra-
lovstvi Esnunny byl odepien pfimy piistup do Mezopotamie, se spojil s Babylonem,
Mari a pravdépodobné i Larsou a v roce 1766 napadl a vyplenil mésto. Elam v ném
ustanovil loutkového krale, jenz vak byl brzy nahrazen rodilym kralem z ESnunny
jménem Silli-Sin. Ten pomohl Chammurapimu z Babylonu pii jeho zni¢eni elam-
ského statu, ale v roce 1762 se tento vykutdleny panovnik obratil proti svému
dfivéjsimu spojenci a Esnunnu vydrancoval. Oblast nebyla zaclenéna do Cham-
murapiho statu, ten ji viak zabranil, aby méla silného vladce. V pozdéjsich jménech

rokii viady Chammurapiho a jeho nasledovnika Samsu-iluny se objevuji o ESnun-
né zminky, jinak viak o ni vime jen velmi malo.

Dtilezitym hraéem ve viech popsanych udalostech byl stat Elam.V téchto stole-
tich byl v Mezopotdmii zaangazovan mnohem vice nez v kterémkoli pfedchdzeji-

17 pieklad podle Jean-Marie Duranda, Les Documents épistolaires du palais de Mari (Paris: Les
Editions du Cerf, 1997), volume 1, 5. 441-442.

106

BLIiZKY VYCHOD NA POCATKU DRUHEHO TISICILETI

cim obdobi svych déjin. Uzemi statu zahrnovalo jak niziny obklopujici Stsy, tak
i ndhorni plodiny okolo An3anu (dnesni Talle Maljan); tato bipolarita se odrdzela
i v panovnickém titulu ,kral An3anu a Sus®. Politické organizaci stél v cele sukkal-
mach, ,nejvyssi spravce”, jenz pouzival titulu z obdobi vlady IIl. dynastie z Uru,
nyni to vSak byl nezavisly panovnik. Hned vedle ného phsobili ufednici s takovymi
tituly jako sukkal Suis a Elamu; €asto to byl syn sestry vldidnouciho sukkal-macha.
Kdyz sukkal-mach zemfel, byl nékdy nasledovan svym synovcem, nejsme si viak
jisti, Ze to bylo obvyklé néstupnické pravidlo.

Brzy poté, co Elam ziskal na Uru nezdvislost, obratil se proti svému dfivéjsimu
pdnu a jeho vojska pomohla pfi poréZce tohoto stitu, zmocnila se hlavniho mésta
a jeho panovnika odvlekla do zajeti. Kratce nato armady Isinu skoncovaly s elam-
skou okupaci Uru a nasledné Elamu zabrénily, aby mél v Babylonii pfili§ v;alikx’r vliv.
Avsak o stoleti pozdéji, kdyZ si jind babylonskd mésta prosazovala na dkor IsinL1 SvVo-
ji nezavislost, ¢asto hledala cizi pomoc a Elam byl zavlecen do jejich proménlivych
spojenectvi a konflikth. Nékolik krald z Larsy dobylo elamskd mésta a Elam sam se
v babylonskych lokélnich valkich spojoval s Urukem, Isinem a jinymi. Je mozné, Ze
dva posledni vlddcové Larsy, Varad-Sin a Rim-Sin, byli elamského piivodu: byli to
synové Kudur-Mabuka, syna Simti-Silhaka, kmenovych vladcti tzemi na vychod od
Tigridu, jiZ se koncem devatendctého stoleti zmocnili nékolika babylonsk\_‘f'ch mést.
Jejich vztah k elamskému statu neni znam, ale je mozné, ze v babylonsk.\;’ch kon-
fliktech mohli jednat v jeho prospéch a Ze jiz tak dosti slozity politicky a ;fojenskyr
obraz by se mohl stat zapojenim kmenovych skupin jesté sloZitéjsim.

A7 do zmizeni ESnunny jako nejvét3i mocnosti se Elam drzel stranou zaleZitosti
v severni Babylonii a Mezopotdmii viibec, i kdyZ jeho vyznam byl viemi uznavén.
Odstranéni Esnunny koalici Babylonu, Mari a Elamu uvedlo Elam do pfimého sty-
ku se staty mezopotamské oblasti. Nyni byl jeho vliv pozoruhodny a dalekoséh[y.
Vlddce Katny v zdpadni Syrii je napfiklad zndm tim, Ze nabidl své tizemi Elamu, aby
od ného ziskal podporu ve svém konfliktu s Aleppem. Sukkal-mach dostaval dopi-
sy od Chammurapiho z Babylonu, Zimri-Lima z Mari a jinych. Prohlasovali se v nich
spise za jeho ,syny" nez za jeho ,bratry*, coz byl obvykly vyraz, kdyz si mezi sebou
dopisovali. Pro né byl ,velkym kralem Elamu®. Jeho armady dosazovaly na triiny
vladce az v Subat-Enlil v severni Syrii. Sila Elamu pochazela z velikosti jeho Stétl:l
a pocetného muzZstva, které mohl svolat. K jeho vyznamu pfispivala i skutecnost,
Ze po zaniku kdrum-Kéne$ kontroloval pfisun cinu na zdpad.

Tato zdkladni sloZka pro vyrobu bronzu ptfichdzela do Stfedomofi z Elamu pro-
stfednictvim Mari. Elam byl rovnéZ v tizkém styku s Dilmunem v Perském zalivu
a mohl tak rovnéz zcela ovlddnout pfistup k jinym cizim zdrojim a obchodnim
cestam. Jeho tispéch viak nemél dlouhého trvani. Chammurapi z Babylonu uzaviel
s Mari a Aleppem proti Elamu spojenectvi a v dvacdtém devatém roce jeho vlddy
(1764) byl tento stat poraZen. ProtoZe Elam nebyl za¢lenén do babylonského stétti,
jeho vliv skon¢il a my o ném vic nevime.
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BLIZKY VYCHOD NA POCATKU DRUHEHO TISICILETI
5.4 Mari a zdpad

Vyslanci u krale z Mari pfedkladali svému panu zpravy o poslednich dnech Larsy,
Ednunny a Elamu, jeZ ndm umoZiiuji tyto udélosti studovat. Diky poloze tohoto
meésta a jeho starobylé tiloze prostfednika mezi jizni Mezopotamii a Syrii vrhaji jeho
archivy dostatek svétla i na uddlosti na zdpadé. Do oblasti zdjmu piedstavitelti Mari
spadala Siroka oblast dnesni Syrie a jejtho okoli s mnohymi taméjsimi staty. Jsou
zminiovana tak vzdéalena mésta jako napfiklad Chasor v dnesnim Izraeli. Zapadni
oblast Blizkého vychodu byla tvofena jednotnym, politicky integrovanym systémem
malych stétii. Kralovské domy téchto drobnych kralovstvi byly casto spfiznény po-
krevnimi svazky a siatky, kralové z Mari cestovali napfiklad aZ do Ugaritu na po-
bfeZi Stfedozemniho mofe. Déjiny nékolika malo mést ndm ukidzou, Ze model
soupefeni, koalice a nadvlady popisovany pro vychodni édst Blizkého vychodu muze
byt nalezen i na zapadé. Zde vyli€ime déjiny Mari a Jamchadu, dvou nejmocnéjsich
statll v regionu, ale stejné tak dobfe bychom se mohli zabyvat i ptiltuctem dalsich.

Mari bylo nezavislé od ¢asii statu I11. dynastie z Uru, s nimz vSak bylo v tizkych
diplomatickych stycich. Aviak zhrouceni Uru se Easové shodovalo s neblahym obra-
tem v osudech Mari. A¢koli dynastie jeho vlddc, ktefi si pfisvojovali titul ,velitel
(akkadsky Sakkanakku), ziistala u moci jesté po jedno stoleti, vyznam mésta znac-
né upadl. Nakonec dynastie z neznamych divodii dospéla ke svému zdniku a més-
to snad bylo i opusténo. V poloviné devatendctého stoleti se viak objevila nova
dynastie a Mari zahajilo svoje nejzdarnéjsi stoleti (k seznamu krali viz s. 299). Nova
dynastie pochézela ze severozapadni Syrie ze sim'alitské vétve Amorejctl, ktefi dfi-
ve, nez se usadili v Mari, dobyli v idoli stfedniho Eufratu celou fadu mést. Pryvnim
panovnikem, kterého mtiZeme studovat, byl Jachdun-Lim, jenz, vzdor svym zi-
padnim kofentim, zavedl jako kancelafsky standard babylonsky jazyk a pisafsky
styl, véetné praxe pouZivani jmen roki vlddy. Zacal prestavovat kralovsky paldc, jenz
se pozdéji stal po celém Blizkém vychodé slavnym pro své rozméry a bohatstvi. U¢i-
nil z Mari nejvlivnéjsi stdt na stfednim Eufratu, ktery dosahoval aZ na sever k sou-
toku s fekou Balichem, a prondsledoval Jaminity az daleko na zapad k libanonskym
horam. Jeho drzbu jesté upevnily zvelebovaci prace v oblasti, k nimz patfilo budo-
vani zavlazovacich systémii a stavba pevnosti. Pronikani do oblasti Chabuiru ho viak
pfivedlo do konfliktu s nové vznikajicim kralovstvim horni Mezopotiamie a on mu-
sel se Sam3i-Adadem vybojovat nékolik bitev. Jachdun-Lim byl zavrazdén v pala-
covém spiknuti a jeho syn Sumi-Jamam ho dlouho nepfeZil. O dva nebo tii roky
pozdéji, v roce 1795, bylo Mari dobyto Samsi-Adadem a zaélenéno do jeho rozleh-
lého statu, o némZ budeme hovofit v pfisti kapitole. Samsi-Adad dosadil na triin
svého mlads$iho syna Jasmach-Addua, aby dohliZel na zapadni stity a amorejské
kmeny.

Vlada Jasmach-Addua trvala néjakych dvacet let a skonéila nahle, kdyZ jeho otec
okolo roku 1776 zemfel. Samsi-Adadovo krélovstvi se rozpadlo a jeho jednotlivych
kusti se chopili ctizddostivi muZové. V Mari byl takovym muzem Zimri-Lim. I kdyz
casto prohlagoval, Ze je synem Jachdun-Limovym, je jasné, Ze tomu tak nebylo, pfi-
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nejlepiim mohl byt jeho vnukem nebo pravnukem. KdyZ se chopil moci, Mari opét
sacalo sledovat své vlastni zajmy. Zimri-Lim znovu obnovil pevné svazky s Babylo-
nem a Aleppem, jeZ byly potvrzeny jeho sfatkem s princeznou Siptu. Jeho stdt za-
hrnoval tidoli Eufratu na jih od Mari aZ po hranici s Aleppem a dolni ¢ast adoli
Chaburu. Vzdalenéjsi sever kontroloval prostiednictvim syych vazalti a stdle se pfe-
svédoval, Ze nezavisli vladci jsou na jeho strané. Mari vzkvétalo a Zimri-Limtv pa-
lic byl jednim z nejvétdich architektonickych staveb pocatku druhého tisicileti, které
zname. Kralovstvi bylo svymi soupefi v regionu respektovano a kocovné kmeny udr-
7ovalo v patfiénych mezich. I kdyZ byl Zimri-Lim vérnym spojencem Chammura-
piho z Babylonu, jeho véhlas a bohatstvi musely nakonec Chammurapihc pfimét
k tomu, aby se proti Zimri-Limovi obratil. Ve tficatém druhém roce své vlady (1761)
Chammurapi Zimri-Lima porazil a zmocnil se Mari. O dva roky pozdéji, puzen hné-
vem vyprovokovanym nejasnymi divody, Chammurapi stovnal se zem{ paldc a mést-
ské hradby a zaélenil idoli Eufratu az po Mari do svého statu. Mari ztratilo své
vynikajici postaveni a centrum moci stfedniho Eufratu se posunulo o 100 kilomet-
1 na sever do Terky.

Hlavnim méstem statu Jamchad bylo Aleppo (k seznamu kralt viz s. 299). To bylo
strategicky poloZeno na obchodni cesté vedouci z tidoli Eufratu ke Stfedozemnimu
mofi. Zda se, Ze svého vyznamu nabylo aZ na po&atku druhého tisicileti snad poté,
co Ebla ztratila svou moc. ProtoZe Aleppo bylo od téch ¢asi trvale osidleno az do
dnesnich dnii, jsou taméjsi archeologické vykopavky nemozné a my se pii psani
jeho nejstarsich déjin musime spoléhat pouze na vnéjsi prameny. Ty pochazeji pie-
devsim z Mari, které mélo s krali Jamchadu spoleény dynasticky ptvod. Dopisy
z Mari ukazuji, Ze nejzatvrzelejsSim p rotivnikem Jamchadu na zdpadé byla Katna,
mésto lezici na jih ve stfedni Syrii, kterd dostdvala pomoc od Samsi-Adada z kré-
lovstvi horni Mezopotamie. Prvni dva zndmi kralove Jamchadu, Stimu-Epuch a Ja-
rim-Lim, se zapletli do vélek se Sam3i-Adadem, které vtahly je a jejich nasledovniky
do vrtogivych politickych osudii. Samsi-Adadova smrt uvolnila Jarim-Limovi pro-
stor, aby svou moc mohl rozsitit dold tdolim Eu fratu aZ ke kralovstvi Mari. Proto-
3e Zimri-Lim z Mari byl Jarim-Limav zet, styky mezi obéma byly prételské.
Jarim-Limovo d@lezité postaveni na zapadé je ziejmé z dopisu z Mari, jenz byl ci-
tovan na zacatku této kapitoly a v némz se fikd, Ze za Jarim-Limem stoji dvacet kra-
161, vic ne# za kterymkoli jinym panovnikem té doby.

Kdy# Chammurapi z Babylonu likvidoval své sousedy jednoho po druhém, Jam-
chad, podobné jako Mari, mu zpocatku poskytoval pomoc. Ale potom se Babylon
obratil proti svym starym spojenciim a Mari dobyl. Jamchad byl oviem pfilis vzda-
len, aby ho mohly babylonské jednotky dosahnout, a tak se oba velké staty do pii-
mého konfliktu nedostaly. Nasledné se i jizni prameny pfestavaji o Jamchad zajimat.
Piiblizné v této dobé viak texty z malého mésta Alalachu na zapad od Jamchadu
ukazuji, Ze jeho mistni vlddce byl dosazen na triin Abba-Ilem z Aleppa, svym bra-
trem. Jamchad ziistal nejvlivnéjsi silou severozdpadni Syrie, ktera kontrolovala ce-
Jou fadu vazalt a spojenct ve méstech, jakymi byly Karchemis, Urdu, Chassu, Ugarit,

110

BLIZKY VY¥CHOD NA POCATKU DRUHEHO TISICILETI
Emar, Ebla a Tunip. Pfedstavoval tak hlavni pfekdzku chetitské vojenské expanze
z Anatolie do Syrie béhem druhé poloviny sedmnactého stoleti. Chetitsky kral Chat-
tusili I. ve svych andlech ohlasuje, jak zattocil a zni¢il béhem nékolika'let nékolik
vazalli Jamchadu, jako napiiklad Alalach, Karchemi$ a Chas$u. Zda se viak, Ze ne-
zattocil na samotny Jamchad. Tento kol ponechal svému synovi Mu réilovi’l. jenz
dobyl a zni¢il mésto na své cesté do Babylonu v roce 1595 a s:kom'oval tak s pollit'ic—.
kou situaci, jez charakterizovala Blizky vychod po celd &tyfi stoleti.
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