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luce a stfidini dynastii. Dokonce ani hrtzovlida jim neoti4sla.
Teprve zcela neddvno byl vyskrtnut z Code Pénal [trestniho zdko-
niku]. Nic neni charakteristi¢t&jsiho neZ motivace tohoto burZoas-
nitho stitnfho prevratu. ,,Ackoli je Zidouci, pravil zpravodaj
Le Chapelier, ,,aby mzda stoupla nad nyné&jsi troveri, aby ten, kdo
tuto mzdu dostdvd, neZil v absolutni, skoro otrocké zavislosti,
podminéné nedostatkem nutnych Zivotnich prostfedki, piesto se
délnici nesmé&ji dorozumivat o svych z4jmech, spole¢n& vystupovat,
a tim mirnit svou ,,absolutni, skoro otrockou zavislost*, protoZe
tim by ,,poruSovali svobodu svych byvalych pénd, nyné&j$ich zamé&st-
navateli* (svobodu udrZovat délniky v otroctvil) a protoze koalice
proti despocii byvalych cechovnich mistrt znamen4 — hédejte co?
— znovuzfizovani cechi, které byly francouzskou ustavou zru-
Seny. 226

4. GENESE KAPITALISTICKYCH FARMARU

Prozkoumali jsme rtizné druhy nésili, s jejichZ pomoci byli vy-
tvofeni proletafi-psanci, krvavy rezim, ktery z nich udélal ndmezdni
délniky, Spinavé zdsahy stdtu, které zvysily stupeti vykofistovani
prace a s nim policejné akumulaci kapitdlu. Nyni se naskyt4 otdzka:
z ¢eho puvodné vznikli kapitalisté ? VZdyt vyvlastnéni venkovského
obyvatelstva vytvaii bezprostiedné pouze velké pozemkové vlastniky.
Pokud jde o genesi farmaii, miZeme ji sledovat tak¥ka krok za
krokem, protoZe je to pozvolny proces, ktery se vle¢e po mnoho
staleti. Majetkové poméry nevolnikéi samych, nemluvé uZ ani
o drobnych svobodnych vlastnicich piidy, existujicich vedle nich,
byly velmi rizné, a proto se jejich osvobozeni uskuteénilo za velmi
riznych ekonomickych podminek.

V Anglii je prvni formou farméfe bailiff [Safdf panského statku],

domluvi nebo se dohodnou, Ze spoleéné odmitnou nebo nebudou provadét led
za uréitou Uplatu sluzby své femeslné &innosti nebo své price, musi byt zminéna
ujednédni a smlouvy... prohldSeny za protiGstavni, za Gtok na svobodu a pro-
hldSeni prav ¢lovéka atd.*, jsou tedy protistdtnim zlodinem, pravé tak jako ve sta-
rych délnickych statutech (,,Révolutions de Paris*“. Patiz 1791, sv. III, str. 523.)

226 Buchez et Roux: ,,Histoire Parlementaire‘’, sv. X, str. 193—195, portiznu.
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jenz je sdm nevolnikem. Svym postavenim ptipomind staro¥imského
villicuse, jenze bailiff m4 u#{ okruh pisobnosti. V druhé poloviné
XIV. stoleti nastupuje na misto bailiffa farm4#, jemu# landlord
dod4v osev, dobytek a poln{ nafadi. Jeho postaveni se skoro nelis
od postaveni rolnika. Jen vic vykofistuje ndmezdni praci. Brzy je
z ného ,,métayer®, polopachtyt. C4st kapitélu nutného pro zemédél-
stvi dod4va on, druhou &4st landlord. O celkovy vyrobek se mezi
sebou déli v poméru, stanoveném smlouvou. V Anglii tato forma
pachtu rychle mizi a na jeji misto nastupuje farmat ve vlastnim
slova smyslu, ktery vkldda do hospodastvi svij -vlastni kapi-
tdl, zaméstndvid nédmezdni délniky a odevzdivi landlordovi &Ast
nadvyrobku v penézich nebo v naturaliich jako pozemkovou
rentu.

V XV. stoleti, dokud préce nez4vislych rolnika a podruht, ktef
vedle ndmezdni price soudasné samostatné hospodaii, jde k jejich
vlastnimu prospéchu, zlstdva Zivotni Groveh farmare i sféra jeho
vyroby bezvyznamné. Revoluce v zemé&délstvi v posledni tfeting
XV. stoleti, kterd trva dal skoro po celé XVI. stoleti (ovSem aZ na
posledni desetiletf), obohacovala farmafe stejné rychle, jako ochuzo-
vala venkovské obyvatelstvo.22” Usurpace obecnich pastvin atd.
umoziiuje farmifi znatnd zvysit stav jeho dobytka tém&# bez
nékladd, zatim co dobytek mu poskytuje sdostatek hnojiva pro jeho
pudu.

V XVI. stoleti se k tomu pridruZuje jest& jeden moment rozhodu-
jictho vyznamu. Tehdy se pachtovni smlouvy uzaviraly na dlouhou
dobu, &asto na 99 let. Ustavi¢né klesan{ hodnoty drahych koviu a
tudiZ i penéz bylo pro farmate velmi vyhodné. SniZovalo mzdu —
nehled€ k ostatnim okolnostem, o nich# jsme se zminili jiz dfive.
Cést sumy, o kterou klesla mzda, se stala ziskem farmare. Neust4lé
stoupéni cen obili, viny, masa, zkritka viech zeméd&lskych vyrobkd,
rozmnozovalo farméitv penéZni kapitdl bez jeho piitin&ni, zatim
co pozemkovou rentu musil platit na zikladé starych smluv,

27, Farma¥i,“ pravi Harrison ve své préci ,,Description of England®, ,,jimZ
bylo d¥ive zat&Zko platit 4 libry $t. renty, plati nyni 40, 50, 100 liber $t. a pfece si
mysli, Ze udélali $patny obchod, kdy¥ jim po vyprSeni pachtovni smlouvy ne-
zlstane v rukou renta za 6 —7 let.



784 ODDIL SEDMY: AKUMULACN{ PROCES KAPITALU

uzavienych pfi diiv&s$i hodnoté penéz.22¢ Tak se obohacoval
soutasné i na ukor svych ndmezdnich délnikii i na dkor svého
landlorda. Neni tedy divu, Ze se v Anglii koncem XVI. sto-
leti vytvofila tifida na tehdej$i dobu bohatych ,kapitalistickych
farmara*.229

5. ZPETNY VLIV ZEMEDELSKE REVOLUCE
NA PRUMYSL. VYTVORENI VNITRNTHO TRHU
PRO PRUMYSLOVY KAPITAL

Nérazové a vidy znovu oZivajici vyvlastiiovdni a vyh4dnéni ven-
kovského obyvatelstva z pudy dodévalo méstskému pramyslu, jak

228 O vlivu znehodnoceni pendz v XVI. stoleti na rtzné t¥idy spole&nosti

viz ,,A Compendious or Brief Examination of Certayne Ordinary Complaints
of Diverse of our Countrymen in these our Days. By W. S., Gentleman®.
(Londyn 1581.) Dialogickd forma tohoto spisu pfispéla k tomu, Ze za jeho autora
byl dlouho povaZovin Shakespeare, a je§té roku 1751 byl tento spis znovu vydén
pod jeho jménem. Autorem je William Stafford. Na jednom misté rozumuje
rytif (knight) takto:

Ryti¥: ,,Vy, muj sousede, zemédé&l&e, vy, pane kuple, i vy, m@j dobry médi-
kovée, i vy druzi femeslnici, miZete pom&rn& snadno obh4jit své z4jmy. Nebot
o¢ draz8i jsou viechny véci, nez byly d¥ive, o to zvysite ceny svého zboZi a virobkd
své prace, které prodavite. My vSak neméme nic takového, co bychom mohli
prodat za zvySenou cenu, a tak vyrovnat §kodu, kterd ndm vznik4, kdy? kupujeme
vyrobky. Na jiném mist& se pt4 ryti¥ doktora: ,,Rekn&te mi, prosim, koho méte
na mysli? A zejména, kdo podle vaseho nizoru nem4 p¥i tom ¥4dné ztraty ?*‘ —
Doktor: ,,Mém na mysli ty, kdo Ziji z koupé a prodeje, nebot jestlize draho
nakoupi, pak pravé tak draho prodaji.“ — Ryt##: ,,A kdo je ta kategorie lidi, kte¥i
podle vasich slov maji z toho zisk ? — Doktor: ,,NuZe, jsou to v8ichni pachty¥i
nebo farméfi, ktefi plati za pdu, kterou obdélévaji, starou rentu, nebot plati
podle staré miry a proddvaji podle nové, t. j. plati za svou ptidu velmi malo
a viechny plodiny, které na nich vyrostou, prodévaji draho...“ — Ryti¥: ,,A kdo-
pak jsou ti, ktefi podle vaSich slov na tom ztriceji vic, neZ oni lidé ziskavaji P —
Doktor: ,,Jsou to vSichni $lechtici, gentlemani a viibec vSichni ostatni, ktefi Ziji
bud z pevné stanovené renty nebo platu nebo sami svou ptidu neobdé&lévaji, anebo
se nezabyvaji obchodem.*

229 Ve Francii se stdvd régisseur, v raném stfedovéku sprivce a vymahatel
povinnosti pro feudélniho péna, brzy homme d’affaires [obchodnikem], ktery
za pomoci vydirdni, podvodu atd. vyrlstd v kapitalistu. T'ito régisseurs sami byli
mnohdy i urozeni panové. Na p¥.: ,,Uket tento p¥edklddd Jacques de Thoraisse,
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jsme vidéli, stile nové a nové masy proletai, ktef stali iplné mimo
jakékoli cechovni vztahy, okolnost to, kter4 vedla starého A. Ander-
sona (nezaméiiovat s Jamesem Andersonem) v jeho d&jinich ob-
chodu k tomu, Ze véii v piimy zdsah prozietelnosti. Musime se
jesté na okamzik zastavit u této stranky piivodni akumulace. Ridnuti
nezdvislého, samostatné hospodariciho venkovského obyvatelstva
odpovidalo nejen houstnuti pramyslového proletaridtu, podobné
jako se podle Geoffroy Saint-Hilaira?3® zhus$téni svétové materie
na jednom misté vysvétluje jejim zfidnutim na jiném misté. Pies
zmen$eny pocet lidi, ktefi ji obdélavali, vynaSela ptida i nadile
stejné produktu nebo i vice neZ dtive, protoZe revoluce v pomérech
pozemkového vlastnictvi byla provizena zlepSenim metod obdélé-
vani, v&t$i kooperaci, koncentraci vyrobnich prostfedkt atd.
a protoze zemédél§ti ndmezdni délnici byli nejen donucovini
k intensivnéjsi préci,2*! nybrZ i vyrobni oblast, v niZ pracovali sami

rytit-kasteldn v Besangonu, svému lennimu pinu, ktery vede aéty v Dijonu
pro milostivého pana vévodu a hrabéte Burgundského, ohledn& rent patticich
jmenovanému kasteldnstvu od 25. dne mésice prosince 1359 do 28. dne mésice
prosince 1360. (Alexis Monteil: , /Traité des Matériaux Manuscrits etc.,
str. 234.) Ji¥ zde je vidét, jak ve viech oblastech spoledenského Zivota lvi podil
ptipada zprostfedkovatelim. Tak na p¥. v hospoda¥ské oblasti sbiraji smetanu
s obchod finané&nici, bursidni, obchodnici, kram4¥i; v oblasti ob¥anského prava
oskub4v4 strany advokat; v politice znamené poslanec vice neZ jeho volidi,
ministr vic ne¥ panovnik; v ndbo¥enstvi je blih zatladen do pozadi ,,prostfedni-
kem* a ten zase kn&¥imi, kte¥{ jsou zase nezbytnymi prostfedniky mezi ,,dobrym
pasty¥em a jeho ovetkami. Ve Francii, stejn& jako v Anglii, byla velikd feudélni
tizemi rozdélena na nes&islné mno¥stvi malych hospodafstvi, aviak za nesrov-
nateln& nep¥izniv&jsich podminek pro venkovské obyvatelstvo. Béhem XIV. sto-
leti se siln& rozmohly pachty, farmy &ili tak zvané terriers. Jejich po&et ustavitné
rostl a znaéné prekrodil 100.000. Platily jako pozemkovou rentu /3, aZ /s pro-
duktu v pen&zich nebo naturaliich. Terriers se nazjyvaly lény, podlény (fiefs,
arriere-fiefs) atd., podle rozsahu panstvi, z nichZ mnoh4 méla jen n&koli arpents
[jiter]., V8ichni drZitelé téchto terriers méli soudni pravomoc uréitého stupné
nad osadniky svych pozemki; takové stupné byly &ty¥i. Snadno si predstavime,
jakou tihou spotivala na venkovském obyvatelstvu moc téchto nesdislnych
malych tyrant, Monteil pravi, Ze v t¢ dob& bylo ve Francii 160.000 soudd, kde
dnes existuje vieho viudy 4.000 soudnich tribunalt (a to i vietn& smiréich soudur).
230 Viz jeho ,,Notions de Philosophie Naturelle‘. Pa¥iZ 1838.
281 Tento bod zdraziiuje sir James Steuart.

50 Kapital I.
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pro sebe, se stale vic a vice scvrkdvala. A tak s uvolnénim &4sti
venkovského obyvatelstva se uvolfiuji i jeho diivéjs$i existenéni
prostfedky. Proménuji se nyni ve hmotné prvky variabilntho kapi-
talu. Rolnik, ktery ztratil pidu pod nohama, si musi vydélat jejich
hodnotu u svého nového pana, u pramyslového kapitalisty, ve formé
mzdy. Domdci surovinu, doddvanou primyslu zemédélstvim,
postihl stejny osud jako Zivotni prostiedky. Proménila se v prvek
konstantniho kapitalu.

Predstavme si na pr., Ze ¢dst vestfalskych rolnikd, ktet v dobé&
Bedficha II. vesmés predli len a tfeli bidu*, je ndsilné vyvlastnéna
a vyhnina z pudy, zatim co druhd, zbyvajici ¢4st je proménéna
v nadeniky velkych farmaii. Soudasné s tim vyrtstaji velké pia-
delny a tkalcovny, kde ,,uvolnéni‘ nyni pracuji jako ndmezdni dél-
nici. Len vypadd stile stejné. Ani vldkno se na ném nezménilo,
ale do jeho téla vstoupila ted nové socidlni duse. Tvoii nyni &ast
konstantniho kapitdlu majitele manufaktury. Zatim co diive byl
rozd€len mezi mnoZstvi malych vyrobcu, kteff jej sami péstovali
a v malych davkich predli se svymi rodinami, je nyni soust¥edén
v rukou jednoho kapitalisty, ktery si jej ddvé od jinych p¥ist a tkét
pro sebe. Mimoiadnd price vynaloZend v pfddelné Inu se diive
realisovala v mimorddném pifjmu neséetnych rolnickych rodin
nebo také, za Bedficha II., v danich pour le roi de Prusse [doslovné:
»pro krile pruského®, v preneseném smyslu: ,,pro nic za nic“].
Nyni se realisuje v zisku né¢kolika kapitalistd. Kolovraty a tkalcovské
stavy, difve roztrousené po venkové, jsou nyni soustfedény v n&ko-
lika velkych pracovnich kasdrnich, stejné jako délnici a surovina.
Kolovraty, tkalcovské stavy i suroviny se od té chvile zménily
z prostiedki zajistujicich nezdvislou existenci pradlakd a tkalca
v prostiedky zajistujici veleni?3? nad pradlaky a tkalci a vyssivani

* V originéle nepfeloZitelna slovni h¥itka: ,,Bauern, die... alle Flachs, wenn

auch keine Seide spannen® — ,,sedldci, ktefi... vesm&s predli len, i kdy¥ ne
hedvébi; ,keine Seide spinnen‘ doslova — ,,nep¥ist hedvabi‘, znamena v p¥e-
neseném smyslu — ,,Zit v bidé““. (Pozn. red.)

22 ,Dovolim vim,* pravi kapitalista, ,,abyste mé&li tu &est slou%it mi pod
podminkou, Ze mi dite tu trochu, kterd vdm zbyvé, za ndmahu, kterou mém,
kdyZ si beru nad vdmi veleni.“ (¥. ¥. Rousseau: ,,Discours sur I’Economie
Politique* [Zeneva 1756, str. 70].)
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jejich neplacené price. Na velkych manufakturich, stejn& jako
na velkych farmich neni nikterak na prvni pohled vidét, %e vznikly
spojenim mnoha malych vyrobnich jednotek a byly vytvoieny
vyvlastnénim mnoha drobnych nezévislych vyrobci. Ale nezauja-
tého pozorovatele toto vnéjsi zdani neoklame. V dobich Mirabeaua
— tohoto lva revoluce — se velké manufaktury jesté nazyvaly
manufactures réunies, sloucené dilny, jako dnes mluvivime
o slou¢enych ldnech. ,,Pozornost je uptena, pravi Mirabeau, ,,jen
na velké manufaktury, kde stovky lidi pracujf pod vedenim jednoho
feditele a které se obylejné nazyvaji sloudenymi manufakturami
(manufactures réunies). Naproti tomu se skoro nevénuje pozornost
tém dilndm, v nichZ pracuje roztrouené veliky pocet délnik,
kazdy na vlastni pést a risiko. Ty jsou uplné& zatlateny do pozadi.
To je velka chyba, protoZe jedin& tyto dilny tvoti skute¢n& dtleZitou
soucdst narodniho bohatstvi... Sloucend tovirna (fabrique réunie)
sice miZe neobycejné obohatit jednoho nebo dva podnikatele, aviak
délnici jsou jen Iépe nebo hife placenymi nideniky, ale rozhodng se
nijak netcastni na blahobytu podnikatele. Naproti tomu v rozdé&lené
tovarné (fabrique séparée) nikdo nezbohatne, zato ale mnoZstvi
délniki Zije v blahobytu... Pocet pilnych a hospodérnych dé&lniki
poroste, protoZze v moudrém zpisobu Zivota, v pracovitosti vidi
prostfedek, jak podstatné zlepsit své postaveni, misto aby se domé-
hali nepatrného zvySeni mzdy, jeZ nikdy nemtze mit dulezité
dtsledky pro budoucnost a nanejvys délnikim umoziiuje it
ponékud 1épe z ruky do ust. Jednotlivé individualni manufaktury,
obycejné spojené s malym hospodaistvim, zajidtuji svobodu. ‘233
Vyvlastnéni a vyhndni &sti venkovského obyvatelstva z vesnic
nejen uvoliiuje délniky, jejich Zivotni prostiedky a jejich pracovni
materidl pro pramyslovy kapital, nybrZ vytvaii i vnitini trh.
Opravdu, tytéZ udalosti, které promé&iiuji malé rolniky v namezdni
délniky a jejich Zivotni a pracovni prostiedky ve vécné prvky prii-

3 Mirabeau: ,,De la Monarchie Prussienne®, Londyn 1788, sv. III, str.
20—109, portznu. Jestlize Mirabeau pokladé rozptylené dilny za ekonomidtéjsi
a produktivn&jii nezZ ,,sloulené‘‘ dilny a vidi-li ve sloudenych dilndch jen um&lé
sklenikové kvétiny, vyp&stované pédi vlad, vysvétluje se to z tehdej$iho stavu

velké &4sti kontinentalnich manufaktur.

==
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myslového kapitalu, tvofi soucasné pro tento kapitdl vniténi trh.
Dtive vyrédbéla a zpracovavala rolnickd rodina sama Zivotni pro-
stftedky a suroviny, které vétSinou pak sama spotiebovavala. Tyto
suroviny a Zivotni prostfedky se nyni staly zboZim. Velky farmaf je
prodava; jeho trhem jsou manufaktury. Prize, plitno, hrubé vinéné
latky — véci, jejichZ suroviny méla kazda rolnickd rodina na dosah
ruky a které si kazd4d takovd rodina predla a tkala pro vlastni
potfebu — staly se nyni manufakturnimi vyrobky, jejichZ odbytisté
tvor pravé zemé&delské obvody. Cetni rozptyleni spotiebitelé,
jimZ dosud slouZila masa drobnych vyrobci, pracujicich na vlastni
pést a risiko, soustfeduji se nyni v jeden velky celek, vytvareji trh,
zésobovany prumyslovym kapitalistou.23¢ Tak ruku v ruce s vy-
vlastiovanim dfive samostatnych rolnikd a s jejich odlu¢ovinim
od vyrobnich prostfedkt jde nifeni venkovského vedlej$iho pri-
myslu, proces oddélovini manufaktury od zemédélstvi. A jen
znileni venkovské domécké vyroby muze dat vnitfnimu trhu zemé&
takovy rozsah a pevnost, jaké pottebuje kapitalisticky vyrobni
zpusob.

AvSak obdobi manufaktury ve vlastnim slova smyslu nevede
jesté k radikdlni preméné. UvaZme, Ze manufaktura se nirodni
vyroby zmoctiuje jen velmi ponendhlu a spoc¢iva stile na méstském
femesle a na venkovském doméickém vedlej$im priumyslu jako na
§iroké zékladn&. Zni¢i-li tyto vedlej$i pramysly a zemédélské
femeslo v jejich jedné formé, v jistych odvétvich primyslu, na
urditych bodech, vyvold je znovu k Zivotu jinde, protoZe je az do
urditého stupn& pottebuje ke zpracovani své suroviny. Vytvari
proto novou tiidu drobnych zemédélct, pro které je obdélavani
pidy jen vedlej$im odvétvim, kdeZto hlavnim zaméstninim je

284 Proméni-li se dvacet liber vlny pozvolna, béhem roku, v odév pro délni-
kovu rodinu vlastni praci této rodiny, v pfestdvkidch mezi jinymi pracemi, je tu
viechno velmi prosté. Ale odneste tuto vlnu na trh, dopravte ji tovarnikovi,
potom vyrobek tovarnika pfekupnikovi, potom obchodnikovi — a bude to velikd
obchodni operace, pfi ¢em% nominilni kapitdl k tomu potfebny bude dvacetkrat
vét$i ne¥ hodnota této vlny... Takto je délnick4d t¥ida vykofistovdna za tim
G&elem, aby Zivila zbidalelé tovarni obyvatelstvo, pfiZivnickou tf¥idu kupcl
a fiktivni obchodni, pen&Zni a finandni systém.“ (David Urquhart: ,,Familiar
Words, str. 120.)

KAPITOLA XXIV: TAK ZVANA PUVODNI AKUMULACE 789
prumyslovd price, zhotovovani vyrobkd, proddvanych — p#imo
nebo prostfednictvim obchodnika — manufaktute. To je jedna

z téch okolnosti, i kdyZ ne nejdulezit&jsi, které mohou predeviim
zmast Clovéka studujictho anglické d&jiny. Podinaje posledni
tretinou XV. stoleti se tam setkdvidme s neustdlymi, jen ob&as
zmlkajicimi stiZnostmi na rast kapitalistického hospodéistvi na
venkové a na stale postupujici ni¢eni rolnictva. Ale na druhé strang
badatel vidi, Ze rolnictvo stale existuje, oviem ve zmenseném poétu
a za stile horsich podminek.235 Hlavni divod spoéivd v tomto:
v Anglii st¥idavé ptevaZuje tu p&stovani obili, tu chov dobytka,
a v souvislosti s tim kolisd rozsah rolnické vyroby. Teprve velky
pramysl se svymi stroji poskytuje stélou zdkladnu pro kapitalistické
zemé&délstvi, radikdlné vyvlasttiuje ohromnou vétsinu venkovského
obyvatelstva a dokonluje oddéleni zemé&délstvi od venkovského
doméckého pramyslu, jehoZ kofeny — predeni a tkani — vy-
trhava.238 A tim také velky pramysl teprve dobyvé pro primyslovy
kapital cely vnitini trh.237

5 Vyjimku tvofi doba Cromwellova. Pokud trvala republika, viechny vrstvy
anglické lidové masy se pozvedly z tpadku, jeho¥ ob&ti se staly za Tudoroved.

236 Tuckett vi, Ze z manufaktur ve vlastnim slova smyslu a ze zéniku venkov-
skych & domackych manufaktur vznikl se zavedenim stroji velky vinafsky pramysl.
(Tuckett: ,,A History etc., sv. I, str. 144.) ,,Pluh, jafmo byly vynalezem boht
a zaméstndnim hero@ — je snad tkalcovsky stav, vieteno a kolovrat mén& uglechti-
1ého ptivodu ? Odludujete od sebe kolovrat a pluh, vieteno a jaimo a dostdvéte
tovdrny a pracovny, Gvér a krise, dva neptitelské nirody, zem&d¥lsky a pri-
myslovy. (David Urquhart: ,,Familiar Words®, str. 122.) Tu vSak p¥ichdzi
Carey a Zaluje na Anglii — jisté ne bezdtivodnd — Ze se sna#i stit tovirnikem
svéta a viechny ostatni zemé& proménit vyhradné v zem&d&lské. Tvrdi, Ze timto
zplsobem bylo zni¢eno Turecko, protoZe ,,tam drZitelam ptdy a obdé&lavatelam
pldy nebylo nikdy (Anglii) dovoleno, aby posilili své postaveni ptirozenym
spojenim pluhu s tkalcovskym stavem, bran s kladivem.* (,,The Slave Trade®,
str. 125.) Podle ného je Urquhart sém jednim z téch, kdo nesou hlavni vinu na
znigeni Turecka, protoZe tam v zdjmu Anglie propagoval ideu svobody obchodu.
Nejlepsi na tom je, Ze Carey — mimochodem velky ptisluhovad Ruska — chce
tomuto procesu odlutovéni &elit ochranafskym systémem, ktery jej ve skute&nosti
urychluje.

7 Filantropi¢ti angli¢ti ekonomové, jako Mill,” Rogers, Goldwin Smith,
Fawcett atd. a liberdlni tovédrnici, jako John Bright a spol., se ptaji anglickych
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6. GENESE PRUMYSLOVEHO KAPITALISTY

Genese pramyslového?38 kapitalisty neprobihala tak poznendhlu
jako genese farmare. Bezpochyby se nékteii drobni cechovni mistti
a jesté vice samostatnych drobnych femeslnik nebo i nimezdnich
délnikd proménilo z polatku v malé kapitalisty, a pak postupnym
roz8ifovanim vykofistovani ndmezdni prace a piislusnym stupnova-
nim akumulace kapitilu v kapitalisty sans phrase [bez vyhrad].
V obdobi détstvi kapitalistické vyroby, stejné jako v obdobi détstvi
sttedovékého méstského Zivota, o otdzce, kdo ze zbéhlych nevolnika
m4 byt panem a kdo sluhou, rozhodovalo obyéejné to, kdo z nich
diive zb&hl od svych pand. AvSak hlemyzdi rychlost této metody
naprosto nevyhovovala obchodnim potfebdm nového svétového
trhu, vytvoreného velkymi objevy koncem XV. stoleti. Ze stredo-
véku se dochovaly dvé rtizné formy kapitalu, které dozravaji v nej-
rozmanitéj$ich spoleéensko-ekonomickych formacich a pred érou
kapitalistického vyrobniho zptsobu jsou povaZoviny za kapitdl
jako takovy: lichvarsky kapitdl a kupecky kapitdl. ,V pfitomné
dobé& piechdzi veskeré bohatstvi spolecnosti nejprve do rukou
kapitalisty... ten plati pozemkovému vlastnikovi rentu, délnikovi
mzdu, vladnimu vybéréimu dané a desitky a nechava si pro sebe
znatnou, ba nejvétsi a pritom neustile vzrustajici Cast roéniho
vyrobku prace. Kapitalistu mozno v dne$ni dobé& povazovat za
vlastnika, do jehoZ rukou predevsim plyne celé spolecenské bohatstvi,
ackoli neexistuje zdkon, ktery by mu zajistoval pravo na toto
vlastnictvi... Tento pfevrat ve sféfe vlastnictvi se uskuteénil
v dtisledku pobirani uroki z kapitdlu... a je neméné pozoruhodné,
¥e z4konoddrci celé Evropy se snazili zabranit tomu zdkony proti
lichvé... Moc kapitalistd nad veSkerym bohatstvim zemé je vy-
sledkem tplné revoluce ve vlastnickém pravu; a na zdkladé kterého

pozemkovych aristokratil, jako se bith ptal Kaina na jeho bratra Abela, kam se
podély tisice naich samostatnych rolnik@i? — Ale kdepak jste se tu vzali vy?
Ze znikeni t&chto rolnikd. Pro& se neptite dal, kam se podéli samostatni tkalci,
pfadléci, ¥femeslnici?

338 Pramyslovy‘ je zde v protikladu k ,,zemé&d&lskému‘. Ve smyslu ekono-
mické ,,kategorie‘‘ je farma¥ primyslovym kapitalistou stejné jako tovarnik.
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zdkona nebo fady zdkond se uskuteénila tato revoluce P23 Autor
by nemél zapominat, Ze revoluce se viibec nikdy neuskuteiiuji
s pomoci zakon.

Pfeméné penézniho kapitalu, vytvofeného lichvou a obchodem,
v primyslovy kapital branilo feudélni zf{zeni na venkové a cechovni
ztizeni ve méstech.#® Tyto prekazky padly, jakmile se rozpadly
feuddlni druZiny, jakmile bylo venkovské obyvatelstvo vyvlastnéno
a z¢asti vypuzeno. Nova manufaktura vznikala v pifimotskych vy-
voznich ptistavech nebo na takovych bodech na venkovg, které byly
mimo kontrolu starych mést s jejich cechovnim ziizenim. Odtud
rozhot¢eny boj anglickych corporate towns [starych mést s cechovnim
korporativnim zfizenim] proti témto novym Skolkdm primyslu.

Objev nalezist zlata a stifbra v Americe, vyhubeni, zotro¢eni
a pohtbeni za Ziva domorodého obyvatelstva do dold, prvni kroky
k dobyti a vyloupeni Vychodni Indie, pfeména Afriky v lovité pro
vynosny hon na ¢ernochy — to byly ervanky kapitalistické vyrobni
éry. Tyto idylické procesy jsou hlavnimi momenty ptivodni akumu-
lace. V patich za nimi kra¢i obchodni vélka evropskych nérodd,
jejimz dé&jistém je celd zemeékoule. Tato vélka zadind odpadnutim
Nizozemi od Spanélska, nabyva gigantickych rozmért v anglické
protijakobinské vélce a trva dosud v takovych loupeZnych taZenich,
jako je opiova valka proti Cin& a tak déle.

Rizné momenty puvodni akumulace se déli mezi rtzné zemé
v uréitém d&jinném sledu, a to: mezi Spanélsko, Portugalsko,
Holandsko, Francii a Anglii. V Anglii koncem XVII. stoletf
soustavné vyustuji v kolonidlni systém, v systém statnich dluhu,
v moderni dafiovy systém a v systém ochrannych cel. Tyto metody
spocivaji z valné ¢asti na nejsurovéj§im nésili, na p¥. kolonialni
systém. Vsechny vSak pouZivaji stitni moci, t. j. koncentrovaného
a organisovaného spoleéenského nasili k tomu, aby uméle urychlily
proces pfemény feudalniho vyrobniho zptsobu v kapitalisticky

29 The Natural and Artificial Right of Property Contrasted‘. Londyn 1832,
str. 98, 99. Autorem tohoto anonymniho spisu je Th. Hodgskin.

280 Dokonce je$té roku 1794 poslali mali mist¥i-soukenici z Leedsu do parla-
mentu deputaci, aby p¥ednesla 4dost za vydani zékona, zakazujiciho obchodnikfim
stévat se tovarniky. (Dr. Aikin: ,Description of the Country etc.‘)
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a aby zkratily jeho pfechodn4 stadia. Nasili je porodni babou kazdé
staré spolenosti, kterd je t&€hotnd novou spole¢nosti. Nasili samo
je ekonomicka potence.

O kiestanském kolonidlnim systému pravi W. Howitt, muz,
ktery se specialisoval na kiestanstvi: ,,Barbarstvi a hanebnd zvérstva
tak zvanych kiestanskych ras, pachand ve vSech kondinich svéta
proti viem narodum, které se jim podafilo si podrobit, nemaji
obdoby v z4dné epoSe svétovych d&jin, u Zadné rasy, nevyjimaje
ani ty nejdivolej$i a nejnevzdélangjsi, nejnemilosrdnéjsi a nej-
nestoudngj§i.«242 Dg&jiny holandského kolonidlniho hospodafstvi —
a Holandsko bylo vzornou kapitalistickou zemi XVII. stoleti —
skytaji nepredstiZitelny obraz zrady, uplatnosti, vrazd a podlosti.242
Nic neni charakteristi¢téjsiho neZ systém loupeZe lidi, které Holan-
dané kradli na Celebesu, aby doplnili fady otroki na ostrové Javé.
K tomuto tdelu cvidili zvlastni zlodé&je lidi. Zlodgj, tlumoénik
a prodavaé byli hlavnimi agenty tohoto obchodu, domorodi princové
hlavnimi prodava¢i. Nakradend mlddeZ byla zavirna do tajnych
celebeskych vézeni, dokud nedoséhla takového véku, aby mohla byt
nalodéna na otrokdfské lodi. V jedné oficidlni zpravé se pravi:
,»Na pi. jen toto jedno mésto Makassar je plné tajnych vézeni,
jedno hrozn&j§i nez druhé, pfecpanych nestastnymi obétmi chtivosti
a tyranstvi, jeZ tu Upi v fetézech, nasilné vyrvany svym rodindm.
Aby se zmocnili Malakky, podplatili Holandané portugalského
guvernéra. Ten je roku 1641 vpustil do mésta. Thned pospisili do
jeho domu a tkladné ho zavrazdili, aby mél moznost ,,zfici se‘
ujednaného uplatku 21.875 liber §t. Kam vstoupila jejich noha,
zistala po nich spou$t a liduprdzdno. Banjuvangi, provincie na
Javé, méla roku 1750 80.000 obyvatel, roku 1811 jiz jen 8000.
Tomu se #{kd doux commerce [hladky obchod]!

241 William Howitt: ,,Colonization and Christianity. A Popular History of the
Treatment of the Natives by the Europeans in all their Colonies‘‘. Londyn 1838,
str. 9. O zachézeni s otroky je dobra kompilace idaji v knize Charlese Comia:
,,Traité de Législation®, 3. vyd., Brusel 1837. Je nutno tuto préciipodrobné
prostudovat, abychom vidéli, co dokdze udélat mé&tak ze sebe a ze svych délnikt
tam, kde mtiZe bez ohledfi utvafet svét k svému obrazu.

242 Thomas Stamford Raffles, late Lieut. Gov. of Java: ,, The History of Java‘“.
Londyn 1817 [sv. II, pfilohy, str. CXC—CXCI].
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Jak zndmo, dobyla anglicko-vychodoindickd spoletnost kromé
politického panstvi ve Vychodni Indii vysadni monopol obchodu
s ¢ajem a vitbec monopol obchodu s Cinou, kromé toho byl v jejich
rukou monopol dopravy zboz{ z Evropy a do Evropy. Ale plavba
podél indického pobieZi a mezi ostrovy, jakoZ i obchod v nitru
Indie se staly monopolem vys8ich ufednika spoleénosti. Monopoly
na stil, opium, betel a jina zboZ{ se staly nevylerpatelnymi prameny
bohatstvi. Ufednici sami urovali ceny a odirali ne$tastné Indy
podle libosti. Generélni guvernér se podilel na tomto soukromém
obchodu. Jeho oblibenci dostévali smlouvy za podminek, za nichz
mohli 1épe nez alchymisté délat zlato z nieho. Velkd jméni vy-
ristala pres noc jako houby po desti a ptivodni akumulace se usku-
te¢iovala bez jediného §ilinku predb&Znych vyloh. Soudni proces
s Warrenem Hastingsem se hemzi takovymi piiklady. Uvedu tu
jeden z nich. Smlouva o dodévini opia byla pfif¢ena jakémusi
Sullivanovi ve chvili, kdy odjizdél — z oficidlniho povéteni — do
¢asti Indie, kterd je velmi vzdélena od oblasti, kde se vyrabi opium.
Sullivan prodal svou smlouvu za 40.000 liber $t. jakémusi Binnovi
a Binn ji prodal téhoZ dne za 60.000 liber §t. Posledni kupec,
ktery kone¢né smlouvu provedl, prohlésil, Ze je§t&¢ po tom vSem
na tom ohromné vydélal. Podle jednoho dokumentu, predloZeného
parlamentu, dali si spolenost a jeji Ufednici darovat od Indf od
roku 1757 do roku 1766 6 miliont liber §t. V letech 1769—1770
vyvolali Angli¢ané uméle hlad tim, Ze skoupili v8echnu ryZi a
odpirali ji prodévat jinak, neZ za fantasticky vysoké ceny.24

Nejhrozn&ji se ovSem zachdzelo s domorodci na plantézich,
uréenych jen pro vyvozni obchod, jako v Zapadni Indii, a v boha-
tych a husté¢ obydlenych zemich, vydanych na pospas loupeni
a vrazdéni, jako v Mexiku a Vychodni Indii. Av§ak ani ve skuted-
nych koloniich se nemohl neprojevit kiestansky charakter ptivodni
akumulace. Virtuosové stiizlivého protestantismu, novoangliéti
puritdni, se roku 1703 na svém Assembly [zékonoddrném shroméz-

23 Roku 1866 zemfelo jen v jediné provincii Orisse vice neZ milion Inda
hladem. P¥esto bylo viechno tsili vynaloZeno na to, aby se obohatila indick4
statni pokladna tim, Ze se hladové&jicim proddvaly Zivotni prostfedky za zvySené
ceny.
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déni] usnesli vypsat prémii 40 liber §t. za kazdy indidnsky skalp
a za kazdého zajatého rudocha; roku 1720 byla prémie za skalp
zvySena na 100 liber §t., roku 1744, kdyz Massachussets-Bay
prohlésil jisty kmen za povstalce, byly vypsany tyto ceny: za muzZsky
skalp od 12 let vySe 100 liber §t. v nové méng, za muzského zajatce
105 liber $t., za zajatou Zenu nebo dit¢ 55 liber §t., za skalp
Zeny nebo ditéte 50 liber §t.! Za nékolik desetileti se kolonidlni
systém vymstil potomkim téchto zbozZnich pilgrim fathers [otcti-
poutniki], ktefi se zatim stali povstalci. Z ndvodu Angli¢anti a za
anglicky Zold byli tomahawked [ubfjeni tomahavky]. Britsky
parlament prohlésil psy, ktef{ vyslidi povstalce, a Indidny, ktefi pti-
nesou jejich skalpy, za ,,prostfedky, dané mu bohem a piirodou‘.

Za kolonidlniho systému rostly jako ve skleniku obchod a moie-
plavba. ,,Spole¢nosti Monopolia“ (Luther) byly mocnymi pakami
koncentrace kapitdlu. Kolonie zaji§tovaly rychle vznikajicim manu-
fakturdam odbyti§té a monopolni ovladani tohoto odbytisté zajisto-
valo urychlenou akumulaci. Poklady ukofisténé za hranicemi
Evropy plenénim, zotrotovinim domorodcd a vraZdami plynuly
do matefské zemé& a tam se proménovaly v kapitdl. Holandsko,
kde kolonidlni systém po prvé dospél k plnému rozvoji, dosdhlo
jiZz roku 1648 vrcholu své obchodni moci. Holandsko ,,skoro
neomezené ovlddalo vychodoindicky obchod a obchodni styky mezi
evropskym jihozdpadem a severovychodem. Jeho rybafstvi, mote-
plavba, manufaktury nemély sobé rovnych v Zidné jiné zemi. Ka-
pitaly této republiky byly snad znaln&jsi neZ kapitily celé ostatni
Evropy*. [G. Giilich:,,Geschichtliche Darstellung etc.* Jena 1830,
sv. I, str. 371.] Giilich, autor téchto vét, zapomin dodat: lidové masy

v Holandsku jiZ roku 1648 vice trpély nadmérnou praci, byly chudsi |

a byly surové&ji utladoviny neZ lidové masy celé ostatni Evropy.
Dnes s sebou priimyslova hegemonie pfina$f obchodni hegemonii.
“ Naproti tomu ve vlastnim manufakturnim obdobi obchodni
hegemonie zajidtuje pramyslovou pfevahu. Odtud vyznaéna tloha,
kterou tenkrat hral kolonidlni systém. Byl to onen ,,nezndmy bih®,

ktery vystoupil na oltéf vedle starych buzkt Evropy a jednoho
krisného dne je vSechny jednou ranou srazil. Kolonidlni systém

prohlésil hrabéni ziski za kone¢ny a jediny 1cel lidstva.
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Systém veiejného tvéru, t. j. stitnich dluhu, s jeho? zalitky se
setkdvidme jiz ve stfedoveku v Janové a v Benatkich, se v manu-
fakturnim obdobi rozsifil po celé Evropé. Kolonidlni systém se
svym ndmofnim obchodem a obchodnimi vélkami byl pro ngj
sklenikem. Zapustil koteny pfedeviim v Holandsku. Stitn{ dluh,
t. j. zcizovani stdtu — at je despoticky, konstituéni nebo republi-
kénsky — vtiskuje svou pedet kapitalistické éte. Jedind &st tak
zvaného nirodnfho bohatstvi, kterd je skute¢n& spoleénym ma-
jetkem modernich nérodi, to jsou — jejich statni dluhy.243* Proto
je naprosto dtsledna moderni doktrina, Ze ndrod je tim bohat,
¢im vice je zadluZen. Stitni Gvér se stdvd kredem kapitdlu. A se
vznikem stitniho zadluZeni se stiva smrtelnym hiichem, pro n&jz
neni odpusténi, uZ ne rouhani se duchu svatému, nybrZ nevira
ve statni dluh.

Statni dluh se stavé jednou z nejsilngjsich pak ptivodni akumulace.
Jako dotekem ¢arovného proutku obdafuje neproduktivni penize
plodivou silou a proméfiuje je tak v kapitdl, ani? se penize musi
vystavovat nebezpetim a obtiZim, které jsou nevyhnutelné pii
uloZeni penéz do primyslu nebo dokonce pti lichvé¥skych manipu-
lacich. Stétni véfitelé ned4vaji ve skutetnosti nic, nebot &stky,
které pujcili, se premétiuji v statni dluhopisy, lehce prenosné, které
v jejich rukou funguji Gplné stejné jako by to byly hotové penize.
Ale kromé takto vytvofené tiidy zahal¢ivych rentiert a improviso-
vaného bohatstvi finanéniki, kteff vystupuji jako prostfednici mezi
vlddou a ndrodem, kromé& bohatstvi ndjemctt dani, obchodnika a
soukromych tovarnikd, jimZ pad4 do klina znaéna &4st kazdé stdtni
pujcky jako kapitdl spadly s nebe — vytvoiil stitni dluh akciové
spolecnosti, obchod cennymi papiry vSeho druhu, aZiotdZ, zkratka:
bursovni hru a moderni bankokracii.

Od samého svého zrozeni byly velké banky, okraslené narodnimi
tituly, jen spolecnosti soukromych spekulantt, kte¥{ poméhali
vldddm a diky ziskanym privilegiim byli s to ptjéovat jim penize.
Proto je nejspolehlivéj§im méfitkem akumulace stitniho dluhu
postupné stoupéni akcii t&chto bank, jejichZ rozkvét se datuje od

432 William Cobbett poznamenéva, ¥e v Anglii se viechny vefejné instituce
nazyvaji , kralovské”, zato viak dluh se tam jmenuje ,,nérodni (national debt).
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zaloZeni Anglické banky (1694). Anglickd banka zacala svou ¢innost
tim, Ze ptjéovala vldd¢ penize na 89%,; soucasné byla zmocnéna
parlamentem razit penize z téhoz kapitalu, ktery takto jesté jednou
ptijovala vefejnosti ve form¢ bankovek. Témito bankovkami sméla
diskontovat sménky, poskytovat zipujéky na zbozi, nakupovat
drahé kovy. Netrvalo dlouho a tyto ivérové penize, které banka sama
vyrobila, zalaly fungovat jako raZzené penize: v bankovkach poskyto-
vala Anglickd banka statu zaptjcky, bankovkami platila na tcet statu
uroky z vefejného dluhu. Jednou rukou banka dévala a druhou
mnohem vice brala; ale to jeSt&¢ nebylo vSechno; zatim’ co brala,
ziistdvala v&nou véfitelkou néroda aZ do zaplaceni posledniho
haléte. Pozvolna se stdvala nevyhnutelnou opatrovnici kovové
z4soby zemé a gravitalnim stiedem veSkerého obchodniho uvéru.
V téze dob&, kdy Anglicané piestali upalovat ¢arod&jnice, zacali
véset padélatele bankovek. Jaky dojem udélalo na soucasniky ndhlé
vynofeni této havéti bankokratd, finan¢nikdi, rentierti, maklétd,
spekulantt a bursidni, o tom svédéi spisy z oné doby, na pit. spisy
Bolingbrokovy.243P

Se statnimi dluhy vznikl systém mezinarodniho Gvéru, ktery ¢asto
tvoii jeden ze skrytych zdroji pivodni akumulace u toho ¢i onoho
néroda. Tak hanebnosti benatského systému loupeZeni tvorily takovy
skryty zdklad kapitalistického bohatstvi Holandska, jemuZ upadajici
Benitky zapujéily veliké penéZni sumy. Stejny vztah byl mezi
Holandskem a Anglii. JiZ na poéatku XVIII. stoleti byly holandské
manufaktury daleko pfedstiZeny anglickymi a Holandané prestali
byt vladnoucim obchodnim a primyslovym nirodem. Proto se
jednim z hlavnich zaméstnéni Holandant v letech 1701—1776 stalo
ptijéovani obrovskych kapitéld, zejména jejich mocné konkurentce
Anglii. Podobné vztahy se vytvofily dnes mezi Anglif a Spojenymi
staty. Mnohy kapitédl, ktery dnes vystupuje ve Spojenych stitech

bez rodného listu, je détskd krev teprve vCera kapitalisovand

v Anglii.
Protoze statni dluhy se opiraji o statni pfijmy, z nichZ je nutno
2sb | Rdyby Tata¥i dnes zaplavili Evropu, bylo by velmi t&%ko jim vyloZit,

co znamen4 u nas finanénik. (Montesquieu: ,,Esprit des lois®, vyd. Londyn 1769,
sv. IV, str. 33.)
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spldcet rocni droky atd., stal se moderni dafiovy systém nezbytnym
dopliikem systému ndrodniho uvéru. Vypujeky umoziiuji vladg
kryt mimoiadné vydaje tak, aby poplatnik nepocitil hned celou
jejich tizi, ale nakonec tytéZ ptjcky vyzaduji zvySeni dani. S druhé
strany zvySovani dani, vyvolané hromadénim postupné uzaviranych
zapujcek, nuti vlidu, aby se pfi kazdém novém mimorddném vy-
dénf uchylovala k stile novym a novym ptj¢kdm. Moderni fiskal-
ni soustava, jejiZ osou je zdanéni nutnych Zivotnich prostfedku
(tedy jejich zdraZovéni), nese proto sama v sobé& zdrodek automatic-
kého rustu dani. Nadmérné zdanéni neni tedy ndhoda, nybr# spise
zésada. V Holandsku, kde byla tato soustava nejprve zavedena,
velebil ji veliky patriot de Witt ve svych ,,Maximech* jako nejlepsi
zpusob, jak vypéstovat v ndmezdnim délnfkovi pokoru, skromnost,
pili... a ochotu snaSet nadmé&rnou prici. AvSak nis tu zajima ne tak
zhoubny vliv, ktery m4 moderni fiskdlni systém na postaveni ni-
mezdnich déIniki, jako spiSe ndsilné vyvlastiiovani rolnikii, femesl-
nikd, zkratka vSech soucisti maloburZoasie, jeZ tento systém pod-
minuje. Minéni o tom se nerozchézeji, ani u burZoasnich ekonomi.
Vyvlastiiovaci téinek fiskdlniho systému je jedté zesilovdn systémem
ochranéfstvi, ktery je jednou z jeho neoddélitelnych soudasti.

Velikd dloha, kterou hraji stitni dluhy a moderni fisk4lni systém
pfi pfeméné spoletenského bohatstvi v kapitdl, pti vyvlastiiovani
mas a pfi porobeni ndmezdnich délnikd, svedla mnoho spisovateli,
jako Cobbetta, Doubledaye a jiné, k tomu, Ze v nich neprivem
spatfovali hlavni pfi¢inu dne$ni bidy lidu.

Systém ochranéfstvi byl umély prostiedek, jak fabrikovat fabri-
kanty, vyvlastiiovat nez4vislé délniky, kapitalisovat ndrodni vyrobni
a Zivotni prostfedky, nésilné zkracovat pfechod od starého vyrob-
niho zptisobu k modernimu. Evropské staty se praly o patent tohoto
vynélezu, a jakmile se uZ jednou daly do sluzeb hrabaéu zisku, ne-
spokojovaly se uz tim, Ze za timto uéelem ulozily vypalné svému
vlastnimu lidu, nepfimo ochrannymi cly, pfimo vyvoznimi prémiemi
atd. Nasilné znidily vSechen pramysl v méné vyspélych zavislych
zemich, jako na pf. Angli¢ané znitili vinatskou manufakturu v Irsku.
Na evropské pevniné byl tento proces podle Colbertova receptu
jesté vice zjednodusen. Puvodni kapitdl plyne tu k pramyslnikim

@

0 T i il o e e ————



798 ODDIL SEDMY: AKUMULACNS PROCES KAPITALU

ve znaéné mife pfimo ze stdtniho pokladu. ,,Pro¢,” vold Mirabeau,
,,hledat piitiny rozkvétu manufaktur v Sasku pfed sedmiletou
vélkou tak daleko ? Staéi si véimnout 180 miliont statnich dluh!“24

Kolonidlni systém, stitni dluhy, dafiové biemeno, protekcio-
nismus, obchodni valky atd., véechny tyto vyhonky vlastniho manu-
fakturniho obdobi se obrovsky rozristaji v obdobi détstvi velkého
pramyslu. Zrozeni velkého prumyslu se slavi velkym herodesov-’
skym vrazdénim déti. Tovarny rekrutuji své délniky, jako krélovsk.e
lodstvo své namoiniky, nasilim. Vidéli jsme, jak blaseované se sir
F. M. Eden divd na hriizy spojené s vyvlastiiovanim ptdy ven-
kovského obyvatelstva poc¢inaje posledni tietinou XV. stoleti
az do jeho doby, do konce XVIII. stoleti; vidéli jsme, s jakou
samolibosti vit4 tento proces, ,,nezbytny* k vytvoreni kapitalistic-
kého zem&d&lstvi a ,,vytvoreni spravného poméru mezi ornou ptidou
a pastvinou*‘; ale ani sir Eden nedokéze chladnokrevné pfiznat
ekonomickou nutnost loupeni a zotrofovani déti k tomu, aby se
manufakturni vyroba preménila v tovarni a aby se vytvoril sprévn}’r
pomér mezi kapitilem a pracovni silou. Pravi: ,,Pozornosti vefej-
nosti zaslouzi snad tato otdzka. Pramysl, ktery mizZe GspéSné fungo-
vat jen tak, %e vytahd z kotdif a pracoven ubohé déti, které r.nusi,
st¥{dajice se po skupindch, vétSinu noci diit a nesméji s% ani .od-
po&inout; pramysl, ktery seZene do jednoho chumlu lidi obojiho
pohlavi, raznych véki a sklont, coZ nutné musi vést — v dﬁsle'dku
nakazlivosti $patnych piikladd — ke zkaZenosti a ni¢emnosti —
miZe takovy pramysl rozmnozovat tthrn nrodniho i individudlniho
$tésti 7245 | 'V Derbyshiru, Nottinghamshiru a zejména Lancashiru,“
piSe Fielden, ,,byly zavedeny ned4vno vynalezené stroje ve velkych
tovarnach, vybudovanych u vodnich toki, schopnych pohdnét
vodni kolo. Na téchto mistech, lezicich daleko od mést, bylo
najednou zapotiebi tisice rukou; a zejména v Lancashiru, ai,
do té doby pomé&rn¢ fidce obydleném a netrodném, bylo nyni
predeviim zapotfebi vice obyvatelstva. Zvlasté velkd poptavka
byla po malych a hbitych prstech déti. Stalo se hned zvykefm
brat uén¥(!) z raznych farnich pracoven v Londyné, Bir-

24 Mirabeau: ,,De la Monarchie Prussienne®. Londyn 1788, sv. VI, str. 101.
245 Fden: ,, The State of the Poor*, kn. II, kap. I, str. 421.
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minghamu a jinde. Mnoho, mnoho tisic t&chto malych bez-
mocnych stvofeni ve véku od 7 do 13 nebo 14 let bylo tehdy
odvezeno na sever. Stalo se zvykem, Ze zamé&stnavatel (t. j. zlodg]
déti) své-ucné oblékal, Zivil a poskytoval jim byt v domech blizko
tovarny. Byli najati dozorci, aby dozirali na jejich praci. V zijmu
téchto pohdnétt otroku bylo pfinutit déti co nejvice pracovat,
nebot jejich plat zévisel na mnoZstvi vyrobku, které vyZdimali
z kazdého ditéte. Pfirozenym dusledkem toho byla surovost.
V mnohych tovirnich obvodech, zejména v Lancashiru, proZivala
tato nevinnd a bezbranni stvofeni, vydand na milost a nemilost
tovarnikiim, srdcervouci muka. Nadmérnou praci je ¢asto ustvali
az k smrti... bili je, poutali fetézy a mudili s nejrafinovangjsi
krutosti; vyzablé dlouhym hladovénim aZ na kost, honili je ¢asto do
prace bicem... Nékdy je dohnali a# k sebevrazdé!.. Krdsn4 roman-
tickd idoli Derbyshiru, Nottinghamshiru a Lancashiru, skryt4 pred
veskerou vetejnou kontrolou, stala se ponurym déjistém muk a éasto
1 vrazd!.. Zisky tovarniki byly wZasné. To jen jesté vic drazdilo
jejich vlkodladi nenasytnost. Zavedli no¢ni prici, t. j. veder, kdy?
jedna skupina délnikd vy&erpané denni praci odchdzela spat, nastou-
pilanajeji misto druh4 skupina délnikd ; denni skupina uléhala do po-
steli, které no¢ni skupina préavé opustila, a vice versa [naopak]. V Lan-
cashiru se mezi lidem fik4, Ze tam postele nikdy nevychladnou. 246

S rozvojem kapitalistické vyroby za manufakturnftho obdobi
ztratilo vefejné minéni Evropy posledni zbytek studu a svédomi.
Nérody se cynicky chvéstaly kazdou hanebnosti, jen kdyZ byla
prostredkem k akumulaci kapitdlu. Pfe¢téte si na pt. naivni letopisy

46 John Fielden: ,,The Curse of the Factory System®. Londyn 1836, str. 5, 6.
O hanebnostech, pachanych z po&atku v tovarnach, srov. Dr. Aikin ,,Description
of the Country from 30 to 40 miles round Manchester, str. 219, a Gisborne:
»Inquiry into the Duties of Men*, 1795, sv. II. — Kdy# parni stroj p¥enesl to-
varny od venkovskych vodnich tok do stfedu mést, mél kapitalista néchylny
k ,,odfikdni‘“ po ruce détsky délnicky materidl, tak¥e nésilné dové¥eni otrokt
z pracoven se stalo zbyteénym. — KdyZ sir Robert Peel (otec ,,ministra plausi-
bility** [,,sludnosti“]) podal roku 1815 v parlament& svou pfedlohu zdkona na
ochranu déti, prohlasil F. Horner (svétlo Bullion Committee [viboru pro sménitel-
nost bankovek za zlaté pruty] a intimni ptitel Ricard@v) v dolni sn&movné:
»Je vieobecné zndmo, Ze spolu s cennostmi jednoho bankrota¥e byla ohlé$ena
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obchodu, sepsané Sosdkem A. Andersonem. Zde se jako nejvyssi
triumf anglické stitnické moudrosti vytrubuje, Ze si Anglie pfi
uzavieni utrechtského miru vynutila na Spanélsku podle smlouvy
asiento [smlouva o obchodu s otroky] vysadu, Ze sméla ve Spanél-
skych drzavich v Americe proddvat otroky nakoupené v Africe,
zatim co dosud obchod s otroky byl dovolen jen mezi Afrikou
a anglickou Z4padni Indii. Anglie dostala pravo dodévat do Spanél-
ské Ameriky az do roku 1743 4800 &ernochii ro¢né. Tim zdrovefi
dostalo britské podloudnictvi oficidlni $tit. Liverpool vyrostl na
zékladg obchodu s otroky. Tento obchod tvoii jeho metodu ptivodni
akumulace. A aZ dodnes zfistala liverpoolskd ,,honorace* Pindarem
obchodu s otroky, ktery pry — srovnej citovany spis dra Aikina
z roku 1795 — ,,proméfiuje ducha komeréni podnikavosti v naru-
Yivost, vytvafi slavné ndmofniky a vynasi ohromné penize®.
Liverpool zaméstnéaval roku 1730 obchodem s otroky 15 lodi, roku
1751 53, roku 1760 74, roku 1770 96 a roku 1792 132 lodi.

Zatim co v Anglii bavlnafsky pramysl zavedl otroctvi déti, dal
soutasné ve Spojenych stitech podnét k preméné dosud vice ¢&i
méné patriarchilniho otrokarského hospodafstvi v komeréni systém
vykotistovani. Viibec potfebovalo zastiené otroctvi nimezdnich dél-
nikt v Evropé jako piedestal nezastfené otroctvi v Novém svété.24?

Tantae molis erat [tolik ndmahy stélo] vytvorit podminky, aby
mohly volné pisobit,,v&¢né piirodni zakony*‘ kapitalistického vyrob-
niho zptisobu, dokontit proces oddéleni délnikii od jejich pracov-
do dra¥by a skuteéné také prodéna jako &dst jméni, partie — smim-li uZit tohoto
vyrazu — tovarnich déti. P¥ed dvéma roky (1813) byl pfed King’s Bench [soudem
kralovské stolice — vy$8im soudnim dvorem] projedndvin odporny piipad.
Slo o skupinu hochti. Jedna londynsk4 farnost je postoupila jakémusi tovarnikovi,
ktery je zase postoupil jinému. Nakonec je naslo nékolik lidumild ve stavu
aplného vy&erpani hladem (absolute famine). O jiném ptipadu, jesté hnusnéj$im,
se dovédél jako &len parlamentirniho vySetfovactho vyboru. P¥ed nékolika lety

uzaviela jedna londynsk4 farnost s jakymsi tovérnikem z Lancashiru smlouvu,

podle ni% se tovarnik zavazuje v zakoupenych détskych partiich odebrat na 20
zdravych déti jednoho idiota.*

27 Roku 1790 p¥ipadalo v anglické Z4padni Indii 10 otrokd na 1 svobodného,
ve francouzské Indii 14 na jednoho, v holandské 23 na jednoho. (Henry Brougham:
,,An Inquiry into the Colonial Policy of the European Powers*. Edinburgh 1803,
sv. I, str. 74.)
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nich prostfedki, na jednom pélu proménit spolecenské vyrobni a Zi-
votni prostfedky v kapitdl, na opaéném pélu proménit masu lidu
v ndmezdni délniky, svobodné ,,pracujici chudéky*, toto veledilo
modernich d&jin.2*8 Prichazeji-li podle slov Augierovych penize ,,na
svét s krvavymi skvrnami na jedné tvari‘,?*® tu z novorozeného
kapitalu prysti krev a Spina ze vSech péru, od hlavy az k paté.250

7. DEJINNA TENDENCE KAPITALISTICKE AKUMULACE

V ¢em tedy zalezi puvodni akumulace kapitalu, t. j. jeho historicka
genese ? Pokud neni pfimou preménou otrokit a nevolnikti v né-
mezdni délniky, tedy pouhou zménou formy, znamena jen vyvlast-
néni bezprostfednich vyrobce, t. j. rozklad soukromého vlastnictvi,
zaloZeného na vlastni praci.

Soukromé vlastnictvi, jako protiklad spole¢enského, kolektivni-

248 Vyraz ,,labouring poor‘‘ [,,pracujici chuddk“] se vyskytuje v anglickém
zakonoddrstvi od té chvile, kdy t¥ida ndmezdnich délnikéi nabyva zna&néjsich
rozméra. ,,Labouring poor‘ [,,pracujici chuddci‘‘] se tu kladou jednak proti
,,idle poor [,,zahdlejicim chuddktim‘], Zebrdkm atd., jednak proti délnikiim,
ktefi je¥té nejsou uUplné ofkubdni, nybrZ jesté vlastni své pracovni prostfedky.
Ze zakonodérstvi predel vyraz ,,labouring poor‘‘ do politické ekonomie, kde se ho
uZivd, polinaje Culpeperem, J. Childem atd. aZ po A. Smitha a Edena. Podle
toho lze posoudit bonne foi [dobrou v@li] Edmunda Burka, tohoto ,,execrable
political cantmonger [,,odporného politického pokrytce‘‘], prohlaguje-li vyraz
,,Jabouring poor‘‘ za ,,execrable political cant‘ [,,odporné politické pokrytectvi‘‘].
Tento sykofant, ktery si v Zoldu anglické oligarchie hrdl na romantika vaci
francouzské revoluci, stejné jako na zaditku zmatkh v Americe si hrdl v Zoldu
severoamerickych kolonii na liberdla vii&i anglické oligarchii, byl ve skutednosti
prachoby&ejny burZoa: ,,Zikony obchodu jsou zdkony pfirody, a tudiZz zidkony
bozi.“ (E. Burke: ,,Thougths and Details on Scarcity®, str. 31, 32.) Neni divu,
Ze véren zdkontm boha a pfirody proddval sim sebe vZdy na nejvyhodné&jsim
trhu! Velmi dobrou charakteristiku tohoto Edmunda Burka v obdobi jeho liberdl-
ni¢eni moZno najit ve spisech Rev. Tuckera. Tucker byl pater a tory, ale jinak
slusny ¢lovék a zdatny ekonom. UvaZime-li nestydatou bezcharakternost, kterd
dnes panuje v politické ekonomii a zbozn& podporuje viru v ,,zdkony obchodu,
je nutné znovu a znovu pranyiovat takové Burky, ktefi se od svych nasledovnikt
1i$i jen jedinou véci — talentem!

248 Marie Augier: ,,Du Crédit Public*.

250 Kapital, pravi ,,Quarterly Reviewer, ,,se vyhyba kiiku a hddkdm
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ho vlastnictvi, existuje jen tam, kde pracovni prostfedky a vné&jsi
pracovni podminky naleZi soukromym osob4m. Podle toho vsak,
zda tyto soukromé osoby jsou délniky nebo nedélniky, méni se
i charakter soukromého vlastnictvi samého. Nesdetné odstiny
soukromého vlastnictvi, jez se jevi naSemu zraku, zrcadli jen pte-
chodné stavy, které lezi mezi ob&éma témito extrémy.
Pracovnikovo soukromé vlastnictvi vyrobnich prostfedkii je zé-
klad malovyroby a malovyroba tvoii nutnou podminku pro rozvoj
spolecenské vyroby a svobodné individuality pracovnika samého.
Ovsem tento vyrobni zpusob se vyskytuje v otrokdiském i v nevol-
nickém tédu a za jinych forem osobni zavislosti. Aviak dosahuje
plného rozkvétu, rozviji celou svou energii, nabyv4 adekvatni kla-
sické formy jen tam, kde pracovnik je svobodnym soukromym vlast-
nikem svych pracovnich podminek, pouZivanych jim samym, rolnik
pole, které obdéldva, remeslnik néstroje, na ktery hraje jako virtuos.
Tento vyrobni zptisob predpokldd4 rozdrobeni piidy a ostatnich
vyrobnich prosttedkd. Vylucuje jak koncentraci vyrobnich pro-
stfedkd, tak i kooperaci, délbu prace uvniti téhoz vyrobniho pro-
cesu, spolecenské ovlidini a fizeni piirody, svobodny rozvoj
spoleenskych vyrobnich sil. Snd$i se jen s Uzkymi tradi¢nimi
mezemi vyroby a spole¢nosti. Chtit je udinit vé¢nymi znamenalo
by, jak spravné pravi Pecqueur, ,,dekretovat vSeobecnou prostted-
nost*. Ale na urditém stupni vyvoje vytvaii tento vyrobni zptisob
sdm materidlni prostredky svého vlastniho znideni. Od této chvile
se v ltné spolecnosti za¢inaji probouzet sily a va$ng, které se citi
spoutdny timto vyrobnim zptsobem. Ten musi byt zniden a je nicen.
Jeho nicenti, pfeména individuélnich a rozptylenych vyrobnich pro-
stfedkd ve spole¢ensky koncentrované vyrobni prostiedky, tedy pte-
ména trpasli¢tho vlastnictvi mnoha lidi v obrovité vlastnictvi mala
a je bazlivé povahy. To je pravda, ale neni to celd pravda. Kapitdl ma strach
z nedostatku zisku nebo velmi malého zisku, jako p¥iroda mé strach z prazdna.
Ma-li kapitdl dostatedny zisk, nabyvd odvahy. Stadi zajistit deset procent, a
mozno ho pouzit v8ude; pfi 20 procentech se stavd Zivym; p#i 50 procentech
dé pfimo v sdzku vaz; pfi 100 procentech rozdupe vSechny lidské zakony; p¥i
300 procentech neni zlo¢inu, jehoZ by se neodvéZil, tfeba by mu hrozila $ibenice.

Budou-li kfik a hddky vynéset zisk, bude je kapitdl podnécovat. Dtikaz: podloud-
nictvi a obchod s otroky.” (7. ¥. Dunning: ,,Trades’Unions etc.”, str. 35, 36.)
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lidi, tudiz vyvlastnéni pudy, Zivotnich prostiedkd a pracovnich né-
strojli velké masy lidu, toto stras$né a svizelné vyvlastnéni lidové masy
tvoii prolog k dé&jindm kapitdlu. Obsahuje celou radu néasilnych
metod, z nichZ jsme vyli¢ili jen ty nejdilezitéjsi, které tvotily epochu
jako metody puvodni akumulace. Vyvlastnéni bezprostrednich vy-
robct se provadi s nejbezohlednéjsim vandalismem a pod tlakem
nejpodlejsich, nej$pinavéjsich, nejmalicherngjsich a nejzbésilejsich
vasni. Soukromé vlastnictvi, ziskané praci vlastnika, zaloZené takika
na srustani jednotlivého, nezavislého pracovnika s jeho pracovnimi
néastroji a prostiedky, je zatladovdno kapitalistickfm soukromym
vlastnictvim, které spolivd na vykofistovani cizi, formaln& vsak
svobodné pracovni sily.25

Jakmile tento proces premény dostatené rozloZil starou spolec-
nost do hloubky i do $itky, jakmile jsou uz délnici pfeménéni v pro-
letéte, jejich pracovni podminky v kapitdl, jakmile kapitalisticky
vyrobni zptsob stoji na vlastnich nohou, pak dalsi zespolecensténi
préce, dalsi pfeména pudy a jinych vyrobnich prostiedki ve spole-
Censky vykofistované, tedy spoleéné vyrobni prostfedky, a s tim
spojené dal§i vyvlastiiovani soukromych vlastnik®l nabyvid nové
formy. Nyni jiZ nejde o to, aby byl vyvlastnén délnik, ktery samo-
statné hospodati, nybrz kapitalista, ktery vykofistuje mnoho délnikd.

Toto vyvlastiiovani se uskuteéiiuje hrou zakont, imanentnich
kapitalistické vyrob& samé, centralisaci kapitdli. Jeden kapitalista
ubfji mnoho kapitalistd. Ruku v ruce s touto centralisaci ¢ili vy-
vlastiovidnim mnoha kapitalistd nékolika malo kapitalisty se rozviji
ve stale rostoucim méfitku kooperativni forma pracovniho procesu,
védomé technické pouzivani védy, pldnovité vykoristovani zemé,
pfeména pracovnich prostfedktt v takové pracovni prostredky,
kterych lze pouZivat jen spole¢né, zhospodarnéni vSech vyrobnich
prostiedkd tim, Ze se jich uZivé jako vyrobnich prostfedktt kombi-
nované spolelenské prace, zataZeni vSech narodd do sité svétového
trhu, a tim mezinarodni charakter kapitalistického rezZimu. Zatim co
stale klesd polet magnata kapitdlu, ktef{ usurpuji a monopolisuji

251 Vstoupili jsme do Uplné nového spoleenského ¥adu... snazZime se

oddélit kazdy druh vlastnictvi od kazdého druhu price. (Sismondi: ,,Nouveaux
Principes de I’Economie Politique®, sv. II, str. 434.)
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vSechny vyhody tohoto procesu pfemény, vzriistd masa bidy, ttlaku,
poroby, degenerace, vykofistovéani, ale zdroven vzrusta i rozhoréeni
stale rostouci délnické tiidy, kterd se $kolf, sdruZuje a organisuje
mechanismem kapitalistického vyrobniho procesu samého. Monopol
kapitilu se stdvd okovem vyrobniho zpusobu, ktery spolu s nim
a pod jeho ochranou vyrostl. Centralisace vyrobnich prosttedki
a zespoleCensténi price dosahuji bodu, kdy se jim kapitalisticky obal
stivd nesnesitelnym. Obal pukd. Odbiji hodina kapitalistického
soukromého vlastnictvi. Vyvlastiiovatelé jsou vyvlastiiovéni.

Kapitalisticky zptsob pfivlastiiovani, vyplyvajici z kapitalistic-
kého vyrobniho zptsobu, tedy i kapitalistické soukromé vlastnictvi,
je prvni negaci individudlniho vlastnictvi, zaloZeného na vlastni
préaci. Avsak kapitalistickd vyroba plodi s nutnosti p¥{rodné histo-
rického procesu svou vlastni negaci. Je to negace negace. Ta znovu
vytvaii individudlni vlastnictvi, ale na zékladé vymoZenosti kapi-
talistické éry — kooperace svobodnych pracovniki a jejich pospolné
drzby pudy a jimi vyrobenych vyrobnich prostfedki.

Pfeména rozptyleného soukromého vlastnictvi jednotlivei, zalo-
zeného na vlastni préci, v kapitalistické vlastnictvi je ovSem proces
nepomérné zdlouhavéjsi, svizeln&j$i a obtiZn&j$i neZ preména kapi-
talistického soukromého vlastnictvi, fakticky uZ zaloZeného na spo-
leenském vyrobnim procesu, ve spoledenské vlastnictvi. Tam $lo

o vyvlastnéni lidové masy nékolika malo usurpétory, zde jde o vy-’

vlastnéni nékolika malo usurpétort lidovou masou.252
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#2  Pokrok primyslu, jehoZ bezdé&nym a povolnym nositelem je burZoasie,
nahrazuje roztii$ténost délnikd, zplsobenou konkurenci, tak, Ze je revoludn¥
sjednocuje sdruZovdnim. Rozvojem velkého primyslu je tedy burZoasii pod
nohama podemildn sdm zdklad, na némzZ vyrdbi a ptivlastiiuje si vyrobky. Bur-
Zoasie produkuje predev§im své vlastni hrobate. Jeji zénik a vitdzstvi proletaridtu
jsou stejné nevyhnutelné... Ze viech t¥id, které dnes stoji proti bur¥oasii, je
skutetné revoluéni tfidou pouze proletaridt. Ostatni t¥idy upadaji a zanikaji
s vyvojem velkého pramyslu, proletaridt je v8ak jeho nejvlastngj§im produktem.
Stfedni vrstvy: maly pramyslnik, maly obchodnik, Yemeslnik a rolnik — ti
vsichni bojuji proti burZoasii, aby zachrénili pfed zédnikem svou existenci jako
stfedni stavy. Nejsou tedy revoluéni, nybrZ konservativni. A nejen to: jsou reakéni,
snazi se otolit kolo dé&jin nazpét.” (Karel Marx a Bed¥ich Engels: ,,Manifest
der Kommunistischen Partei®. Londyn 1848, str. 11, 9. [,,Manifest komunistické
strany‘‘, 1951, str. 33, 30—31.])

KAPITOLA DVACATA PATA

MODERNI THEORIE KOLONISACE?s

Politickd ekonomie zdsadné zaméiuje dva velmi odli$né druhy
soukromého vlastnictvi, z nich? jeden je zaloZen na vlastni praci
vyrobee, druhy na vykofistovani cizi price. Zapomind, Ze druhy
druh nejen tvoii piimy protiklad prvniho, nybrz i roste pouze
na jeho hrobé.

Na zdpadé Evropy, v rodisti politické ekonomie, je proces pii-
vodni akumulace vice mén& dokonéen. Kapitalisticky reZim si tu
bud ptimo podrobil celou nirodni vyrobu, anebo tam, kde jsou
poméry meéné vyvinuté, alespoii nepfimo kontroluje spoledenské
vrstvy, patiici k zastaralému zptsobu vyroby, které jesté existuji
dél vedle ného a upadaji. Tento hotovy svét kapitdlu m&# ekonom
pravnimi a vlastnickymi pfedstavami ptedkapitalistického svéta
s tim tzkostlivéj§i horlivosti a tim vét§im dojetim, ¢im napadngji
se fakta nesrovnavaji s jeho ideologi.

Jinak je tomu v koloniich. Kapitalisticky reZim tam na kaZdém
kroku nardzi na prekazky se strany vyrobce, ktery jako vlastnik
svych pracovnich podminek obohacuje svou praci sim sebe, a ne
kapitalistu. Rozpor téchto dvou diametrlné protikladnych ekono-
mickych systémt se tu prakticky projevuje v jejich boji. Jestlize
za zady kapitalisty stoji moc jeho mateiské zemé, snaZi se nasilné&
odstranit zptisob vyroby a pfivlastiiovani, zaloZeny na vlastni praci.
TytéZ zajmy, které nuti ekonoma, sykofanta kapitélu, k tomu, aby
v matefské zemi theoreticky odtivodiioval totoZznost kapitalistického
vyrobniho zpisobu s jeho pravym opakem, tytéZ z4jmy ho Zenou
zde ,,to make a clean breast of it“ [k tomu, ,,aby ulevil svému
svédomi‘‘] a aby hlasit¢ vyhldsil protikladnost obou vyrobnich
zpisobu. Za tim tcelem dokazuje, Ze rozvoj spolecenské produktivni
sily price — kooperace, délba prace, uZivéni stroji ve velkém atd. —
je nemozny bez vyvlastnéni délnikd a bez piislusné premény

3 Jde tu o skutetné kolonie, panenskou ptidu, ktera je osidlovina svobodnymi
ptistéhovalci. Spojené stity jsou v ekonomickém smyslu stéle jesté kolonii Evropy.
Patfi sem ostatné také takové staré osady, kde zruSeni otroctvi ptivodilo tplny
pfevrat pomé&ra.




