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Schleicher, vor allem — Bonitz 35 Jahre alt, die anderen 30 Jahre und jiinger,
fiir die damaligen Universititen Osggmeichs, die vom Anciennitdatsdenken
beherrscht waren, ungeheuerlich.?y Dementsprechend auch die Wirkung
dieser enthusiastischen jungen Wissenschaftler, die einen geradezu missi-
onarischen Elan und Eifer entfalteten — sie mussten als wahre Lichtgestal-
ten erscheinen®® und bedeuteten eine Ermunterung des wissenschaftlichen
Nachwuchses am Ort. Deutlich élter waren die aus dem Ausland zuriickge-
holten Osterreicher wie der Internist Johann von Oppolzer (41 Jahre) und
schon gar der 62-jahrige Physiologe Purkyné.

Am 28, Juli 1849 trat Leo Graf Thun-Hohenstein in das Ministerami® —er
hatte sich die Zusammenfithrung von Kultus und Unterricht ausbedungen;
Hammer-Purgstall hat ihn treffend bezeichnet als einen Mann des Fort-
schritts, ,ohne deshalb revolutionir zu sein“®, Als Thun das Amt iibernahm,
war der (von thm von Prag her verehrte und neun Jahre iltere) Exner® be-
reits im Ministerium. In der Person Exners war das bedeutendste Element

29 Mach wurde 1864 als damals 26-j2hriger dem 1801 geborenen also 63-jihrigen Hummel
zur Seite gesetzt.

30 Es darf hier nicht auBer Acht gelassen werden, dass Minner wie Briicke ja selbst eben
noch im Aufbruch in eine neue Wissenschaftswelt waren; siche dazu Wolfram W. Swo-
popa: Ernst Bricke als Naturwissenschaftler, in: Hans Brocxe, Wolfgang Hiicer, Walter
HorLEcHNER, Wolfram W. Swosopa (Hg.): Ernst Wilhelm von Briicke. Briefe an Emil du
Bois-Reymond, 2 Bde. (Publikationen aus dem Archiv der Universitit Graz, Bd. 8/1 + 8/2),
Graz 1978, 8/1 8. xxix—xlii. ~ Es war nicht bloB altersbedingte Verklirung, wenn der Hei-
delberger Physiologe Wilhelm Kithne 1897 noch in Erinnerung an seine Wiener Studienzeit
in den 1850er-dahren schreibt: ,An keinen denlte ich mit so viet Liebe und Anhiénglich-
keit zuriick wie an Briicke; unter allen den GroBen, die dahin sind, war er chne Frage die
feinste Natur und der edel vornehmste Charakter, s. Alexander Rollett. Seine Welt in
Briefen 1844-1903, hg. von Walter HorLecHNER und Ingrid M. WacnEeR, 2 Bde. Graz 2012
(nicht im Buchhandel, demnéchst in vollstindiger Fassung im Internet unter [http:/gams.
uni-graz.atffedora/get/container:rollett/bdef:Container/get], eingesehen 31.08.2016, dort
Brief 2493 dde 1897 VI 20 Heidelberg. Alexander Rollett selbst schrieb riickblickend: ,Mir
hat ein seltener Gliickstern geleuchtet. Bricke und Ludwig gleichzeitig in Wien, als ich
dort meine ersten Schritte machte, Brief 2134, Konzept des Dankschreibens an Ludwig fiir
dessen Brief ddo 1893 XI 30 Leipzig.

31 Eduard Winrer: Revelution, Neoabsolutismus und Liberalismus in der Donaumonarchie,
Wien 19869, S. 68 schrieb dazu: , Exner galt damals als so stark, daB er, wie der Giinthe-
rianer Flir am 23, Mirz 1853 schrieb, die Berufung Thuns zum Minister verantafit und
bewirkt’ habe.”

32 ,Die Vorbereitungen zur Revolution sah ich schon seit einem Jahr in den Abendgesellschaf.
ten des Freiherrn von DobblhofY, in welchen auch dvei der jetzigen Minister, Bach, Schmer-
ling, Thun, welche Minner des Fortschritts, chne deshalb revolutionsir zu sein, zu den aus-
gezeichnetsten Genossen jenes gehdrien.” So Hammer-Purgstall in seinen Erinnerungen
zuin 8. Mérz 1848.

33 Exner war Jahrgang 1802. Thun war 1811 geboren.
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gegeben, das sich aus dem Vormaérz heraus zur Erneuerung im Wege der Re-
form gestaltete.\Exner hatte 1842 in Berlin Hermann Bonitz kennengelernt
und ~ wie er seiner Frau schrieb — das Berliner ,wissenschaftliche Leben
und Weben {ibt einen elektrischen Einfluss [auf ihn aus]; ich bin geladen wie
eine Leydnerflasche und der Stoff dringt, als Funke auszufahren™. Unter
diesem lUberwiiltigenden Eindruck begann sich Exner mit Fragen der Re-
form des Studienwesens zu befassen. 1844 legt er der Studienhofkommis-
sion eme Denkschrift Gber das Unterrichtswesen ,im allgemeinen und in
besonderer Beziehung auf die philosophischen Studien® vor, worauf er 1845
wu diesbeziiglichen Beratungen nach Wien berufen und bald mit der Erstel-
lung eines Entwurfes beauftragt wird, in dem er die Grundlagen fiir die nach
1848 errichtete neue Philosophische Fakultat entwickelt. Erst 1847 kehrt
er wieder nach Prag zurtick. Kurz nach Ausbruch der Revolution wird Ex-
ner von Sommaruga nach Wien berufen, wo er den umfangreichen Entwurf
der Grundziige des 6ffentlichen Unterrichiswesens in Osterreich konzipiert,
der wesentlich auf den schon erwihnten Denkschriften beruht.® Und: Exner
war es, der die Berufung von Bonitz (aus Stettin) und anderer und damit
eine Verstirkung des durch ihn selbst bereits gegebenen deutschen Einflus-
ses auf das Reformwerk bewirkte.

34 Franz Serafin Exner (1802-1853), der Stammvater der ,Exnerei”, hatte in Wien Rechts-
wissenschaften und bei Leopold Rembold Philosophie studiert, dann 1824/25 einige Zeit
in Pavia, wo er die von thm als unbrauchbar erkannte ,alte” Philosophie kennenlernte,
fiir die John Locke und Immanuel Kant verdammenswiirdige Ketzer waren und die ihn
sich in Wien Herbart und Gberhaupt der Philosophie und der Psychologie zuwenden liel3,
obgleich sein Lehrer Rembold mittlerweile als Philosoph in Schwierigkeiten geraten war.
1831 wurde Exner auf die Prager Philosophie ernannt und entwickelt eine hervorragende
Lehrtéitigkeit, die ihn auch prompt in Schwierigkeiten brachte, weil etliche seiner Aus-
fiihrungen nach Herbart kirchiichen Widerspruch auslisten. Zu Beginn der 1840er-Jahre
setzte sich Exner hachst kritisch mit der damals dominierenden Hegel'schen Philosephie
auseinander. Als Exner 1842 eine Reise nach Deutschland unternimmt, lernt er in Ber-
lin Hermann Bonitz kennen. Aus der Schilderung des Umganges mit ihm und anderen
an seine Frau stammt das so aufschlussreiche Zitat: ,Das hiesige wissenschaftliche Leben
und Weben iibt einen elekirischen Einfluss; ich bin geladen wie eine Leydrerflasche und
der Stoff driingt, als Funke auszufahren. Ein Monat freie Zeit kinnte ihn sehr férdern.”
{FrankFURTER; Graf Leo Thun-Hohenstein, 5. 75). In den 1840er-Jahren verkehren zahlrei-
che Intellektuelle in Exners Prager Haus, unter ihnen auch Leo Graf Thun und Christian
Doppler; Exner selbst wird 1844 Sekretir der philosophischen Sektion der kgl. B6hmischen
Geselischaft der Wissenschaften. Nach seiner zeitweiligen Abwesenheit in Wien wurde er
in Prag zum Rektor fiir das Studienjahr 1847/48 gewihlt. Exner nahm die Wahl jedoch
nicht an.

35 Zweimal hat Exner die Ubernahme des Ministeramtes abgelehnt, da er sich von der Politik
fernhalten und in seiner Arbeit an der Reform nicht stéren lassen wollte, FRANKFURTER:
Graf Leo Thun-Hohenstein, 5. 100 f.
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Schleicher, vor allem — Bonitz 35 Jahre alt, die anderen 30 Jahre und jinger,
fiir die damaligen Universitéiten Osterreichs, die vom Anciennititsdenken
beherrscht waren, ungeheuerlich.? Dementsprechend auch die Wirkung
dieser enthusiastischen jungen Wissenschaftler, die einen geradezu missi-
onarischen Elan und Eifer entfalteten — sie mussten als wahre Lichtgestal-
ten erscheinen® und bedeuteten eine Ermunterung des wissenschaftlichen
Nachwgchses am Ort. Deutlich dlter waren die aus dem Ausland zuriickge-
holten Osterreicher wie der Internist Johann von Oppolzer (41 Jahre) und
schon gar der 62-jahrige Physiologe Purkyné.

Am 28, Juli 1849 trat Leo Graf Thun-Hohenstein in das Ministeramt® — er
hatte sich die Zusammenfiihrung von Kultus und Unterricht aushedungen;
Hammer-Purgstall hat ihn treffend bezeichnet als einen Mann des Fort-
schritts, ,,ohne deshalb revolutionar zu sein“®?. Als Thun das Amt iibernahm,
war der (von ihm von Prag her verehrte und neun Jahre &ltere) Exner® be-
reits im Ministerium. In der Person Exners war das bedeutendste Element

29 Mach wurde 1864 als damals 26-jahriger dem 1801 geborenen also 63-jihrigen Hummel
zur Seite gesetzt.

30 Es darf hier nicht auler Acht gelassen werden, dass Manner wie Briicke ja selbst eben
noch im Aufbruch in eine neue Wissenschaftswelt waren; siehe dazu Wolfram W. Swo-
BODA: Ernst Briicke als Naturwissenschaftler, in: Hans Brucke, Wolfgang HiLcer, Walter
HorFLECHNER, Wolfram W. SwoBopa (Hg.): Ernst Wilhelm von Briicke. Briefe an Emil du
Bois-Reymond, 2 Bde. (Publikationen aus dem Archiv der Universitit Graz, Bd. 8/1 + 8/2),
Graz 1978, 8/1 S. xxix—xlii. — Es war nicht blof3 altersbedingte Verklarung, wenn der Hei-
delberger Physiologe Wilhelm Kiihne 1897 noch in Erinnerung an seine Wiener Studienzeit
in den 1850er-Jahren schreibt: ,An keinen denke ich mit so viel Liebe und Anhénglich-
keit zuriick wie an Briicke; unter allen den GroBen, die dahin sind, war er chne F rage die
feinste Natur und der edel vornehmste Charakter®, s. Alexander Rollett. Seine Welt in
Briefen 1844-1903, hg. von Walter HOFLECHNER und Ingrid M. WacNER, 2 Bde. Graz 2012
(nicht im Buchhandel, demnichst in vollstindiger Fassung im Internet unter [http:/gams.
uni-graz.at/fedora/get/container:rollett/bdef:Container/get], eingesehen 31.08.2016, dort
Brief 2493 ddo 1897 VI 20 Heidelberg. Alexander Rollett selbst schrieb riickblickend: ,Mir
hat ein seltener Gliickstern geleuchtet. Briicke und Ludwig gleichzeitig in Wien, als ich
dort meine ersten Schritte machte®, Brief 2134, Konzept des Dankschreibens an Ludwig fiir
dessen Brief ddo 1893 XI 30 Leipzig.

31 Eduard WinTer: Revolution, Neoabsolutismus und Liberalismus in der Donaumonarchie,
Wien 1969, S. 68 schrieb dazu: ,Exner galt damals als so stark, dal er, wie der Giinthe-
rianer Flir am 23. Mérz 1853 schrieb, ,die Berufung Thuns zum Minister veranlaBt und
bewirkt’ habe.“

32, Die Vorbereitungen zur Revolution sah ich schon seit einem Jahr in den Abendgesellschaf-
ten des Freiherrn von Dobblhoff, in welchen auch drei der jetzigen Minister, Bach, Schmer-
ling, Thun, welche Ménner des Fortschritts, chne deshalb revolutiondr zu sein, zu den aus-
gezeichnetsten Genossen jenes gehérten.“ So Hammer-Purgstall in seinen Erinnerungen
zum 8, Marz 1848.

33 Exner war Jahrgang 1802, Thun war 1811 geboren.
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form gestaltete. |[Exner hatte 1842 in Berlin Hermann Bonitz kennengelernt
und — wie er seiner Frau schrieb — das Berliner ,wissenschaftliche Leben
und Weben bt einen elektrischen Einfluss [auf ihn aus]; ich bin geladen wie
eine Leydnerflasche und der Stoff dréngt, als Funke auszufahren®, Unter
diesem iiberwiltigenden Eindruck begann sich Exner mit Fragen der Re-
form des Studienwesens zu befassen. 1844 legt er der Studienhofkommis-
sion eine Denkschrift tiber das Unterrichtswesen ,im allgemeinen und in
besonderer Beziehung auf die philosophischen Studien® vor, worauf er 1845
zu diesbezliglichen Beratungen nach Wien berufen und bald mit der Erstel-
lung eines Entwurfes beauftragt wird, in dem er die Grundlagen fiir die nach
1848 errichtete neue Philosophische Fakultit entwickelt. Erst 1847 kehrt
er wieder nach Prag zuriick. Kurz nach Ausbruch der Revolution wird Ex-
ner von Sommaruga nach Wien berufen, wo er den umfangreichen Entwurf
der Grundziige des offentlichen Unterrichtswesens in Osterreich konzipiert,
der wesentlich auf den schon erwadhnten Denkschriften beruht.?*\Und: Exner
war es, der die Berufung von Bonitz (aus Stettin) und anderer und damit
eine Verstidrkung des durch ihn selbst bereits gegebenen deutschen Einflus-
ses auf das Reformwerk bewirkte.

gegeben, das siclrlEjus dem Vormirz heraus zur Erneuerung im Wege der Re-

34 Franz Serafin Exner (1802-1853), der Stammvater der ,Exnerei®, hatte in Wien Rechts-
wissenschaften und bei Leopold Rembold Philosophie studiert, dann 1824/25 einige Zeit
in Pavia, wo er die von ihm als unbrauchbar erkannte ,alte” Philosophie kennenlernte,
fiir die John Locke und Immanuel Kant verdammenswiirdige Ketzer waren und die ihn
sich in Wien Herbart und iiberhaupt der Philosophie und der Psychologie zuwenden lief3,
obgleich sein Lehrer Rembold mittlerweile als Philosoph in Schwierigkeiten geraten war.
1831 wurde Exner auf die Prager Philosophie ernannt und entwickelt eine hervorragende
Lehrtéatigkeit, die ihn auch prompt in Schwierigkeiten brachte, weil etliche seiner Aus-
fithrungen nach Herbart kirchlichen Widerspruch auslésten. Zu Beginn der 1840er-Jahre
setzte sich Exner hochst kritisch mit der damals dominierenden Hegel'schen Philosophie
auseinander. Als Exner 1842 eine Reise nach Deutschland unternimmt, lernt er in Ber-
lin Hermann Bonitz kennen. Aus der Schilderung des Umganges mit ihm und anderen
an seine Frau stammt das so aufschlussreiche Zitat: ,Das hiesige wissenschaftliche Leben
und Weben {ibt einen elektrischen Einfluss; ich bin geladen wie eine Leydnerflasche und
der Stoff dréngt, als Funke auszufahren. Ein Monat freie Zeit kénnte ihn sehr férdern.“
(FrangFURTER: Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 75). In den 1840er-Jahren verkehren zahlrei-
che Intellektuelle in Exners Prager Haus, unter thnen auch Leo Graf Thun und Christian
Doppler; Exner selbst wird 1844 Sekretir der philosophischen Sektion der kgl. BShmischen
Gesellschaft der Wissenschaften. Nach seiner zeitweiligen Abwesenheit in Wien wurde er
in Prag zum Rektor fiir das Studienjahr 1847/48 gewihlt. Exner nahm die Wahl jedoch
nicht an.

35 Zweimal hat Exner die Ubernahme des Ministeramtes abgelehnt, da er sich von der Politik
fernhalten und in seiner Arbeit an der Reform nicht stéren lassen wollte, FRANKFURTER:
Graf Leo Thun-Hohenstein, S. 100 f.
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Im Friihjahr 1849, als die seit den M#rztagen 1848 geschlossene Univer-
sitit wieder erdifnet wurde, erarbeiteten Exner und Bonitz die bahnbre-
chende und erfolgreiche Reform der Gymnasien und Realschulen® mit der
Lehrbefihigungspriffung, die sofort provisorisch und 1856 definitiv in Kraft
trat.?® Als Thun Ende Juli 1849 seine Ministerschaft antrat,’® war dieser
Gesetzesentwurf fertig, und Thun Gbernahm thn ,riickhaltlos” und setzte
seine Annahme im September 1849 durch.®® Innerhalb kiirzester Zeit schuf
nun Exner das ,Provisorische Gesetz {iber die Organisation der akademi-
schen Behorden®, das unter dem 30, September 1849 vom Kaiser genehmigt
wurde, womit den Universitdten die Selbstverwaltung zugestanden wur-
de.*Als im Oktober die Studien- und auch eine Disziplinarordnung folgten,
war der zentrale Teil der fiir die Universititen unmittelbar relevanten Re-

36 Nicht bewiltigt wurde, obgleich Thun sehr am Herzen liegend, die Volkschulreform, sie
geschah erst 1869 im Wege des Reichsvolkschulgesetzes.

37 Diese Prifung wurde staatlichen Priiffungskommissionen an den einzelnen Hochschulorien
iibertragen, deren Mitglieder vom Ministerium ernannt wurden und die in jeweils adap-
tierter Form bis zu Beginn der 1990er-Jahre bestanden; damit wurden diese Priifungen
nicht von der Universitit als solcher abgenommen, sondern gewannen den Charakter von
Staatspriifungen. Die Realisierung der entsprechenden Kommission erfoigte jedoch je
rach Universitéit zu unterschiedlichen Zeitpunkten; siche Wolfgang Brezinga: Padsgogik
in Osterreich. Die Geschichte des Faches an den Universititen vom 18, bis zum Ende des
20. Jahrhunderts, 4 Bde., Wien 20002013, Bd. 1, S. 141 £. und 144. — Interessanterweise
hat sich gegen diese Regelung offenbar kein Widerstand wie gegen die juridischen Staats-
priifungen erhoben. Die Mediziner wurden einer derartigen Regelung nich{ unterworfen
— ihr Bereich war allgemein gitltigen Charakters und schien in keiner Weise von staatsspe-
zifischer Relevanz zu sein. In diesem Zusammenhang ist auch zu sehen, dass die Differen-
zierung zwischen rein akademischem Doktorat und Staatspriifungen die Zuréickhaltung
des Staates erweist, der die Entwicklung des Aspektes Wissenschaft (samt ihrer Lehre
natiirlich) nicht tangieren will — und das macht einen gewaltigen Unterschied zu der Zeit
vor 1848 aus.

38 Er hatte dafiir zur Bedingung gemacht, dass die Kultusangelegenheiten vom Innenminis-
terium weg mit den Unterrichtsangelegenheiten zusammengefithrt wiirden. FRANKFURTER:
Leo Thun-Hohenstein.

39 Fransrurrsn: Graf Leo Thun-Hohenstein, 8. 108 f, — Mit dieser Reform — die den Universi-
titen einen entsprechend vorbereiteten Studenten sichern solite — wurde das Fachlehrer-
system eingefithrt und der Lehrstoff den Zeitlduften angepasst; insgesamt wurde ihr ein
harmonischeres Gleichgewicht zwischen den realistischen und humanistischen Fachern als
in Deutschland zugeschrieben; tatsichlich verschaffte sie dem dsterreichischen Gymnasial-
wesen héchstes Ansehen bis weit in das 20. Jahrhundert. Die neuen Realschulen waren fiiy
die Technischen Hochschulen von groBer Bedeutung. Neue Lehrbiicher, nachdem die alten
Jein Spott ven ganz Deutschland” gewesen waren, und die Griindung der ,Zeitschrift far
die 8sterreichischen Gymnasien” rundeten diesen Komplex ab.

40 Dies macht verstiindlich, dass Exner im Herbst 1849 zum ersten nach: der neuen Wahlord-
nung gewihlten Rektor der Universitit Wien gewiihlt wurde — eine Ehrung, die er nicht
annahm.
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formarbeiten, das, was gemeinhin primiir mit Thuns Namen verkniipft wird,
abgeschlossen und im Prinzip gesichert.

So erweist sich das mit Thuns Namen bezeichnete Reformwerk als ein
Unternehmen, durch das im Wesentlichen von kompetenten, reformbegie-
rigen und lange darauf vorbereiteten Wissenschaftlern und Intellektuellen
des dsterreichischen Vormirz stammende Inhalte durch einen béhmischen
Aristokraten als Exponent einer zentralen Regierung abgesichert wurden.
Und insofern handelt es sich nur bedingt um eine , Revalution von oben®.

Thuns Leistung darf dennoch keineswegs gering geschétzt werden und
seine Funktion als Namensgeber wurde ihm nicht von ungefihr zuerkannt,
depa:

| Thun hat die liberalen Intentionen seiner Vorgénger und Exners aufge-
griffen, gesichert® und in toto konsequent weiterhin vertreten, auch nach
Exners Tod 1853;4 das war filr einen sehr katholisch-konservativen Adeli-
gen*® keineswegs selbstverstdndlich und hat ihn zahlreichen Angriffen aus-
gesetzt, bis der Kaiser selbst diesen ein Ende machte.** Es ist Thuns enor-
mes Verdienst, dass es zu keinem Rickfall gekommen ist. Eduard Winter
hat wohl treffend bemerkt, dass es gerade Thuns bekannt konservativ-ka-
tholische Haltung gewesen sein diirfte, die es ihm erméglichte, die liberale
Reform durchzuziehen und zu stabilisieren. Er ,legitimierte” in seiner Per-
son, Herkunft und Haltung, was der Kirche, die den Neuhumanismus als
heidnisch perhorreszierte (der noch dazu von einem protestantischen Preu-
Ben, nimlich Bonitz, propagiert wurde), und er konnte auch ,legitimieren®,
was den Konservativen, den Josephinern, missfiel.®® Ein weiterer Faktor,
der Thuns Arbeit begiinstigte, war sein Selbstverstdndnis als Béhme, das
ihm die Unterstiitzung der nichtdeutschsprachigen Nationalititen eintrug,
die ihn als Gegner der Bach’schen Germanisierungsbestrebungen betrach-
teten und so im Gefiige der Reform auch ihre eigenen Intentionen unterzu-
bringen hoff'tenﬁ\’l‘atséchlich wurde dies ja auch ein héchst sensibler und

41 So wurden die Studienordnungen etc. im Oktober 1850 im Erlasswege gefasst, Leo von
Brck MannaceTTa, Carl von KeiLe (Hg.): Die dsterreichischen Universitiitsgesetze. Samm-
hung der fiir die dsterreichischen Universititen giltigen Gesetze, Verordnungen, Erlésse,
Studien und Priiffungsordnungen usw., Wien 19086, 5. 365 und 366, wie diberhaupt eine
Fiille von Detatlregelungen erst in dieser Zeit folgt.

42 Schon 1850 erkrankte Exner und verfiel mehr und mehy, bis er immer ldnger beurlaubt
werden musste und schlieflich am 21. Juni 1853 auf einer Dienstreise in Padua verstarb,
wo er auch beigesetzt wurde. Frankrurter: Graf Leo Thun-Hehenstein, 8. 115 f.

43  Thun ist 1870 immerhin nach Rom gereist, um nach der Zuriickweisung der Infallibilitits-
erklirung dem Papst seine Oboedienz zu erweisen!

44 Siehe LenTzE: Universititsreform, S. 232 f1.

45 WmTER: Revolution, S. 69.

46 Eswurden in diesem Zusammenhang ja auch tatsfchlich und eben nicht so sehr aus wis-
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kiinftige Entwicklungen andeutender Punkt, da die Errichtung germanis-
tischer Lehrkanzeln von den deutschen Studierenden in Prag und die ande-
rer philologischer Bereiche innerhalb der Monarchie vertretener Sprachen
eben von den jeweiligen Nationalititen gefordert wurde.”” Wissenschaftliche
Erneuerung im Sinne der Philologie und nationale Interessen kamen hier
damals schon in eins zusammen. Dartiber hinaus mafl man allerdings der
Germanistik aufgrund der iiberragenden wissenschaftlichen Leistungen in
Deutschland auch eine {ibernationale Bedeutung bei.

ﬁhun hat mit der ihm eigenen Toleranz trotz seiner persdnlichen An-
schauungen die angestrebte Rekonfessionalisierung der weltlichen Fakul-
taten der Universitéten im Wege des Konkordats von 1855 nicht zugelassen
und hat auch weitere §hnliche Ansinnen* strikt zuriickgewiesen®® — zur I1-
lustrierung der Thematik sei darauf hingewiesen, dass noch 1861 62,5 % der

senschaftssystematischen Uberlegungen heraus slawistische Professuren geschaffen; de-
ren Propagatoren gingen allerdings so weit, dass sie sogar slawische Philosephie forderten,
um gleichsam der nationalen Eigenart slawischen Denkens nachzuspiiven. Wintzr: Revo-
lution, 8. 70.

47 Man ging sogar so weit, die Frage aufzuwerfen, ob es nationale Ausformungen von Wis-
senschaft insgesamt gebe, ob und inwieweit Wissenschaft ihnlich den kiinstlerischen Aus-
drucksformen Dichtung und Musik eire spezifisch nationale, etwa slawische oder sogar
tschechische Ausformung eigen sei, ob es eine ,,Nationalwissenschaft” gebe, Winrer: Revo-
lution, S. 115, Siehe auch Stanislaus HarFner: Geschichte der dsterreichischen Slawistik, in:
Beitriige zur Geschichte der Slawistik in nichtslawischen Landern, Wien 1986, S. 13188,

48 Wie etwa die Eliminierung der naturwissenschaftlichen Gegenstiinde in der gymnasialen
Unterstufe.

49  Siehe Wwvter: Revolution, S, 126 f. Frankfurter geht in seinem ADB-Artikel zu Thun den
vielfaltigen Verwicklungen der Konfessionenfrage eingehender nach. — Bestehen blieb
weiterhin die Zuriicksetzung der Protestanten und Juden an allen Universititen; an der
Université#t Wien war deshalb weiterhin der Dompropst von St. Stephan deren Kanzler,
und Nichtkatholiken konnten nicht das Amt des Rektors, auch nicht eines Dekans tiber-
nehmen, wie das 1868 noch am Fall des Physiologen Briicke vom Wiener Satiriker Daniel
Spitzer sehr dffentlichkeitswirksam demonstriert worden ist, der dazu schrieb: , Der Lehrer
der Physiologie an der Wiener Universitat, Herr Professor Briicke, ist soeben von einem
schweren Ungliick heimgesucht worden, das ihn vor 50 Jahven getroffen hat. Damals nam-
lich war es, wo derselbe mit dem bet Neugeborenen leider zur Regel gewordenen Leichtsinn
in religisen Dingen in den Schoss der protestantischen Kirche trat [...] Der Herr Unter-
richtsminister v. Hasner, welcher sich gerade mit der Frage beschiftigte, warum unsere
Universitat anderen Universitaten gegeniiber so zuriickbliebe, soll die Abweisung des Pro-
fessors Briicke damit begriindet haben, dass die Universisit katholischen Charakter’ habe.
Wenn die Universitét ein Kloster wire, [...] hiitte sich kaum eine schlagendere Antwort
ersinnen lassen. [...] Die Universitit ist jedoch kein Kloster und der Herr Professor Briicke
wird hoffentlich so einsichtsvoll sein, nicht die Priorswiirde anzustreben. Die Universitat
ist bekanntlich nichts anderes, als eine ,Genossenschaft der Lehrer und Lernenden’® Da-
niel Spirzer: Wiener Spaziergiinge, Wien 1877, Bd. 1, 8. 196-199 (Kein protestantischer
Dekan. Juni 1868).
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an den Gymnasien Lehrenden Geistliche waren!®™® Die Tragweite der Hal-
tung Thuns ist kaum abschétzbar und war die Grundlage fir alles weitere,
auch wenn in gewisser Hinsicht der Schlussstein erst in der liberalen Ara
und mit der Authebung des Konkordats bzw. mit der Rigorosenordnung von
1872 und dem Organisationsgesetz von 1873 gesetzt worden ist.5

Die Konkordatscausa warf naturgemil zu ithrer Zeit einen Schatten auf
das Reformwerk; Grillparzer formulierte dazu 1854 beiBlend: , Einen Selbst-
mord hab’ ich euch anzusagen. Der Kultusminister hat den Unterrichtsmi-
nister todtgeschlagen®?, und der mit Thun befreundete Anastasius Griin
alias Anton Graf Auersperg nannte spéter noch das Konkordat einen ,ge-
druckten Canossagang™®.

Im Grunde genommen war das Reformwerk 1854 bzw. 1855 mit der Kon-
solidierung durch den Kaiser abgeschlossen und definitiv gesichert.*

Nicht zu verschweigen ist freilich, dass sich Thun nicht selten tiber die
von ithm selbst festgeschriebene Neuerung des Berufungsverfahrens hinweg-
gesetzt hat, wenn es um weltanschaulich relevante Facher ging; so hat Thun
vor allem in der Philosophie (insbesondere der Rechtsphilosophie®) und in
der Geschichtswissenschaft darauf geachtet, dass Wissenschaftler zum Zug
kamen, die seine Auffassungen vertraten. Hierzu zdhlt auch als besonders
ungliicklich, letztlich aber folgenlos, die weniger bekannte Ernennung des
28.8hrigen Poeten und radikalen Gegners des Neuhumanismus, Oscar von
Redwitz-Schmdlz, zum Professor der Allgemeinen Literaturgeschichte und

50 Wenn auch vor und nach dem Konkordat an Gymnasien protestantische Lehrer angestellt
worden waren, weil es anders nicht méglich gewesen wire, die Posten zu besetzen, so
FRankFURTER: Leo Thun-Hohenstein.

51 Hiezu sei bemerkt, dass genau genommen von 1858 bis 1873 ein gesetzloser Zustand ge-
herrschi hat, da das provisorische Gesetz 1858 nicht mehr verldngert worden war, zumal
Thun dieser Frage wegen der Opposition Kardinat Rauschers aus dem Weg gegangen ist,
siche LENTZE: Universitatsreform, S. 259,

52 [http:/fwww.gedichte.ew/k¥grillparzer/gedichte3/sinngedichte-und-epigramme. php}, einge-
sehen 31.08.2016 .

53 FRaNKFURTER: Leo Thun-Hohenstein. Diese Bezeichnung wurde auch anderweitig verwen-
det.

54  Am 24. Februar 1855 erliel Kaiser Franz Joseph eine ah. EntschlieBung, in der er die
dffentliche Debatte {iber das Reformwerk abschloss und Thun in die Lage versetzte, seine
Arbeit fortzufiithren, siche LEwtze: Universitiétsreform, S, 234 £,

86 Uberhaupt nahmen die Rechtswissenschafien in den Diskussionen breiten Raum ein, da
sie in besenders hohem Malle staatliche Interessen tangierten und die Staatsprifungen
als Einschrankung der Lehre interpretiert wurden, weshalb verschiedentlich ihre Zuriick-
nahme gefordert wurde, zu der es aber auch im Hochliberalismus nicht kam — unter Hin-
weis, dass die Staatspriiffungen ,nicht wie tiblich der zur Herrschaft gelangten Reaktion
zuzuschreiben [, sondern ...] aus dem staatlichen Interesse entsprungen” seien; dazu aus-
fihrlichst Lenrze: Universititsreform, S. 236 ff. und bes. S. 289.
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Asthetik an der Universitit Wien®, der dann klaglichst scheiterte®”: damit
ging in Osterreich die Allgemeine und Vergleichende Literaturwissenschaft
in ihren ersten Anfingen schon unter, da die Redwitz-Schmélz zugedachte
Materie letztlich an die primér sprachwissenschaftlich gedachten Philolo-
gen fiel. Nicht unéhnlich verlief es in Pest.’® Thun folgte dabei der Maxime,
die Jarcke schon Metternich nahegelegt hatte: sorgfiltig ausgewihlte, po-
litisch-konfessionell zuverlissige Professoren aus Deutschland oder der
Schweiz zu berufen — Thun hat iibrigens diese Vorstellungen in einem
Schreiben im Zuge der Berufungsverhandlung mit dem angesehenen Ger-
manisten Franz Pfeiffer 1855 véllig klar und unumwunden dargelegt, und
den in Ehe mit einer Protestantin lebenden und seine Kinder protestantisch
erziehenden Katholiken Pfeiffer nicht berufen; zwei Jahre spiter dann aller-
dings doch.?® Mit derlei Aktionen nahm Thun natiirlich auch der konserva-
tiven Opposition, die gegen die Protestanten wetterte, etwas Wind aus den
Segeln, und: Véllig voraussetzungslose Wissenschaft lehnte Thun ebenso wie
Jarcke ab.%

Derlei aus heutiger Sicht weniger gliickliche, ,bremsende® Entscheidun-
gen wurden aber relativ bald kompensiert durch die Selbstreinigungskraft
des nun herrschenden Systems im Wege der Lernfreiheit und Lehrfreiheit
auf der Grundlage der Ficherdifferenzierung, die bald zur Auflésung von Fa-
chern wie etwa ,Universalgeschichte® fithrte. — Nach 1855 traten allerdings
offenbar auch fiir Thun die konfessionellen Uberlegungen mehr und mehr in
den Hintergrund.®

Eine linger anhaltende Auswirkung des Konkordats von 1855 und viel-
leicht auch eine Folge gerade der schiitzenden Haltung Thuns war, dass die
Universitidt Innsbruck als besondere Pflegestatte kirchlich und politisch

56  Aufgrund von dessen christlich-germanischer Poesie, siehe die Biografie Redwitz in Cons-
tant von WurzeacH: Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, Bd. 25, Wien
1868, S. 122-129.

57 Schon 1852 legte er seine Professur zuriick, siche ebenda bzw. die einschligigen Akten im
OStA, AVA.

58 Hier wurde der katholische Priester und Publizist Wilhelm Gartner ernannt. EGGLMAIER:
Errichtung, 8. 370 f.,

59  In seinem Schreiben zog sich Thun auf die Gefihrlichkeit »der Augendienerei® Pfeiffers ihm
gegeniiber zuriick, Lenrze: Universititsreform, S. 125, siehe auch EceLmaler: Errichtung,
S.371f.

60 Beider Ideal war eine beschrinkte Lehrfreiheit, mit deren Hilfe die Regierung unliebsame
Professoren fernhalten kénnen sollte, LENTZE: Universitétsreform, S. 85 ff,

61 EccLmaler: Errichtung, 8. 377,

62 Das Konkordat von 1855 wurde 1868 durch die Maigesetze modifiziert, 1870 nach der Infal-
libilititserklarung sterreichischerseits fiir unwirksam erkldrt und 1874 formell aufgeho-
ben.
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konservativer Tendenz ausersehen und ihre 1857 neu errichtete Katho-
lisch-Theologische Fakultit vom Kaiser dem in Osterreich 1851 wieder zuge-
lassenen Jesuitenorden {ibertragen wurde.® — Die gegen Ende des 19. Jahr-
hunderts mit dem Ministerium Gautsch und dann Hartel verbundenen
Bemithungen um eine katholische Renaissance in Osterreich und die damit
verbundenen massiven Einflussnahmen auf die Universitiat Wien griffen
noch auf die Universitat Innsbruck zuriick.5*

Mit den vorhin erw#hnten Details und mit dem Hinweis, dass nun eine
sehr respektable und effiziente Verwaltung aufgebaut wurde, sind nun aber
auch schon die bedeutendsten Faktoren der weiteren Entwicklung von Wis-
senschaft in Osterreich aufgezﬁhlt_./\

Indem Thun klar jene Ideale vertrat, die man an den deutschen Univer-
sitdten realisiert sah, und damit den vor 1848 unterschwellig entwickelten
Ansitzen den Niahrboden sicherte, der ihnen so sehr gefehlt hatte, um dem
Vorbild der Wissenschaftsentwicklung in den deutschen Lindern vor allem
nordlich des Mains erfolgreich nachzueifern, kam ein Verwissenschaftli-
chungsprozess in Gang, der nicht nur zeitgemife Forschung zur Folge hatte,
sondern nattirlich auch die Lehre erfasste. Nun erst wurden die philosophi-
schen Studien zu Philosophischen Fakultiten in einem modernen Sinne, das
bedeutete die endgiiltige Verselbstandigung der naturwissenschaftlichen
Disziplinen aus ihrer der Medizin gegeniiber hilfswissenschaftlichen Posi-
tion.®

Mit der sich nun rasch entfaltenden Differenzierung bahnte sich eine unge-
ahnte Entwicklung an und es gewann das System innerhalb kurzer Zeit, was
durch keinerlei Verordnung herbeifithrbar ist und was Jarcke als oberste Ma-
xime gefordert hatte: ,wissenschaftlicher Sinn®, d.h. ,Lust und Freude am Stu-

63 Der osterreichische Provinzial konnte Professoren einsetzen und abberufen, auch den De-
kan ernennen (1873 fiel diese Regelung, wurde aber im Konkordat von 1933 wieder erneu-
ert). Siehe Beck, KeLLe: Universitétsgesetze, Nr. 4.

64 Mit dem in Innsbruck lehrenden Ludwig Pastor sollte ein prononciert katholischer His-
toriker der Universitdt Wien oktroyiert werden, ernannt wurde nach langem Kampf der
marginale Josef Hirn, siche dazu Walter HOFLECHNER: Metamorphosen und Konsequenzen.
Zur Auflsung der Allgemeinen Geschichte an den Universititen Wien, Prag und Graz, in:
Reinhard Hirter (Hg.): Geschichte und ihre Quellen. Festschrift fiir Friedrich Hausmann
zum 70. Geburtstag, Graz 1987, S. 289-298, hier bes. S. 295. Und als man Mach nicht als
Philosophen an der Universitit Wien neben Jodl zu verhindern vermochte, grub man eine
zusitzliche (1859) zuletzt (mit Georg Schenach) besetzte Professur fiir Philosophie aus, um
der iiberraschten Philosophischen Fakultit der Universitit Wien einen zusitzlichen — lini-
entreuen — Philosophieprofessor zu ,,schenken®, namlich den Theologen Laurenz Miillner
(Walter HOFLECHNER, Bemerkungen zur Institutionalisierung der Philosophie in Osterreich,
noch unveréffentlichtes Manuskript).

65 Und das bedeutete das Aus fiir viele Professoren dieser Facher.
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dium als solchem, die Freude an jeder in die Tiefe gehenden geistigen Beschif-
tigung, die Neigung sich an jedweder Erweiterung des Wissens zu beteiligen”s.

@o vollzog sich die Verwissenschaftlichung der zuvor eher beschaulich
beschreibenden Naturwissenschaften nach den Maximen der nun maBgeb-
lichen Trias Physik, Chemie, Physiologie, die nun deutlicher als zuvor als
Erforschung jener Gesetzlichkeiten verstanden wurde, die man hinter den
bislang nur beschriebenen Erscheinungen suchte: Das fithrte beispielsweise
im Zusammenspiel mit giinstigen Umstéinden in der Physik dazu, dass in
Osterreich die Theoretische (damals noch »~mathematische®) Physik in welt-
weitem Vergleich aulerordentlich frith eigene Professuren erhielt — bereits
in den 1860er-Jahren; Miinchen und Leipzig folgten erst um die Jahrhun-
dertwende! Uberhaupt kann die Physik als ein Bereich geschen werden, In
dem Osterreich autochthon ohne grofe Hilfe von auflen innerhalb weniger
Jahrzehnte — mit Boltzmann und Mach vor allem ~ zur Spitze vorstieB¢ und
sich dort mit Gelehrten wie Marian Smoluchowski, Erwin Schrédinger, Vie-
tor Franz Hess, Lise Meitner lange halten konnte.\Die beschreibende sys-
tematische Botanik wurde bald von der Pflanzenphysiologie, die eine sehr
bedeutende Entwicklung bis hin zu Friedrich (,Friedl®) Weber, dem Pionier
der Protoplasmaforschung nehmen sollte, ihrer Vormachtstellung beraubt,
Kerner von Marilaun wurde zu einem dexr Begriinder der Pflanzensoziologie,
und frith — schon aus dem Vormirz heraus — erlangte man in der Paliocbota-
nik mit Franz von Unger und Constantin von Ettingshausen weltweit fiih-
renden Rang. Ahnlich verlief die Entwicklung in der Zoologie, wo der adria-
tische Raum reiches Forschungsmaterial an niederen Meeerestieren bot und
am Quarnero eine eigene Forschungsstation neben jener in Neapel geschaf-
fen wurde. Auch in den Erdwissenschaften bemiihte man sich nun mit mo-
derneren Methoden um ein Verstdndnis der geodynamischen Vorginge bis
hin zur Tektonik Otto Ampferers und der Kontinentaldrift Wegeners; in der
Pharmazie gewann — wenn auch mit einiger Verzégerung — die physiologie-

66 Dieses Zitat stammt aus Jarckes Memorandum ither die Aufgaben eines Unterrichtsmi-
nisters in Osterreich vom 5. August 1849, abgedruckt bei LEntzE: Universitatsreform, S.
205-299 (Anhang D), bes. 3. 296,

67 Hierzu ist zu bemerken, dass die Rezeption der Newtonschen Physik in Osterreich rela-
tiv frith einsetzte, namlich in den 1740er-Jahren (alse nahezu gleichzeitig mit der dritten
Auflage und mit der Ubersetzung der Principia in das Franzssische durch die Marquise
du Chételet), als sich jiingere Jesuiten dafiir interessierten; nicht ohne Grund ist Rud-
jer Boscovichs Theoria 1758 in Wien gedruckt worden, wo der aus Graz dorthin versetzte
Karl Scherffer dafiir sorgte. Ein gewisses Minimum an physikalischer Tradition erhielt
sich durch Exjesuiten wie Leopold Biwald und dessen Lehrbuch bis in das 19. Jahrhundert
(die Angabe, dass Biwald 1765 in Graz eine Ausgabe von Boscovichs Theoria philosephiae
naturalis herausgebracht habe, ldsst sich ~ leider — nicht verifizieren).
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geleitete Pharmakologie auch in Osterreich gegeniiber der Pharmakognostik
an Boden {was innerhalb kurzer Zeit zu den bahnbrechenden Arbeiten Otto
Loewis fithrte; die Auswirkungen der Physiologie auf die anderen medizini-
schen Teilféicher bis hin zur Chirurgie waren enorm und trugen wesentlich
zu dem weltweit hohen Ansehen der Zweiten Wiener medizinischen Schule
bis weit in das 20. Jahrhundert hinein bei. Gegen Ende des Jahrhunderts
wurden bis dahin weit von einander entfernt liegende Bereiche in frucht-
barer Weise zusammengefithrt, wie dies am Beispiel der Entwicklung der
Seismik wie der mathematischen Modellierung meteorologischer Ereignisse
durch den international beriihmten, heute wenigen nur bekannten Meteo-
rologen Max Margules zu erkennen ist, einer der tragischsten Figuren der
Wissenschaft in Osterreich vor dem Nationalsozialismus.

Jene Bereiche, die wir heute als Geisteswissenschaften bezeichnen,

68 s darf hier nicht auBer Acht gelassen werden, dass dieser Begriff (Jasst man frithere in an-
derem Sinne geschehene Verwendungen des Wortes im 18. und in der Mitte des 19, Jahr-
hunderts beiseite) erst spiter entstand (wenn auch die methodischen Differenzen frither
schon angesprochen wurden), konkret 1883 von.\Wiihelm Dilthey gepragt wurde, dessen
Auseinandersetzung mit der Thematik von dex Frage der auBlerhalb der Mathematik durch
die Nicht-Naturwissenschaflten erlangharen Erkenntnisgewissheit ausging, um die man
seit dem 16. Jehrhundert rang, um eine Akzeptierung der von ihm als Geisteswissenschaf-
ten bezeichneten Disziplinen im Sinne von scientia zu erlangen (welche Diskussion zuvor
von Droysen in Auseinandersetzung mit dem Positivismus resp. der Naturwissenschaften
mafgeblich belebt worden war). Die wesentlichen Schritte hin zur Gewinnung einigerma-
(en fundierter Erkenntnisse aus dem nicht der evidenten Empirie zugiinglichen Erkennt-
nisbereichen vollzogen sich im Wege der Entwicklung der ¥ritik, sowohi im historischen
als auch im philologischen Bereich. Nachdem man in der Mitte des 18. Jahrhunderts be-
reits akzeptieren hatte miissen, dass eine der experimentellen Physik, geschweige denn der
Mathematik addquate Erkenntnisgewissheit im Historischen aus der Natur der Sache he-
raus nicht erzielbar sei und sogar letztlich den Naturwissenschaften im strikten Sinne des
Wortes nicht eigne, verinderte sich zumindest im deutschen Bereich der Gewissheits-An-
spruch von Wissenschaft in der Weise, dass das Kantische Meinen als hinreichend akzep-
tiert wurde. Und in diesem Zusammenhang kam der Entwicklung der historischen Kritik
und der Entwicklung der kritischen Sprachwissenschaft auf Grundlage der vergleichen-
den Indogermanistik wissenschaftskonstituierende Bedeutung zu. Die Zusammenfithrung
zu einer éthergeordneten Einheit ,Geisteswissenschaften® exfolgte erst im letzten Drittel
des 19. Jahrhunderts; das einigermafen wache Bewussisein der erkenntnistheoretischen
Grundlegung wurde auf breiterer Ebene erst in dieser Zeit durch das Droysen’sche und
Dilthey’sche Verstehen geweckt. Insoferne kann man fiir die Mitte des 19. Jahrhunderts
die geisteswissenschaftlichen Disziplinen an den Philosophischen Fakultéten noch nicht
als einen mit den Naturwissenschaften vergleichbaren, sich qua Wissenschaft identifi-
zierenden Block betrachten. — Als in Wien die Aksdemie der Wissenschaften endlich ins
Leben getreten war, versuchten die Naturwissenschaftler Anton Schritter und Wilhelm
Haidinger 1848 im Wege der Statuten die beiden Klassen zu selbststindigen Akademien
zu erheben, aiso eine véllige Trennung zwischen den beiden Bereichen herzustellen, dazu
Hammer-Purgstall in seinen Erinnerungen zum 16. April 1848, — Interessant in diesem
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wurde nun einer gewissen Systematik unterworfen — die wenig glitckliche
Symbiose von Klassischer Philologie und Asthetik wurde beseitigt, indem
man letztere in die kunsthezogene Trias (Allgemeine) Literaturwissenschaft,
Kunstgeschichte und Musikwissenschaft aufliste,® und es entwickelten
sich, nicht zuletzt durch die vorhin bereits angedeutete politische Haltung
Thuns erméglicht und geférdert, wegweisend Ficher, die aus der besonde-
ren Situation Osterreichs resultierten, wie die Sprach- und Literaturwissen-
schaften des slawischen Bereiches (konkret aufbauend vor allem auf dem
1849 aus der Hofbibliothek herangeholten Franz von Miklosich, dem Josef
Dobrovsk$, Jernej Kopitar und Pavel Jozef Saférik schon vor- und zugeax-
beitet haben™), die sehr bald eine kulturhistorische Bearbeitung und damit
eine wesentliche Ausweitung des historischen Betrachtungsfeldes jenseits
des klassischen Abendland- bzw. Europabildes bewirkten. Aber auch das
Feld der neueren Orientalistik, wo Hammer-Purgstall Pate stand, August
Pfizmaier sowie Stephan Endlicher wirkten und Joseph von Karabacek neue
Wege heschritt, ist hier zu erwihnen, ebenso wie die Geschichte und Archéo-
Jogie Siidosteuropas bis nach Anatolien, wo Osterreich bis heute eine bedeu-
tende Position einnimmt. Die Allgemeine und Vergleichende Sprachwissen-
schaft entwickelte sich unter Anton Boller in Wien und August Schleicher in
Prag, in Graz wurden Johannes Schmidt und Hugo Schuchardt —beide aus
Deutschland berufen — die Begriinder der sprachwissenschaftlichen Wellen-
theorie} Die Geschichtswissenschaft nahm unter dem Protestanten Theodor
Sickel einen enormen Aufschwung, zwar nicht so sehr im Sinne der von Hel-
fert und Thun intendierten Geschichte des dsterreichischen Kaiserstaates,
dafiiv aber in den historisch-medidvistischen Hilfswissenschaften und da-
mit einer neuen kritischen Geschichtsforschung, was bis in die Neuere Ge-
schichte ausstrahlte.

Zusammenhang sind natiirlich auch die Diskussionen um die Teilung der Philosophischen
Fakultiaten (in Graz 1878 unter der Fiihrung von Ludwig Beltzmann) bzw. um das Verhdlt.
nis zwischen ,reiner”, d. h. theoretischer”, und ,angewandter” Wissenschaft, ab der Jahr-
hundertmitte und mit ihrem Héhepunkt zu Beginn des 20. Jahrhunderts; diese Fragen
klingen bei Lemaver: Verwaltung, S. 13 ff, der die Diskussionen in Dleutschland verfolgte,
sehr wohl bereits an, spielten aber in der Reformdiskussion noch keine Rolle.

69 Dass dieses an sich logische Konzept mit dem Scheitern von Redwitz-Schmélz nicht ganz
aufgegangen ist, wurde bereits erwihnt.

70 Welches Bild vom Schicksal dsterreichischer Gelehrter im Vormérz man im Ausland ge-
wann, zeigt das Beispiel Josef Dobrovskys: Im Jahr 1824 regte der dénische Bischof Fried-
rich Miinter aus Kopenhagen hei Hammer(-Purgstall) an, er mége sich doch dafiir einset-
zen, dass dem unter dirftigen Verhiltnissen in einem Stallgebiude (wohl beim Palais der
Grafen Nostitz) lebenden 70-jihrigen Dobrovsky eine Pension verschafft wiirde, die ihm
ein witrdigeres Altern ermégliche (Brief Miinters vom 8. Dezember 1824 im Nachlass Ham.
mer-Purgstals im Schlofarchiv Hainfeld, Steierm#rkisches Landesarchiv).
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Als sehr fruchtbar erwies sich in diesem Prozess in der Thun’schen Ara
die Schaffung neuartiger Institutionen; nidmlich zweier staatlicher Zent-
ralanstalten in Verbindung mit der neuen Akademie der Wissenschaften,
also die Geologische Zentralanstalt im November 1849 und die Zentralan-
stalt fiir Meteorologie und Erdmagnetismus 1851 (der dlteste staatliche Wet-
terdienst der Welt), deren Leitung stets Ordinarien der Universitat Wien
innehatten und die aus ihren praktischen Zielsetzungen heraus Material
fiir wertvolle wissenschaftliche Arbeit Heferten. Und andererseits zweier
Institute, die zwar noch aus den a]iten Zielsetzungen von Lehre heraus ent-
standen (wie ihre Errichtung wohl aus der Gymnasialreform resultierte),
unter dem Einfluss des allgemeinen ‘Wandels aber eine andere, fruchtba-
rere Entwicklung als urspriinglich intendiert nahmen. [Bs waren dies das
1850 gegriindete Physikalische Institut™ und das 1854%er6ffnete Institut fiir
dsterreichische Geschichtsforschung™, deren Lehrkérper in Personalunion

71 Das Physikalische Institut sollte ,angehenden Lehramtskandidaten der Physik, Chemie
und Physiologie die Gelegenheit [bieten], sich die zu einem erfolgreichen Lehren nétigen
griindlichen Kenntnisse, die mechanische Geschicklichkeit im Experimentieren und die
gehdrige Anleitung zu selbststindigen Forschungen zu verschaffen®. Die Leitung wurde
dem damals angesehensten dsterreichischen Physiker, Christian Doppler, iibertragen.
Sehr rasch hat sich dieses Institut unter Ettingshausen und Josef Stefan in die wissen-
schafiliche Richtung entwickelt und zwischen den ,normalen” Lehramtskandidaten und
den ,Zéglingen” des Instituts tat sich eine immer weiter werdende Kluft auf. Die Bedeu.
tung dieses Instituts in den ersten Jahrzehnten seines Bestehens war enorm, da aus ithm
die bedeutendsten dsterreichischen Physiker der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
hervorgingen; sehr bald aber geriet das Institut nahezu in Vergessenheit, zumal sich Ste-
fan mehr und mehr in der Akademie der Wissenschaften engagierte. Erst im Zuge der
Umstrukturierungen anlasslich der Riickberufung Boltzmanns aus Leipzig 1901/02 wurde
es sang- und klanglos aufgeldst. Siehe Walter HorFLECENER: Materialien zur Entwicklung
der Physik und ihrer ,Randficher” Astronomie und Meteorologie an den Osterreichischen
Universitdten 17562-1938, Teil 1: Institutionen, unter fhitp:/fwww-gewl.uni-graz.at/wissg/
geschichie_der physik/], eingesehen 31.08.20186.

72 Auch das Institut fiir 6sterreichische Geschichtsforschung ist aus letztlich analogen Griin-
den entstanden — als eine Pflanzschule der patriotisch orientierten Geschichtsforschung
zum Nachweis eines gleichsam gottgewollt organisch in seiner Vielfalt erwachsenen éster.
reichischen Kaiserstaates. Thun setzte allerdings den zeitgemiflen Anforderungen in kei-
ner Weise gewachsenen Tiroler Benediktiner Albert Jiger als Leiter ein, der hoffnungslos
(berfordert sehr rasch an Theodor Sickel (ibergab, unter dem sich das Institut wandelte zu
einem international anerkannten wissenschafisorientierten Forschungsinstitut, das sich
weit von der ,,Normalausbildung®, der es urspriinglich dienen sollte, entfernte, in medigvis-
tisch-hilfswissenschaftlicher Hinsicht eine international bedeutsame Stellung errang und
aus dem bis 1983 alie Professuren fiir Gsterreichische Geschichte und fast ebenso lange alle
medidvistischen und historisch-hilfswissenschaftlichen Professuren in Osterreich besetzt
worden sind, bis zu Ende des 20. Jahrhunderts die alte Ausbildungstradition im Wege des
Hnstifutskurses” erlosch.
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durch einen Berlinaufenthalt — 1844 einen tiefgehenden Reformentwurf vor-
legte, der sich in der Folge als eine grundlegende Vorarbeit fiir die Reform
erwelsen und Exner letztlich zu Seele und Motor der Reform unter nicht we-
niggt’ als vier Ministern werden lassen sollte.

| Als Resiimee ergibt sich somit, dass es ein gar nicht geringes Volumen
ernsthafter Ansédtze und Bemiithungen um einen Anschluss an die damals
zeitgemiBe Wissenschaft und eben auch sehr ernstzunehmende Reformvor-
stellungen gab, die durchwegs von der Basis kamen.

Im Grofien und Ganzen schien aber nach aullen hin bei aller Ungerech-
tigkeit zahlreichen Individuen gegeniiber die berithmte Formulierung
Jarckes im Riickblick aus dem Jahr 1852 nicht allzu weit von der Reali-
tit des Vorméarz entfernt, dass namlich ,kein dsterreichischer Professor
einen deutschen, geschweige denn einen europiischen Namen gehabt
fhabe]. Der Ruf der meisten Universitdts-Gelehrten war nicht dber die
Bannmeile ihres Aufenthaltsortes hinausgedrungen®®? — Ahnliches hatte
viel frither schon Friedrich Nicolai befunden. Ganz so arg war es aber eben
doch nicht — nicht alle dsterreichischen Professoren saBBen dumpf in ihrem
Kimmerlein, ohne Kenntnis, was draullen weiter vor sich ging.?3|Schon
einige Blicke auf Titelbldtter diverser Monografien lassen IntereSsantes
an internationaler Vernetzung erkennen, die Vorlesungs- und Personal-
standsverzeichnisse vor allem der Universitat Wien im Bereich der Philo-
sophischen Studien zeigen, dass zwar die Zahl der Professuren gering war
und ihre Inhaber mitunter recht medioker waren, dass aber die Zahl der
Lehrenden insgesamt wesentlich héher und das Angebot qualitativ recht
gut durchwachsen war, aber eben nicht unbedingt auf der Ebene der Pro-
fessoren. Uberhaupt fehlt uns fiir eine wirklich tragfihige Einschatzung
immer noch die Kenntnis erheblichen Quellenmaterials, vor allem aus den
reichen Briefbestanden aus jener Zeit.

In Anbetracht der eben skizzierten Verhiltnisse ist es nicht verwunder-

21 Exner ist 1852 ausgeschieden und 1853 verstorben. — Exner lehnte mehrmals die Ernen-
nung zam Minister ab, weil er nicht in den Geschiften untergehen und von der kenzeptio-
nellen Arbeit abgehalten werden wollte.

22 Karl Ernst Jarcke an Leo Thun. Wien, 7. August 1852. Staatliches Gebietsarchiv Leitme-
ritz, Zweigstelle Tetschen-Bodenbach, Familienarchiv Thun-Hohenstein, Linie Tetschern,
Nachlass Leo Thun, A3 XXI D171, Teilweise abgedruckt in Hans LenTzE: Die Universitits-
reform des Ministers Graf Leo Thun-Hghenstein, in: SBWien phil.-hist. K1, 239,2 (1962), S.
192-198.

23 Einen Einblick in reichhaltige internationale Verbindungen gibt z. B. Helmut W. FLOGEL:
Briefe #isterreichischer Mineralogen' zwischen Aufklarung und Restauration {Scripta
geo-historica. Grazer Schriften zur Geschichte der Erdwissenschaften, Bd. 1), Graz 2009;
auch Hammer-Purgstalls umfanereiche Korrespondenz zeugt von den durchaus reichen
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lich, dass die Realisierung lange gehegter Hoffnungen, als die Revolution
einmal geziindet hatte, geradezu unglaublich schnell in Gang kam.

Bereits am 27. Mérz 1848 wurde die Studienhofkommission durch ein Un-
terrichtsministerium abgelést,? dessen Chef Franz von Sommaruga sofort
die fithrenden Képfe zusammenrief — unter ihnen natiirlich auch Exner —
und innerhalb weniger Tage in erster Fassung mehr einschneidende Neue-
yungen setzte, als es in vielen Jahrzehnten zuvor gegeben hatte: Mit der Eli-
minierung des propédeutischen Teils aus der Philosophie in die damit neu
geschaffene 7. und 8. Klasse des Gymnasiums entstanden nach deutschem
Vorbild die Philosophischen Fakultiten in modernem Sinne, wie iiberhaupt
dieser Bereich die tiefstgehenden Verdnderungen erfuhr und als zentral er-
achtet wurde.? Es kam nun zur Propagierung der Lern- und Lehrfreiheit,*
zur Einfithrung der Habilitation und damit des Instituts der Privatdozenten
sowie der akademischen Selbstverwaltung. Im August 1848 ersetzte Ernst
von Feuchtersleben?” das Konkursverfahren durch das Berufungsverfahren.
Damals wurde auch Exner mit der Oberleitung der Reform betraut.®

Als die Oktoberrevolution losbrach, waren in Bezug auf die Universi-
taten die wesentlichsten organisationstechnischen Schritte gesetzt, aber
nicht wirklich gesichert. Was nun folgte, war nicht minder wichtig, weil es
half, die Kontinuitét des Begonnenen zu sichern, namlich die Berufungen
aus dem Ausland: Hermann Bonitz, Ernst Briicke, Georg Curtius, August

94 Dieses Ministerium bestand bis 1860, als die Agenden in das Staatsministerium = Innen-
ministerium {ibernommen worden; erst 1867 wurden im Ministerium fiir Kultus und Un-
terricht diese Agenden wieder durch ein separates Ministerium wahrgenommen.

25 Weshalb er auch in dieser Arbeit eingehender behandelt wird. Zur Sache siehe auch Wal-
ter HorLECENER: Die Auswirkungen politischer und kultureller Veréinderungen auf For-
schungsorientierung und Wissenschaftsorganisation, in: Karl Acnam (Hg.): Geschichte der
dsterreichischen Humanwissenschaften, Bd. 1, Wien 1999, 8. 149-214.

26 Dies war natiirlich ein immer wieder aus den verschiedensten Grinden in Frage gestell-
tes Prinzip. Einen sehr spiten, 1867, aus einer Universitdt gekommenen Reglementie-
rungsversuch mit einer Verpflichtung zu bestimmten Lehrveranstaltungen hat die Un-
terrichtsverwaltung strikt und mit einer biindigen Formulierung abgelehnt: Es sei zwar
das Bemiithen um Abstellung einzelner UnregelmiBigkeiten anzuerkennen, ,allein diese
persénlichen Rilcksichten milssen unter allen Verh&ltnissen dem hiheren, an den dsterrei-
chisehen Hochschulen zum Principe erhobenen Grundsatze der Lehr- und Lernfreiheit, so-
weit diese nur immer ausfithrbar ist, untergeordnet und diirfen nicht zum Ausgangspunkte
von Beschrankungen dieses Prineips gemacht werden. Der Begriff der Lernfreiheit schliefit
aher ein, dass dem durch die Ablegung der Maturitéts-Pritfung fiir reif erllirten Universi-
tits-Hérer die Wahl der von thm zu hérenden Collegien sowie der von ihm zu besuchenden
Docenten vollstiindig freigestellt [...] werde®, Karl Lemaver: Die Verwaltung der dsterrei-
chischen Hochschulen von 1868-1877. Im Auftrage des k. k. Ministeriums fiir Cultus und
Unterricht dargestellt, Wien 1878, 3. 260 £.
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