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EDITORIAL

VLADIMIR P. POLACH

Cislo, které drzite v rukou, piindsi repre-
zentativni vybér z toho, co zaznélo na loii-
ském Setkdni mladych lingvistd. To se jiz
tradi¢né konalo na pudé Katedry bohemis-
tiky FF UP, tentokrit pod heslem a motivem
NEpravidelnost a NEjednoznacnost v non/
verbdlni komunikaci. Protoze to bylo svym
zpisobem jubilejni setkdni, samotnym pfi-
spévkim jednotlivych dcastnikd na zacitku
tohoto Cisla pfedchdzi bilan¢ni a bilancujici
pohled na uplynulou dekddu. Jeho autorkou
je docentka Bozena Bednafikovi, kterd od
zalitku stdla za organizaci olomouckych lin-
gvistickych setkdvani.

Jak se jiz stalo zvykem, konference byla
rozdélena do mnoha sekci a doprovazend i
vét§imi, monotématickymi workshopy. I diky
tomu jsou ¢lanky v tomto &isle rozdéleny do
nékolika ¢dsti, coz odrazi jejich tematické a
metodologické specifika. Nepiekvapi, Ze tra-
di¢né silnd sekce je ta diachronni, i kdyz v
pomérné sirokém smyslu slova i oboru. Téma
nejednoznacnosti a nepravidelnosti také vy-
provokovalo fadu studii zabyvajicich se otiz-
kami systému jazyka, pfipadné nékterych
jeho rovin, vétsinu z nich najdete zafazenou
do sekei ndsledujicich — Gramatika a Lexi-
kologie, lexikografie a jazykové kultura. Lze
na nich také prakticky demonstrovat, jak se
olomoucké konferen¢ni férum stivd mimo
jiné mistem setkdni a stfetdvani mladych
badatelii nejenom z Cech, ale — mezi jinymi
zemémi — piedevsim ze Slovenska. Moznd
prekvapivé silnd byla i sekce literarni a najdou
se zde i studie, v nichz dochazi k rozbijeni

neprostupné hranice mezi jazykovédou a li-
terdrni védou.

Jsem zaroven rad, ze mohu slibit, ze i za
rok bude jedno z ¢isel naseho Casopisu Bo-
hemica Olomuciensia vénovdno piispévkim
ze Setkani mladych lingvisti — to leto$ni se
uskutecnilo v kvétnu s ,mdjovym*“ ndzvem Ja
a ty. Subjekt, subjektivita, subjektivizace. Jen
editorem pfistiho mladélingvistického Cisla
uz bude nékdo jiny — a po deseti ro¢nicich,
které jsem mél tu Cest pfipravovat a vydavat,
uz také zase nékdo mladsi.
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DESETILET] ,,MLADYCH LINGVISTU"

BOZENA BEDNARIKOVA

Myslenka poradat pravidelnd setkdvani zacinajicich adepta védy jazykozpytné, tak trochu
inspirovand podobnou akei na Slovensku (Kolokvium mladych jazykovedcov, jehoz vidéi or-
ganizdtorskou osobnosti je jiz fadu let Mira Nabélkovd), vznikla v roce 2000 v Praze. Kolektiv
mladych pracovniki Ustavu pro jazyk Cesky AV CR tehdy uspotddal prvni, tehdy jesté jedno-
denni setkdni, na némz se dohodlo, Ze pfisti konference bude na olomoucké univerzité a poté
bude ,putovat po univerzitnich pracovistich dalsich.

V roce 2001 se tedy konalo prvni setkdni v Olomouci, jiz dvoudenni, a to pod novym n4-
zvem 2. setkdni mladych jazykovédcu (setkani pocitalo jen s ucastniky z ¢eskych zemi a ze Slo-
venska, ale mezindrodnost se brzy projevila tcasti kolegti z Ruska, Béloruska, Bulharska, Pol-
ska, Slovinska, Madarska, Némecka, Rakouska, USA a dalsich zemi). Prvni olomoucké setkani
rovnéz zapocalo tradici tematického zaméreni konference, prvnim tématem byl Jazyk jako
fenomén na prelomu tisicileti. Nizev byl ponékud poplatny tzv. the turn of the Millenium, ale
konference samotnd prinesla mnohé piispévky pokousejici se nalézt jakysi integraéni prin-
cip riznych kognitivnich, historickych a kulturnich pfistupi k jazyku kolem magického roku
2000. Organizace konference se chopili nadsenci z katedry bohemistiky FF UP, a to Katefina
Kiizova-Milkovd, Vladimir P. Polach a Petr Potizka-Strouhal za vedeni BozZeny Bednatikové.
Posledné jmenovand pak vedla dlouhy rozhovor s prof. J. Stépénem z kat. filozofie, tehdejsim
prodékanem pro védu a vyzkum, o jeho pfani, aby se privé Olomouc stala mistem mladé lin-
gvistiky. Kdyz dalsi univerzita v pofadi — brnénskd Masarykova univerzita — odmitla pfevzit
pomyslnou organizitorskou stafetu, bylo rozhodnuto, Ze ,,mladi lingvisté“ skute¢né zistanou
na FF UP v Olomouci, a to za vyznamné duchovni (i finan¢ni) podpory Hlavniho vyboru
Jazykovédného sdruzeni CR, predevsim doc. J. Hoffmannové.

3. setkdni mladych jazykovédct (druhé olomoucké) se konalo v r. 2002. Obritilo se tehdy
k tématu, jeZ jako by prezilo rok 2000, Vztah langue a parole v perspektivé ,komunikativ-
niho obratu“ v lingvistickém zkoumdni. Sledoviny byly pfedevsim vztah jazykového systému
a procesu sdélovini, interaktivni povaha jazyka a jeho tloha v komunikaci a pragmatice, ob-
rat k feCovym procesim a sdélovdni, princip centra a periferie, vztah vyznamu gramatického
a vyznamu ve smyslu kognitivnim, intertextovost a interdiskursivnost apod. Poprvé byly ote-
vieny pozdéji pravidelné sekce literdrnévédnd a translatologicka, prostor byl din i tzv. skolské
komunikaci. Vystoupilo celkem 65 ucastnikd, mezi nimi i vitézové soutéZe Student a véda,
sekce Lingvistika a sekce Literatura. Tato tradice se od té doby udrzela — konference tak byla
»za odménu® oteviena i nadanym pregradudlnim studenttim. Pozdéji k nim pfibyli i dal$f stu-
denti — ¢lenové grantovych tym, jiz vystoupili spolu se svymi vyucujicimi.
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Rok 2003, tedy rok 4. mezindrodniho setkdni mladych lingvistd (oznaleni ,mezinirodni“
si tato konference jiz plné zaslouzila), pfinesl ustiedni téma Jazyky v kontaktu/jazyky v kon-
[liktu a evropsky jazykovy prostor. Otizky interlingvilnich kontaktt, vlivii a konfliktd vzbu-
zovaly zdjem lingvista jiz od klasickych praci U. Weinreicha a E. Haugena z 50. let minu-
lého stoleti. Ve spole¢ném evropském spolecenstvi, kde jazyky funguji v rimci jednoho, sice
velkého, ale snadno prostupného prostoru, kde bez vyznamu nejsou ani oboustranné vlivy
ytransatlantické®, vyvstavaji pfed moderni lingvistikou stdle naléhavéji mnohd témata badéni.
Kterd z vizi jazykové dynamiky v Evropé pfevazi, saussurovska force d’intercourse, nebo esprit
de clocher? Jak se vypofidat s Sirokym polem otdzek souvisejicich, jako jsou napf. bilingvis-
mus a multilingvismus, jazykova vyuka, jazykovd norma a jazykové plinovini, translatologie,
jazykové a kulturni vypijcky, internacionalismy, lokdln{ dialekty, jazykové zmény, interkulturni
kontakty a interkulturni konflikty...? Tyto otizky mély stit v popfedi pozornosti ucastnikd jiz
tradi¢niho setkini v Olomouci. Poprvé se v ,pfedvecer” konference samotné konal workshop,
a to na téma Korpusovd lingvistika, pod vedenim Marie Kopfivové, kterd sama pfisla s ndpa-
dem usporidat vétsi workshop jesté pred zahdjenim setkdni. Zalozila tak novou tradici, jez
trvd dodnes. Dalsim workshopem realizovanym v priibéhu konference byla Internetova komu-
nikace pod vedenim Vladimira P. Polacha. K organizatorim se pfipojili tehdy novi doktorandi
kat. bohemistiky Ondfej Bldha a Miroslav Veptek. S Petrem Pofizkou tak vytvofili zdatny
tym, ktery zajistoval dal$f vyznamnou aktivitu mladych lingvistd, a to vecerni posezeni pii
kytafe (kytarach). Piispévki na konferenci zaznélo opét asi Sedesit (tento pocet se jiz udrzel
i v dalsich letech, spise se dokonce mirné zvysil), publikoviny byly ve vlastnim sborniku (ne
jiz ve Zvlastnim &isle Jazykovédnych aktualit jako dfive). Od r. 2008 jsou referity otistény
v recenzovaném Casopisu Bohemica Olomucensia (Philologica Juvenilia).

5. mezindrodni setkdni (r. 2004) mélo zcela nové téma a to Txv. zdkladni vyzkum v lingvis-
tice— desideratum, nebo realis? Piirodni védy se ridy chlubi svym zdkladnim vyzkumem. Je pro
né zdrojem teoretickych vyvodi, ndslednych vyzkumi i spole¢nosti tolik o¢ekdvanych aplikaci.
Existuje takovy ,zdkladni vyzkum® i ve véd¢ o jazyce? Mohou jeho zdrojem a predpokladem
byt elektronicky zpracované a zpracoviavané jazykové korpusy? Nebo je to jen desideratum
lingvistickych nad$enct, jez jen stéZi mize byt pfeménéno v realis...(?) Mlad4 lingvistika méla
odpovédét i na dalsi otdzky: Je teoretickd zdkladna popisu situace jednotlivych ndrodnich ja-
zyki zatiZena ,spisovnocentrismem®? Stranime pfi popisu jazykové situace aktivitim poda-
vatele, nebo pifjemce? Je mozno (a zdhodno) odstranit nevyvizenost zietele ke specifikim
psané a mluvené komunikace? Je zpracovani dat jako vychodisko teorie relevantni? Je mozné
ptekonat nadvlddu ,8kolské gramatiky nad nasim rozuménim pfirozenému jazyku? Pfedve-
Cerni workshop Interlingudini a interkulturni kontakty a konflikty vedla Lenka Zajicova, dalsim
workshopem byl Syntakticky minimalismus (Andrea Hudouskova-Volencovd).

Funkce — funkcnost — funkcionalismus byl Gstfednim bodem 6. mezinirodniho setkani
(r.2005). Hlavnimi podnéty pro piispévky a diskuse byly nédsledujici otazky: Jakou funkci mé
dnes funkce? Je to tkol/ poslini, nebo hodnota, anebo snad relace? Je pro nis slovo funkce
neotfesitelnym axiomatem, nebo jen jakymsi lingvistickym mytem? Jsou forma a funkce
protipolné? Plati formalismus a funkcionalismus, nebo formalismus vs. funkcionalismus? Je
jejich soucasny vyvoj paralelni, nebo interdependentni? Hlavni workshop Co je jazyk? vedli
Dan Faltynek a Marek Nagy. Soucasné byla zahijena novd tradice pravidelnych diachronnich
workshopi, a to pé&i Pavly Machalové (pozdéji Roberta Dittmanna). V tomto roce nesl tento
workshop nézev Co se starymi texty na zaédtku 21. stoleti? (aneb Starsi ceské texty a jejich edicni
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a textologickd problematika). Do staro/nového tymu vstoupila (vedle Andrey Hudouskové-Vo-
lencové a Pavly Machalové) Katefina Vlasdkova.

Témef sedmdesiti prispévky byla obsazena konference v r. 2006 (jiz sedmé mezindrodni
setkdni). Tématem byl Svér za slovy a jejich tvary, svét za spojenim slov. Predvecerni work-
shop Mluwva afatikii — hranice ,normality“? méli na starosti opét Dan Faltynek a Marek Nagy.
Dalsi workshop vedli Martin Foret a Petra Chvojkova (Jak na neverbdini, smisené a komplexni
texty?).

8. mezindrodni setkdni (r. 2007) mélo téma méné obvyklé: Jazykovd interakce a jazykové
rozhrani a strategie cutting-edge“. Pii percepci i produkci jazyka se uplatiiuji razné mecha-
nismy, jejichZ interakce jen stézi miize byt zachycena izolovanymi jazykovédnymi discipli-
nami. Existuje ,rozhrani“ mezi zvukovou, lexikilni, tvaroslovnou, slovotvornou, syntaktickou,
stylistickou, sémantickou, textovou, pragmatickou (&i jakou jesté dal§i) ,rovinou“? Existuje
tedy ,rozhrani“ mezi fonetikou, fonologii, morfologii, syntaxi, sémantikou, pragmatikou apod.?
Lze snad provést ,pfi¢ny fez“ témito disciplinami? Je mozné/vyhodné/strategické pokusit se
o ostré ,cutting-edge“?

Tyto otazky si poklddd nejen ,tradicéni“ lingvistika, ale i psycholingvistika, sociolingvistika,
lingvodidaktika apod., ale poklddali si je i ucastnici setkdni mladych lingvistd v Olomouci.
Hlavni workshop, a to pod ndzvem Systém — realizace — komunikace vedla tehdy Jindfiska Svo-
bodovi. Organizaéni tym byl opét obménén, novymi &leny se stali Dan Faltynek, Martin
Foret, Petra Chvojkové a Marek Nagy.

Devité setkini neslo nazev tradi¢néjsi — Interkulturni komunikace a lingvistika. Soustie-
dénost padla vétsinou na tyto aspekty: jazykovd a kulturni interakce, pohled sociolingvisticky,
antropologicky, etnograficky, ,nepivodni“ slova a struktury a jejich integrace; ortoepické, or-
tografické, morfologické, syntaktické, ale i sémantické a pragmatické dusledky; strategie mluv-
¢iho jako jedince a/vs. strategie jazykové komunity, jazykova politika (nejen) EU, jazykova
ideologie, jazykovd socializace, interkulturni komunikace a translatologie, interkulturni ko-
munikace a vyuka jazyki jako ,cizich jazyka“. Vedle jiz zavedeného workshopu diachronniho
(Moznosti a meze ceské diachronni lingvistiky na prahu 21. stoleti — Robert Dittmann) se objevily
tfi dal$i, velmi slibné workshopy: Interkulturni komunikace — Petra Chvojkovd, Emociondlni
inteligence v kazdodenni komunikaci — Lucie Barbapostolosovd a Jana Kovandovd a Pobledy
na jazykovy systém z blediska valenini teorie a generationi gramatiky — Katarina Cermékova
a Andrea Hudouskovi-Volencova. Nové byla oteviena sekce intermedidlni komunikace. No-
vymi ¢lenkami organiza¢niho tymu se staly Lucie Barbapostolosovi, Katarina Cermakovi
a Jana Kovandova.

Jubilejni, tj. 10. mezindrodni setkdni mladych lingvistd (Olomouc 2009), neslo nézev
s mnohymi NE/NON v prefixu: NEpravidelnost a Nejednoznacnost v non/verbdlni komu-
nikaci (a jejim popisu). Tentokrit se mladi Gcastnici soustfedili na NEpravidelnost v feci/ja-
zyku a (ne)pravidelnost jeji (nejen) lingvistické deskripce, NEpravidlenost v komunikaci (non)
verbdlni, NEpravidelnost v pohledu typologickém a diachronnim, NEpravidelnost v pohledu
interdisciplindrnim, NEjednozna¢nost v fedi/jazyku a (ne)jednoznacnost jeji (nejen) lingvis-
tické deskripce, NEjednoznacénost v komunikaci (non)verbélni, NEjednoznacnostt v pohledu
typologickém a diachronnim, NEjednozna¢nost v pohledu interdisciplinarnim, NEjedno-

znacnost/NEpravidelnost a ZNAK, NEjednoznacnost a NEpravidelnost a jejich INTER-

vvvvvv

ymladych lingvistt“ vibec, a to Cestina jako cizi jazyk: pristupy k budovini komunikacnich
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kompetenci, o jehoz vynikajici priibéh se zaslouzili Darina Hradilovd a Jifi Novy. Z dalsich
workshopt jisté stoji za zminku Problémy vyzkumu staré a stiedni éestiny (Robert Dittmann),
z nové otevienych sekei pak sekce paleoslovenistickd a sekce Obecna lingvistika. Do organi-
zaéniho tymu piibyli Vit Gvozdiak a Karolina Haiderova. Jubilejniho ro¢niku se dcastnilo
celkem 64 aktivné referujicich.

Tradice olomouckych setkdvani pokracuje, a proto neni na misté psat tzv. zavér. Ale na misté
je jisté podékovat viem, ktef{ se jakymkoliv zpiisobem na vychové mladé lingvistické (a inter-
disciplindrni) generace podileji. Byt jen svou tcasti v roli posluchacské nebo diskusni, byt jen
radou, povzbuzenim, dobfe minénou kritikou. Pfejme mladym lingvistim chut a odvahu.

Bozena Bednatikova
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CIRKEVNESLOVANSKY PREKLAD NIKODEMOVA
APOKRYFNIHO EVANGELIA A JEHO VZTAH
K STAROSLOVENSKYM KANONICKYM EVANGELNIM TEXTUM

JANA KUBENOVA

Uvop

V tomto piispévku se chci vénovat srovndni vybranych tryvka Nikodémova apokryfniho
evangelia (ddle v praci pouzivim zkratku Nicod) s odpovidajicimi evangelnimi versi, které se
nachézeji v Kodexu Assemanové a Kodexu Zografském (déle v této préici zkracuji As a Zogr).
Tyto dva kodexy obsahuji, podle stavu dosavadniho bdddni, stsl. pfeklad evangelnich textd
z doby cyrilometodéjské, byt v mladsim opise bulharsko-makedonské redakce. Pfi komparaci
jsou sledoviny lexikdlni i gramatické shody a odliSnosti paralelnich citdtd, hldskoslovnymi
a pravopisnymi rozdily se tato prace nezabyva. Celkové bylo z Nicod vybrino dvacet dva pa-
ralelnich citéti, jejichZ analyza je zahrnuta v bakaldfské préci, kterd byla podkladem pro vy-
tvofeni tohoto piispévku.

Nikodémovo apokryfni evangelium je cirkevnéslovanskou pamitkou, kterd se zachovala
ve dvou verzich, v tzv. ,verzi dlouhé“ a ,verzi krdtké®. Prvni z nich je psina latinsky a skldda se
ze dvou Casti Gesta Pilati ,Akta Pildtova“a Descendus Christi ad infernos ,Kristivv sestup do pe-
kel’, druhd je psina fecky a obsahuje pouze prvni ¢dst. Druhd ¢dst, kterd se pravdépodobné
ztratila, byla pozdéji v fe¢tiné nahrazena novou verzi, jez se od latinské verze odlisuje.!

Do latiny byl tento apokryf pfelozen z feltiny; tato pfedloha byla napsina pravdépodobné
v 5. stoleti, ale do dnesni doby se ndm nedochovala.? V fectiné se zachovala jen Gesza Pilati,
obé &asti apokryfu jsou dochovany pouze v lating a v stsl. prekladu, ktery je pofizen z latiny.?
Latinsky text pseudoevangelia vydal C. Tischendorf.*

Do cirkevni slovanstiny bylo Nikodémowo pseudoevangelium pielozeno z latiny. Text apokryfu
se zachoval ve dvou ruskocirkevnéslovanskych rukopisech, jeden je z 14.-15. stoleti a nachdzi
se v knihovné v Petrohradu, druhy je ze 17. stoleti. Dalsi text se zachoval v srbskocirkevnéslo-
vanském rukopise z 15. stoleti a je ulozen v Narodni knihovné ve Vidni.®

Zatazeni tohoto apokryfu k pamdtkim pavodu ceskocirkevnéslovanského je sporné.
O mozném Ceském piivodu svédéi to, ze preklad byl pofizen z latiny a také nékteré zapadoslo-
vanské rysy. Ve své praci uvadi Z. Hauptovd jako zdpadoslovanské rysy tyto lexémy: ,vesemogyi,
zakoneniks, izvoliti, dile germanismy unii (ze sthném. jungiro ,ucednik®), viédens (ze sthném.
wird ,hoden®) a slova plivodu Ceského: poksls (jen v ruské verzi, stbskd mé ads), spolecné
s Besédami, vlastens ,vlastni“ (jen v srbské verzi), présila (jen v ruské verzi, srbska méd bud

Vaillant, A.: L#vangile de Nicodeme. Texte slave et latin, Genéve — Paris 1968, s. VIIL

Ibidem, s. VIII.

Ibidem, s. VIII.

Tischendorf, C.: Evangelia apocrypha. Lipsko 1876.

Mares, F. V.: An Anthology of Church Slavonic Text sof Western (Czech) Origin. Minchen 1979, s. 31.
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pouhé sila nebo prémnogaja sila).“° K moznému Ceskému pivodu se pfiklani F. V. Mares, ktery
si v8ima souvislost Nicod s ¢eskocsl. pamétkou Nékotoraja zapovéde ktera byla vyddna pro po-
tiebu Ceskych knézi, ktefi neuméli latinsky. Jedna ¢dst této pamatky je vénovina apokryfim,
které jsou zde oznacoviny jako 1Zivé knihy. Z toho F. V. Mares vyvozuje, Ze na ¢eském tzemi
byla apokryfni literatura zndma. Nicod je jedinym staroslovénskym apokryfem, o kterém se
muzeme domnivat, Ze byl v Cechich znim, coz by také svédcilo o jeho Ceském pivodu nebo
alespon Ceskocsl. opisech.” Na druhé strané o ¢eském piivodu pochybuje B. Grabar?, J. Hamm’
a také A. Vaillant, ktery fadi tento apokryf k pamitkdm jihoslovanskym." Jako divod k to-
muto tvrzeni uvadi neexistenci slovanského kulturniho centra na uzemi Cech v 10. stoleti
a také jazyk pouzity v této pamadtce."!

Co se tyce datace slovanského prekladu Nicod, F. V. Mares ho datuje do 10. a 11. stolet,
jako nejzazsi hranici urcuje polovinu 11. stoleti, kdy vznikla Nékotoraja zapovéds.> A. Vaillant
se domnivi, Ze preklad pochdzi z 10. stoleti, tuto domnénku doklid4 tim, Ze slovni zdsoba této
pamitky pochdzi ze staroslovanského obdobi a také zde nachdzi znimky hlaholice, které je
mozné spatfovat pii ziméné &iselnych hodnot rozdilnych pismen mezi hlaholici a cyrilici."

LEXIKALNT SHODY EXCERPOVANYCH URYVKU

Nejprve bych rida upozornila na lexikdlni shody evangelnich cititd vyskytujicich se v Ni-
cod s evangelnimi tryvky z As a Zogr. Nebot pocet lexikdlnich shod mitize ledacos vypovédét
o eventudlnim vlivu pfekladu evangelnich textd z doby cyrilometodéjské na csl. znéni apo-
kryfu.

V celém excerpovaném materidlu sleduji shody pouze v roviné lexikdlni; morfologické ani
hlaskoslovné shody nejsou pfedmétem zkoumani. Odlisnosti ve znéni uryvka nachdzejicich se
v As od citatd vyskytujicich se v Zogr poklddim za irelevantni, protoze sledované evangelni
texty jsou v téchto kodexech realizoviny téméf jednotné.

Dva citity z apokryfu se shoduji s uvedenymi stsl. kodexy zcela. Jednd se o ver§ z Janova
evangelia (J 1,29) a o dryvek z Markova evangelia (Mk 10, 48), ktery je srovndvin pouze
se Zogr, nebot v As neni obsazen. Dalsi dva dryvky se neshoduji ani v poloviné uzitého le-
xika, jsou to ver§e z Lukésova (Lk 23,50-53) a Matousova (Mt 3,16-17) evangelia, prvni
z nich srovndvdm jen s Zogr, protoze se v As nevyskytuje. Zbylych osmndct uryvki uvedenych
v apokryfu se lexikilné shoduje se znénim téchto versu vyskytujicich se v As a Zogr v rozmezi
52 % — 83 %, procentudlni vyjadfeni shod jednotlivych dryvka je vyjidfeno v nisledujici ta-
bulce. Lexémy uvedené v evangelnich ver$ich v Nicod se shoduji s lexikem obou stsl. kodext
pramérné v 67 %.

6 Hauptovi, Z.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v premyslovskych Cechach. In: Jazyk a literatura v historické perspek-
tivé, Usti nad Labem 1998, s. 35.

7 Mares, F. V.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v Cechich. In: Cyrilometodéjskd tradice a slavistika. Praha 2000,
s.273n.

8 Ibidem,s.273.

9 Pochybnost proslovil ]. Hamm v referétu, ktery pfednesl v roce 1969 v Praze na konstantinovském sympoziu, text
referdtu mi neni znam, ale odkazuje k nému R. Vecerka. Vecerka, R.: Problematika stsl. pisemnictvi v pfemyslov-
skych Cechich. Slavia 1970, s. 234.

10 Mares, F. V.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v Cechéch. In: Cyrilometodéjskd tradice a slavistika. Praha 2000,
s.273.

11 Vaillant, A.: Lévangile de Nicodéme. Texte slave et latin, Genéve — Paris 1968, s. XXVII.

12 Mares, F. V.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v Cechéch. In: Cyrilometodéjskd tradice a slavistika. Praha 2000,
s.273n.

13 Vaillant, A.: L'évangile de Nicodeme. Texte slave et latin, Genéve — Paris 1968, s. XIII.
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Evangelni uryvek Pocet lexikdlnich shod vyjidien v %
As Zogr
Mt 27,19 64,29 % 64,29 %
J18,30-31 71,05 % 72,97 %
] 18,33-38 64,06 % 64,06 %
] 18,38 62,5 % 62,5 %
Mt 26,61 81,82 % 81,82 %
Mt 27,24-25 66,67 % 66,67 %
J 18,31 77,78 % 77,78 %
J5,8 71,43 % 66,67 %
Mk1048 | 100 %
Mt 27,21-22 61,54 % 61,54 %
J19,12 66,67 % 66,67 %
Mt 27,24-25 75 % 75 %
Lk 23,34-37 54,24 % 54,24 %
Lk 23,3943 57,33 % 58,11 %
Lk 23,4448 52,17 % 52,17 %
Lk23,50-53 | 45,45 %
Mt 28,13-15 54,76 % 54,76 %
Mk 16,15 5% -
Lk 2,28-35 63,86 % 63,86 %
J1,29 100 % 100 %
Mt 3,16-17 45,95 % 45,95 %
Mt 26,38 83,33 % 83,33 %

KOMPARACE URYVKU Z LUKASOVA EVANGELIA

Srovndni bylo podrobeno dvacet dva paralelnich evangelnich pasdzi, jejichZ vycet a lokace
se nachdzi v prvnim sloupci vy$e uvedené tabulky. Diky rozboru jednotlivych cititu si lze v§im-
nout ohlasu stsl. kanonickych evangelnich textd v Nicod a také vlivu lat. pfedlohy na znéni

csl. prekladu.

V nisledujicich odstaveich se chei vénovat analyze Gryvku z Lukdsova evangelia (Lk 23,39-
43), ve které popisi lexikdlni i gramatické odli§nosti mezi znénim cititu, jenz se vyskytuje

v Nicod a As i Zogr.
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EAMNZ WT PA3ROHNHKY MKE EO3EKUWENA FEACTE, HMENEMb TECTA, PEYE €MOY « A€ Thl €CH
L/ECAPb ICOVCA XPHCTOCR, HIBARH CA H NbIL (H) WTEBYIA (EMY)AHKMANE H CMY'TH H, DEKAIH « NH AH
Thl (N€) EOHWH CA EOTA, B TOMBKAE COYAK CAl- Kk EO MPAREABNO H AOAKNO TA MiKe AKAAXOEK
MPHEMAEEE A Ch NHYTOKE 3AKAA 3AA. H MTOTOMB KAKO MPOTHEEA APYTA CEOETO PEYE K HCOYCORH -
MOMANH MA, TOCTIOAH, B% LyECAPCTEHH CEOEMB. WTEBIIAER ICOYCAFAATONA MY - AMHNb TAATOAK
TOEE ANKCKCO MNOto EyAewH K paH. (Nicod)

€AINE KE WT OBEBUWENOVIO 3bA0AKI « XOYAKAIE H TAA + AIIE TEH €CH XA - CIICl CA CAMZ H N3l
+ WTEEEWTARL KE APOVTAIH - MPEWAALE EMOY FAA - NHAI TAH EOHUWH CA BA - KKO K& TOMAKAE
OCKKAENIH ECH + H K OYEO KB MPARRAR + AOCTOHNAT EO - ke ABAAXOKT - chnpuen')lem <A Ch
NHVECOKE 3BAA CLTEOPL « H FAAAIIE HCEI - TIOMANH MA TH €TAA TIDHAEUWH EB LJpCTEHE CI - H peNe
€MOV HCA - AMHNE FAKR TERE « ABNECh CE MNOKK BRAEIWH BB PAH - (As)

EAHNE KE OTZ ORKWENOYIO SEAOATI0 XOyATAWE L FAA - AWITE TAI €CH XZ: CTIH CA CAMZ - L NI
- WTEEHWTARE KE APOVTEI MPEWTAAWE EMOY FAA - NH AH TAI EOIWH CA FA - BKO KB TOMLKAE
OCAKAENHI €CH + L KT OYEO EZ MPAKBAK - AOCTOLNAA EO ABAOMZ NAK KACTIDHEMAEEE - A Ch NH
MhCOKE 3BAA NE CATEODH - rAAAWE LCEH TIOMANH MH TH « €FAA TIHAEWH Bh LJpCH TROEMb: L PEYE
EMOY HC - AMHN - F'AH TeEE + ABNACh CB MNOH: BRAEWH EZ pal - (Zogr)

Unus autem de latronibus qui suspensi sunt, nomine Gestas, dixit ei: Si ti es Christus, libera
te ipsum et nos. Respondit Dismas et conturbavit eum, dicens: Non times nec tu Deum, qui in
ipso judicio es? Nos enim juste et digne ea quae gessimus recipimus, hic autem nihil mali fecit.
Et postquam conturbavit socium suum, dixit ad Jesum: Memento mei, Domine, in regno tuo.
Respondens Jesus dixit ei: Amen dico tibi, hodie mecum eris in paradiso.

Prvni odli$nosti tohoto evangelniho tryvku je vyskyt substantiva passonnuka v Nicod,
kdezto v As i Zogr je pouzit synonymni lexém 3znoatH. Dile si miZeme v§imnout, Ze sub-
stantivum 32n0AkH je v obou stsl. kodexech rozvijeno atributem kongruentnim — wT oskwenoyto
3nnoAkl, ale v apokryfu je lexém passounuka rozvijen vedlejsi vétou — ke Eo3EBUENA EhACTE.
Domnivime se, Ze tento rozdil je dusledkem odlisné predlohy texta. Véta z Nicod odpovida
lat. pfedloze, v niz vidime vedlejsi vétu gui suspensi sunt.

V tryvku z apokryfu se oproti zbylym srovndvanym pamétkim objevuje spojeni HmeNemb
recta, které je prekladem lat. nomine Gestas. Z tohoto dokladu muZeme usuzovat, Ze se pre-
kladatel Nicod snazil presné pieklddat text lat. pfedlohy apokryfu a neupravoval text podle
kanonickych citatiL.

Dalsim rozdilem, ktery mizeme pravdépodobné pficist odlisnym piedlohdm, je absence
slovesa xoyauth v Nicod, ani v lat. pfedloze apokryfu se na tomto misté nevyskytuje lexém se
stejnym ¢ podobnym vyznamem. Také si mizeme viimnout, Ze v apokryfu je uzito slovesa
peyn, ale v As i Zogr vidime synonymni lexém raaroaath.

Dile upozorfiujeme na substantivum xpucroca vyskytujici se ve véech srovnévanych pa-
mitkach. V apokryfu je oviem rozsifeno o dalsi dva lexémy ytcaps a ncoyea. Spojeni ycaps
Icovea xpHeroca, jehoz je uzito v Nicod, nema oporu v lat. predloze, kde ¢teme pouze Christus.
Spojeni Lkcaph Icoyea xpueToca v této Casti apokryfu je doloZeno pouze z Novgorodského ru-
kopisu, zbylé dva rukopisy uvddéji jen substantivum xpncToca,” které pfesné odpovidd latinské
predloze.

V apokryfu se vyskytuje lexém u3sagnTH a v As i Zogr na témZe misté synonymni sloveso
camacHTH. V ndmi srovndvanych stsl. kodexech se objevuje pronomen camaz, které neni v Nicod

14 Vaillant, A.: Lévangile de Nicodéme. Texte slave et latin, Genéve — Paris 1968, s. 29.
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uvedeno, pfestoze se v lat. pfedloze lexém s timto vyznamem nachézi." Jednou z morfolo-
gickych odlisnosti v tomto evangelnim cititu je pouziti aoristu slovesa OTZEKPATH (WTEKIA)
v Nicod, kdezto z As i Zogr je doloZeno s-ové participium téhoZ slovesa (WTZEEWTARR).

V apokryfu se shodné s lat. pfedlohou vyskytuje proprium aAnkManz, avsak na paralelnim
misté obou srovndvanych pamidtek vidime lexém apoyral. Domnivime se, Ze tato odlisnost je
zpusobena odlinym znénim origindla prekladanych texta.

Z Nicod médme dolozen aoristovy tvar slovesa CAMATHTH (CMYTH), naproti tomu se v ndmi
srovndvanych kodexech objevuje tvar imperfekta slovesa mpkTrTH (mphipaae).

V apokryfnim dryvku vidime sloveso peyu, ale v As i Zogr synonymum raaroaat. Dalsi
lexikdlni odlisnosti je uziti substantiva cxAz (& Tomzikae covak) v Nicod, kdezto v obou zbylych
kodexech mame dolozeno substantivum ockKAENHIE (RA TOMBKAE OCRKAENIH).

V apokryfu se vyskytuji adverbia mpageasno a aoaikno, v paralelnim dseku tohoto citdtu se
v As i Zogr objevuje substantivum mparsAa (K2 MpaEbAR) a adjektivum aoctonnz. Mizeme se
domnivat, Ze piekladatel Nicod zde pouzil adverbia v zavislosti na lat. pfedloze apokryfu, kde
jsou adverbia juste a digne.

V sledovaném evangelnim dryvku si lze povsimnout slovesa mpuumath vyskytujiciho se
v Nicod a kzcnipumath, jez je dolozené z As i Zogr. V apokryfu je uzito slovesa capkaath, ale
v obou stsl. kodexech je uvedeno sloveso caTEOpHTH.

Na misté, kde se v As i Zogr objevuje spojeni H raaawe HcEI, je z Nicod doloZena véta u mo
TOME KAKO TPOTHEEA APYTA CEOETO peve K HCoveokH. Je pravdépodobné, ze prekladatel apokryfu
zde preklddal pfimo z lat. pfedlohy a neupravoval pieklad v zavislosti na znéni kanonickych
textd.

Substantivam 1/EcaphCTEHIE — B2 LjEcApcTRHH cRoema, které vidime v Nicod, se v ndmi
srovndvanych pamiétkdch vyskytuje spolu se slovesem mpnTH a lexémem eraa — eraa mpHA€uH
K% LWCTKH(—: ci. Domnivime se, Ze pfi¢inou tohoto rozdilu je odlisnd pfedloha, nebot v origi-
nalnim textu apokryfu je doloZeno spojeni in regno tuo v krélovstvi svém®, které je nalezité
ptelozeno do csl.

Z As i Zogr je dolozen tvar aoristu slovesa peyn (peve), aviak z Nicod tvar s-ového parti-
cipia slovesa oT2EEPATH (WTEKIARR) a aoristu slovesa FAATOAATH (FAarona). Je mozné, ze také
zde je odlisnost zplisobena riiznou lat. pfedlohou, protoze také v ni se vyskytuji dva slovesné
tvary.

ZAVER

Na zakladé analyzy tohoto i dalsich jednadvaceti citdtd 1ze vyslovit nasledujici zavéry:

Z popisu jednotlivych shod a rozdila vybranych pasdzi jsem vyvodila Ctyfi typy vzdjemnych
vztahti komparovanych texti:

1. Uryvek z apokryfu se shoduje se znénim paralelnfho mista v As i Zogr a odpovidi

lat. pfedloze. Piikladem je ver§ z Matousova evangelia (Mt 27,25), ktery zni v Nicod
i v obou srovndvanych stsl. kodexech stejné kpoEh €ro NA NaCZ H NA MAAKXE NAWHXE
a odpovidd lat. originalu, v némz se vyskytuje véta — Sanguis ejus super nos et super filios
nostros.

2. Evangelni citat z Nicod koresponduje s iryvkem z As a Zogr, ale odlisuje se od lat. pfed-

lohy. Domnivim se, Ze v tomto piipadé prekladateli, ktery pteklidal v zévislosti

na lat. pfedloze, vyvstalo na mysli znéni textu, ktery znal zpaméti. Jako pfiklad uvadim
vers z Janova evangelia (] 1,29), ktery v Nicod zni: ce ArNeLjb FOXHH E3€MAAH TpEXbI ECEro

15 Pronomen je doloZeno pouze z mladsiho ruskocirkevnéslovanského rukopisu Nicod.
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mupa. Uvedeny vers pfesné odpovidd dokladim z As i Zogr, ale odliSuje se od lat. pied-
lohy. Zatimco v lat. originalu se nachdzi vedlejsi véta ptivlastkovd qui tollit peccata mundi,
v Nicod se vyskytuje tvar slovesa Ra3HMATH.

3. Verde objevujici se v apokryfu se neshoduji s As ani Zogr, ale odpovidaji lat. originalu.
Jako priklad dokladdm vers z Matousova evangelia (Mt 27,19), v némz se v As i Zogr
nachdzi spojeni Annck 2 cank. Oproti tomu je v Nicod uvedeno & cio noys, které od-
povidd textu lat. pfedlohy in hac nocte.

4. Evangelni uryvek z Nicod nesouhlasi s As ani Zogr a také nekoresponduje s lat. predlo-
hou. Jako pifiklad uvddim spojeni z Gryvku z Lukdsova evangelia (Lk 23,39-43), ve kte-
rém se v Novgorodském rukopisu apokryfu nachdzi spojeni iytcaps 1coyea xpucrocs, jez
se neshoduje s As ani Zogr, v nichz se vyskytuje pouze substantivum xpncroca a neod-
povidd lat. pfedloze, ve které se objevuje jen lexém Christus. Srbskocirkevnéslovansky
rukopis a také mladsi ruskocirkevnéslovansky rukopis v tomto cititu uvadi substantivum
xpucroca, které odpovidd lat. origindlu a souhlasi se znénim uvedenym v srovndvanych
stsl. kodexech. Toto riznoéteni mize podporovat domnénku, Ze variantni rukopisy lépe
zachovévaji pivodni archetyp Nicod. Dile uvidim spojeni &z vnokbyk cemn vyskytu-
jici se v apokryfu, které se neshoduje ani s As a Zogt, v nichZ je uvedeno gz nemz, ani
neodpovida lat. pfedloze, z které je dolozeno in eo. V tomto piipadé se od lat. origindlu

odlisuji véechny rukopisy Nicod.

Pti srovndni lexika vyskytujiciho se v evangelnich dryvcich uvedenych v Nicod, As a Zogr
jsem zjistila, Ze lexémy téchto pamdtek se shoduji primérné v 67 %. Dva ze sledovanych cititd
se shoduji zcela. Vysledek srovndni podporuje hypotézu, ze prekladatel apokryfu znal alespon
piiblizné znéni piekladu evangelnich texti z doby cyrilometodéjské.

V excerpovaném materidlu si 1ze v§imnout nékolika lexikdlnich shod Nicod s pamatkami
Ceskocirkevnéslovanského puvodu. Jednd se o lexém osopnTh, ktery je v ramci Slovniku jazyka
staroslovénského™ dolozen ze Suprasiského kodexu, Beséd sv. Rehore Velikého a Zivota sv. Bene-
dikta. Dile se jednd o substantivum mpHm3ne ve vyznamu ,pfitel, lexém s timto vyznamem
je v ramci materidlu SJS dolozen ze Suprasiského kodexu, Beséd sv. Reboie Velikého a z Drubé
stsl. legendy o sv. Viclavu. Dalsi shodou s Besédami sv. Rebore Velikého, kteri je doloZena v ramci
S§JS, je pouziti substantiva nazkz s vyznamem ,lid, ndrod“. V Nicod se za lat. miles objevuje
substantivum caoyra, stejnym zpusobem je lat. miles prekldidino pouze v Legendé o sv. Vitu.
Tyto shody mohou podpofit domnénku o &eském pivodu apokryfu. I kdyz otdzky tykajici se
pivodu této pamdtky vyZzaduji podrobnéjsi zkoumdni slovni zdsoby a jeji komparace s lexikem
pamitek ¢eskocsl. ptivodu.

Jana Kubénovi
odborné zaméfeni:

Katedra bohemistiky (studujici)
Filozoficka fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci.
<kubenova.j@seznam.cz>

16 Kurz, J. — Hauptovd, Z. (ed.): Slovnik jazyka staroslovénského. Lexicon linguae palaeoslovenicae, I-IV. Praha 1966,
1973,1982,1977.



K OTAZCE VLIVU RECTINY NA SLOVANSKE PISEMNICTVi
PREMYSLOVSKYCH CECcH v 10. A 11. STOLETI

MIROSLAV VEPREK

Cirkevnéslovanska (csl.) vzdélanost v Cechdch v 10.-11. stoleti predstavuje specifickou
odnoz nejstarstho slovanského pisemnictvi. Jak mohou prokédzat zejména badidni zaméfend
filologicky, tato epocha ve svych pocitcich pfimo navazuje na velkomoravskou staroslovén-
§tinu spjatou s misijnim pusobenim bratfi Konstantina-Cyrila a Metodéje a postupem casu
krystalizuje ve svébytny a origindlni kulturni proud. Po celé 10.a 11. stoleti plni cirkevni slo-
vanitina v Cechéch funkci doméciho spisovného jazyka. Konec této epochy se obvykle spojuje
s vyhndnim slovanskych mnicht ze Sdzavského klastera na pfelomu let 1096/1097. Z jisté
pocetné bohatého a tématicky pestrého souboru csl. rukopisii eského pivodu se do dnesnich
dni zachovalo pouhé torzo, a to vétsinou v podobé mladsich opisti z jinych slovanskych ob-
lasti, z jinych redakei nejstarsiho slovanského spisovného jazyka.

Tak jako pfemyslovské Cechy patiily do sféry vlivu zapadni, tedy latinské (lat.) cirkve, tak
také cirkevni slovanstina eské redakce byla péstovina vedle soub&zné se rozvijejiciho pisem-
nictvi latinského. Jakkoli jsme v pokuseni vnimat vztah téchto dvou kulturnich vétvi z pohledu
vzdjemného soupefeni nabizejictho se zejména v kontextu puristickych snah konce 11. stoleti,
jez vedly k vitézstvi latiny, po vétsinu ndmi sledovaného obdobi mizZeme pfedpoklddat rela-
tivné poklidnou koexistenci csl. a lat. vzdélanosti. Ba dokonce nékteré dil¢i skutecnosti ukazuji
na bliZsi prolindni obou kultur, pfejimdni témat a oboustranné pfeklddani literarni dél.

Vliv latiny na Ceskou cirkevni slovanstinu, tak jak se nim jevi na zdkladé zkoumani pamatek
Ceského pilivodu, je mozno pochopitelné spatiovat piedevsim u textd piekladovych. Lze jej
identifikovat prakticky ve vSech jazykovych rovindch a mizeme s jistym zjednodusenim kon-
statovat, Ze latinismi pfibyvd v pamdtkach z findlni faze Ceskocsl. vzdélanosti. P¥imé piisobeni
latiny na csl. jazyk a pisemnictvi v Cechiéch 10. a 11. stoleti je tedy ocekdvanou a dostatecné
dolozZenou skutecnosti.

Vedle nespornych latinismii se vak v csl. pamatkdch ceského pivodu setkdvime s jazyko-
vymi jevy, u nichZ se zdd jako nejpravdépodobnéjsi fedeni pFicist je vlivu fectiny a interpretovat
je tedy jako grécismy. S témito grécismy se paleoslovenistika vyrovnavd ponékud nejednotnym
zpusobem a do jisté miry i bez (prozatim) obecnéji pfijimanych zavéri. Otazniky vzbuzuje
pfedev§im jazykova problematika dvojiho druhu —jednak vyskyt lexikdlnich vypujéek z fectiny
v csl. pamidtkach Ceského piivodu, jednak existence domicich slovanskych lexémi v téchto
pamitkdach, jez se s riznou mirou pravdépodobnosti jevi jako kalky feckych piedloh, ackoliv
hypotetické ceské archetypy téchto csl. textt byly pielozeny z latiny.
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Lexikalnim vypujckdm z fectiny v Ceskocsl. pamatkdch se vénovala pfedevsim 1. Paclova,’
kterd také publikovala kompletni soubor piejatych feckych slov,* jez se vyskytuji v rukopisech
¢trndcti csl. textd Ceského pavodu zahrnutych v excerpéni bazi Slovniku jazyka staroslovénského.®
Materidl I. Paclové, ktery byl utfidén jednak podle sémantickych okruhii a jednak abecedné,
¢itd 130-140 lexikdlnich jednotek, pficemz sama autorka zminénych studii si uvédomuje, Ze
je tfeba tento soubor vypijcek vnitiné diferencovat na tii skupiny* — 1. vypujcky z pohledu
staroslovénstiny a cirkevni slovanstiny neutralni, a to zejména slova ze sémantického okruhu
kiestanské terminologie, kterd vét§inou ani nebyvaji nahrazovina slovy doméciho pivodu;
2. vypujcky, u nichz méli prekladatelé na vybér mezi slovem domacim a piejatym, pficemz
se témto vypdjckdm diva pfednost spiSe az v mladsich textech (Casto pod vlivem ptiklonu
v feckému origindlu); 3. vyptjcky dolozené pouze v jediné pamdtce. Piclovd méla na paméti
dtlezitou skutecnost, kterd nim komplikuje rozhodnuti, zda se dany lexém nachézel i v hypo-
tetickém archetypu — tedy dochovini pamdtek v pozdgjsich opisech jinych, zejména ruskych
redakei. Neni tedy mozno vzdy beze zbytku vyloudit, Ze ,velmi snadno mohlo dojit béhem
opisovani v ruském prostredi i k dal§i grecizaci“.® Zminéna badatelka se ponékud skepticky
vyjadfila k mozné aktivni znalosti fectiny u autori csl. textd eského pivodu; dochovany kor-
pus vypujcek povazuje nejspiSe za specifickou vrstvu slovni zdsoby, kterou ¢eska cirkevni slo-
vanstina zdédila z pfedchdzejiciho obdobi velkomoravského, kde o pfimém vlivu fectiny tézko
muZeme pochybovat.

Sledovanou problematikou vypijcek z fectiny v Ceskocsl. pamatkdch se zabyval také autor
tohoto piispévku.® V tomto piipadé byly piejaté lexémy specialné sledoviny v rimci materidlu
ypotenciondlnich bohemismi®, tedy slov dolozenych v okruhu nejstarsich pamétek excerpcni
baze SJS pouze z textt vzniklych v Cechach v 10. a 11. stoleti. Timto zkoumdnim, na jehoz
zékladé je mozno soubor grécismu publikovanych I. Piclovou o nékolik lexikilnich jedno-
tek doplnit (napf. izvestv” ,vapno®, pevbks ,smrk, pochodeit”, proskumisati ,pfipravovat obétni
dary®), bylo zji§téno, Ze podil grécismi v lexémech zndmych pouze z pamatek ceského ptivodu,
je dokonce vy$§i nez u latinism (1). Vétsina téchto vypijcek viak byla identifikovana jako sou-
bor grécismu zdédénych ze staroslovénstiny velkomoravské (jednalo se zejména o specifické
derivaty lexémii z oblasti kulturni a kfestanské terminologie); jen mald ¢ast slov nds privadi
k tvahdm o mozném pfimém vlivu fectiny na Ceska centra csl. vzdélanosti.®

K neméné podnétnym tvahdm vede i zkoumani souboru lexémt, jez se sice objevuji v tex-
tech prevedenych zfejmé Ceskymi piekladateli z latiny, avSak odpovidajici ekvivalenty lat.

1 Piclovi, L.: K otdzce lexikalnich grécismu v staroslovénskych pamatkach s latinskou predlohou. In: Szudia paleosio-
venica. Praha 1971, 5. 277-284.

2 Paclova, L: Recké vypiijeky v Eeskocirkevnéslovanskych pamitkach. In: Paleoslovenica. Sbornik oddélent srovndvact
slovanské jazykovedy Ustavu jazykii a literatur CSAV. Praha 1971,s.111-123.

3 Slovnik jazyka staroslovénského I-IV. Hlav. red. J. Kurz, IV. dil Z. Hauptovi. Praha 1958-1997. Dile zkracujeme
SJS.

4 Paclovd, I.: K otdzce lexikélnich grécismi v staroslovénskych pamétkéch s latinskou pfedlohou. In: Studia paleosio-
venica. Praha 1971,s. 278n.

5 Ibid.,s.278.

6 Vepiek, M.: Nékolik pozndmek k lexiku Geskocirkevnéslovanskych pamétek. In: Jazyky v kontaktu/Jazyky v kon-
fliktu a evropsky jazykové prostor. Olomouc 2005, s. 333-336; Vepiek, M.: Ceskd redakce cirkevni slovanitiny z ble-
diska lexikdlni analyzy. Olomouc 2006.

7 Staroslovénské a cirkevnéslovanské lexémy jsou zde i dale transliterovany do latinky podle tzu Etymologického
slovniku jazyka staroslovénského (Praha od r. 1989).

8  Veptek, M.: Ceskd redakee cirkevni slovanstiny z hlediska lexikdlni analyzy. Olomouc 2006, s. 76-90.
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ptedloh nevysvétluji motivaci vzniku téchto lexikdlnich jednotek; tyto se naopak jevi jakoby
byly kalky slov feckych. Ve velké vétsiné se jednd o slovanské slozeniny, jimz v lat. origindle
neodpovidd kompozitum, nybrz slovo neslozené, pfipadné souslovi. Takovychto lexémii na-
chdzime pomérné pocetné mnozstvi zejména ve tiech pamatkach ceského pavodu — v Beséddich
sv. Rehore Velikého, ve Drubé staroslovénské legendé o sv. Viclavu a v Pseudoevangeliu Nikodé-
mové. Napt. csl. kompozitum zwloustv prekladd lat. levis elogquio, avsak nachdzime odpovidajici
kompozitum feckém — kaxdorouoc; dile csl. IvZevérvns — lat. falsus fidelis —tec. yevdodolog;
csl. Jutosrvdije — lat. crudelitas — fec. oxAepokapoia.’ 1 v raimci tohoto souboru slov je tieba
rozlidit rizné typy kompozit.'® Nékterd tvof{ béZnou soulist staroslovénské (stsl.) a csl. slovni
zésoby, u jinych je zfejmé tieba pocitat s pisobent jistého ,slovotvorného typu® a nejriiznéjsich
analogii v rdmci stsl. a csl. kompozit; tyto piipady zfejmé tézko mohou prokazovat hlubsi gré-
cizujici vliv na eskocsl. pamdtky a aktivni znalost fectiny u prekladatelu téchto texti. Pfesto
vSak je mozno identifikovat i tfeti skupinu kompozit, kde jsou zahrnuty slozeniny neznimé
z jinych slovanskych pamadtek, ¢asto dokonce i hapax legomena.

Vyskyt takovychto neologismii a hapax legomen v pamdtkich pfelozenych z latiny, jejichz
odpovidajici slovotvorné-sémanticky vzor je mozno spatfovat ve slovech feckych, je prozatim
pomérné obtizné vzdy uspokojivym zplisobem vysvétlit. Lze samozfejmé zvazovat hypote-
tickou moznost, Ze autofi csl. textd Ceského pivodu se mohli opirat o pfimé znalosti fectiny
a feckych rukopisd; tato hypotéza je vSak z hlediska kulturné-historického velmi obtizné do-
kazatelna. Pfitom je moZno uvést i jiné potencidlni vyklady sledovanych lexémd, které by pti-
padné pocitaly s nepiimosti téchto ,grécismu“. Slovotvorny prostfedek kompozice se ve sta-
roslovénstingé skutecné rozvinul pod vlivem feltiny (dokonce na rdmec jeho predpoklidané
produktivity v praslovaniting), ale mohl by v pfipadé Zeské csl. patfit pouze ke specifikim
zdédénym z velkomoravské staroslovénstiny. Nemiizeme napf. vzdy beze zbytku vyloudit moz-
nost, Ze souvislost téchto kompozit s paralelnimi lexémy feckymi je ¢isté ndhodnd. V Gvahu je
tfeba také brét torzovitost dochovaného souboru stsl. a csl. pamdtek a tedy i netplnost lexika —
co kdyz bylo uplatnéni nékterych z dnesniho pohledu hapax legomen pivodné Cetnéjsi> Pro
findlni fizi ¢eskocsl. pisemnictvi, kam nejcastéji byvaji fazeny praveé Besédy sv. Rehore Velikého,
Drubd stsl. legenda o sv. Viclavu a Pseudoevangelium Nikodémovo, navic pocitime s rozsifenim
kontaktt Ceskych center s jinymi slovanskymi oblastmi (zejména s Kyjevskou Rusi, ale jsou
zndmé také lexikalni a textové paralely s pamatkami vzniklymi v Bulharsku'?), uplatnéni kom-
pozice podle feckého modelu mohlo byt u ¢eskych prekladateli podpofeno pravé také na zd-
kladé téchto kontaktd, a to zejména v druhé poloviné 11. stoleti. Muzeme konstatovat, Ze
vyskyt vy$e zminénych grécismui v csl. pamdtkach ¢eského piivodu nemusi nutné prokazovat
pfimy vliv fectiny.

Zajimavé doklady k hypotéze o znalosti fectiny u Ceskych vzdélanci v 11. stoleti podal
F. V. Mares$. V ramci své deskriptivni analyzy nejrozsihlejsi csl. pamatky ¢eského pavodu,
tedy Beséd sv. Rehore Velikého (dale zkracujeme Bes; jedna se o preklad lat. dila XL homiliarum
in evangelia libri duo, ktery je s velkou pravdépodobnosti produktem sizavské piekladatel-

9 Ibid.,s. 87.

10 Srov. Paclovd, L.: K otdzce lexikdlnich grécismii v staroslovénskych pamathkdch s latinskou predlohou. In: Studia paleoslo-
venica. Praha 1971, s. 280n.

11 Srov. napf. brarosa, 9. — MixonomoBa, JK.: Jlexcudeckue cosmanenus becen I'puropus JIBoecnosa u Broporo
JKutns Bsuecnasa ¢ nexcuxoit Moana Dx3apxa. Palaeobulgarica 17/3 (1993),s. 13-26; Blahova, E.: Ke klasifikaci
eskocirkevnéslovanskych pamitek. S/avia 62 (1993), s. 427-442.
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ské gkoly z druhé poloviny 11. stoleti), objevil nékolik pozoruhodnych grécismd, jez popsal
ve zvlastnim Cldnku.’? Tyto lexémy, jimiz se budeme v niasledujicich fédcich zabyvat, 1ze cha-
rakterizovat obdobné jako slova uvedend vyse — podle F. V. Marese nelze motivaci jejich uziti
vysvétlit znénim latinské predlohy Bes a jednd se opét bud o pifimé vypijcky, ¢ slova, kterd
bychom mobhli povazovat za kalk pfislusného vyrazu feckého.

Ze slov ptejatych si pozornost zaslouzi pfidomek sv. Jana Kftitele. Ten je nékolikrét ve sledo-
vané pamdtce uveden v obvyklé, a tedy bezpiiznakové stsl. a csl. podobé préduzeca, avsak v jed-
nom dokladu se objevuje (jako preklad lat. praecursor) grécismus prodromn (fec. mpodpouog).
F. V. Mares nasel dal§i doklady tohoto substantiva pouze v mladsich csl. pamitkach, podle jeho
nizoru tedy prekladatel Bes pouzil tuto vypujcku, ziejmé ze stylistickych divodd, na zdkladé
vlastni znalosti fe¢tiny. Lexém prodrom je viak dolozen v Modlithé proti diablovi,” jejiz arche-
typ podle soucasného stavu badani pochizi z obdobi velkomoravského!* a jez byla s velkou
pravdépodobnosti v opisech znima i v Ceském prostfedi (mize o tom svédcit mimo jiné jeji
rukopisné zachovani v Jaroslavském modlitebnim sborniku, kde se nachdzeji i dal$i modlitby
Ceského pivodu®). Sledovany grécismus tedy spiSe nez o aktivni znalosti fectiny u pfeklada-
tele Bes vypovida o své piislusnosti do archaické lexikdlni vrstvy, jiz Ceska cirkevni slovanstina
zdédila ze staroslovénstiny velkomoravské.

Jako pieklad lat. magisterium je v Bes dolozeno stsl. hapax legomenon didaskalvstvo
(v textu Bes se za totozné slovo lat. origindlu objevuje i doméci synonymum uéenije — 30. kap.,
fol. 202ap, fadek 17'°). Tento evidentni grécismus — vypiijcka z fec. didaoralio se slovanskym
sufixem -bs2v0 — neni zndm ze Zadné stsl. ani mladsi csl. pamdtky. ProtoZe se v tomto pfipadé
nemuzeme opfit o paralelu z jiného textu, pravdépodobnost, Ze prekladatel Bes pouzil této
vypujcky na zikladé vlastni znalosti fectiny, je o néco vyssi. V disledku nedplného zachovini
stsl. a csl. lexika muze tato hypotéza stéZi nabyt absolutni platnosti — nemtzZeme napf. vyloudit
byt jen teoretickou moznost, Ze se tento grécismus nachdzel i v jinych rukopisech, dnes neza-
chovanych.

Nejvétsi pozornost bychom v tomto pfispévku chtéli vénovat substantivu postavs. F. V. Ma-
re§ v citovaném ¢lanku upozornil, Ze tento lexém se v Bes pouzivd ve specidlnim a odjinud
nezndmém vyznamu, totiz jako pfeklad lat. hiszoria. Podle jeho nazoru piekladatel Bes pfi
hleddni vhodného ekvivalentu tohoto lat. vyrazu (ktery se nenachdzi v biblickych ani liturgic-
kych knihdch) vyuzil znalosti fectiny. Vychédzi z pfedpokladu, Ze autor slovanského ptevodu
Rehofonch homilif znal ,etymologii“ feckého substantiva foropia, které souvisi se slovesem
foravor s odpovidajicim slov. ekvivalentem postaviti; kromé toho se substantivem postave
v mladsich csl. pamiétkach pfekldda fec. fordg (ve vyznamu ,utkand litka“). Pokud bychom
piijali tuto hypotézu, jednalo by se ziejmé o diikaz toho, Ze piekladatel Bes nedisponoval
pouze elementdrnimi znalostmi fectiny.

Jakkoli se Maresav vyklad substantiva posavs zda byt piesvéd¢ivym, dovolime si nyni upo-
zornit na jiné moznosti vysvétleni motivace vzniku tohoto ojedinélého pojmenovéni. Podejme

12 Mares, F. V.: I'peueckuii s3bIK B CIHaBSHCKHX Ky/ibTypHbIX neHTpax Yexuu XI Beka. Byzantinoslavica 24 (1963),
s.247-249.

13 Viz SJS 111, 5. 394.

14 Konzal, V.: Staroslovénska Modlitba proti dédblovi. Eurgpa Orientalis 11/2,1992,s.171-231.

15 Vepiek, M.: Cirkevnéslovanské modlitby ceského pavodu. In: Ceskd slavistika. Prispévky k XIV. mezindrodnimu
sjezdu slavistii, Ochrid 10.~16. 9. 2008 (Slavia 77, ses. 1-3), Praha 2008, s. 221-230.

16 Konzal, V. - Cajka, E: étyficet homilii Rehore Velikého na evangelia v ceskocirkevnéslovanském prekladu. Dil druby,
Homilie XXV-XL. Praha 2006, s. 864.
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si nejprve Gplny prehled vyskytu lexému v textu Bes (Cesky vyznam, lokace i lat. ekvivalenty
jsou uvedeny dle SJS, udaje jsou revidovany podle edice Bes'), sledovany vyraz nachdzime

celkem v desiti dokladech:

a) ve Vyznamu stavent, stavba

Bes 1,5bB 6sq; bez primeého lat. ekvivalentu

b) ve vyznamu stav
Bes 6, 22a0. 11sq; lat. szarus

¢) ve vyznamu Aistorie, pribéh(y), cteni
Bes 26, 168ba. 4; lat. Aistoria
Bes 32,227ba 21 sq; lat. historia
Bes 22, 145a 19 sq; lat. historia
Bes 2, 7aa 16; lat. bistoria
Bes 39, 304a0. 15; lat. historia
Bes 39,305bp 23; lat. historia
Bes 33,224bp 9; lat. textus
Bes 38, 287aa 15; lat. fextus

Pro aplnost dodejme, Ze v textu Bes je dolozeno i odvozené adjektivum postavens, které
v souslovi slovesa postavbnaja preklada lat. verba historiae (tedy genitiv substantiva historia): Bes
22,145ap 18; historie (gen.), pribéhu, cteni (gen.); lat. historiae (gen.).

Jak je z piehledu patrné, substantivum Aistoria v lat. pfedloze Bes u sledovanych csl. lexému
sice pfevldda, avsak neni jejich jedinou lat. paralelou. Poviimnéme si nejprve poslednich dvou
ekvivalentt csl. postave — lat. fextus.

Substantivum postave se v mladsich csl. pamétkdch objevuje v riiznych vyznamech, mimo
jiné také ve vyznamu ,utkand latka“ ¢i ,tkalcovsky stav.’® Obdobné paralely nachazime také
ve staré Cesting, a to ve vyznamu ,osnova“, ,pruh utkané tkaniny®, ,§tacek, svinuty balik dané
tkaniny razné délky“.”” Tato sémantika, jak jsme naznacili vyse, skute¢né muze korespondovat
s MaresSovou interpretaci lexému jako grécismu:

postavy + foréc — oboji ,tkalcovsky stav, osnova, utkana latka“*
postave + foropia — oboji ,historie, pfibéh.

Vztah csl. postavs alat. historia, ktery zfejmé Mare§ povazoval za primdarni, tomuto modelu
neodpovidd, nebot lat. Aisforia nema prvni vyznam. Vyjdeme-li vSak z vyznamu paralely zextus,
dochdzime k obdobnému stavu, jako pfi srovnini s lexémy feckymi. Lat. zextus je odvozeno
od slovesa zexg, texere s vyznamem ,plésti, tkati (srov. také dalsi derivaty zextum, textile **).

Tedy:

17 Konzal, V.: C'tyiicet homilit Rehote Velikého na evangelia v ceskocirkevnéslovanském prekladu. Dil proni, Homilie
I-XXTV. Praha 2005; Konzal, V. - Cajka, F.: Ceyricet homilit Rehore Velikého na evangelia v ceskocirkevnéslovanském
prekladu. Dil druby, Homilie XXV-XL. Praha 2006.

18 Viz napf. Miklosi¢, F.: Lewicon palaeoslovenico-graeco-latinum emendatum auctum. Vindobonae 1862-1865, s. 638.

19 Starocesky slovnik III. P—pravy. Praha 1996,s. 799.

20 Recky vyznam srov. Prach, V.: Recko-cesky slovnik. Praha 1942.

21 Vse viz napi. Prazdk, J. M. — Novotny, F. — Sedlacek, ].: Latinsko-cesky slovnik. Praha 1948 (Sestnacté vydani, pie-
pracoval F. Novotny), s. 1297.
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postav + textus, (stov. 1 textum, textile) — oboji ,tkanina, utkand litka®;

76

postave + textus — oboji ,text, Cteni®.

Tento model se zdd dokonce byt vhodnéjsi, nebot v ptipadé zvazovini vztahu csl. postave
k feckym paraleldm jsme nuceni pocitat se dvéma riznymi fec. formami s riznou sémantikou
(foropia, fotée), zatimeo v pifpadé vztahu k lat. ekvivalentu pocitime v pripadé obou vy-
znamd s jednim lat. i csl. lexémem.

Domnivime se tak, Ze motivaci specifického pouziti substantiva poszave v Bes ve vyzna-
mech ,historie, piibéh(y), ¢teni“ je mozno vysvétlit vlivem latiny, a to za predpokladu, Ze
vyjdeme primdrné s paralely sledovaného csl. slova s lat. zexzus. Dodejme, Ze na vztah postavs —
textus F. V. Mares v citovaném ¢lanku upozornil,? av§ak zfejmé mu ve svém vykladu neptikla-
dal dtilezitost.

Existence zbyvajicich dvou dolozenych vyznamu csl. postave v Bes (v piehledu viz body
a+b), které s vétsinovou sémantikou sledovaného substantiva souviseji jen velmi volné, nds
pak muize vést k vysloveni jesté jedné hypotézy, pfi niZ nemusime nutné pocitat s jinojazy¢nym
vlivem. Sledovany lexém je bezpochyby deverbativum od slovesa postaviti, a tak i vyznam sub-
stantiva posfaveb odrazi riznou sémantiku tohoto fundujiciho slovesa (v SJS je dolozeno ve vy-
znamech 1. ,postaviti; umistiti; pfedstaviti, pfednésti®; 2. ,ustanoviti, ur¢iti“®); snad bychom
mohli i uvazovat, ze doklady této formy v riznych vyznamech (a, b, c) byly pouzity nezévisle
na sobé& (moznd bychom mohli v nékterych ptipadech uvazovat i o uziti ad hoc). Vzhledem
k tomu, Ze postave ve vyznamu ,historie, pfibéh(y), ¢teni® se asto vyskytuje ve spojeni ozna-
Cujicimi texty &i dryvky evangelii, mohli bychom jej tak chédpat jako deverbativni substantivum
utvorené od slovesa postaviti ve vyznamu ,ustanoviti, urciti“ se sémantickym posunem — ,usta-
noveni, zdkon“ >  kanonicky text®.

Tuto hypotézu by mohla podporovat i existence dvou slovotvorné piibuznych synonym,
a to substantiv uszave a ustava. Obé jsou dolozena v podobnych vyznamech (,historie, pfibéh,
Cteni“;?* u substantiva ustave viak mame na mysli pouze jeden z vyznami dolozeného u to-
hoto polysémniho lexému), v tomto ptipadé se jedné o odvozeniny slovesa ustaviti. Zvazovali
bychom tak obdobny sémanticky posun jako u substantiva postavs, lisila by se pouze podoba
prefixu ve fundujicim slovese. Ostatné ve sledovanych vyznamech jsou tato slovesa a jejich
derivaty prakticky zcela synonymni, srov. napf. i dalsi odvozeniny postavijenije a ustavijenije
(oboji s vyznamem ,ustanoveni®)®.

Neni bez zajimavosti, ze lexémy wustavs (ve vyznamu ,historie, piibéh, ¢teni®) a ustava jsou
v ramci materidlové baze SJS, kterd vychazi z nejstar$ich pamidtek, mlad$ich opist nejstarsich
stsl. textd a pamatek Ceskocsl., dochovany pouze z Bes a Drubé stsl. legendy o sv. Viclavu. Tato
skute¢nost je v souladu s dosavadnimi zji§ténimi, které vedou k ivahdm o vzniku obou textl
v jednom piekladatelském okruhu.?

22 Mares, F. V.: I'peueckuii s3bIK B CIaBSHCKUX KyNIbTypHbIX HeHTpax Yexun XI Bexa. Byzantinoslavica 24 (1963),
5. 248, v textu pozn. &. 5

23 Viz SJS 111, 5. 197.

24 Viz SJS 1V, s. 684 a 686.

25 SJS 111, s.197n a 686.

26 Vepiek, M.: K lexikalni piibuznosti dvou &eskocirkevnéslovanskych pamétek. In: AUPO. Philogica, 84, Studia
bohemica, IX, Olomouc 2004, s. 101-107; Vepiek, M.: Ceskd redakce cirkevni slovanitiny z hlediska lexikdlni analyzy.
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Domnivime se tedy, Ze v uziti csl. lexému postavs (,historie, ¢teni, pfib&h“) neni nutno jed-
nozna¢né hledat vliv fectiny, jak pfedpoklddal F. V. Mares. Nabizeji se pfinejmensim dvé dalsi
hypotézy. Prekladatel Bes se mohl inspirovat sémantikou lat. zexzus, které je také doloZeno jako
jedna z pfimych paralel lat. pfedlohy pamdtky. Nemusime vSak nutné poditat s cizojazyénym
vlivem — toto substantivum, stejné jako synonymni ustave a ustava, 1ze chipat jako deverbativa
ve specidlnim vyznamu, a to zfejmé jako projev osobitého tvir¢tho piistupu piekladatele Bes
a ziejme také Druhé stsl. legendy o sv. Viclavu.

ZAVERY

Vedle nesporného a bohaté¢ dolozeného vlivu latiny byva v jazyce csl. pamitek, jez vznikly
v Cechdch v 10.-11. stoleti, spatfovan také vliv fectiny. Jednd se o piedeviim o jevy v roviné
lexikdlni, a to fecké vypujcky i zvazované kalky. Tento ziejmé tézko zpochybnitelny fakt (ze-
jména v pfipadé lexikalnich vypujéek) nelze podle naseho nizoru s jistotou pfi¢itat pfimému
vlivu feétiny ¢i piipadné aktivni znalosti feCtiny u tvircd téchto pamdtek. Soubor grécismu
v podobé piejatych slov lze nejcastéji vysvétlit dédictvim z vychozi staroslovénstiny velko-
moravské, na niz Ceskocsl. pisemnictvi pfimo navazuje; pfipadné lze také zvazovat (pfiblizné
pro druhou polovinu 11. stoleti) moznost vlivu kontaktt ¢eskych center s rozvijejicim se pi-
semnictvim jinych slovanskych oblasti. Kone¢né je také vzdy tfeba mit na paméti torzovitost
zachovanych textd a nedplnost dolozeného csl. a stsl. lexika.

U necetnych, nikoli vSak zcela ojedinélych lexému z csl. pamitek ¢eského pavodu, které se
jevi byt kalky podle feckych modelu (ackoliv jsou vétinou pfimymi pfeklady lat. originala),
bychom v piipadé prijeti hypotézy o pfimém grécizujicim vlivu zfejmé byli nuceni pocitat
s podrobnéjsi znalosti fectiny v Cechdch v 10.-11. stoleti. Aviak ani tyto piipady nelze in-
terpretovat vyhradné jako grécismy; pfinejmensim existence riznych vyklada ponechavi tuto
specifickou problematiku stile otevienou.
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ZNACENI KVANTITY V RECECH NEDELNIiCH
A SVATECNICH TOMASE ZE STITNEHO

BARBORA HANZOVA

Rozséhly soubor kdzani stfedovékého laického kazatele Tomase ze Stitného, dnes znimy
pod ndzvem Reci nedélni a svdtecnt, je pro lingvisty vitanym pramenem pozndni jazyka konce
14. stoleti a zacdtku 15. stoleti, téz v oblasti staroCeské kvantity.

Pokud jde o pramen, jedna se o zachovaly rukopis Narodni knihovny v Praze se signaturou
XVII C 15, v ¢linku jako StitSvatA, ktery ¢itd 254 folii. Z dvoudilného zpracovani kizani na
cely rok, uspofddanych podle liturgického roku, se dochovala jen zimni ¢dst feéi: od adventu po
velikonoce véetné. Stitn}? napsal sviij spis podle vroceni roku 1392 a tento dochovany o malo
mladsi opis je psin Citelnym piehlednym pismem ve spiezkovém pravopise s pomérné malym
poctem chyb; zapsal jej jediny pisaf.

Reci nedélnt a svdtecni vysly kompletné dosud jen jednou,' a to pééi J. Straky translitero-
vané v roce 1929. Jedna se o precizné zpracované a revidované vyddni, které diky transliteraci
plné zachovivd viechny zvldstnosti textu; s nasi problematikou kvantity se Straka vypofidal

Pro tcéely rozboru pramene je relevantni soustavnd studie o Recech nedélnich a svdteinich
téhoz autora, vychdzejici v Listech filologickych v letech 1908-1910, zvlasté pak pozndmka na
s. 39 z roku 1908, kde Straka charakterizuje pfinos rukopisu v oblasti kvantity. Staroceskou
kvantitou se soustavné zabyvd Gvaha J. Gebauera, kterd je soucdsti Hldskoslovi jeho Historické
mluvnice jazyka ceského od s. 586.

Staroceskou kvantitu systematicky popisuje nevydand monografie M. Nedvédové nazvand
Kvantita samobldsek ve starsi cestiné a uchovand v oddéleni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk Cesky
AV CR. Pro jeji nedostupnost alesponi rimcové shrneme pfistup k tématu. Nedvédovd vychdzi
z konkrétniho dochovini zdpisu kvantity v pramenech — charakterizuje rukopisy a tisky znacici
kvantitu, na zdkladé sond doklddd stav dochovédni zdpisu — srovndvd procentudlné znacenost
ve vybranych tfindcti pamdtkich, ndsledné znacenost kvantity v zdkladovych, slovotvornych
a tvarotvornych morfech a dile znacenost kvantity jednotlivych samohldsek. Stanovi meto-
dicky postup pro zjistovini kvantity a hierarchii kritérii pro jeji rekonstrukci a konecéné se

1 Transkribované byly vydany jen ukizky; viz Lexikon ceské literatury 4/1 S-T. Transliterované vydéni: ze Stitného, T.:
Reci nedéini a svdtecnt, Straka J. (ed.), Praha 1929.
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systematicky vénuje popisu kvantity u jmen a adverbii. Podle Nedvédové je v inkriminovaném
rukopisu znaceno 33,5 procent délek.

Zikladni charakteristika grafického zdpisu samohldsek vypadd nisledovné:

a
a

<

ie

[oN

Y
y

a: 150r (fwary)

a: 150r (zakona)

aa: 10r (naarod)

e: 150r (krew)

e: 150r (chleb)

ee: 193r (dobree)

ye: 150r (pamyer)

ie: 114v (ciesta)

ije: 151v (czijelu — céli, acc. sg.)
e: Sv (geste)

y: 150v (gyz)

i: 55v (woli — wdli, acc. sg.)
ij: 220v (wijnv — vinu, acc. sg.)
ij: 150r (wijno)

y: 1r (prayczyna)

ii: 36v (zapominagi/ic)

ije: 150r (podobenstwije)
ye: 150v (znamenye)

0: 150v (bozij)

o: 1r (wole)

u: 150v (duchownye)

v: 150r (0bvw)

: 151v (prayftupiy)

v: 1r (nevftawnos?)

vv: 67t (almuznvv)

y: 150v (wykupen)

y: 150v (kazdy)

c

Jak je z piehledu patrné, kvantita se zna¢i reduplikaci pfislusné samohlisky, déje se tak v li-
nii textu, pfipadné nadepsdnim druhé samohldsky nad fadku. Je tfeba podotknout, Ze se v textu
nepravidelné vyskytuji dalsi znaménka, tecky a dale vlasové carky. Ulohou téchto vlasovych
¢arek vsak neni oznaceni kvantity, nybrz optické zduraznéni pismene, tedy zastdvaji funkci
dnesni tecky nad mékkym 7.

Pisafav zdpis je rozkolisany, naptiklad ani v rimci jediné lexikalni jednotky nepanuje shoda;
substantivum césza je psano jako cziefta, czijefta i czyefta, oblibovdinie psino obfijbowanije i obly-
bowanije, participium oteviéna jako otewrzyena i otewrzijena atd. Téz v koncovkich nékolika-
ndsobnych vétnych ¢leni se vyskytuje riizny zépis a nelze predpoklidat, Ze by mezi nimi pisaf
naznacoval jazykovy rozdil, napiiklad 98v O, kakt tésce pysni, brdi podlé svéta trpi hrdého protiv
sobé! psano O kakt tiezzcze pyffny hrdij podle fwyeta trpij hrdeho protyw [obye, nebo 132r necisti
Jsme, slepi, hubeni, ohavni psano neczyfli gfine, [lepy, hubenij, ohavny.
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P1i transkripci jsme postupovali ve shodé s platnymi smérnicemi pro transkripci ruko-
pist s védomim dvou hlavnich pfedpokladd, ze se ,zdsadné nenormalizuje hliskovd strinka
jazyka a neodstraiuje hldskové kolisini, neodstraiiuji se zvlastnosti jazykové, at uz dobové,
nebo nafeéni, poptipadé takové, jez za ty nebo ony mohou byt povazoviny“ a Ze ,u kazdého
jednotlivého jevu je tfeba peclivé uvézit, jde-li o zdleZitost grafickou, ¢i jazykovou, tj. hldskovou
(zvukovou) nebo mluvnickou®.?

U neznacenych délek byla tendence volit béznou variantu, tedy i dlouhou, napt. u adv. pravé
s variantou prdvé je ddna piednost dlouhé varianté, protoze kratky tvar je pozdni; u znacenych
délek byla ddna pfednost delsi varianté. Z transkripce tedy nelze jednoznacné fici, zda byl
zépis pres reduplikovou hldsku, ¢i jde o béznou variantu.

Béhem stanoveni zdsad transkripce pro StitSvatA jsme stéli pfed dilezitym rozhodnutim,
vyplyvajicim z vyskytu nezanedbatelného poctu reduplikace samohlisek mimo bézny tuzus,
napt. ciesta, vina, rdda, zrida, zdvina, posuobce, iim, libost, pilnost, mistr, oblicej, obied, cticé,
cisty, liby, tichy, pilny, sésty, sédmy, opété, téz v nasledujicich tvarech 199v moci psino moczij
(lok. sg. moc), 218v skody psino fkodij (gen. sg. skoda), 851 tése (3. sg. préz. tesati), 85 zastdla
psino zaftaala (3. sg. pf. zastati), 247t pravi psano praawi (1. sg. préz. praviti).

Oporou ndm nemiize byt rukopis strahovské knihovny v Praze se sign. D G III 13, tzv. Stit-
SvétB, ktery je podle Straky pfimym opisem dila, protoze mél odlisny zpusob zédpisu vlivem
piepisovale (kombinaci spfezkového a diakritického).

Zavrhli jsme variantu znalit veskerou reduplikaci jako znak kvantity a vychdzime
z kritérii stanovenych M. Nedvédovou® a ze zavéria Gebauerovych, ktery postupoval téz
kriticky. Gebauer text dikladné prostudoval, je si védom zvldstnosti tohoto rukopisu. Po-
vazuje znaceni kvantity za ndlezité ve chvili, kdy nachdzi oporu jevu téz v jinych rukopi-
sech, napf. zcela konkrétné: pii charakteristice tvard participia —n# prosé hovoii o odchylce
v piipadé sg. mask. (neutr.), jestlize je koncovka zdlouzena; vedle Stitného uvadi dalsi
prameny.* Ovsem v charakteristice sing. dat. lok. vzoru ryba pise o nespravném dlouzeni
koncovky; doklady m4 totiZ pouze u Stitného.’

2 Danhelka, ].: Smérnice pro vydévini starsich Ceskych textil. In: Husitsky Tibor 8,1985,s. 294.
3 1) vychazet pii rekonstrukei kvantity v star$i Cestiné pfedevsim z doloZenych vyvojovych faktl historické Cestiny,
tj. uplatriovat

a) kritérium doloZenosti konkrétniho kvantitativniho jevu i v jiné nebo v jinych sté. pisemnych pamatkich
vlastniho sledovaného obdobi (tj. do r. 1500)

b) kritérium systémovosti, tj. doloZenosti oznacené (popt. disledné neoznacované) kvantity u jinych konkrét-
nich reprezentanti téhoz slovotvorného typu v téZe pamatce nebo v jinych pamitkéch tohoto sledovaného
obdobi

¢) kritérium doloZenosti daného jevu (opét ve smyslu kombinace obojiho zfetele uvedeného sub a) i sub b))
v pisemnych pamitkach 16. stol., popf. i pozdé&jsiho tdobi historického vyvoje Cestiny

d) kritérium kontinuity daného jevu v nové spisovné cestiné

e) kritérium vyskytu paralelniho jevu v éeskych a moravskych nafe¢ich

2) dopliiovat tato svédectvi konfrontaci s kvantitativnimi, intonaénimi a pfizvukovymi poméry v ostatnich slo-
vanskych jazycich, tj. uplatiiovat kritérium navazovéni st¢. stavu na jevy pfedhistorické (v podstaté s omezenim
na slova zdkladni, popf. na primarni derivace z hlediska psl.)

3) uslov ciziho pvodu piipadné konfrontovat konkrétni jevy se zjistitelnou vyslovnosti ciziho (event. zprostfed-
kujiciho) jazyka, tj. uplatiiovat kritérium navazovéni st¢. stavu na cizi normu vyslovnosti.

4 Gebauer, J.: Historickd mluvnice jazyka ¢eského. Dil 3, Tvaroslovi. 2. Casovdni , Praha 1958, s. 308.
5 Gebauer, J.: Historickd mluvnice jazyka Ceského. Dil 3, Tvaroslovi. 1. Skloriovdni , Praha 1960, s. 176.
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Vénujme nyni pozornost nékolika pfipadim. V rukopisu se pomérné ¢asto objevuje zdpis
slozenych tvard adjektiv s prodlouzenou prvni slabikou, jmenovité u adjektiva iszy, tichy, pilny
atd. Podrobné nyni prozkoumame frekventované adjektivum éiszy.

Podle jazykovych zikonitosti, vztahujicich se k adjektiviim tohoto typu, jak se shrnuje Ge-
bauer,® plati fakt, Ze adjektiva v tvarech jmennych prodluzuji slabiku, ktera je pfed koncovkou
padovou a kterd je ve sklonéni slozeném kritkd. Mezi piiklady uvadi pravé dvojici éisty—cisz.
(Odvozeniny se zdlouzenou samohldskou jsou pak tvofeny od jmenného tvaru adjektiva.)

Dochovini v rimci rukopisu naznadf ndsledujici prizkum: Na 150 foliich textu byly vyhle-
ddny viechny zédpisy prokazatelné slozeného adjektiva cisty (téZ necisty). Vysledek je takovy, ze
bylo nalezeno 7 zépisi pies 77, jmenovité jde o tyto doklady: 4r czijftaa myloft, 8v myloft czijftaa,
12r czijfta duffe, 12v hlaf czijfty, 161 swyedomije czijftee, 135v czijfty duch, 135v czijfteho duchu;
a skoro tfindctkrit vice zdpisa pres y, napiiklad: 10r czyftee ryby, 12v czyfte modlitwy, 16v czyfte
srdeze. Tento zavér pfivedl téz Gebauera k zavéru, Ze existuje dvoji varianta slozeného tvaru
tohoto adjektiva — kratka a dlouhd; tak ji uvadi ve Slovniku staroceském a uvadi pouze doklady
z tohoto rukopisu.

Shleddvime vsak dvé nesrovnalosti. Prvni z nich je charakteristika pisafova zdpisu; kratké
i je neziidka psino pfes ij, a mizeme pridat dalsi doklady: 1r jiném psino gijnem, 133v /is-
tie psano lijftije, 1491 welikych psino welijkych. Zapis samohldsek i a 7 se piekryva. Pisaf na
nékterych mistech zapisuje kritké i reduplikaci, jde tedy o pouhou grafickou zilezitost. To
potvrzuje i Nedvédovd’, kterd pise, ze zdpis pfes ij se obecné mohl uplatiiovat kvili grafickému
zvyraznéni.

Druhou nesrovnalosti jsou chybéjici doklady podle kritérii M. Nedvédové®. Proberme rele-
vantni kritéria: kritérium doloZenosti — av§ak podle listkovych databdzi’ neni jinde dochovano
prikazné zdlouzeni samohlasky.’® Dale kritérium systémovosti — dolozeni kvantity u celého
slovotvorného typu — ale opét nejsou doklady téhoz slovotvorného typu pro dlouhé varianty
adjektiv jako je pilny, maly & stary, atd. Déle kontinuita jevu v soucasné Cesting, kterd se nepo-
tvrdila a ani vyskyt paralelniho jevu v ndfecich se pomoci Ceského jazykového atlasu nepotvrdil
a nebyla shleddna shoda v ostatnich slovanskych jazycich, které u hesla ¢éiszy zminuje Efymo-
logicky slovnik Machkiiv.

Neni tedy zadny jiny argument pro existenci varianty adjektiva ¢iszy s dlouhou prvni sla-
bikou. Nejsou dochoviny rukopisné Gebauerovy pozndmky k prvnim dilim slovniku, takze
nemdme povédomi o presetieni jevu, avsak pii zpracovani hesla necisty jiz dlouhou variantu
nezatazuje, i kdyz uzivd ze StitSvatA doklad s reduplikaci. V tom je tedy pfece jen oporou pro
tvrzeni o absenci dlouhého tvaru.

Obdobné u zdpisu ije muze jit Casto pouze o grafickou zdlezitost, vyjadfujici é, protoze
existuje fada dokladu: 20v #ém psano tijem (dat. pl. ten), 23v nésli psano nijefly, 114r véda pséno
wijeda (part. védéti), 151v céhi psino czijelu (acc. sg.), 228r potiebé psano potrzebije (abl. sg. po-
treba). Z toho nasledné vyplyva, Ze i substantiva césza, rozcésti, psand cijesta, rozczijeftij a nepod-
lozZena jinym prokazatelnym dokladem, 1ze pfepsat s krdtkym jat.

6 Gebauer, J.: Skloriovdnt,s. 282.

7 Nedvédovi, M.: Kvantita...,s. 6.

8 Nedvédovi, M.: Kvantita..., s. 11.

9 Jedni se o kartotéky oddéleni vyvoje jazyka AV CR, konkrétné Gebauerova excerpce a tzv. Staroceska databaze.
10 Pét dokladu ze slovniku Klementinského neni prikaznych, protoze zde uplatnéné &arky kvantitu neznadi.
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Pokud jde o reduplikace ostatnich samohldsek 4, ¢, 0, #, zminime pro ptiklad nékolik spor-
nych tvart s kritérii, kterd podporuji existenci kvantity.

Kritérium systémovosti odivodriuje kvantitu u substantiv zdvina, a itajnost. Podle Ge-
bauera byva predlozka zdlouzena v mnohych slozenindch: ndpad, domysl, pFievoz atd."! Sub-
stantivum zdvina se podle Gebauerovy listkové excerpce dochovalo pouze v nékolika dilech
piipisovanych Tomdsi ze Stitného, navic je jeden doklad z tzv. Bfeznického rukopisu Gest
Romanorum. V' Recech nedélnich a svdtecnich je uzito devatendctkrit, z toho dvakrit zapsdno
pomoci reduplikace a: 6v zaawynye, 72r zaawynv; v jinych rukopisech tak opét neni.

Adjektivam wuzajny je v StitSvatA zastoupeno deviti vyskyty, pouze v jednom piipadné a to
v odvozeném substantivu ztajnost zapsal pisaf predponu reduplikaci: 153v vvzaynost. Heslo
zpracovava Alena M. Cerné v ramci Elektronickébo slovniku staré cestiny také s poznamkou, ze
délka ptedpony je nejistd, protoze je heslo dolozeno pouze u Tomése ze Stitného. Jde tedy
opét o milo dokladi, které by svéd¢ily o délce, ale jsou podlozené, je nutno je v rimci edice
reflektovat.

Kritérium systémovosti podle Straky spliiuje téZ kvantita substantiva pdsobce, které je
zde zapsino celkem Ctyfikrat, z toho dvakrat pies wo nebo uo na druhé slabice: 461 pofvobce,
212r pofirobeze. Patii do skupiny substantiv, kterd maji slabiku kofennou z pravidla dlouhou,
napf. rddce, vildce.

Kritérium doloZenosti paralelniho jevu v nédfeci také podporuje existenci délek napf. v &is-
lovkéch sésty, sédmy, napf. v chodském nafeli je doloZen tvar sidmej. > Opét je reduplikace
samohldsky, kterd by odkazovala na znaceni kvantity, pfitomna spise ojedinéle: u &islovky $észy
a sédmy pouze jedenkrat: (158v feeftee, 2021 feedmee) oproti sedmndcti respektive osmndcti do-
kladim bez reduplikace.

U nékterych reduplikaci, napf. #m psino vvm se zatim opora pro vyznam kvantity nenasla.

Vsechny tyto zvldstnosti jsou v edici reflektovény, avsak vzdy s poznamkou, Ze se jednd spise
o ojedinélé zapisy, které tézko nachdzeji oporu v dostupnych soudobych pamatkich, pamit-
kach novéjsich a téZ v jazykovém systému.

Prispévek vznikl za financni podpory projektu MSMT ¢ LC 546, Vyzkumné centrum vyvoje

staré a stredni cestiny (od praslovanskych korenii po soucasny stav)".

Barbora Hanzova
odborné zaméfeni — starolestina a star$i Ceskd literatura, edice textu

Oddéleni vyvoje jazyka
Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v.v. 1.
<hanzova@uijc.cas.cz>

11 Gebauer, J.: Hldskoslovi, s. 598.

12 Elektronicky slovnik staré éestiny. Verze 0.6.4. [citovano ze dne 25. 9. 2009]. Oddéleni vyvoje jazyka Ustavu pro
jazyk cesky AV CR, v. v. 1. Dostupny na <http://vokabular.ujc.cas.cz>.

13 Gebauer J.: Hldskoslovi, 607n.



K FILOLOGICKYM MARGINALIiM V CESKYCH
BIBLICKYCH HUMANISTICKYCH TISCICH 16. STOLETI
(SE ZAMERENIM NA TZV. STEFANOVU POSTILU)

ROBERT DITTMANN

0. Filologickymi margindliemi myslim pro ucely tohoto pfispévku pozndmky na okraji (pfi-
smyslu (fj. véetné parcidlni synonymie) nebo alternativni ¢teni (na zakladé textové kritiky,
piedchozi tradice, cizojazyénych pfedloh apod.) véetné textovych dodatkd ¢i upfesnéni.

S rozvojem opisovani biblickych textd zalinaji biblicky text v procesu tradice doprovizet
glosy. Margindlni a interlinedrni glosy byvaji pak nékdy mechanicky pfejaty do dalsiho opisu,
médme to dobfe dolozZeno mj. také z prvni redakce staroceského piekladu bible. Ve stfedoveéku
vznikaly i ustdlené soubory glos (tzv. Glossa ordinaria). Rozvoj biblickych glos pied 16. st. je
spjat s pokracujici diverzifikaci biblického textu ve stfedovéku a také s pronikdnim vernakuldr-
nich jazyka. Na glosy navazuji v 16. st. pozndmky v biblickych tiscich, jednou z jejich funkei
je podat filologicky komentdf formou uvedeni synonyma nebo jiného ptekladu téhoz mista,
piipadné i s odkazem na blize malokdy specifikované autority (v ceskych tiscich zejména
formou Jini).!

Zkoumané pieklady a jejich zkratky:* Benatska bible (1506) = Biblij Czeskd W Benit-
kach tisstend. Védecka knihovna v Olomouci (dile VKOL), signatura II 32058. Knihopis
1097. BHS = Biblia Hebraica Stuttgartensia. Cit. dle BibleWorks.* Biblia Tigurina = BIB-
LIA | SACROSANCTA | TESTA=|méti Veteris & Noui... VKOL III 8. Biblia Vatabli
(1545) = BIBLIA | Quid in hac editione prestitum sit, vide in ea quam... Moravskd zemské
knihovna ST1-0050.186; VKOL 90. CEP = Cesky ckumenicky preklad. Cit.dle Theophilos.* Cer-
venkiiv zaltai (1562) = Zaltar Swatyho Dawida, Proroka, a Krile welikyho... VKOL 32.676.
Knihopis 17555. K1613 = KRALICKA BIBLE 1613. VKOL II 32.073. Knihopis 1110.
K6 = KRALICKA SESTIDILKA 1579-1593/4. VKOL 11 32.377. Knihopis 1107. Lutheriiv

1 Transkripce eskych texti vychdzi zejména ze zdsad J. Vintra o pfepisu baroknich textd, viz Vintr, J.: Zdsady
transkripce Ceskych textl z barokni doby. Listy filologické, 121, 1998, s. 341-346. Zachovavim viak velkd pismena
a interpunkei podle pfedloh. Psani i continuo u ptedlozek a nésledujicich slov nezachovavam.

2 Nazvy zkracuji, upfednostiiuji standardni knihovédny zdznam (u Ceskych tiskd z http://www.knihopis.org,
30. 4.2009).

3 BibleWorks 7.0.012g. 2006. Fonty: BWHEBB, BWHEBL, BWTRANSH [Hebrew]; BWGRKL, BWGRKN,
and BWGRKI [Greek] Postscript® Type 1 and TrueTypeT fonts Copyright © 1994-2006 BibleWorks, LLC.
All rights reserved. These Biblical Greek and Hebrew fonts are used with permission and are from BibleWorks,
software for Biblical exegesis and research. I ask others to comply with displaying and preserving the copyright, if
they also distribute any derived publications. Dékuji doc. P. Chalupovi z CMTF UP za umoznéni pfistupu.

4 Thegphilos 3.1.6. 1997-2004. Program volné dostupny na Internetu. Viz <www.theophilos.sk>. 30. 4. 2009.
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pieklad 1545 (nerevidovany). Cit. dle BibleWorks. Melantrich 1556/7 = Biblij Czeskd. VKOL
IIT 32.296. Knihopis 1102. Miinster = ... HEBRAICA BIBLIA | LATINA PLANEQVE
NOVA SEBAST. MVNSTERI... BASILEZ | 1534 [druhy dil 1535]. VKOL II 261. Opta-
tiv-GzelivNZ 1533 = NOWY TESTAMENT WSSECEK GIZ NEYPOSLEZE A PIL-
NIE OD ERAZMA ROTEROdimského piehlédnuty... VKOL 32.197. Knihopis 17099.
Pagninus = BIBLIA | SACRA IVXTA | GERMANAM HEBRAICT | idiomatis proprieta-
tem... VKOL II 82. Polyglota antverpska = BIBLIA SACRA | HEBRAICE | CHALDA-
ICE | GRAECE, & | LATINE... VKOL III 2/1 az 2/8. Prazska bible 1488 = cit. dle Mé&stsk4
knihovna v Praze, sign. H 417. Cit. dle www.manuscriptorium.com, 8. 5. 2009. Knihopis I, 2.
Severyn 1529 = Biblij Czeska W starem miestije Prazskem wytisstiena: Cum gratia. et Priui-
legio Regiae Maiestatis. VKOL IIT 32051. Knihopis 1098. Severyn 1537 = Biblij CZzeska. W
starem miestije Prazkem Whytisstiena. Leta Panie. Tisycyho | Pietisteho. XXXVII. VKOL III
32053 a IIT 640.070. Knihopis 1099. Stephanus 1556/7 = BIBLIA | Vtriusque Testamenti. |
DE QVORVM NOVA INTERPRETATIONE ET CO-|piosissimis in eam annotationibus
lege quam in limine operis habes epistolam. | OLIVA ROB. STEPHANI. | M. D. LVIIL.
Moravskd zemskd knihovna, sign. ST4-0050.151,Vet.; ST4-0050.151,Nov. Stefanova pos-
tila = Wyklad Reéj Bozjch kteréz we dny Nedélnj a swéte¢nj w shromazdénjch Kfestanskych,
od weiteliw Gednoty Bratrské / obecné predkladany bywagj. ANNO CHRISTT MDLXXV.
Knihovna Nérodniho muzea, sign. 35.C.1; Narodni knihovna, sign. 54.E.5421. Knihopis
15953. TREMELLIUS-JUNIUS (3. vyd.) = Testamenti Veteris | BIBLIA | SACRA, SIVE
| LIBRI CANONICI | PRISCAE JUDAORUM ECCLE-|SIE A DEO TRADITI... M.
D CII. VKOL 65. TWOT = HARRIS, R. L., et al. (vyd.) The Theological Wordbook of the Old
Testament. Chicago 1980. Cit. dle BibleWorks. Vg = Vulgata Clementina — cit. dle Vulsearch.®
Zkratky biblickych knih uzivim dle CEP.

1. V Ceské tisténé biblické tradici 16. st. md z perspektivy marginalii dilezité inicia¢ni po-
staveni Klaudydniv NZ 1518 a zejména Lukastiv NZ 1525, ktery zavadi in margine variantni
¢teni. Méné okrajovych pozndmek ma plzensky Pekkiav NZ 1527.¢ Velmi hojnd jsou ovSem
variantni ¢teni v prvni Severynové bibli 1529. Tyto marginalni poznimky podle Kyase” poda-

ev

zmirfluji star$i drasti¢nost (Mt 9,20 svid nemoc méla, marg. krvotok méla, Vg sanguinis fluxum
patiebatur), ale na okraj také pronikaji cizi slova, zejména germanismy (napf. mastaléri, spehére,
rynik aj.).

2. Ve tiicdtych letech 16. st. se na Ceské Gzemi dostdvaji impulzy reformaéniho humanismu
iv oblasti biblickych pfekladi. Prvnim a zivaznym poéinem na tomto poli je Optatav-Gzeliv
NZ 1533. Filologické margindlie v tomto NZ 1533 jsou, jak ukdzal Kyas,® trojtho druhu: do-
dévaji vyraz lidové mluvy (napt. Mt 9,17 nddoby staré — slejchy), zptesiuiji pieklad nebo podavaji
vyklad (napt. Mt 16,18 Petr — Skalnik; Mt 26,36 Getsemane — udoli tucnosti). Pravé tyto po-
znatky jsou pro nds velmi dileZité: vezmeme-1i totiz v Gvahu, Ze také v Severynové bibli 1529
se v margindliich mj. objevuji germanismy (zfejmé jako vyrazy lidového, hovorového jazyka)
i odsunuté archaismy a plati to i pro nékteré marginilie Sestidﬂky (Michilek), dochdzime

5 Vulsearch 4.1.6. 2000~2007. Program volné dostupny na Internetu. Viz <www.vulsearch.sf.net>. 30. 4. 2009.

6 Kyas, V.: Ceskd bible v déjindch ndrodniho pisemnictvi. Praha 1997,s.134,138-139.

7 Kyas, V.: Snaha o zlidovéni ieského biblického jazyka v 16. stoleti. Brno 1950 (nepublikovana dizertace), s. 46—48.
Dnes v Ustfedni knihovné FF MU Brno.

8 Tamtéz,s. 128-129.
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k pfedpokladu, Ze konstituujici se tradice filologickych margindlii v ¢eskych biblickych tiscich
16. st. slouzila také ke stylové diferenciaci, jak na to pozdéji poukazal u Svatoviclavské bible
J. Vintr.

3. Dal§im vyznamnym biblickym tiskem je druhd Severynova bible 1537. Kyas’ sice pise, ze
tato bible ,/n]euvddi jiz éteni na okraji®, ale to je tieba opravit. Na zacitku bible, v knize Gn, se
totiz nékolik dilezZitych margindlnich éteni vyskytuje. Nebyly dosud jazykové viibec zhodno-
ceny, pfitom je zfejmé, Ze poddvaji vyznamné svédectvi o textovékritické praci upravovatele/u.
Tak napt. Gn 2,6 zni v v této bibli Ale studnice prystila se z zemé | smdcejici vSecku po vrchu
zemi (Vg sed fons ascendebat e terra, irrigans universam superficiem terrae), marginalie dodava:
V Zidovském stoji | %e mha vehazela | a svlazovala vsicku po vrchu zemi.® To je skuteéné blizsi
hebrejskému textu, nebot ten nemd ekvivalent lat. forns, nybrz =& = ,mist“ (= mlha; sr. TWOTT,
Luthertv nerevidovany pieklad 1545 ¢te ein Nebel). U Gn 2,12, kde je v textu Bdelium (Vg
bdellium), je pfiddna marginalie, dokumentujici dokonce nékolikery vyklad mista: Bdelium /
Zidé vykladaji Kristal | jini Perlu | nékteii Karbunkul | a mnozi %e jest strom Indsky.* V. Gn 38,5
&teme kteréhozto porodivsi roditi vice prestala za vulgatni quo nato, parere ultra cessavit (tak Vg).
Ale margindlie dodavé cteni nevulgdtni: Jini vykladaji. A on tehddz byl v Chozie / Kdyz ona toho
porodila.’? Takto ¢te skuteéné hebrejska tradice, srov. BHS :nk an=52 30102 m9m1 — CEP Bylo 10
v Kezibu, kde jej porodila. Tyto textovékritické margindlie zasahuji i propridlni sféru (vyklady
hebrejskych jmen se t&ily relativné velké popularité za stfedovéku): Gn 22,2 pteklddd Severyn
1537: jdi do zemé videéni (Vg vade in terram visionis), ale margindlie dodédva i transkripci heb-
rejského toponyma: Moria / Zidovsky vidéni | To jest Misto na kteréms Salomiin chram stavél /
slove Vidéni | Ze tu buoh obzvldsté k modlicim se patvill.] Jakoz Salomiin v své plrojzbé zddal...
Ke jménu Jikob v Gn 27,36 je piiddna margindlie vysvétlujici etymologii tohoto jména: Jdkob
vyklddd se poslapdvajici | a voklamdvajici].] Znamendvd | Ze vérni | svét [ télo | dubla | hiich
ismrt/ skrze pana Krysta potlaci.”* V Gn 41,45 je pieklad nazval ho jazykem Egiptskym Spasite-
lem svéta (N'g vocavit eum, lingua aegyptiaca, Salvatorem mundi) — marg. Jinde: Spytatelem skry-
tych véci. Srov. Pagnintv latinsky preklad, ktery ke znéni Saphnath Pabaneach v zavorce doddvi:
vir cui abscondita revelata sunt: Vel absconditorum expositor (Prazska bible 1488, Bendtskd bible
1506, Severyn 1529: spasitelem svéta.) Severynovou bibli 1537 k ndm pronikl biblicky huma-
nismus v oblasti Starého zikona. Doklddaji to textové dodatky a vynechivky, signalizované
na zacdtku SZ v této bibli, ale i margindlie.

4. Vynechédvam bratrskou tradici na ose Cervenkitv zaltérf (i zde jsou filologické alternativy,
ale jsou v¢lenény piimo do textu), Blahoslaviv NZ 1564 a NZ1568, kralicky Zaltar 1579
(a 1581), Sestidilka a dalsi kralickd vydani, jejichz margindliim je tfeba vénovat samostatné
studie. Jen na okraj jesté dodivim poznidmku o Kralické bibli 1613, kterd pfesahuje hranici
16. st.: Neni pravda, jak se traduje,” Ze jde o vydani bez poznimek. I kdybychom odhlédli

9 Kyas, V.: Snaha o zlidovéni ceského biblického jazyka v 16. stoleti. Brno 1950 (nepublikovana dizertace), s. 135.

10 V tisku chybny zdznam kvantity: V' Zidovskem stoji | e mha vehazela | a svlazovala vsicku po vrchu zemi.

11 Opét Casty chybny zaznam kvantity: Bdelium / Zidé vykladaji Kristal / jini Perlu | nékteri Karbunkul | a mnozi %e
Jest strom Indsky.

12 Kvantita neni disledné zaznamendvana: Jini vykladaji. A on tehdaz. ..

13 Kvantita neni znacena dusledné: Moria / Zidovsky vidéni | To jest Misto na kterems Salomun chram stavél / slove
Videéni | Ze tu buoh obzvlasté k modlicim se patvil Jakoz Salomun v sve plrofzbé zadal...

14 Kvantita neni disledné znacena: Jakob vyklada se poslapavajici | a voklamavajici Znamenava [ Ze vérni / svét / télo /
dabla |/ biich i smrt | skrze pana Krysta potlaci.

15 Napt. Kyas, V. Ceska bible. .., s. 190. Na kapitole se podileli J. Pe¢irkové, M. Bohatcova, D. Slosar a E. Michlek.
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od konkordancii a pozndmek riznym zpisobem sumarizujicich obsah, vyskytuiji se v této bibli
i margindlie doddvajici upfesnéni, textovou variantu, interpretaci apod. Tak napt. k 1z 56,12
je k textu Podte naberu vina margindlie Jiny rikd; k 1z 57,6 jles]t dil tviij marg. ¢ nevéstho; k 1z
63,11 na MojZise marg. rikaje; Ez 7,7 Prichdzi to jitro na tebe (marg. t. brzkd pomsta); Ez 7,7
a ne blas rozléhajici se po hordch (marg. vesselosti), Ez 8,3 & vrdtiim brany wnitini (marg. sirice);
Ez 8,5 ta modia horleni (marg.: ¢. horleni vzbuzujici), Jr 2,18 vodu feky (marg. Eufratu); Jr 11,18
k textu wkdzal si mi predsevzeri marg. 6 Boze; Jr 11,19 k textu rady sklidali; Zkazme strom marg.
fikajice atd. Blize jen ke dvéma témto margindliim, a sice Jr 2,18.11,19 — obé marginilie jsou
obsazeny uz v Sestidilce jako men$im pismem odliSené dodatky pfimo v textu a ob&é maji
také oporu v Tremelliové-Juniové piekladu (srovndvim s 3. vyd.)." Také dalsi dodatky, napf.
v Jr 7,29 (K1613 dcero Sionskd), 1z 57,6 (K1613 ¢ nevéstko — K6 bez vyznacené délky: o Ne-
Véstko), jsou obsazeny v Sestidilce uz pfimo v textu. Zda se viak, Ze primdrnim cilem margi-
nalii v K1613 je ulehéit recipientovi porozuméni, nebot jsou doplnény napf. propria, zatimco
v textu je pronomindlni reference.

5. V tzv. Stefanové postile (1575) je jisté mnozstvi filologickych marginalii k biblickym
perikopdm (nejvice marginalii viibec pfedstavuji konkordancie. Je mozno si polozit mj. tyto
otazky:

5.1 Jaké povahy jsou tyto filologické marginalie? Plni nékolik funkei: dodévaji (1) tex-
tovékritickd riiznocteni, (2) obsirnéjsi vysvétleni, (3) doslovnéjsi preklad, (4) synonymni va-
rianty v $irokém smyslu. Hranice mezi skupinou (1) a (4), pfipadné i (3) nejsou vsak vzdy
zfetelné a bez detailniho srovndni se vSemi moznymi pfedlohami je tfeba rozdéleni margindlii
do téchto skupin povazovat za prozatimni.

5.2 U kterych perikop se vyskytuji? Zkoumany exempldf Knihovny Nédrodniho muzea se
nezachoval cely, obsahuje pies 80 margindlii, z nich je nejvice u zaltdfnich perikop (pfes 20),
dile nisleduji Iz (pfes 15) a Ez (pfes 10). Tyto pocty jsou ale jen orientaéni.!” Dile jsou dolo-
Zeny napt. u perikop z Gn, Ex, Jb, Jr, Sf, Oz, J1.

5.3 Prozrazuji textovékriticky zfetel (jako uvddéni textovych variant, odlisného prekladu
vzhledem k jiné textové tradici apod.)? Odpovéd je kladna. Tento zfetel se projevuje ve dvou
oblastech: jednak v marginiliich uvozenych Jin7 (J.), pfipadné bez tohoto uvozeni, a jednak
v odkazech na autority. Pokud jde o prvni oblast, tak napt. v Iz 5,7 ¢te Stefanova postila a aj
ndtisk — marg.: Jini, rana*® malomocenstvi. jini, spiknuti — Sestidilka a aj ndtisk (marg.: J. rdna,
malomocenstvi. t. piknuti). Vulgitni tradice zde ma nepravost — Vg iniquitas. Hebrejsky text
¢te v BHS metm=outpouring (of blood), bloodshed® (TWOT), tedy (krw)frolztz Luthe-
rav preklad 1545 preklddd Schinderei ,,utlskovam utlacovani“; CEP bezpravi. StefanGv ndtisk
odpovida dobfe napt. Miinsterovu oppressio. Stefanové alternatlve rana malomocenstvi piesné
odpovida preklad latinského vydani Stephanova 1556/7: plaga leprae; ,rina“ ma i Castellio
(ictus) a Montanus v Polygloté antverpské (vu/nus), piipadné téz Pagninus (plaga — to je oviem
nejednoznacné). Stefanovu spiknuti odpovidd pravé preklad plaga (ma téz vyznam ,lécka,
uklady). V 7, 78,25 &teme ve Stefanové postile Chleb Andeélsky (marg.: udatnych / silnych) —
Sestidilka Chléb mocnych (marg.: velikomocnyich. t. nebyl to néjaky obecny chléb. .. /marg. pak do-

16 Tato opora viak neplati u véech marginalii! .
17 Ptesny pocet bude mozno stanovit prozkoumanim nedefektnich exemplaf z Nérodni knihovny CR.
18 Posledni pismeno je neéitelné, srov. K6 marg.
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déva dal§i rtiznocteni/).”” Vulgitni tradice ma ve Vg Panem angelorum (Melantrich 1556/7
Chléb Anjelsky). Hebrejsky text zde md v BHS adjektivum ~max ,mocny®, srov. téZ Montanus
v Polygloté antverpské a Pagninus: Panem fortium. Stefanova margindlie tedy jasné odkazuje
na ¢teni hebrejské tradice. Preklad sifnych maji bézné humanistické latinské edice, napt. Biblia
Tigurina (Panem fortium; téz Biblia Vatabli), Stephanus 1556/7 (Panem fortium), Munster
(Panem magnificorum,).

Pokud jde o druhou oblast, odkazy na autority, i zde je mozné uvést nemaly pocet ptikladu:
Chrysostomus (s. 9),%° Ignatius (s. 45), Augustinus (napt. s. 320, 796; vice spist, mj. De cognitione
verae vitae /s.906/, De spiritu et anima /s. 907/, De fide ad Petrum /s. 907/, Augustinovi piipiso-
vany spis De vera et falsa paenitentia /s. 906/), Gregorius (s. 400), Eusebius (s. 597), Hieronymus
(Suger Matthaeum) /s. 688/ aj.

Cetnéjsi jsou pak odkazy ve vlastnich kdzanich, ale ty si zaslouz{ zvla$tni pozornost. Uvedu
jen, Ze se v nich vyskytuji odkazy jako Nazianzenus (s. 8), Chrysostomus (s. 19) // Chrisostom (s.
68), Theodoretus (s.27),2* Ambroz (s.93), spis O pravdé a pravé jistoté Boziho spaseni (s.298), Am-
brosius, Tertullianus, Plinius, Cyprianus, Augustinus (jinde Augusty’n), Eusebius, Erasmus a jeho
Parafrdze, Luther, Melanchthon, Maior, Calvinus, Hemingius, Sarcerius, W. Musculus, Hyperius
ajeho Katechismus (v8e s. 539), Jeronym (s. 688), Luter (s. 798), Wiglef, Jan Milic, M. Matéj Pa-
7izsky [= Matéj z Janova], M. Jan Hus, M. Jeronym, M. Jakoubek, M. Jan z Rokycan, M. Pribram,
M. Kristan, Knéz Jan Premostratensky, D. M. Luter s pomocniky (vée s. 814) atd. a kromé toho
se vyskytuji i latinské citity bez odkazu na autoritu, pfipadné odkazy s méné uréitou referenci
jako onen Svaty muz nebo podlé svédectvi vsech starych ucitelii.

5.4 Jaky je vztah filologickych marginalii k Sestidilce? Jsou doloZeny ruzné typy vztahii: tak
napf. nékterd margindlni feseni Stefanovy postily se dostala do kralické Sestidﬂky do vlastniho
textu, jiné margindlie byly pretistény iv Sestidilce in margine, nékterd prekladova feSeni textu
Stefanovy postily byla v Sestidilce vysunuta in margine. Napt. v 7, 78,23 &te Stefanova postila
priiduchy nebeské otevrel (marg.: dvére) — Sestidilka priiduchy (marg.: H. dvére) — Vg ianuas
(Cervenka, Melantrich 1556/7, Bentska bible B/ briny). Tyto vztahy si zaslouzi podrobnéjsi
vyzkum.

6. Zavéry

6.1 Upozornil jsem zejména na filologické margindlie ve tfech tiscich: v druhé Severynové
bibli, v Kralické bibli 1613 a ve Stefanové postile. V ziadném z nich nebyly doposud zkoumény,
jejich existence v Severynové bibli 1537 a Kralické bibli 1613 se dokonce popirala a ve Stefa-
nové postile se nezmirovala.

6.2 Filologické margindlie podavaji vyznamné a dosud nedocenéné svédectvi o pronikdni
biblického humanismu do Ceskych tiski v 16. st. A to jak v oblasti lingvistického vzdélani (ci-
zojazycné predlohy, textovékriticky zfetel, humanistickd synonymie aj.), tak v oblasti teologie

19 Pozomost si Zde zaslouzi pravé margindlie v Sestidilce (velikomocnych. t. nebyl to néjaky obecny chléh | ale takovy
1651 Pani a knizata jisti mobli. J. Andélsky [sic], neb Andeélivv: t. kteryz nelidskou snagnosti / ale

z dobrotivosti Bozi, prislubovdanim Andélskym, s nebe, neb z oblakii davdn byl), jejiz alternativy, které zde podtrhuji,
dobfe odpovidaji poznimkdm ve Stephanovi 1556/7. Tam marg. zni Fortium. .. magnificorum. potentium. i. caelo-
rum, vel nubium. Chaldaeus paraph. vertit, cibum qui descendit de habitaculo angelorum. Je zde tedy shoda velikomoc-
nych ~ magnificorum, s nebe ~ caelorum, z oblakii ~ nubium. Ovsem podobné marg. obsahuji i dal3i edice, napf. Biblia
Tigurina Alii legunt, panem nubium. alii angelorum.

20 Doplnéno z exempléfe Nérodni knihovny 54.E.5421.

21 Odkazy doplnény z exemplédfe Nérodni knihovny 54.E.5421.
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(odkazy na patristické a reformacni biblistické autority). Humanisticky vliv je mozno vidét
i na struktufe margindlii. Marginalie a text Stefanovy postily nim mohou pomoci také zpfesnit
rozsah bratrské knihovny a/nebo hloubku bratrské erudice — napf. v textu kdzédni jsou odkazy
nejen na star$i autority jako historiky (Plinius, Eusebius), citkveni otce (Cypridn, Tertullidn,
Ambroz, Augustin, Eusebius aj.), ale i vyznamné reformalni ucence (Erasmus a jeho Parafrdze,
Luther, Melanchthon, Maior, Kalvin, Hemingius, Andreas Hyperius /= Andreas Gerardus a jeho
katechismus Elementa Christiane Religionis 1563/, Erasmus Sarcerius, Wolfgang Musculus aj.)
a domdci tradici (zejména reformacni — Jeronym Prazsky, Jakoubek ze Stiibra, Jan Rokycana, Jan
Hus, ale i predreformaéni — Jan Milic z KroméFize, Matéj z Janova).

6.3 Vyznamné svédectvi poskytuji margindlie o kontinuité ceské prekladatelské tradice
(napf. podil tradice v margindliich Severynovy bible 1529, Blahoslavovych Novych zédkonech,
kralickych tiscich). Sledovéni marginalii tedy pomaha odhalit i dal§i pfedlohy kralické Sesti-
dilky, napt. Cervenkiiv Zaltif a pravé Stefanovu postilu.

6.4 Existuji ndznaky o stylové diferenciaci lexika mezi margindliemi a textem. Marginilie
by tak byly diileZitym svédectvim o stylovém rozvrstveni stfedni Cestiny.

Prispévek vznikl za podpory projektu MSMT CR Vyzkumné centrum vyvoje staré a stiedni
cestiny (od praslovanskych korenit po soucasny stav) — projekt LC546.

Robert Dittmann
Odborné zaméfeni: historicky vyvoj ¢estiny a toponomastika

Ustaw éeského Jazyka a teorie komunikace FIFF UK
katedra bohemistiky FIFF UP
<dittmann@email.cz>



NEPRAVIDELNOST VO VYVINE SLOVENSKE]
DEKLINACIE

KATARINA MUZIKOVA

1 Uvop

Deklinacny systém slovenciny sa vyvinul zo stavu, ktory bol v poslednej fize praslovancéiny
na tzemi Slovenska. Deklindcia bola zaloZend na formalnom kmeriovom principe. Pévodny
deklinacny systém sa rozpadol a postupne sa sformovali nové paradigmy zalozené na vyzna-
movom principe — pri substantivach sa kritériom ¢lenenia stal rod, pri adjektivach, zimenach
a Cislovkach sa kritériom kategorizicie stal kvalitativny, posesivny a kvantitivny vyznam." Pri
formovani novych deklina¢nych paradigiem v slovencine sa vyrazne uplatnil princip analégie,
ktory patri v explana¢nej jazykovede medzi univerzédlne principy stavby, vyvinu a fungovania
jazyka. Na analdgii je zalozend pravidelnost jazykovych struktur, je to princip, ktory zasahuje
vSetky jazykové roviny, ale jeho sila nie je absolutna.? Protikladom analdgie ako tendencie
po pravidelnosti jazykovych $truktuar, ktord zdroveri obmedzuje jej posobnost, je anomalia.?

Nepravidelnost mozeme vymedzit ako odchylku od jazykovych pravidiel rézneho druhu
zaloZenych na analdgii. Jazykové prvky, ktoré sa v deklindcii sicasnej slovendiny javia ako
nepravidelné, su dosledkom zachovania pdvodnych jazykovych prvkov (t. j. z praslovanskej
deklindcie zalozenej na formdlnom principe) v novej paradigme (zalozenej na vyznamovom
principe) alebo st prejavom zmien na inych jazykovych rovinach, najmi hlaskoslovnych.

V priebehu vyvinu slovenciny sa nepravidelné jazykové prvky vplyvom jazykovych i mi-
mojazykovych faktorov odstratiovali. Vo vyvine slovenciny patri k dominantnym vyvinovym
principom tendencia k spravideliovaniu (k Gprave jazykového systému smerom k vyrovna-
nosti, vyvazenosti, ktord patri k vieobecnym principom vnutrojazykového vyvinu). Uplatnil
sa princip analégie na vnutroparadigmatickej i medziparadigmatickej drovni.* , Tento prin-

1 Pauliny, E.: Pjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990, s. 33, Stolc, J.: Naért kongruentného sklofiovania v sloven-
&ine. Slovenskd rec, 21,1956, s. 34—44.

2 Dolnik, J.: Principy stavby, vyvinu a fungovania slovenciny. Slovenskd rec, 63,1998, s. 6.

3 K principu analégie a k anomdlii pozri Skalicka, V.: O analogii a anomalii. Slovo a slovenost, 11, 1948/49, s. 145-162;
Horecky, J.: O analdgii v jazyku a jazykovede. In: Mistrik, J. (ed.): Studia Academica Slovaca 18. Bratislava 1989,
s. 185-193; Dolnik, ].: Principy stavby, vyvinu a fungovania slovenciny. Slovenskd rec, 63,1998, s. 3-13; Zigo, P:
Princip analégie. In: Dolnik, J. - Bajzikovd, E. — Mlacek, J. — Tomajkova, E. — Zigo, P.: Principy stavby, vyvinu
a fungovania slovenciny. Bratislava 1999, s. 21-43; Analdgia a vyvin slovenskej substantivnej deklinacie. Jazyko-
vedny ¢asopis, 53,2002, s. 31-44; Pleskalovi, ].: Analogie v morfologickém vyvoji ceskych a slovenskych substantiv.
In: Zigo, P. — Matejko, L. (eds.): Braslav 2. Bratislava 2004, s. 241-248.

4 Krajcovié, R.: Vyvin slovenského jazyka a dialektoldgia. Bratislava 2009, s. 96 a n.; Zigo, P.: Princip analogie. In:
Dolnik, J. - Bajzikov, E. — Mlacek, J. — Tomajkova, E. - Zigo, P.: Principy stavby, vyvinu a fungovania slovenciny.
Bratislava 1999, s. 21-43.
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cip sleduje jednoliatost, uniformitu tvarového systému jazyka, najmi tym, Ze sa odstranuji
nepravidelnosti zdedené z predchddzajiceho stavu alebo vyvolané zdsahmi z inej jazykovej
roviny, napr. zmenami hldsok.“ Vplyvom tohto pdsobenia doslo k zjednoduseniu a spravidel-
neniu deklina¢ného systému slovenciny. Presadzuje sa tendencia unifikovat tvarotvorny zaklad
i tvarotvorny formant, ¢im sa upeviiuje kompaktnost paradigiem. V stvislosti s posiliovanim
pravidelnosti vo vyvine deklina¢ného systému slovenciny sa hovori o tzv. aglutinujicej flexii,®
resp. o posiliiovani aglutinaénych ¢&ft v slovencine: ,V morfologickom systéme sticasnej spi-
sovnej slovendiny sa posiliiuju prejavy procesov, ktoré su v stlade s poznatkom ziskanym pri
porovnédvani stavu tohto systému v rozliénych historickych etapach existencie slovenciny, totiz
s poznatkom, Ze sa neupeviiyje jej flektivny charakter, ale mierne sa posiliiuju tie jej érty, ktoré
sa spdjaju s aglutinaénym typom jazyka.*”

Vyvin deklinicie slovenéiny ovplyvnili na jednej strane vnutrojazykové faktory (napr. pre-
sadzovanie rodového principu, tendencia po jednotnej podobe tvarotvorného zékladu, tenden-
cia k unifikdcii koncoviek v niektorych pddoch, odstraniovanie tvarovej homonymie vo funkéne
odlisnych pidoch a i.%) a na druhej strane mimojazykové faktory (kultdrny, spolocensky vyvin,
zésahy kodifikdtorov, vplyv cudzich jazykov). Pri opise a vyklade v§eobecnych principov vy-
vinu, ako zdo6raziuje aj J. Pleskalovd,” je nutné prihliadat na vnuitrojazykové i mimojazykové
faktory, ich sihru a hierarchiu.

Zo spomenutych faktorov sa v nasom prispevku zameriame na zdsahy kodifikitorov. Vy-
chidzame z toho, Ze kodifikicia je ndstrojom regulicie jazyka, ide o vedomy a zdmerny zdsah
do prirodzeného vyvinu jazyka, reflektuje existujice vyvinové tendencie v jazyku a zdroven
predurcuje vyvin jazyka, pohymia ho istym smerom. Porovnanie vyvinu jazyka v predspisovnom
a spisovnom obdobi ukazuje, Ze tempo jazykovych zmien je nerovnomerné. Zisahy kodifika-
torov urychl'uju jazykové zmeny." Cielom prispevku je poukizat na vplyv kodifikdcie na us-
mernenie vyvinu slovenskej deklindcie, konkrétne na respektovanie/neres$pektovanie analogic-
kych vyvinovych tendencii a tym aj na posilnenie pravidelnosti v slovenskej deklindcii, resp.
na fixovanie nepravidelnych prvkov v nej. ,Analdgia sa uplatriuje nielen v jazyku ako jedna
z hybnych sil jeho vyvinu, teda interne, ale aj v jazykovede, v ¢innosti a tvahdch jazykoved-
cov pri usmerriovani vyvinu jazyka.“!* St¢innost, resp. konfliktnost kodifikdcie s analogickymi
vyvinovymi tendenciami v jazyku budeme demonstrovat na niektorych vybranych javoch zo
slovenskej deklindcie a z kodifikdtorov sa ststredime na L. Stara, M. Hattalu, S. Czambela,
ktori polozili v 19. storo¢i zdklady sucasnej spisovnej slovendiny. Je to obdobie konstituovania
spisovnej slovendiny, jej zavidzania do praxe a jej postupného ustalovania, ktoré malo klic¢ovy
vyznam pre formovanie vychodisk ¢i perspektiv d'alsich kodifikicii spisovnej slovenciny.

5 Ruzicka, J. (ed.): Morfologia slovenského jazyka. Bratislava 1966, s. 47.

6 Tento termin pouziva E. Pauliny, jeho vyklad pozri Pauliny, E.: Vjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990,
s. 18-21.

7 Dolnik, J.: Vyvin morfoldgie sicasnej spisovnej slovenéiny. In: Mlacek, J. (ed.): Studia Academica Slovaca 29. Bra-
tislava 2000, s. 283.

8 K vnutrojazykovym faktorom morfologickych zmien porov. Pleskalovi, J.: Analogie v morfologickém vyvoji &es-
kych a slovenskych substantiv. In: Zigo, P.— Matejko, L. (eds.): Braslav 2. Bratislava 2004, s. 244.

9 Tamtéz,s.247.

10 Zigo, P.: Hladanie principu relativnosti I In: Dolnik, J. (ed.): Principy jazyka a textu. Bratislava 2000, s. 27.

11 Horecky, J.: Horecky, J.: O analégii v jazyku a jazykovede. In: Mistrik, J. (ed.): Studia Academica Slovaca 18. Brati-
slava 1989, s.192.
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2 NEPRAVIDELNOST VO VYVINE SLOVENSKEJ DEKLINACIE A KODIFIKACIA

2.1 NEPRAVIDELNOST AKO DOSLEDOK HLASKOSLOVNYCH ZMIEN

Anomilie na morfologickej rovine mohli vzniknut ako dosledok hliskoslovnych zmien.
Tento typ nepravidelnosti modzeme ilustrovat na relativnych vysledkoch najstarsich hldsko-
vych zmien, konkrétne na zachovani/nezachovani vysledkov praslovanskej palatalizicie ve-
lar. Zmeny na hldskoslovnej rovine (palatalizovanie veldr £>c, ch>s, h>z) vyvolali anomalie vo
vyssej jazykovej rovine — morfologickej, konkrétne v tvarotvornych zikladoch. Prejavilo sa
to v N pl. Zivotnych maskulin (vejak — vojaci, Cech — Cesi | Cesi, mnich — mnisi | mnisi...),
v L sg. nezivotnych maskulin (rok — v roce, potok — v potoce, roh — v roze, kouch — v koZuse...),
v D a L sg. feminin (ruka — ruce, macocha — o macose...). V daldom vyvine sa na jednej strane
ustdlili tvary vyznacujice sa nepravidelnostou tvarotvorného zékladu, na druhej strane vznikol
tlak tito anomaliu eliminovat. Stav po praslovanskej palatalizacii veldr sa zachoval v slovencine
do sacasnosti len v N pl. Zivotnych maskulin oznacujucich osoby. V nespisovnych utvaroch, na-
jmi vo vychodoslovenskom regidne, sa v§ak vyskytuja aj tvary bez palatalizicie, t. j. pravidelné
tvary Cechi, mriichi, miichove.”> Pravidlo o palatalizicii velar neplati absolitne v N pl. Zivotnych
maskulin ani v spisovnom jazyku — v cudzich i v niektorych domécich slovich zakoncenych
na veldrnu spoluhlasku (-g, -, -4, -0k) sa uplatnila koncovku -ovia z pévodnych u-kmenov
(sach — sachovia, mdg — mdgovia, duch — duchovia, vrah — vrahovia, siidrub — sidrubovia, predok —
predkovia — nenastdva zmena &>, ch>s, h>z). Kodifikicie spisovnej slovenciny od prvej Berno-
likovej kodifikdcie nepravidelné tvary v N pl. Zivotnych osobnych maskulin fixovali.

Vo zvy$nych dvoch pripadoch, v L sg. nezivotnych maskulin a v D, L sg. feminin, sa preja-
vila tendencia, ktord je vo vyvine slovenciny i v sicasnosti velmi silnd, a to tendencia mat
rovnaky tvarotvorny zédklad v celej paradigme. Této tendencia viedla k medziparadigmatickej
(prevzala sa koncovka - z u-kmeiov v poroku podla o synu) i k vnitroparadigmatickej analégii
(ruka, z ruky, ruce, ruku, o ruce, rukou — ruka, z ruky, ruke, ruku, o ruke, rukou) a k homogenizacii
danych paradigiem vedicej k ndvratu k povodnému stavu pred palatalizdciou a k naruseniu
vysledkov hldskoslovnych zmien." Pésobenie analégie bolo relativne, tvary s alterndciou tva-
rotvorného zakladu sa scasti zachovali v niektorych ndreciach pri neZivotnych maskulinach
a Castejsie pri femininach — tieto tvary boli Zivé v 19. storo¢i okrem zdpadnej Casti zdpadoslo-
venského aredlu a Casti vychodoslovenského aredlu aj v tur¢ianskom, oravskom a liptovskom
ndredi, ale v dalsom vyvine v tychto nare¢iach zanikli.?®

V sdcasnosti sa v spisovnej slovendine pri nezivotnych maskulinach kodifikované len pra-
videlné tvary bez alterndcie, ale este v 19. storo&i L. Stir na rozdiel od svojich nasledovnikov
M. Hattalu, S. Czambela pripustal pri niektorych substantivach ako varianty aj nepravidelné
tvary s alterndciou tvarotvorného zakladu, napr. v roku / v roce, v potoku / v potoce, v rohu /

12 Porov. Pauliny, E.: Vjjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990, s. 39-40.

13 V stcasnosti sa prejavuje najmi pri sklofiovani substantiv cudzicho pévodu, napr. Sizyfos — Sizyfa — Sizyfosa, po-
rov. Dolnik, J.: Vyvin morfolégie sicasnej spisovnej slovenciny. In: Mlacek, J. (ed.): Studia Academica Slovaca 29.
Bratislava 2000, s. 279.

14 Zigo, P:: Zigo, P.: Princip analogie. In: Dolnik, J. - Bajzikov4, E. — Mlacek, J. — Tomajkova, E. - Zigo, P: Principy
stavby, vyvinu a fungovania slovenciny. Bratislava 1999, s. 24-25.

15 Porov. Pauliny, E.: Vyjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990, s. 61-62; Stole, J.: Slovenskd dialektoldgia. Bratislava
1994,s.43.
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v roze, v kozuchu / v kozuse.'® V daldom vyvine spisovného jazyka sa ustilili novsie pravidelné
tvary bez alterndcie, ktoré mali oporu v tze. Nepravidelné tvary sa vo vy$sej miere uplatnili
v spisovnej slovenéine v 19. storodi pri kodifikdcii tvarov D a L sg. feminin. L. Star a M. Hat-
tala'” hodnotili ako spisovné tvary ruke i ruce, teda pravidelny i nepravidelny tvar. S. Czambel'®
na prelome 19. a 20. storodia povazoval za spisovné len tvary typu ruke, matke, nobe. Czambe-
lova kodifikicia z r. 1902 potvrdila vyvin v prirodzenom jazyku, ktory smeroval k odstrdneniu
priznakovych nepravidelnych tvarov a k preferencii pravidelnych tvarov.

V starsich kodifikdciich sa sice s¢asti uplatnili nepravidelné tvary, ale vzdy len ako varianty
popri pravidelnych tvaroch. Vo vyvine slovenéiny nepravidelné tvary, ktoré vznikli ako dosle-
dok hlaskoslovnych zmien, podliehali tlaku analégie a postupne zanikli. Tvary s alternaciou
tvarotvorného zakladu zostali zachované len v N pl. typu 2iak / Ziaci, kde alterndcia signalizuje
Zivotnost. V ostatnych pripadoch kodifikécia potvrdila existujicu tendenciu v jazykovej norme
a viedla k posilneniu pravidelnosti v slovenskej deklindcii.

2.2 NEPRAVIDELNOST ZDEDENA Z PREDCHADZAJUCEHO STAVU

Okrem hldskovych zmien je nepravidelnost v morfologickom systéme sposobend aj za-
chovanim povodnych gramatickych tvarov. Pévodnd deklindcia substantiv a adjektiv bola
v slovencine zaloZend na kmeriovom principe, neskér sa pod vplyvom vnimania prirodzeného
a gramatického rodu, t. j. sémantického kritéria prehodnocovala. Povodna deklina¢nd sustava
sa pod vplyvom uplatnenia sémantického kritéria reorganizovala, pri tomto zloZitom vyvine
sa Cast prvkov povodného systému zachovala, Cast prvkov bola nahradend prvkami z inych
paradigiem. Pri formovani novych deklina¢nych systémov sa vyrazne prejavil princip analégie.
Sprievodnym znakom analégie su aj anomdlie vyplyvajice z rozdielnej povahy pévodného
formélneho a novsieho vyznamového kritéria. Ako nepravidelné sa dnes javia povodné kon-
covky.

Vzhladom na ostatné tvary v paradigme sa v si¢asnosti ako nepravidelné javia viaceré tvary
privlastiiovacich adjektiv — N sg. vietkych rodov (o#cov-0, otcova, otcovo), A sg. nezivotnych
maskulin, feminin a neutier (ofc0v-0, ofcovu, otcovo), N pl. Zivotnych maskulin (ozcovi) a N
a A pl. nezivotnych maskulin, feminin a neutier (ofcove).”” Ide o pdvodné tvary menného sklo-
fiovania. Vo vyvine privlastiiovacich adjektiv sa povodné menné skloriovanie zblizovalo jednak
so sklofiovanim privlastiiovacich zdmen (sved¢i o tom G a D sg. ofcovho, matkinbo ako méjho,
otcovmu, matkinmu ako méjmu), jednak so zlozenym sklotiovanim adjektiv (v G, D, L sg. fem.,
v I sg. maskulin a neutier, G, D, L, I pl. vSetkych rodov sa vplyvom medziparadigmatickej
analégie podla deklina¢éného typu pekny nahradili pévodné tvarotvorné pripony z mikkého
skloniovania priponami zloZeného skloniovania, t.j. G sg. ofcovy — otcovej podla peknej, D, L sg.
otcové — otcovej podla peknej, 1 sg. otcovom — otcovym podla peknym, G pl. otcovO — otcovych,
D pl. otcovom, resp. otcovam — otcovym, L pl. otcovéch, otcovach — otcovyeh, 1 pl. otcovy, otcovami
— otcovymi). V nespisovnych utvaroch (s¢asti v stredoslovenskom, ale najmi v zdpadosloven-
skom aredli) sa prejavila snaha odstrénit existujicu anoméliu v N sg. feminin, N a A sg. neutier,
N pl. Zivotnych maskulin, ale i v N a A pl. nezivotnych maskulin, feminin a neutier a tendencia

16 Stir, L.: Nauka reci slovenskej I. Faksimile povodného vydania. Bratislava 2006, s. 137.
17 Tamtéz, s. 141; Hattala, M.: Krdtka mluvnica slovenskd. Prespork 1852, 5. 15.

18 Czambel, S.: Rukovir spisovnej reci slovenskej. Martin 1902, s. 58.

19 Rovnaka situdcia je pri deklina¢nom type matkin, -a, -o.
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nahradit povodné kritke pripony menného skloniovania priponami kongruentného skloniova-
nia, t. j. otcovd podla peknd, otcové podla pekné, otcovi podla pekni.?®

Ako sa odrazila tito tendencia v spisovnom jazyku? L. Star?! kodifikoval len kratke tva-
rotvorné pripony v N a A pl. a na rozdiel od neskorsich kodifikécii aj v nepriamych padoch.
Tendenciu odstrénit nepravidelné tvarotvorné pripony nespomina. Tuto tendenciu z uzu
poznd S. Czambel, ktory v studii k Rukoviti spisovnej reci slovenskej upozoriiuje na fakt, ze
na zdpadnom a s¢asti na strednom Slovensku sa pouzivaju v singuldri feminin aj tvary ozcovd,
otcovii, v N pl. otcovi, otcove, ale hodnoti ich ako nespisovné.? [jstup povodnych mennych
tvarov v paradigme privlastiiovacieho adjektiva ofcov v prospech deklindcie podla typu pekny
je charakteristicky aj pre sicasny jazyk, prejavuje sa najmid v N a A sg. feminin. Konstatuje sa
zvySovanie frekvencie tvarov s dlhymi priponami ozcovd popri ofcova, ofcovii popri ofcovu, pri-
¢om tento jav sa ukazuje v beznej jazykovej praxi najvyraznejsie pri adjektivach na -ov v ndzve
ulic, napr. Stiirovd/-a ulica, Bernoldkovi/-u cestu.® V kodifika¢nych priruckich sa v minulosti
ani v siicasnosti tdto tendencia po pravidelnosti zatial neprejavila, hoci v beznej jazykovej praxi
je zndma uz dlhsi Cas. V stcasnej spisovnej slovencine sa v deklindcii privlastiovacich adjektiv
zachovévaju povodné kritke pripony menného skloriovania (ofcova sestra, otcovu sestru, otcovi
bratia, otcove domy, Zeny, deti). V tomto pripade teda kodifikdcia zatial fixuje nepravidelné tvary
z povodného sklonovania, pdsobi proti smeru pohybu vyvinovej tendencie spravidelnit toto
skloniovanie.

Podobne sa nepravidelné tvarotvorné koncovky v sii¢asnej spisovnej slovencine zachovavaji
v N a A sg., N a A pl. nezivotnych maskulin, feminin a neutier pri vymedzovacom zdmene
vSetok (vsetok, vietka, vetko, vSetku, vsetky). Toto zdmeno vzniklo z praslovanského zdmena
VbSb, Ubse, vbsd, ku ktorému sa neskor pridali pripony -zo&, -tka, -tko, resp. -eck, ~cka, ~cko. Vo
vyssie uvedenych piddoch malo toto zdmeno povodne menné skloniovanie, v ostatnych nepria-
mych pddoch sa prijali koncovky zloZeného skloriovania adjektiv typu pekny, uplatnila sa med-
ziparadigmatickd analdgia. V dalsom vyvine, podobne ako pri privlastiovacich adjektivach,
vznikla v ize tendencia nahradit nepravidelné tvary v sg. pri femininach a v pl. aj pri neutrich,
nezivotnych maskulinach tvarmi podla adjektiv typu pekny (N Setkd, Seckd, A Setkii, Secki, N,
A pl. sethie).*

Tendencia po pravidelnosti v paradigme zdmena vsefok, vsetka, vsetko sa odrazila aj v kodifi-
kacii . Stura, ktory v N pl. nezivotnych maskulin a neutier mal tvar vsezkje, kym pre feminina
uvidzal dvojtvar wsetki / vsetkje (tvar vietkje je analogicky podla peknje).” S. Czambel podobne
ako L. Stir uvddzal v N pl. nezivotnych maskulin, feminin a neutier pévodny nepravidelny
i novsi pravidelny tvar wsezky, vsetké. > Dalsie kodifikicie v 20. storo&{ viak tito snahu po sys-
témovosti opierajicu sa aj o stav v Gize nereflektovali, v sicasnej spisovnej slovencine sa zacho-
vévaju péovodné menné tvary vietka, vietky, ktoré si vzhladom na zvySok paradigmy, kde sa
jednotne uplatnili tvary podla zloZzeného sklofiovania adjektiv, anomdliou.

20 Porov. Pauliny, E.: Vyjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990, s. 184-188.

21 Str, L.: Nauka reci slovenskej I. Bratislava 2006, s. 152.

22 Czambel, S.: O spisovnej reci slovenskej. Slovenské pohlady, 21,1901, s. 446—448, Rukovat spisovnej reci slovenskej.
Martin 1902, s. 79-80.

23 Dvong, L.: Dynamika slovenskej morfologie. Bratislava 1984, s. 82-83.

24 Porov. Pauliny, E.: Vyjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990, s. 163.

25 Stur, L.: Nauka reci slovenskej I. Bratislava 2006, s. 168.

26 Czambel, S.: Rukovit spisovnej reci slovenskej. Martin 1902, s. 88.
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Dalsim pripadom, kde sa do sticasnosti udrzali pévodné tvarotvorné pripony, ktoré v rimci
danej paradigmy predstavuji anomdliu, s N a A sg., N a A pl. &islovky jeden, jedna, jedno
(jedna, jednu, jedni, jedny). Této ¢islovka sa povodne skloniovala ako zdmeno fen, #d, fo. V ramci
prehodnocovania pévodného zdmenného sklofiovania sa v dalsom vyvine tito ¢islovka zblizila
so sklonovanim adjektiv a jej dalsi vyvin pokracoval v intencidch kongruentného sklofiovania,
prejavilo sa to v nepriamych pddoch v singuldri i v plurdli, kde doslo k medziparadigmatickému
vyrovnaniu (jednej podla peknej, jedného podla pekného, jednych podla peknych atd.). V Casti na-
redi vznikli analogické tvary podla adjektiv aj v N a A sg. feminin,v N a A pl. maskulin, femi-
nin a neutier (jednd, jedni, jednie, jedné),” &im sa homogenizovala paradigma cislovky jeden.

V spisovnom jazyku sa zo sledovanych kodifikdcii tendencia nahradit povodné z hladiska
novej prehodnotenej paradigmy nepravidelné tvary pravidelnymi najvyraznejsie prejavila v ko-
difikdcii S. Czambela. Pri nezivotnych maskulinach, femininach a neutrich popri pévodnom
tvare jedny zo zdmenného sklofiovania kodifikoval ako variantny tvar jedné, ktory vznikol
medziparadigmatickym vyrovndvanim s typom pekny.?® Vychddzal tu zo stavu v tze, kde sa
vyrazne prejavovala tendencia odstranit zvysky pévodného zdmenného skloriovania a nahradit
tieto tvary analogicky utvorenymi tvarmi podla adjektivneho sklonovania. ,Cislovku Jedon 7iva
mluva nepristavitelne zahdna ku vzoru ,pekny*, tak Ze na pr. zbudla z pronomindlneho sklo-
fiovania mnoz. nominativu pripona -y v Zenskom rode zjavne sa trati v Zivej mluve v prospech
pripony -¢ miesanej deklindcie, popri formach ,jedny Zeny totiz vzdy viac a viac prenikaji mn.
nominativy mieSanej deklindcie: jedné (jednye) Zeny, m. vietky Zeny: viethé (vietkie) Zemy.“”
Variantnost jedny/jedné sa v dalsom vyvine ukdzala ako nefunkénd a pre nezivotné masku-
lina, feminina a neutrd sa ustalil tvar jedny z pévodného zdémenného sklofiovania. Nepotvrdila
sa tak Czambelom pozorovand tendencia v celej paradigme plurdlu sklofiovat ¢islovku jeden
podla kongruentného sklofiovania, hoci v nespisovnych ttvaroch st dolozené pravidelné tvary
Jednie, jedné vo viacerych regiénoch stredoslovenského aredlu. V tomto pripade opit kodifi-
kicia zafixovala povodny nepravidelny tvar a dostala sa do konfliktu s analogickou vyvinovou
tendenciou.

Tvary otcovi, otcove, vSetky, jedny predstavuju v rimei kongruentného sklofiovania vynimku,
na rozdiel od paradigiem akostnych adjektiv, ukazovacich a opytovacich zimen, kde sa v rimci
formovania kongruentného sklofiovania ustalili dlhé tvarotvorné pripony v celej paradigme
plurdlu, tu sa zachovali pévodné pripony podla zimenného sklonovania — t. j. nepravidelné
tvary.

Tendencia k spravidelfiovaniu charakteristickd pre vyvin slovenskej deklinacie sa odrazila
v spisovnej slovencine pri ukazovacich zimen. Zameno zen, #d, to malo povodne osobitné sklo-
fiovanie, ale v dalom vyvine takmer v celej paradigme (okrem singuldrovej paradigmy mas-
kulina zen a neutra o) v suvislosti s rozvojom kongruentného sklofiovania nastalo vyrovnanie
so zloZenym sklofiovanim adjektiv typu pekny (pri zdmene 74 v sg. i v pl. paradigme, pri Zen,
tov1sg. avpl).V singuliri sa povodné tvary veelku zachovali. Tvary #, 7 a tie s vysled-
kom pdsobenia principu analégie, vznikli medziparadigmatickym vyrovnanim ukazovacich
zdmen s adjektivami typu pekny (¢ pekni chlapi, t¢ pekné stromy, Zeny, detiv zipadnej slovencine,
resp. tie peknie stromy, Zeny, deti v stredoslovenskom aredli). Vznikom tychto tvarov sa celd
paradigma v plurdli stala pravidelnou.

27 Porov. Pauliny, E.: Vyjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990, s. 197.
28 Czambel, S.: Rukovit spisovnej reci slovenskej. Martin 1902, s. 87.
29 Czambel, S.: O spisovnej reci slovenskej. Slovenské pohlady, 21,1901, s. 450.
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V sledovanych kodifikdcidch sa analogické vyvinové tendencie re§pektovali rozne v zdvislosti
od zvolenych kodifika¢nych kritérii. L. Star vychddzajic zo stredoslovenskej koncepcie spisov-
ného jazyka kodifikoval tvar #e rozsireny v stredoslovenskom aredli.® Kodifikicia M. Hattalu
smerovala k zachovaniu povodného nepravidelného tvaru, popri novSom pravidelnom systé-
movom tvare £€ sa za spisovny povazoval aj pévodny tvar £y.>! S. Czambel kodifikoval dvojtvar
té/tie.* Obidva tieto tvary boli vysledkom analogickych vyvinovych tendencii. Preferoval tvar
#é, ktory bol systémovy, pravidelny vzhladom na ostatné plurdlové tvary a bol Zivy v tur¢ian-
skom ndreci, na hornej a dolnej Nitre.** Na prelome storo¢i bol funkény tiez tvar tie, rozsireny
a systémovy v stredoslovenskom aredli, ako o tom sved¢ia slovd S. Czambela: ,,Popri pripone
mnozného nominativu a akkusativu pre nezivotné muzské a pre vietky stredné a Zenské -é
bezni je teraz pripona -ie. Sme tedy rovnako opravneni pisat: té stromy, té Zeny, té deti alebo:
tie stromy, tie Zeny, tie deti.“** Pri dalsich upravich spisovnej slovendiny v 20. storodi sa ustalil
tvar tie. Konflikt kritérii systémovost (#¢) vs. ustilenost (zie) sa vyriesil v prospech ustélenosti.
Napriek tomu, Ze v spisovnom jazyku sa ustdlenim pravidelného tvaru zie v N pl. odstrinila
existujica nepravidelnost (povodny tvar #y), vplyvom roznych kodifikaénych kritérii v jed-
notlivych kodifikicidch (doraz na stredoslovenské jazykové prvky vs. ohlad na systémovost)
tu vznikla novd anomadlia — tvar fie predstavuje v rdmci kongruentného skloniovania jediny
stredoslovensky jazykovy prvok v inak zdpadoslovenskej paradigme fie pekné stromy, Zeny, deti
(dobré, aké, také...). V tomto pripade teda kodifikdcia prispela k odstrineniu nepravidelnosti,
ale zaroveri konfliktnost kodifika¢nych kritérii vyvolala int anomdliu.

3 ZAVER

Na tomto nécrte niekolkych vybranych javov z vyvinu slovenskej deklindcie sme sa pokusili
ilustrovat sucinnost, resp. konfliktnost kodifikdcie ako jedného z mimojazykovych faktorov
ovplyviiujacich vyvin jazyka s niektorymi vyvinovymi tendenciami uplatiiujicimi sa vo vnutri
jazyka (s tendenciou unifikovat tvarotvorny zdklad a formant, s vplyvom inych deklina¢nych
typov na formovanie novych paradigiem — t.j. s tendenciami po pravidelnosti). Kodifikdcia je
postojovy jav. Ide o vedomy a zdmerny zdsah do vyvinu jazyka, ktory ma perspektivny charak-
ter. V jazykovej norme sa v jednotlivych historickych etapach vyvinu slovenciny asto paralelne
vyskytovali pravidelny i nepravidelny tvar (k vzniku pravidelnych tvarov prispeli predovset-
kym vnutrojazykové faktory) a zdmerny zdsah kodifikitorov rozhodol o tom, ktory z nich
sa uplatnil v spisovnej slovencine. Analyza niektorych javov z vyvinu slovenskej deklinicie
a ich reflexia v kodifika¢nych priruckach 19. a 20. storocia ukazala, Ze kodifikdcia v zdvislosti
od zvolenych kodifika¢nych kritérii usmernuje dalsi vyvin jazyka v sicinnosti s vyvinovymi
tendenciami, podporuje ich $irsie uplatnenie, ale méze byt s nimi aj v konflikte, nerespektuje
ich. Kodifikdcia funguje nielen ako podporny ¢initel pri posiliiovani pravidelnosti (napr. rue,
v potoku), ale aj ako fixalny, stabilizacny Cinitel pri zachovavani nepravidelnosti (napr. Ziaci,
otcova, otcove, otcovi, jedny, vsetky). Samotnd kodifikdcia viak moze v dosledku konfliktnosti
kritérii spisovnosti vyvolat novi anomdliu (e pekneé).

30 Stur, L.: Nauka reci slovenskej 1. Bratislava 2006, s. 166.

31 Hattala, M.: Krdtka mluvnica slovenskd. Prespork 1852, 's. 28.

32 Czambel, S.: Rukovit spisovnej reci slovenskej. Martin 1902, s. 85.

33 Porov. Pauliny, E.: Vyjvin slovenskej deklindcie. Bratislava 1990, s. 160.
34 Czambel, S.: Rukovit spisovnej reci slovenskej. Martin 1902, s. 86.
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Samotny vyber jazykovej normy, ktord sa stane ziakladom kodifikdcie, méze predurcit mieru
pravidelnosti / nepravidelnosti v spisovnej forme jazyka. Podla J. Pleskalovej* Stirov vyber
kultirnej stredoslovenciny za ziklad spisovnej slovenciny bol v silade s jej vyvinovymi ten-
denciami a prispel k tomu, Ze deklinaény systém sicasnej spisovnej slovenéiny je pomerne
jednoduchy a pravidelny, pokym Dobrovského vyber humanistickej Cestiny (s jej zlozZitym
deklinaénym systémom) za zdklad spisovnej Cestiny prispel k tomu, Ze Cestina sa vyznacuje
vy$$ou mierou nepravidelnosti a zlozitej§im deklinaénym systémom. Toto konstatovanie mo-
zeme doplnit nasledovne: nielen L. Stdr vyberom kultirnej stredoslovenciny, ale aj dalsi ko-
difikétori, ktori modifikovali jeho kodifikiciu v 19. 1 20. storoéi prispeli, k vicsej pravidelnosti
a jednoduchosti deklina¢ného systému slovenciny v porovnani s estinou. Vplyv kodifikicie
na vyvin jazyka je dvojsmerny: vicsinou urychl'uje jazykové zmeny re$pektujic vyvinové ten-
dencie z tzu, ale niekedy pdsobi proti nim.

Prispevok vznikol s podporou Grantu UK ¢ 473/2009 Vyvin spisovnej slovenciny od A. Bernoldka
po 8. Czambela.

Katarina Muzikova
Odborné zaméfeni: vyvin spisovnej slovenciny v 19. storodi, kodifikdcie L. Stura, M. Hattalu
a S. Czambela

Katedra slovenského jazyka
Filozofickej fakulty

Univerzity Komenského v Bratislave
<katarina.muzikova@gmail.com>

<muzikova@fphil.uniba.sk>

35 Pleskalovd, J.: Analogie v morfologickém vyvoji éeskych a slovenskych substantiv...,s. 247.



PRECHYLOVANI JAKO SOUCAST CESKEHO
JAZYKOVEHO SYSTEMU

NELA CHLADKOVA

Prechylovani tvoii vyznamnou kapitolu ¢eského mluvnického systému a podilelo se a do-
dnes podili na tvofeni a ustalovini vlastnich jmen. M4 svij dlouholety historicky vyvoj, ktery
urcovaly a usmérfiovaly vzdy pfirozené jazykové faktory, zatimco v soucasnosti je existence
piechylovini stile vice ohroZovana argumenty zcela nejazykovymi. Vstup CR do Evropské
unie, globalizace, rovnopravnost Zen a muzi, véechny tyto politicko-sociologické aspekty vy-
volavaji diskuze na téma, zda prechylovat &i ne.

Na zdkladé¢ studia prameni prvni poloviny 16. stoleti bychom chtéli argumentovat historic-
kymi a mluvnickymi aspekty, které jasné obhajuji pfechylovini jako nedilnou soucdst ¢eského
jazykového systému. V nasi prici se tedy vratime k samotnym pocitkim piechylovani.

Podle soucasnych gramatickych pravidel se Zenské protéjsky odvozené od maskulinni formy
tvof{ dvéma zdkladnimi zpuisoby — z plného kmene maskulina (m/yndr — mlyndika) a z kmene
primérniho (souken-ik — souken-ice).! Takto se tvofi pfechylend apelativa. Mezi produktivni
potvrzuje n§ zkoumany material.

Vlastni jména, pfijmeni, se tvofi z genitivu singuldru plného kmene maskulina bez kon-
covky piiponou -ovd (Chlddek, gen. Chlidk-a, fem. Chlidk-ovd) a viechna takto utvofend
pfijmeni se zafazuji k deklina¢nimu vzoru ,mlad4“. Dnes pouzivime tuto pfechylovaci slovo-
tvornou pfiponu pouze pro vyjadieni Zenského pfijmeni. Dfive se vSak pfiddvala k apelativu
a utvofeny vyraz tak oznaCoval manzelku, naptiklad kovdr — kovdrovd. Ziroven se uz v né-
kterych nédzvech tento formant pfipojoval k vlastnim jménim a vytvirel tak Zenskd pfijmi,
napf. Sopiiskovd, Zajickova.

PRECHYLENE A NEPRECHYLENE PODOBY V OLOMOUCKYCH RYCHTARSKYCH
KNIHACH
V zépisech olomouckych Rychtafskych knih? 16. stoleti se setkime s riiznymi podobami

muzskych a Zenskych pojmenovini. Jesté neexistoval ustdleny systém slovotvorby, a tudiZ ani
systém piechylovani. Pravé v tomto obdobi je velmi dobfe pozorovatelny vznik a vyvoj Zen-

1 Miuvnice cestiny I. Praha 1986, s. 304.
2 Stitni okresni archiv Olomouc, F: Méstské knihy. Sign. 1024-1061.
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skych pfijmi. Na jednotlivych piikladech mizeme pozorovat zpiisob, jakym se pojmenovavaly
Zeny, a na zakladé téchto pfikladi pochopime princip prechylovéni. Jelikoz se v tomto obdobi
piijmi teprve ustalovala a byla pouzivina zna¢né nepravidelné, nedisledné a mohla mit i vice
variant (Karel, Karlik; Kalusek, Kalousek...), je ziejmé, ze v piipadé zenskych protéjska bude
situace je$té rozkolisangjsi. Také je tieba zduraznit, ze prechylovini bylo pouze jednim ze zpii-
sobt Zenského pojmenovini. Je také dilezité si uvédomit, Ze pojmenovini Zeny podobné jako
v fadé ptipadii i muze nebylo zdleZitosti pouze vlastnich jmen, jako je tomu dnes. To znamend,
Ze v textu se osoba bézné uvedla i pomoci jmen obecnych, kterd upfesiiovala postaveni nebo
vztah popisovaného ¢lovéka viici nékomu jinému. (4nna, Jana Kovdre deera) Dvojice kiestni
jméno a pijmi se vyskytla jen v nékolika piipadech. Pro oznaceni Zeny byl dulezity jeji socidlni
statut (manzelka, dcera...), popfipadé jméno a postaveni jejtho manzela.

Na zdkladé ziskanych dokladi miZeme rozdélit pojmenovani Zen do nékolika skupin. Jen
dopliiujeme, Ze ve vech citovanych piikladech, kde je mozna pfipona -ovd, uvidime ob¢ vari-
anty, tedy -ova/-ovd, jelikoZ se v zdpisech diakritika téméf nepouzivala. Zda se piiklonime k té
¢i oné varianté, ukdzi az konkrétni piiklady.

V prvni skupiné jsou Zeny identifikoviny svym kiestnim jménem a jménem svého manzela,
otce nebo bratra. Tyto zdpisy maji vétsinou ustdlenou formu: Jirik Hrstka kovdr a Anna man-
Zelka jeho, Gregar Kiitka a Barbora manzelka jeho (RK 1562, fol. 271); Katefina Jifika Podma-
nickyho poziistald manzelka; (RK 1565, fol. 39); Anna Vitka Mertuse manzelka vdova (RK 1563,
fol. 198); Matéj z Chudlkovic s Katefinii mangelkii svii (RK 1561, fol. 88); Vasek Korenek s Ankii
manzelki svii (RK 1561, fol. 151); Lorenc Barthi syn sladovnik a Anna Siefanova/d masarka
sestra jeho (RK 1548. fol. 24).

V téchto piikladech je pfesné identifikovin muz, a to svym kfestnim jménem, pfijmim,
popiipadé bydlistém a povolinim. Pro identifikaci jeho manzelky stacilo uvést jen jeji kiestni
jméno a vztah k muzi. Téméf ve vSech pfipadech se jméno Zeny vyskytlo vzdy ve vztahu k né-
jakému muzi. Kazd4 Zena byla né¢i manzelka, pozistald manzelka, dcera a sestra. Jeji spole-
Censké postaveni v zddném piipadé nebylo rovné postaveni jejtho manzela a Zena na ném byla
plné zdvisla. Nebyla to ona, kdo se podilel na vefejném Zivoté, ale jeji muz, ktery v mésté &
vesnici zastdval néjakou spoleenskou roli. A pravé v této roli jej lidé znali. Jako kovife, souke-
nika, radniho, knéze ¢ vyznamného méstana. Jeho Zena zastivala pfedev$im soukromou roli
figuruje i jeho jméno. Zena vzdy tedy patfila k néjakému muzi a pravé na zdkladé tohoto vztahu
se zacala formovat vlastni Zenskd pfijmi. Ta ndm tvoii dal§f skupiny identifikace Zen.

Dalsi oblast tvofi zépisy, kde uz zeny zacaly postupné pfebirat jména svych muzi. Tady
se rodi pfechylené podoby, ovSem jsou zna¢né variantni. Nékteré pfipady jsou spiSe jakousi
ptipravnou fizi pro pfechyleni, a proto u nich jesté nelze hovofit o vlastnich Zenskych
protéjscich.

V prvnim pfipadé bylo kiestni jméno Zeny pfivlastnéno jménu manzela. Na pfikladu Zu-
zana Sebestiana Alse (RK 1564, fol. 7) vidime, ze se jednd o zkricenou formu pfedchozich pfi-
kladd, tedy dany vyraz patrné znamend Zuzana Sebestiana Alse manzelka, pisaf vypustil slovo
»manzelka“ a ponechal pouze vlastni jména. Toto je jedna ze dvou forem pfivlastiiovini. Zde
byl uzit pfivlastiiovaci genitiv — Sebestiana Alse.

Daleko ¢astéjsi formou pfivlastiiovini je muzské pfijmi ve tvaru pfivlastiiovaciho adjektiva,
které je sklofiovino jmenné. Ma Zz;fce Blazkové zaplatiti (RK 1560, fol. 81). Bud je adjektivi-
zovino kiestni jméno muze, kterému je Zena pfivlastnéna, nebo jeho pi{jmi nebo oboji.
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Vedle téchto piiklada se vyskytuji takové, u kterych uz neni zcela zfejmé, zda se jednd
o pfivlastriovani nebo o piechylovani. Anna Jakub Policarova/d (RK 1548 fol. 79); Mikulds
s Markytii Menclovou svegrusi svou (RK 1561, fol. 194). Nejednoznacnost tvaru opét vyplyva
z grafické podoby zdpisu a z morfologie — Menclovou jako bratrovou.

Zapist, kde neni tvar Zenského pfijmi zcela prihledny a mizZe mit pfiponu -ova i -ovd, je
naprostd vét§ina. Vime, Ze pfechylovaci pfipona -ovd vznikla z pfivlastiiovaciho sufixu -ova,
tedy z pfidavného jména Frimlova, které se skloiiuje jmenné, vzniklo substantivizované ad-
jektivum Frimlovd, které se sklofuje slozené. Tedy ze spojeni Augusta Kopinikova manzelka
vzniklo ptijmi Koplnikovd. Ovsem vzhledem k tomu, Ze se v této dob¢ jesté neuzivala diakri-
tickd znaménka, neni v nékterych pfipadech zcela jednoznaéné, zda ma jméno podobu jesté
s —ova nebo uz s -ovd. A pravé k jednoznaénému urceni nim mohou pomoci jiné tvary nez
nominativni. Naptiklad Marté Frimlovej (RK 1562, fol. 255); vedle Augusty Koplnikovej (RK
1564, fol. 64); md Z()fce Blagkové zaplatiti. Ptiklad wvedle Augusty Koplnikovej (psano Augusty
kopinikowey) zachycuje Zenské jméno ve tvaru genitivu singuldru. Zajima nds pfedevsim kon-
covka piijmi, tedy -¢j (psdno -ey). V dnesnim spisovném tvaru by znéla -¢ a jednoznaéné ndm
tedy urCuje i tvar nominativu, tedy Kop/nikovd. Pokud by v genitivu bylo uzito pfivlastriovaci
piipony misto piechylovaci, tvar by znél Kop/nikovy.

Na téchto piikladech vidime, Ze v prvni poloviné 16. stoleti se tu stietdvaji ob¢ varianty.
Privlastriovaci sufix -ova a prechylovaci sufix -ovd. Médme tady dva piiklady, kdy je jméno
manzelky uZito v dativu. Marté Frimlovej (v textu psino Frymmlowey) a foce Blazkové (psano
Blasskowie). V prvnim piipadé je opét jméno uzito s diftongizovanou koncovkou -¢j misto -é.
Spisovné by tedy jméno v dativu znélo Frimlové a nominativ od tohoto tvaru by znél Frimlovd,
nikoli Frimlova. Tady bylo jiz utvofeno Zenské pi{jmi pfechylenim. V druhém piipadé vsak
nikoliv. Dativ Blazkové je pouze pfivlastiiovacim pfidavnym jménem od nominativu Blagkova.
Nejedna se tudiz o pfechylenou podobu, a proto v tomto pfipadé nemizeme mluvit o Zenském
piijmi. Zena je pouze piivlastnéna muzi a jesté nepfebird jeho jméno.

Dalsi ptiklad Anna Jakub Policarovald ukazuje jiny a také Casty typ pojmenovini Zen. Zde je
v oznaceni Zeny uZzito celé jméno manzela, popfipadé jeho profese: Anna Michalova Beranovali
(RK 1551, fol. 248); od Barbory Venclovej Reznej (RK 1563, fol 54); Dorota Janesovald Varha-
nikovald z Lipnika (RK 1552, fol. 31). V nékterych pfipadech byva kiestni jméno manzela
ponechdno v nesklonéném tvaru, naptiklad Anna Jakub Behanovald. Z. tohoto pojmenovini
zndme celé jméno manzela, Jakub Behan.

Piipona -ova nebo -ovd se piidavi i ke kiestnimu jménu manzela a nékdy se Zena iden-
tifikuje pouze timto kiestnim jménem. Naptiklad Anna Jirikovald (RK 1562, fol. 261); Anna
Martinkovald z Novosaduov (RK 1563, fol 33); Anna Vitkoval/d (RK 1563, fol. 206). Vétsinou
zndme celé jméno manzela z pfedchoziho kontextu, napfiklad se v textu pise Anna Vitka
Mertuse manzelka a pozdéji jen Anna Vitkovald. Ziroven se v textu mize kombinovat zpisob
zenského pojmenovini, napiiklad Anna Vitka Mertuse manzelka a Annu Vitkovu Mertusovu.
Manzeléino jméno muze byt také doplnéno povoldnim jejiho manzela, naptiklad Anna Martin
slddkovald (RK 1564, fol. 265).

V zépisech se také vyskytl ojedinély ptiklad, kdy naopak jméno muze bylo doplnéno jmé-
nem jeho manzelky: Pan Simon Bylsky pani Anny Jakubovej Daumanovej manzel (RK 1551,
fol. 10). Z tohoto zdpisu miizeme usuzovat, ze pani Anna Daumanovd byla také dilezitd pro
uvedeni manzela. Za druhé je zajimavé, ze Anna Daumanovd md jiné p¥ijmi, neZ jeji soucasny
manzel. Ten se jmenuje Simon Bylsky. Jeji jméno bylo piechyleno z celého jména bud jejiho
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otce, nebo zesnulého manzela. Toto jméno ji ziistalo i nadéle, pfestoze se provdala za Simona
Byilského. Tento piiklad ndm ilustruje, Ze v 16. stoleti jesté pi{jmi nebyla stanovena legislativng,
nebyla dédi¢nd, i kdyZ se obcas vyskytla u otce i syna, nemusela diisledné pfechédzet na man-
zelku.

Dalsi, méné casté (méné nez 10 % ze viech Zenskych piijmi) pojmenovini Zen je odvozeno
z pHjmi manzela pfechylovacim sufixem -ka. Napiiklad pani Anna Stranecka z Trane¢ (RK
1563, fol. 54), Dorotea Novacka nebo Novdcka z Prestavlk (RK 1552, fol. 48), jeji manzel se
jmenoval Novdcek z Prestavlk, Anna Ambrozka (RK 1564, fol. 172), ta je nize uvedend jako
Anna Ambrosova; Dorna Blanarka (RK 1548, fol. 91); nebozka Ludmila Michalka (RK 1557,
fol. 70), jeji muz se pravdépodobné jmenoval Michalka nebo Michal, pokud bylo jméno utvo-
feno ptiponou —4a, pravdépodobnéjsi by bylo jméno Michal, Anna Ambrosa Se‘nfeldnar,%a (RK
1564, fol. 7), tady je piechyleno némecké jméno Sénfeldnar,jinde je zase pojmenovand Anna
S'e’nﬁldnarowd/a; Zuzana Mazacka (RK 1564, fol. 220).

Jednid se o typ apelativniho pfechylovini, které jsme popsali vyse, zdroveil o nejproduktiv-
néjsi zpisob tvofeni Zenskych protéjska u obecnych jmen, ktery pronikl i do jmen vlastnich.
Musime vsak rozlisovat pfinejmensim dvé skupiny téchto pfijmi. Ta, kterd maji apelativni
pivod, a ta, kterd jsou odvozena jiz z vlastnich jmen. U prvni skupiny stile jesté mizeme
pochybovat, zda prechylujeme z apelativa nebo jiz z vlastniho jména. Jednd se o pfipad téch
ptijmi, kterd mohou byt motivovand druhy lidské ¢innosti, napfiklad Mlynaft, Kovif, Souke-
nik, Pivovarnik, Hrnéit apod. Do této skupiny patti piiklad Dorna Blanarka. Jeji ptijmi bylo
utvofeno od slova ,blanai“ pfechylovacim sufixem -4a. Opét ndm ¢ini problém urdit, zda jeji
manzel vykondval toto femeslo nebo se pouze jmenoval Blanar. Podobné se jevi doklady Anné
kolidrce (RK 1565, fol. 66); od Margity Petrovy stolarky (RK 1563, fol. 108-109); na 2ddost Mar-
gity kosarky (RK 1563, fol. 267); Anna Vojtkova kovdiika (RK 1564, fol. 71). V nékterych pii-
kladech se opét Zena piivlastiiuje svému muzi — Vojtkova, Petrova. Piechylené tvary blanarka,
kosatka, kovdrka, stolarka, koldrka oznacuji opét manzelku blanafte, kosafte, kovéfe... Dnes tento
zpusob piechyleni jiz ztrici vyznam pojmenovini nééi manzelky® a mize tak byt oznacena
pouze Zena, kterd by toto femeslo skute¢né vykondvala. Cili tvary kovdrova, kovirovd a kovdrka
byly co do vyznamu a funkce totozné.

Piipona -4a se vdak uzivd i pro tvofeni Zenskych protejsku od muzskych p#jmi, kterd uz
map propridlni charakter, naprlklad Stranecka; Martii Zenatki (instr., po diftongizaci Martou
Zenatkou, nominativ Marta Zenatka); nebo z kiestniho j jména manzela, napiiklad Amébrozka.
Také bychom sem zafadili pfijmi Novacka, jelikoz jej Zena dostala zcela jisté po svém manze-
lovi, nikoli proto, Ze se nové pfistéhovala. Pronikdni této pfipony do Zenskych pi{jmi se mize
dit analogicky pravé podle apelativ, mizeme tomuto zpisobu pfechyleni pfisoudit také stylové
zabarveni. I v soucasné Cestiné se uzivd za jistych okolnosti takovy typ pfechyleni pfijmeni
a vzdy s sebou nese stylové zabarveni, naptiklad Pilarka, Zagorka misto Pilarovd, Zagorovd.
Dalsim vysvétlenim uzivani pfipony -4a v Zenském pFijmi by mohl byt regiondlni charakter
této piipony, o ¢emz pojednidme nize.

K tomuto zpisobu pfechylovani patii i piiklad Anna Petrova Soukenice (RK 1563, fol. 156),
lisi se pouze pfechylovaci priponou. Jelikoz nominativ singuldru maskulina zni soukenik, ne-
muze byt pouzita pfechylovaci piipona -ka, ale -ice (soukenik — soukenice). Rozdil je pouze

3 Mluwvnice éestiny 1. Praha 1986, s. 304.
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v uziti jiné pfechylovaci pfipony. Tato pfipona se v dokladech objevuje mnohem méngé, coz je
ddno pouze nizéi frekvenci této piechylovaci pfipony.

Zajimavy je také doklad Martii Zenatki. Jedna se o tvar instrumentalu singuldru feminina.
Navic je uzito nediftongizované koncovky -z. Po diftongizaci by tvar singuldru znél Martou
Zenatkou a nominativ pak Marta Zenatka. Bohuzel se nim nepodafilo nalézt doklad tohoto
prljml ve tvaru maskulina, a tak miiZeme tuto podobu pouze odhadovat. Muzské pifjmeni
Zenat ani Zenatka neex1stuje * Pouze pfijmeni Zenaly nebo Zenata. V soutasné dobé existuje
prechylené pifjmeni Zenatd i Zenatovd, kdy pouze u druhého je pouzita pfechylovaci pfipona
-0vd. ]méno Zenatd je utvofeno koncovkou -4 od apelativa ,Zenaty“. Samotné apelativum
yzenatd” existuje pouze teoreticky. Toto pifjmeni potvrzuje, Ze vlastni jména ztriceji séman-
ticky obsah. Proto muze existovat pfijmeni Zenatd nebo Zenatovd. V 16. stoleti si tento fakt
patrné také uvédomovali, ale vytvofili Zenskou podobu jména jinym zptisobem. Analogicky
podle zptisobu pfechylovini apelativ pfiponou —4a.

Takovym zptisobem se tu tvoii také Zenské protéjsky odvozené od kfestniho jména man-
zela, naptiklad Anna Ambrozka.

Prechyluji se i némeckd pi{jmi, a to Gplné stejnymi zplisoby jako ta ¢eskd. Naptiklad Anna
Se‘nﬁldnarowa’, Anna Sénﬁldnarka. Némeckd jména se tak automaticky a zcela pfirozené pfi-
zpusobovala ¢eskému jazykovému systému.

Vsechny pfipady, kde se vyskytovala podoba s prechylovacim sufixem -4a, popiipadé -ice,
odvozené od apelativ jako mlynaf, kovif, soukenik, pivovarnik atd., svadi k tvaze, Ze by takto
mohly byt oznaceny Zeny, které skute¢né toto femeslo vykondvaly, patrné jako vdovy po svém
manzelovi. Samozfejmé, Ze tato moznost neni vyloucena, ale domnivime se, Ze v naprosté
vétsing piipadu se jednd pouze o oznaeni manzelky, poptipadé dcery. Podobné pfiklad Kaca
miadd mistroval d hrncitka (RK 1556, fol. 44) evidentné oznacuje bud mladou manzelku mistra
hrnéife, nebo jeho dceru.

Velmi pravidelné se tvofi zenské protéjsky z muzskych pfijmi, kterd se sklofuji adjektivné,
naptiklad Dorota Hrdd z Pencic (RK 1564, fol. 49); Dorota Tribelski (RK 1528, fol. 36). Do
této skupiny patfi i pfijmi motivovand mistem, naptiklad Zdhorskd, Cernoborskd.

Zenska piijmi zakonéend na -2 se tu nevyskytuji viibec, coz je zcela pfirozené, tato piijmi
vznikla az druhotné poté, co se v této podobé ustilila pfijmi muzskd. Pfipona -iv, kterou se
tato piijmi tvofila, vyjadfovala pfivlastiiovaci vztah, napfiklad Vojrek Maréjii pattil do rodiny
néjakého Matéje (kfestni jméno), pokud by z této rodiny pochizela Zena, byla by oznacena
jako Matéjova, Matéjovd nebo Matéjka, nikoli vak Matzéjii. Teprve az se jméno Matéjii ustalilo
a uzdkonilo jako pfijmeni, to znamend, Ze se stalo dédi¢nym a podle uréitych pravidel jej pie-
birala i manzelka, mohly se tak pojmenovévat i Zeny.

Zajimavé je, Ze dnes existuje podoba Zenského piijmeni Pesrijjovd, kterd vznikla druhotné
ze jména Petril nebo Petrij a diky tomu obsahuje dvé pfivlastiiovaci piipony. Muzskou -zwv,
nafecné -i;° a zenskou -ovd. V 16. stoleti by se takto pravdépodobné nejmenovala, jeji jméno
by znélo Petrova, Petrovd.

Napiiklad Zenské pifjmeni Paviovd, odvozené z kiestniho jména manzela, bylo utvofena
pouze ze jména Pavel, zatimco dnes mohou byt utvofena z pfijmi Pave/ nebo Pav/i. V 16. sto-
leti také mohlo existovat piijmi Pave/ i Pavli, nebo také Pavlik. Kazdy tento tvar pfitom

4 Vychazeli jsme ze soupisu pfijmeni z publikace Moldanova, D.: Nase prijmeni. Praha 2004.
5 Gebauer, ].: Historickd mluvnice jazyka ceského, 3. dil. Praha 1960, s. 498—499.
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naznacoval urcité piibuzenské vztahy. Pokud se nékdo jmenoval Pave/, jeho syn mohl byt
oznacovin jako Pawli, coz vzniklo ze spojeni ,,Pavliv syn®, mohl se také tento syn jmenovat
Pavlik, coz znamend ,maly, mlady Pavel®, tedy ,Pavliv syn“. Manzelka mohla byt oznacena
pouze jako Pavlovald, nikoli Pavlii nebo Pavliovd jako dnes.

P1i identifikaci muze i Zeny hral dilezitou roli také kontext. V textu byl muz ¢asto pfesné
identifikovan jen jednou a poté se uvedlo jen kfestni jméno, napiiklad ...od Anny Vitka Mer-
tuse poziistaly... (RK 1565, fol. 49-50) a dil se v textu piSe jen Anna Vitkova. Z kontextu jiz
vime, Ze to byla manzelka Vitka Mertuse, a nemusi se tudiz jeho pffjmi opakovat.

Vyjimeéné v zdpisech narazime na ptiklady, jejichZ podobu si miizeme vysvétlit pouze pi-
safovou nedokonalou znalosti jazykového systému a jeho nestabilitou. V dokladu ...zie cheze
a gma Martie Lorenczowau Motlowau zaplatiti (RK 1560, fol. 81) (zdmérné jsem tento doklad
ponechala v plivodnim pravopise) patrné tézko mizeme vysvétlit pouziti koncovky au [ou] ve
jméné pani Marty. Jméno se zde vyskytuje ve tvaru dativu singuldru. Vyraz Martie je tedy ve
spravné podobé. Z celého jména také vime, Ze jeji manzel se jmenoval pravdépodobné Lorenc
Motl. Na zékladé vyse popisovanych zptsobt pojmenovini Zen bychom tedy mohli utvofit
tvar jejtho jména nebo lépe fec¢eno podobu jeji identifikace. Jednak by mohla byt oznacena
jako Marta Lorence Motla manzelka, nebo jen Marta Lorence Motla, jednak Marta Lorencovald
Motlovalid, Marta Lorenc Motlovald, Marta Lorencovald a Marta Motlova/d. Dativni tvary od
téchto podob by pak znély: Motlové (psino motlowie), Motlové (psino motlowe), Lorencové
a Lorencové. Popiipadé a patrné pravdépodobnéji s diftongickym ¢f Motlovej (psano motlowey),
Lorencovej. Koncovka -ou by se méla vyskytnout pouze v akuzativu nebo instrumentilu sin-
guldru. Pfipadii, kde je uzita nevhodnd koncovka nebo cely tvar, se vyskytlo spise vyjimecné,
a proto si je vysvétlujeme nepozornosti nebo neznalosti pisafovou. Hned dalsi ptiklad Myku-
lass s Markytu Menczlowau sswekrussy swau je ukdzkou pravidelného uziti koncovky -ou.

REGIONALNI JAZYKOVE PRVKY

Zabyvali jsme se také otizkou, zda se do podob Zenskych prijmi néjak promitly regiondlni
jazykové prvky. Konkrétné jsme se zamysleli nad pfechylovaci piiponou -4a (Novacka, Sén-
feldnarka), zda je jeji uziti regiondlnim projevem. Nedavny vyzkum pro Cesky jazykovy atlas
ukazal, Ze sufix —4a je celotzemné rozsifeny, a proto ztrdci regionalni pfiznak. UZivé se v ne-
oficidlnim pojmenovini Zen a je nespisovnym zpiisobem pfechylovini. V 16. stoleti, jak jsme
uvedli, se tento zpiisob tvofeni také uzival, ovSem v pfipadé vlastnich jmen bylo toto uZivini
spiSe fidké. U apelativ je tento zpisob tvofeni pfirozeny a neutralni lokalné i stylové (blanarka,
hrn¢itka, lazebnice, koZesnice). Teprve sekunddrné se z téchto apelativ mohla utvofit lokdlné
a stylové zabarvena pfijmi.

VZTAH PRIPON -0v4 / -0v4 A SOCIALNI KATEGORIE SVOBODNA / VDANA

Frantisek Cufin se ve svém ¢lanku vyjadfuje k diskuzi na téma pfechylovéni a k teorii, podle
niz by méla prechylovaci pfipona -ova mit tvar jmenny, mluvi-li se o Zené svobodné, a tvar
slozeny, mluvi-li se o vdané“.® O této teorii se vedla diskuse uz v roce 1876 v Casopise Pokrok.”
Hned nésledujici rok na ni reagovala Matice Ceskd ve svém Brusu jazyka ceského. Podle Brusu
se tento rozdil mize vyskytnout pouze v lidovém jazyce, v jazyce spisovném je moznd pouze

6 Cufin, F.: O pfechylovaci piiponé -ova, -ové. Nase Rec 20 (1936), &1, 5. 106.
7 Protoze se ndm nepodaiilo dohledat zmifiovany ¢asopis, citujeme tuto teorii z ¢lanku Frantiska Cufina.
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piipona -ovd.® Brus se tedy vyjadiuje pouze k soudobé jazykové situaci a nevyjadiuje se k his-
torickému vyvoji. Redakce ¢asopisu Nase fe¢ v prvnim ro¢niku také vyvraci tuto teorii, protoze
pro ni neexistuji jasné doklady.’

Cufin uvadi fadu dokladi jiz z prvni poloviny 15. stoleti, které by tuto teorii mohly potvr-
dit. Jednak jsou zde tvary nominativu, napt. Balkova Anka,’ a piedevsim pak tvary dativni,
jako Doroté Jankowie* Ovsem doddva, Ze z téchto piikladd se nedd vy¢ist, zda uvedené Zeny
byly vdané ¢ svobodné. V piipadé nominativnich tvara podle naseho nédzoru nemiizeme jed-
nozna¢né urcit, zda jde o sklofiovini jmenné &i slozené, tedy zda je uZita pfipona -ova &
-ovd, coz je ddno grafickym zapisem, jak uz jsme uvedli vyse. To znamend, Ze uvedeny piiklad
Bilkova Anka by stejné tak mohl znamenat Bdalkovd Anka. Z tohoto tvaru to ovSem nelze roz-
poznat. Jinak je tomu u citovanych dativnich tvari. Podle grafické podoby téchto zapist lze
jednoznacné urdit, zZe se jednd o jmenné ¢i slozené skloiovani. Rozdil je vidét na ptikladech
wiczkowie a Simowe. > Dile uvadi, ze slozenych tvarl v genitivu je mnohem vice nez v dativu,
coz mizeme potvrdit i na zakladé naseho vyzkumu.

Sklon ke sklofiovani slozenému se projevuje tam, kde bychom dnes ocekdvali skloniovini
jmenné. Jsou to ptipady, kdy je uzito pfivlastiovaciho pfidavného jména pifi urfeni Zena
(manzelka, deera...) &. Napiiklad kipil u Kice nebozce Krizové Zeny (genitiv); Petfe Zené Pro-
vodové (dativ), jinde jsou uvedeny doklady ve jmenném sklonovani, mug nebozce sz’dowy Zeny,
Petrové Péknikové gené, Mdni Smidové materi.’3 Vsechny tyto doklady jsou z 15. stoleti a uka-
zuji, Ze v genitivu i dativu se uzivalo obojiho zptisobu skloniovéni, pficemz se nepotvrdila teorie
o rozliSovani sklonovini podle toho, zda je Zena svobodni ¢ vdand. Cufin uvddi jen jeden
ptiklad na jmenné skloriovéni ze 16. stoleti, pfi¢emz opét neni jasny socidlni statut jmenované
zeny. I nds vyzkum, ktery zachycuje stav na Olomoucku v prvni poloviné 16. stoleti, ukazuje,
Ze jmennych tvard jak v genitivu, tak v dativu je podstatné méné nez tvarti slozenych.

Cufin také upozoriiuje na to, Ze od 14. stoleti dochdzelo k zeni ¢ v 7, a tak v genitivnich
tvarech neni jasné, zda jsou sklofioviny jmenné ¢&i slozen€, napt. po smrti Anny dubowy; pod luk-
ssowy bedndrky lukou.™ Ptiklady je tedy mozné &ist jako Dohovy i Dubovy, Lukiovy i Luksovy.
Oba priklady pochézeji z poloviny 16. stoleti z knih tiborského archivu. V nasem zkoumaném
materidlu jsme na tento problém nenarazili, jelikoZ se tu nevyskytl doklad, kde by bylo ¢ izeno
v 7. Ve vétsiné ptipadi, kde ma byt koncovka -¢, se vyskytlo diftonické -¢/. Tedy v nagem zkou-
maném textu by se vyskytlo Duhovej a Luksovej. Varianty s 7 se nevyskytuji vibec.

Stejné tak je tomu u dativnich tvart, Cufin uvadi ptiklady Anné miessecznikowy, Sité Pet-
rows™ a doddvd, Ze se v dativu disledné pise koncovka -7 a v genitivu -y. V jeho pfikladech se
tedy graficky rozliduji genitivni a dativni tvary.

Na téchto nejasnych piikladech Cufin opét ukazuje, Ze nelze potvrdit vyse nastinénou teo-
rii, protoze u viech piikladu se jednalo o Zeny vdané.

Dalsim opét nejednoznaénym tvarem je akuzativ. Pokud pisaf uzivd koncovku -az, je
zfejmé, Ze se jednd o slozeny tvar, pf. A/zbétu Ploczkowau. Ovsem vedle téchto dokladi se zde

8  Brus jazyka ceského (sest. Matice Ceskd). Praha 1894, s. 33.

9 Nase Rec1(1917), ¢ 6,5.191.

10 Cufin, F.: O piechylovaci pfiponé -ova, -ova. Nase Rec 20 (1936), &1, 5. 107.
11 Tamtéz, s. 107.

12 Tamtéz,s. 107.

13 Tamtéz,s. 107.

14 Tamtéz, s. 108.

15 Tamtéz, s. 108.
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vyskytly takové, kde se piSe -owuw, vinil Margetku Skopczowu.'® Cufin vysvétluje, Ze se mize
jednat o tvary slozené, ¢teme je tedy dlouze — Skop&ovi, protoze néktefi konzervativni pisafi
zachovévali az do poloviny 16. stoleti -2 misto -ou." V nasi materidlové bazi se vedle sebe
uzivaji obé varianty, tedy u [u] i au [ou] a uziti u ve tvarech akuzativu nebo instrumentdlu si
spise vysvétlujeme jako jesté nediftongizované # a nikoli jako tvar jmenny. Koncovka u se totiz
hojné vyskytuje i ve tvarech, které potvrzuji, Ze se jesté disledné neprovedla diftongizace # na
ou. Napiiklad jsme nasli doklady Mykulass s Markytu Menczlowau sswekrussy swau (RK 1561,
fol. 194); Waczlaw furman z Manzielku swu Markytu (RK 1560, fol. 152), na kterych je zfejmé
kolisini # a ou. Proto se pfiklinime k nizoru Cufina, Ze i neprihledné tvary jsou sklorioviny
slozené.

Frantisek Cufin narazil také na doklady, pro nds velmi zajimavé, a sice na tvary nominativni,
které jasné prokazuji, Ze i v nominativu se uzivalo pfipony -ovd, nikoli -ova. Uvadi piiklady
z prvni poloviny 16. stoleti, kde se uz graficky vyznacuje délka, tedy Magdalena Markowaa,
dokonce je délka naznalena i v genitivech i dativech, od drzewowee; Markété Lapaczkowee.®
V nasem materialu, ktery zachycuje stav také prvni poloviny 16. stoleti, se graficky naznacend
délka nevyskytuje viibec. VSechny nominativni tvary se tedy pisi pouze -owa, a mohou tak
znamenat jmenné i slozené sklonovini. JelikoZ nase doklady se v jinych tvarech nez nomina-
tivnich vyskytovaly téméf vzdy sklofiované slozené, pfiklonili jsme se k tomu, Ze i nominativni
tvary jsou sloZené, pfestoze to nenaznacovala jejich graficki podoba. Doklady, které uvadi
Frantisek Cufin, ndm toto tvrzeni potvrdily.

Cuiin uvadyi jesté jiné doklady, pfevzaté od K. Thira, ve kterych se jen malokdy vyskytne pfi-
pona -ovd ve jménech zen svobodnych. Hleda také oporu teorie v hovorové feci a néfecich,
ovSem ani tady ji nenachazi. Doklady zachycené v néfecich opét nezachycuji rozliSovani -ova
a -ovd u Zen svobodnych a vdanych. Na zdvér shrnuje, Ze oporu této teorie nelze hledat ani
v historickém vyvoji, ani v hovorové fedi, ndfe¢i a ani ve spisovném jazyce.?

Nis excerpovany materidl také nenaznacuje Zidnou souvislost mezi pfiponami a socidlnim
statutem Zeny. Jednak tvard se slozenym sklofiovinim je naprostd vétsina, jednak samotné
podoby jmen jsou Casto netiplné, zachycuji napfiklad jen kiestni jméno Zeny.

Také Frantisek Kopecny uvazuje nad uzivinim téchto dvou piipon. Podle néj je jejich stii-
dani v oblasti Hané ovlivnéno syntaktickymi vztahy. Ve funkeci substantiva a také ve spojeni
s adjektivem se uzivé ptipona -ovd (nescasnd Cdskovd), ve funkci adjektiva, v piivlastku je -ova
(Marka Pavldtkova). Také uvidi, Ze -ova se Castéji vyskytuje u vdanych Zen ve spojeni s kfest-
nim jménem, toto spojeni ovSem byvd fidké, ve spojeni s kiestnim jménem se piijmeni v pfi-
vlastkovém postaveni vyskytuje spiSe u svobodnych Zen. Naopak piipona -ovd se pouzivé pro
zeny vdané.” Kopecny tedy vypozoroval, Ze v néfedi obyvatel Urcic a okoli se rozliduje uzivani
ptipon ova/ovd predevsim pod vlivem syntaktickych vazeb, pfi¢emz spojeni kiestniho jména
a piijmeni v ptivlastku (4nna Varikova) by mélo byt astéjsi u Zen svobodnych.

V nasem materidlu, ktery také zachycuje oblast centrdlni Hané, ovSem v prvni poloviné
16. stoleti, jsme tuto tendenci nevypozorovali. Kfestni jména se vyskytovala jak ve spojeni

16 Cufin, F.: O piechylovaci pfiponé -ova, -ova. Nase Rec 20 (1936), &1, 5. 108.
17 Tamtéz, s. 108.

18 Tamtéz, s. 108.

19 Tamtéz,s. 109.

20 Tamtéz,s. 111.

21 Kopeény, F.: Nareci Uréic a okoli. Praha 1957,5.57.
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s Zenami svobodnymi, tak vdanymi, pokud to vsak bylo mozné ze zdpisu urcit. Vzhledem
k tomu, Ze jsme pracovali s pisemnym materidlem, ktery graficky nerozliSoval kvantitu, ne-
muizeme v fadé pfipadi jednoznacéné urcit pfiponu. Ovsem na zdakladé studia materidlu a také
¢ldnku Frantiska Cufina, ktery se touto problematikou zabyval, se pfiklinime k ndzoru, Ze ani
syntaktické vazby, ani nafe¢i nemély vliv na uzivini téchto pfipon.

PRECHYLOVANI DNES

Posledni dobou neustile pribyvd ¢ldnki na téma prechylovini, které se ohdnéji nejriznéj-
$§imi argumenty pro a proti.*? Vétsinou se tyto clanky tykaji pfechylovini cizich jmen a Casto
se argumentuje tim, Ze pfechylené podoby jméno ,,przni“. Dlouho se také vedly diskuse o tom,
zda prechylovat cizi jména Zen, které maji Ceské obcanstvi. Vidime tedy, Ze pfechylovini neni
zélezitosti vyhradné jazykovou, ale i legislativni a spolecenskou. Dnes stanovuji pfechyleni
pravidla Ceského pravopisu a pfechylovini cizich jmen je stanoveno Dopliikovou instrukei
Ustavu pro jazyk cesky AV CR.

Po roce 1989 se objevuji také ndzory, ze prechylovini je jev poplatny minulému politic-
kému rezimu, nebot se cizi pfijmeni komoli a nositelky se zneuctivaji.*® V posledni dob¢ se
zase piechylovini ddvi do souvislosti se vstupem Ceské republiky do Evropské unie a z fad
feministek se poukazuje na nerovnopravnost Zen a muzu, kterd je tak podle nich jesté posilena
prechylovdnim.?*

Na vsechny tyto argumenty hovorici proti pfechylovini bychom radi reagovali a argumen-
tovali na zdkladé studia prament, které jasné vyvraceji ndzory, ze piechylovini je zédleZitosti
neucty apod. Je nutné si totiZ uvédomit, Ze pechylovéni je zdleZitosti formdlni, spo¢ivd v uziti
ryze formdlnich jazykovych prostfedki, které zafazuji kazdé Zenské prijmeni do Ceského ja-
zykového systému, pfedevsim do deklina¢niho systému. Dalsi jeho vyhodou je, Ze bez dalsich
pomocnych slov ndm pfechylovini umoziiuje jednozna¢né rozlisit pohlavi nositele jména.
Historicky vyvoj Ceského jazyka ukazuje, Ze prechylovini je naprosto pfirozeny proces, ktery
nemd se zneuctivinim jména nic spole¢ného, neméni jeho obsah, ani zdsadnim zptsobem
neméni jeho formu, pouze jej pomoci pfipony zafazuje do naseho systému.

Pokud néjaké cizi osobni jméno sklofiujeme, také k nému priddvime néjaky formdlni pro-
stfedek a jméno tak dostdva jinou podobu. Napt. ve vété pouzijeme jméno Jack takto: Vidél jsi
uz Jacka Rozparovace? (muzikal) a ne Vidél jsi uz Jack Rozparovace? Nikdo se také nepozasta-
vuje nad tim, Ze sklofiujeme cizi muzskd jména, napf. Americané si za svého prezidenta zvolili
Baracka Obamu.

Ptipoustime, Ze mohou existovat vyjimky, a to u Zen, jejichz jména funguijf jako citit, jako
urcité zavedené znacky. Toto se tyka slavnych osobnosti, politi¢ek, herecek a pod.

Posledni ziakonnd Gprava, podle které se provadi zdpis pfijmeni do matriky, plati od 1. Cer-
vence 2001 a je zakotvena v zdkoné ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pi{jmeni. V § 69
se pise: ,Pfijmeni Zen se tvofi v souladu s pravidly ¢eské mluvnice. Ukldda-li to mezindrodni

22 Svétla Cmejrkova ve svém &lanku cituje z clanku Lidovych novin, kde autor pide, Ze prechylovini je pozistatek
»arogance bolsevické moci.” (Cmejrkové, S.: Jazyk pro druhé pohlavi. CLid 85 (1998), ¢. 3, s. 268.); aktualné se
také téma prechylovani objevuje v celostatnich denicich, napfiklad Demartini, M.: Zrusime také sklofiovani? MF
Dnes, 2.3.2009,s. A11.

23 Michnovi, L.: Nékolik pozndmek k pfechylovini Zenskych pFijmeni v Cesting. In: Jazykovd kompetence v Evropské
unii: 3.—4. vinora 2005, Praha 2005, s. 1.

24 Knappovi, M.: K jazykovym a prévnim aspektim piechylovini pifjemni v &esting. Nase Rec 86 (2003), & 3,s. 113.
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smlouva, uvede matri¢ni Gfad na Zddost nositelky pfijmeni v matriénim zépisu vedle pfijmeni
zeny podle pravidel ceské mluvnice i toto jeji pfijmeni ve formé, kterd pravidlim ceské mluv-
nice neodpovidd. Z téchto dvou forem muze nositelka pfijmeni uzivat jen jednu formu, kterou
si zvoli pfi poddni Zddosti, a ta se uvede v matri¢nim dokladu.“*® Tato Uprava se tedy vztahuje
na obcany, ktefi se hldsi k jiné nez ¢eské ndrodnosti.

Dalsi problém, ktery mizeme v souvislosti s pfechylovinim pozorovat, je uzivini prechy-
lenych podob cizich jmen v jazykové vefejné komunikaci, jelikoZ toto neni pravné upraveno.
Na uzivini prechylenych podob, a tudiz spravné pouziti Zenského pijmeni ve vété ve vefejné
a oficidlni komunikaci se zakon nevztahuje. Ten pouze fesi formu zipisu pifjmeni do tfednich
dokumentt, jako jsou matriky, rodny list, obéansky prukaz apod. Miizeme se tedy setkat v tele-
vizi, rozhlase ¢i novindch s neobratnymi vétami, ve kterych dokonce nemusi byt ziejmé, zda se
v nich hovoii o Zené ¢ muzi. Dochdzi k tomu, Ze nepfechylend jména ztriceji svou zakladni
funkci — identifikovat.?

Miroslava Knappova, kterd uz 12 let piisobi jako soudni znalkyné vlastnich jmen a vypraco-
vévé posudky na Zddosti jmen, na zdkladé nichz je zvolené jméno zapsdno do matriky, také pise
o tom, co v§e ovliviiuje volbu pfechylené podoby, tedy typ médii, socidlni pfislusnost, vzdélani
lovéka, zda osoba, jejiz jméno md byt prechyleno, je zndma4, nebo zda je pfijmeni pfili§ kom-
plikované. Problém ¢ini pfedev$im exotickd jména, napiiklad japonskd nebo ¢inskd. Patrné
vefejné komentovanou udalosti, kde se koncentruje nejvice Zenskych osobnich jmen z celého
svéta, jsou olympijské hry. S potéSenim a obdivem musim konstatovat, Ze ve vétsiné pripada
byla jména prechylovina disledné, dokonce i jméno thajské vitézky ve vzpirini komentdtor
obratné vyslovoval s -ovd, tedy Dzarenrattanatarakinovd.

Nepfrechylovini jmen cizinek v CR je ddno pravné, nikoli jazykové, neni to vak zdvazné
pro béznou i vefejnou komunikaci, v komunikaci tedy mohou byt pfechyloviny. Pokud nejsou,
mély by byt naznaceny pomocnym slovem jako pani, herec¢ka apod. Pokud se vSak jméno
neskloniuje, je to poruseni mluvnické normy estiny.”

P1i zatazeni kazdého ciziho vlastniho jména do Ceské jazykové komunikace musi byt
dodrzeny dvé zdsady. Pravopisnd podoba jména, tedy pokud se piSe Brownovd, nesmime psit
Braunovd. Zadruhé musime dodrzovat spravnou vyslovnost jména, kterd vychdzi z pravidel
daného ndroda, tedy jméno Brownowvdi vyslovujeme Braunovd, nikoli Brovnovd. Samotna pti-
pona -ovd tedy neméni ani pravopisnou, ani hldskovou podobu jména. Jednd se pouze o pfi-
dani formalniho znaku, podobné jako skloniovacich koncovek.

Shrnujeme tedy, Ze piechylovini md sviij nékolikasetlety historicky vyvoj, odbornd litera-
tura uvadi pfiklady jiz z roku 1430,% pfi¢emz tento vyvoj probihal zcela pfirozené a zaradil
zenska pfijmeni do ¢eského jazykového systému. Bohuzel soucasny trend pfindsi cizi prvky —
univerzdlni podobu pifjmeni bez pfipon a koncovek, které naopak tento systém nabouravaji.

Excerpovany material z Rychtafskych knih prvni poloviny 16. stoleti nim nédzorné ukazal
ranou fézi prechylovini pfijmeni. Jasné naznacil jeho vznik a zpusob tvofeni Zenskych pro-
téjska, pficemz jsme pozorovali nékolik tendenci. Muzeme konstatovat, Ze jiz tehdy pfevazo-
valo uzivini pfivlastiiovaci pfipony -ova a ndsledné prechylovaci pfipony -ovd. Tento materidl

25 Knappovi, M.: K jazykovym a prévnim aspektim piechylovini pifjemni v &esting. Nase Rec 86 (2003), & 3,s. 113.

26 Tamtéz,s. 116.

27 Tamtéz,s. 118-119.

28 Michnovi, I.: Nékolik pozndmek k pfechylovini Zenskych pFijmeni v Cesting. In: Jazykovd kompetence v Evropské
unii: 3.—4. vinora 2005, Praha 2005,s. 1.
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ndm prokdzal potfebu a nutnost pfechylovat vlastni jména, kterd prameni z pfirozenosti a pod-
staty Ceského jazyka. Je zfejmé, Ze Zenska pfijmeni se utvofila na zakladé jistého vlastnického
vztahu mezi muzZem a Zenou, to znamend Ze v pociteéni fizi prechylovini hrély dileZitou roli
socidlni vazby, ovSem domnivime se, Ze jiz velmi brzy se tento vztah pfestal cilené promitat do
prechylenych podob a pfechylovini se stalo zalezitosti ryze formdlni a systémovou. Socidlni
vztahy, které se do podoby Zenskych jmen promitly, jsou dnes zilezitosti pouze historického
vyvoje. V prvé fadé nese piipona -ovd jednu zdkladni funkei, umoziuje Zenska ptijmeni sklo-
fiovat, cozZ je pro Cesky jazyk nezbytné, jelikoZ Cestina se vyznacuje v prvé fadé flektivnosti. Za
druhé ndm pfechylovini umoziuje rozlisit pohlavi a pfesnéji tak identifikovat nositele jména.
»2Prechylovinim se totiz v Cestiné respektuje kategorie pfirozeného rodu, tj. zachovévd se pro-
tiklad gramatické kategorie muzského a zZenského rodu.“”’ Pfechylovani je tak zaleZitosti nejen
systémovou, ale i funkéni. Argumenty feministek a jinych odpirct pfechylovani jsou tudiz
neopodstatnéné a vychdzeji z neznalosti jazykového vyvoje a mluvnického systému.

Nela Chladkova

odborné zaméfeni: historicky vyvoj Cestiny, historicky vyvoj vlastnich jmen a pfechylovani

Veédeckd knihovna v Olomouci
<nela.chladkova@centrum.cz>

29 Knappova, M.: Prechylovani viceslovnych cizich pifjmeni v éestin€. Nase Rec 69 (1986), & 4, 5. 173.
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A.BICAN: STRUKTURA KONSONANTICKYCH KOMBINACI V CESTINE

STRUKTURA KONSONANTICKYCH KOMBINACI
V CESTINE

ALES BICAN

V nisledujicim pfispévku se pokusime popsat fonotaktickou strukturu soucasné spisovné
Cedtiny, konkrétné pak strukturu konsonantickych kombinaci na zacitku a konci slabiky. Ter-
min slabika v$ak v oddile 2 nahradime distribucni jednotkou, modelem, ktery zavedl lingvista
Jan Mulder.! Z jeho teorie, kterd jde ve stopich ,prazské” fonologie Nikolaje Trubeckého
a fonologie André Martineta, bude na§ piispévek konceptudlné a metodologicky Cerpat.
Na zikladé této jednotky struéné popiseme syntagmatickou strukturu fonologického systému
Cestiny a posléze prejdeme k vlastnimu tématu tohoto ¢ldnku, tedy nastinéni struktury konso-
nantickych kombinaci, které se mohou v ¢estiné vyskytnout, zjednodusené feceno, na zacitku

a konci slabiky.

1 KONSONANTY CESTINY

Jak vysvétlime nize, distribu¢ni jednotka je definovina jako svazek pozic. Jedna z pozic je
zpravidla nukledrni — je to ta, na které jsou ostatni, nenukledrni pozice distribu¢né zivislé.
Na zikladé rozdilu ,nukledrni — nenukledrni“ mtzeme délit fonémy na konsonanty, vokaly
a semikonsonanty. Konsonanty definujeme jako fonémy, které se mohou vyskytovat jen v ne-
nukledrnich pozicich, kdezto vokaly jsou naopak fonémy, které se vyskytuji jen v nukledrni
pozici. V Cestiné existuje jesté tfeti distribucni tfida fonému, semikonsonanty, coz jsou fonémy,
které se mohou vyskytovat jak v pozici nukledrni, tak v pozici nenukledrni; takovymi jsou
fonémy /1/ a /1/ (srov. prst, vik). Abychom vsak nds vyklad nezatéZovali, budeme tyto fonémy
pocitat mezi konsonanty, pokud se budou vyskytovat v nenukledrnich pozicich. Nase uziti
termin konsonantické kombinace bude tak zahrnovat i kombinace typu /pr/, /sl/, ve kterych se
/t/ a /1/ vyskytuji v nenukledrnim kontextu (srov. prase, slima), aviak nikoliv uz ty samé kom-
binace, ve kterych se oba fonémy vyskytuji v kontextu nukledrnim, tedy ne v piipadé, kdy se
jedna o tzv. ,slabi¢né® /r/ a /1/ jako ve slovech prsa, siza.

V tomto ¢linku se nemiizeme zabyvat podrobnostmi fonematického systému ¢estiny, ome-
zime se jen na par poznimek.? Proto se v pfipadé vokala spokojme jen s jejich vyctem: kritké

/i/,/e/,/al,/o/, I/, dlouhé /e/, /i/,/a/, /o/, /a/ a diftongélni /€/, /d/, /6/ odpovidajici [eu],

1 Mulder, J.: Sets and Relations in Phonology: An axiomatic approach to the description of speech. Oxford 1968, tentyz:
Foundations of Axiomatic Linguistics. Berlin — New York 1989. Viz také Bi¢an, A.: Phonology in Axiomatic Func-
tionalism. Linguistica Brunensia 57,2009,s. 19-33.Tam i odkazy na dalsi literaturu.

2 Systém fonémi Cedtiny je podrobné popsin v nasi (nepublikované) rigorézni préci Phonematics of Czech: An axi-
omatic—functionalist view (FF MU), kterd je k dispozici online: http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/bican/
bic-rigo.pdf.
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[au], [ou], které povazujeme za jednoduché fonémy. Naopak u konsonantii bude uzite¢né,
kdyz uvedeme jejich klasifikaci dle distinktivnich ryst, viz tabulka 1. Do tabulky nejsou za-
fazeny afrikity ¢ a ¢, protoze ty jsou analyzoviny jako kombinace dvou fonémt, /Ts/ a /'Ts/.
Duvody jsou objasnény v nasi rigorézni praci.

okluzivni konstriktivni
nazalni
neznélé znélé neznélé znélé

labialni p b f v m
palatdlni £ d $ 7 byl
alveolarni t d s

n
veldrni k g X
Mimo hlavni systém: f, j

Tabulka 1: Celkovy systém konsonanti Cestiny

Konsonanty miZzeme rozdélit na ty, které se podileji na korelaci znélosti, a ty, pro které je
rozdil ,neznély — znély“ fonologicky irelevantni. Do prvni skupiny patii okluzivy a konstrik-
tivy, do druhé nazily a izolované konsonanty /#/ a /j/. Je véeobecné zndmo, Ze v Cestiné dochazi
k neutralizaci znélosti, ¢imz myslime zrueni opozi¢niho rozdilu mezi neznélymi a znélymi
okluzivami a konstriktivami. Existuji dva zakladni kontexty, ve kterych k této neutralizaci
dochézi: na konci slov, resp. v post-nukledrnim kontextu, a pfed neznélym nebo znélym kon-
sonantem s vyjimkou /v/, kde k neutralizaci nedochézi (srov. svijj, zvdz). V téchto kontextech
se vyskytuji tzv. archifonémy. Archifonémy miZeme chépat jako fonémy v sub-systému, které
reprezentuji dva a vice fonémi v celkovém systému. V tomto pfipadé archifonémy vzniklé
neutralizaci znélosti reprezentuji neznélé a znélé okluzivy a konstriktivy. Archifonémy nejsou
z fonologického hlediska ani znélé, ani neznélé, jelikoz pravé tento rozdil byl mezi nimi ne-
utralizovan. To, jak se realizuji v konkrétnich promluvich, je véc zcela jind. Tabulka 2 pfedsta-
vuje konsonanticky systém v kontextu neutralizace znélosti; archifonémy jsou zde vyjadfeny
velkymi pismeny.

okluzivni okluzivni nazalni
labidlni P F m
palatdlni T S il
alveoldrni T S
veldrn{ K X !
Mimo hlavni systém: /i/, /j/

Tabulka 2: Podsystém konsonanti ¢estiny v kontextu neutralizace znélosti

2 DISTRIBUCNI JEDNOTKA

Distribuéni jednotka spolu s rozdilem mezi nukleirnimi a nenukledrnimi pozicemi, jak
jsme je letmo pfedstavili v pfedchozim oddile, nutné pfipomina slabiku. Tento termin by-
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chom jisté mohli pouzit, avSak slabika je zatiZena tolika definicemi, Ze by mohlo lehce dojit
k nedorozumeéni. N&§ popis vyjde z konceptu tzv. distribucni jednotky (dile DJ), modelu, jez
umoziuje efektivni popis distribuce fonémii a viibec fonotaktické struktury jako takové. DJ je
definovina jako svazek pozic. Kazda pozice musi byt vyplnéna alespon jednim, a pravé jednim
fonémem, nebo musi zlistat prazdnd, coz znamend, Ze je vyplnéna nulou (). Pozice mize byt
vSak prazdnd, jen pokud je za jinych okolnosti zaplnéna fonémem. Mnozinu fonémd, kterymi
Ize obsadit danou pozici, nazvéme pozicni t¥idou; fonémy zpravidla patii do vice pozi¢nich t¥id.
Jedna z pozic DJ je oznacena jako nukledrnf; je to takova pozice, na které jsou ostatni pozice
distribuéné zédvislé v tom smyslu, Ze vyskyt fonémi v nukledrni pozici neni zévisly na vyskytu
fonémi v jinych pozicich. Rovnéz plati, Ze nukledrni pozice nesmi byt nikdy prazdn4.

Pozic v DJ je pfesné tolik, aby bylo mozné vyCerpdvajicim zpasobem popsat distribuci
vSech fonému. Nebudeme zabihat do detaild a spokojme se s konstatovdnim, Ze pro ¢estinu
konstruujeme D] o deseti pozicich: pét pozic nélezi pre-nukledrnimu kontextu, jedna pozice
nukledrnimu kontextu a koneéné &tyfi pozice kontextu post-nukledrnimu. Kazd4 z téchto po-
zic mize byt zaplnéna pravé jednim fonémem patficim do dané pozi¢ni t¥idy nebo zistat
prazdnou, pfi¢emz plati, ze nukledrni pozice musi byt vzdy zaplnéna fonémem. Podobu DJ
pro Cestinu spolu s jednotlivymi pozi¢nimi tfidami uvddime v tabulce 3. Podrobnosti nisledné
vysvétlime.

pre2 | prel e3 e2 el n il i2 i3 i4

kexh rl PTK| TS
@y > Lol kTT
PTK| T | sziz g PN dea | s @ @ g
P;lssl\/)[( A LR N S FX ?
J r %) iea %
€40

td mn i

Tabulka 3: Distribu¢ni jednotka a pozi¢ni t¥idy

Pozice, jejich pocet a pozi¢ni tfidy predstavuji vysledky piedchozi analyzy, jejiz detaily zde,
omezeni mistem, nemizZeme popsat. Nasim cilem bylo najit takovy pocet pozic, pomoci nichz
by bylo mozné vyCerpévajicim zpiisobem popsat distribuci vSech fonémd, jejich vzdjemnych
fonotaktickych vztahd a kombinaci. Pocet péti pre-nukledrnich pozic odpovidd maximal-
nimu poctu konsonantd, které se mohou ve fonotagmatech vyskytnout pfed vokalem (srov.
/FSkvje'T/ wzkvét, /STkvjel/ stkvél). Stejné tak pocet post-nuklearnich pozic odpovidd ma-
ximdlnimu poctu konsonantd schopnych vokil nisledovat (srov. /borSTS/ borsd). Jednotlivé
pre-nukledrni pozice, nebo téz explozivni pozice, jsme pojmenovali el ,e25,e3 ,prel‘a pre2".
Posledni dvé pozice jsou tzv. pozice pre-explozivni. Toto specidlni oznaceni je nisledkem toho,
ze dané pozice mohou byt zaplnény fonémem, jen je-li alespon jedna z pfedchozich exploziv-
nich pozic zaplnéna fonémem. Post-nukledrni pozice, nebo téz implozivni pozice, jsme nazvali
115 ,i2% i3 a ,i4". Pre-nukledrnim a post-nukledrnim pozicim budeme souborné fikat pozice
periferni. Zde je nutné upozornit na jednu vlastnost DJ: ackoliv je fe¢ linedrné uspofidana,
z Cehoz vyplyvd, Ze i pozice jsou linedrné usporddané, je DJ centripetdlni model s jidrem
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reprezentovanym nukledrni pozici. VSechny ostatni pozice jsou postupné ,nabaleny® na jidro
jako napt. slupky cibule. Popfipadé si D] mizeme pfedstavit jako slune¢ni soustavu se sluncem
jako jadrem a jednotlivymi planetami jako perifernimi pozicemi. Zdrovei plati, Ze ¢im je po-
zice vzdilenéjsi jadru, tim je perifernéjsi. Centripetdlni charakter DJ vysvétluje ¢islovani pozic
smérem od jidra ven.

Vratme se nyni k tabulce 3 a vysvétleme, pro¢ v ni nékteré fonémy presahuji pfes dvé nebo
tii pozice. Tyto fonémy se vyskytuji v tzv. archipozicich. Archipozice jsou pozice v podsystému,
¢imz se mysli urcitd konfigurace pozic zaplnénych fonémy. Zde archipozice odpovidaji dvéma
a vice pozicim v celkovém systému pozic. Jejich funkef je umoznit popis zvlastni distribuce ur-
Citych fonémd, pro které je rozdil mezi stdvajicimi pozicemi neplatny. Nejlépe to lze ilustrovat
na pfikladu fonémdi /t/ a /d'/. Zkoumdme-li jejich distribuci a kombinovatelnost v pre-nukle-
drnim kontextu, dojdeme k néisledujicim zdvéram:

1. Za fonémy /t/ a /d/ nikdy nestoji konsonant ani semikonsonant (tj. ,slabi¢né“ /r/ a /1/),

vzdy pouze vokal.

2. Pted /t/ a /d/ se mohou vyskytnou maximélné dva konsonanty (srov. piiklady /Kitin/

krtin, /FSdel-/ ze vzdélany).

Analyza ukézala, Ze konsonanty, které se mohou vyskytnout pted /t/ a /d/, 1ze bez rozporu
pfifadit pozicim oznaenym ,prel® a ,pre2‘. Zbyvaji tedy pozice ,el’ ,e2 a ,e3% nicméné ani
jedné z nich nenf mozné tyto fonémy piifadit. Za prvé nemizeme nearbitrirné rozhodnout,
do které z pozic by patfily. Za druhé i pokud bychom toto rozhodnout uméli, museli bychom
konstatovat, Ze jakmile se /t/ nebo /d/ vyskytne v této pozici, ostatni dvé pozice budou vzdy
prazdné. Avsak kazda a jakdkoliv pozice mize byt prizdnd, jen pokud mé schopnost byt zapl-
néna fonémem. To vSak neni mozné v ptipadé /t/ a /d/, kdy pravé dvé pozice z pozic el ,e2*
nebo ,e3‘ budou v2dy prazdné. Jinymi slovy: pro /t/ a /d/ neni nutné pracovat se tfemi pozi-
cemi, ale jen s pozici jednou. Z tohoto divodu postulujeme pro /t/ a /d/ archipozici, kterou
nazvéme ,E3‘ (,epsilon 3).Ta je vysledkem zruseni rozdilu mezi tfemi explozivnimi pozicemi
155,62 a ,e3'. Analyza distribuce a kombinovatelnosti jednotlivych fonému ukéizala, Ze je
z obdobnych divodi nutné kromé ,E3 postulovat jesté dalsi ¢tyfi archipozice: ,E2° (,epsilon
2%) pro /p/, /b/ a /t/; J2° (,i6ta 2%) pro /X/ a /F¥/; I3 (,iéta 3“) pro /m/,/n/ a /1i/, a koneiné
N (,ny“) pro ,slabi¢né“ /t/ a /1/. Vechny tyto fonémy maji zvlastni distribuci.

3 FONOTAGMATA

DJ si mazeme piedstavit jako svazek syntagmatickych bodi, pficemz kazdy z téchto bodu
je zaplnén privé jednim ¢lenem paradigmatické mnoziny fonémd, kterd mize zahrnovat
i nulu, ¢ili pozice muze byt prézdnd. Kazdou takovou fonotaktickou konstrukei, ve které je
vSech deset pozic zaplnéno fonémem nebo nulou, nazveme fonotagma. Z jiného pohledu je
fonotagma konkrétni manifestaci DJ a D] je abstraktnim modelem vSech fonotagmat. Mohli
bychom téz fici, Ze fonotagma je konkrétni slabika a DJ je abstraktnim modelem viech slabik
daného jazyka, ale jak uz bylo naznaceno, termin slabika je zatiZen mnoha rozli¢nymi defini-
cemi a lehce by mohlo dojit k nedorozuméni. Vyhneme se také otdzce, zda se napt. slovo rzy
skldda z jedné nebo dvou slabik (kdy slabika druh je tzv. pobo¢na). Z hlediska fonologického,
a to je pro nds dulezité, se jednd o jedno fonotagma /rti/, protoze at uz je pocitecni /r/ reali-
zovino jakkoliv, slabi¢né nebo neslabi¢né, distribu¢né je zdvislé na nuklearni pozici, ve které
se vyskytuje vokal /i/.
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Ackoliv kazdd pozice muze byt zaplnéna fonémem z dané pozicni tiidy, je tfeba upozornit
na fakt, Ze se jednotlivé fonémy nemusi vzdy vzdjemné kombinovat, jelikoz vyskyt jednoho
fonému v ur¢ité pozici mize ovlivnit vyskyt jiného fonému v jiné pozici. Divody jsou rizné,
pfesto vétsinu z nich Ize postihnout néjakym strukturnim pravidlem, byt nékteré nevyskyty
kombinaci jsou nihodné, napt. absence kombinace /¥&/, nezahrneme-1li do nasich dat i tvar
jména Bréta. Jako pfiklad kombinaci, jejichZ nevyskyt miiZzeme postihnout strukturnim pravi-
dlem, jmenujme absenci kombinaci /té/,/de/ a /t6/,/dd/ popsatelné pravidlem: ,palatdlnimi
okluzivy se nemohou vyskytovat pfed dlouhymi stfedovymi vokaly.

Ptiklady jednotlivych fonotagmat jsou uvedeny v tabulce 4. Dovolime si tvrdit, Ze takto 1ze
na DJ ,namapovat® kazdé fonotagma (,slabiku®). Nase tvrzeni je zaloZeno na faktu, Ze jsme

dosud nebyli schopni dokdzat opak.

pre2 | prel e3 e2 el n il i2 i3 i4
F S k v j e %) T %) %) vzkvét
o | o b % o r S T S borsé
K i t %) %) u %) %) %) %) kitu
K by t i n %) %) %) kitin
o | o | O %) n e %) X T necht
%) %) %) %) j i | m jilm
r %) t %) %) i %) %) %) %) rty
P S t %) r u %) X %) pstruh
%) %) %) v %) 0 j %) S K vojsk
%) %) p %) 0 m %) S T pomst
T i p %) i %) T %) %) tipyt
%) %) h v j e %) %) S T hvézd
1 S t %) n i %) %) %) %) Istny
K %) § %) %) i | T %) %) ksilt
X %) t i %) T %) %) chtit

Tabulka 4: Priklady fonotagmat

4 KONSONANTICKE KOMBINACE

Kromé celkové struktury fonotagmat lze z DJ odvodit i strukturu jejich &4sti, konkrétné pak
strukturu konsonantickych kombinaci na zac¢dtku a konci fonotagmat. V nasi databdzi médme
zaznamendno 399 konsonantickych kombinaci, které se mohou vyskytnout pfed vokdlem, a 82
kombinaci, které se mohou vyskytnout po vokalu. Prvni typ nazvéme pre-nukledrni kombi-
nace a druhy post-nukledrni. Vechny kombinace jsou extravhovény ze slov, lsteré jsou uvedena
alesponi v jednom z hlavnich slovnikid &estiny (PSJC, SSJC), popiipadé v Ceském narodnim
korpusu. Jednotlivé pocty naleznete v tabulce 5.° I ptes velky pocet dolozenych kombinaci je
mozné je popsat pomoci jediného strukturniho modelu — distribu¢ni jednotky. Nezapo¢ita-

3 Seznam jednotlivych kombinaci uvddime v nagem ¢lénku ,Distribution and combinations of Czech consonants®,
ktery vyjde v Casopise Zeitschrift fiir Slavistik. Rozhodné viak netvrdime, Ze neni mozné nalézt kombinace dalsi.
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vame zde kombinace, které se vyskytuji ve slovech, kterd oznacujeme jako margindlni, ¢imz
myslime vlastni jména, mistn{ jména nebo zjevné archaické tvary, pfestoze se v téchto slovech
vyskytuji kombinace jinak v ¢estiné nedolozené (srov. Ljuba, Bive, Kfely, ont, Hybs, Smolensk
apod.). D] umi popsat i tyto kombinace, avsak nechceme se zde poustét do otizky, zda i tyto
kombinace patii do systému soucasné Cestiny.

pocet konsonantt
kontext - i . ton celkem
pre-nukledrni 2 45 177 175 399
post-nukledrni - 1 19 62 82

Tabulka 5: Pocet konsonantickych kombinaci

Jak tedy odvodime néjakou konsonantickou kombinaci pomoci DJ? Na zacitku fonotag-
mat jsou konsonanty distribuovdny do péti pozic, tj. el ,e25 e3¢ ,prel‘ a ,pre2’, resp. do ar-
chipozic ,E2‘ nebo ,E3‘. Na konci fonotagmat jsou konsonanty distribuoviny do Ctyf pozic
1% ,i2% i3 a ,i4‘ nebo dvou archipozic ,12° nebo ,I3‘. Bylo jiz feceno, ze zdkladem distribucni
jednotky je nukledrni pozice, na kterou se ,pfilepuji periferni pozice. Nuklearni pozice muize
byt zaplnéna jen vokdlem. V pfipadé pre-nukledrnich konsonantickych kombinaci budeme
postupovat od nukledrni pozice doleva, u post-nukledrnich pozici doprava. Kazdou pozici
budeme vypliiovat fonémem (resp. ji nechdme prazdnou) z dané pozi¢ni t¥idy (viz tabulka 3)
do té doby, dokud nebudou vechny pozice vyplnéné.

Zatnéme pozici el. Tato pozice mize byt vyplnéna fonémy /m/, /n/,/11/,/%¥/,/i/,/t/,/1/,
popiipadé & (4. zistat prizdnd). Poznamenejme zde, Ze jsou to viechny konsonanty (resp. se-
mikonsonanty), které se nepodileji na korelaci znélosti. Po zaplnéni pozice ,e1* pokracujme
dél doleva k pozici ,e2°. Ta mize byt zaplnéna fonémy /v/ a /M/, nebo ziistat prazdna. To, co
znalime jako /M/ je archifoném vznikly neutralizaci opozice mezi nazdlami /m/, /n/ a /n/
a realizovany jako [m]. Zjednodusené feceno: /M/ je takova nazéla, pro niz neni misto ar-
tikulace distinktivni, nebot bilabidlni [m] je z fonetického hlediska jedind nazila, kterd se
muZe v ¢estiné vyskytovat pfed konsonantem. Nazdly [n] a [1i] tuto schopnost nemaji. Aby se
mohl /M/ vyskytnout v pozici ,e2‘, musi byt pozice ,e1 zaplnéna fonémem. Dodejme jesté, ze
pted /M/, stejné jako pfed zddnou jinou nazilou, nedochdzi k neutralizaci znélosti. Podobné
nedochazi k neutralizaci znélosti pred /v/, coz je zvldstnost tohoto fonému. Distribu¢né se
tak /v/ 1isi od ostatnich fonémd, pfedevsim od svého korela¢niho partnera /f/, ktery nalezi
do archipozice ,E2°.

Pokracujme dal doleva k pozici ,e3‘, kterd muze byt zaplnéna fonémy /t/,/d/, /s/, /z/, /5/,
/2/,/k/, /g/, /x/ a /h/, tj. alveoldrni okluzivy a konstriktivy, palatdlni konstriktivy a velarni
okluzivy a konstriktivy. Také tato pozice miize byt prazdnd. Na tomto misté je nutné pozna-
menat, Ze se vSechny kombinace fonému z pozic el ,e2‘ a ,e3‘ nevyskytuji v nasich datech.

Zminili jsme jiz, ze pro /p/,/b/ a/f/ je nutné postulovat archipozici ,E2°. Poté, co zaplnime
pozici ,e1, mizeme vynechat pozice ,e2‘a ,e3‘ a postoupit k archipozici ,E2‘. Rovnéz je mozné
zcela vynechat pozice el ,e2° a ,e3’, a po zaplnéni nukledrni pozice vokédlem pfistoupit k ar-
chipozici ,E3¢, ktera byla postulovina pro fonémy /t/ a /d/.
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Po zaplnéni pozic el ,e2° a ,e3°, popfipadé jejich archipozic ,[E2‘ nebo ,E3%, se dostdvime
k pre-explozivnim pozicim ,prel‘ a ,pre2‘. Jak uz bylo feceno, ty mohou byt zaplnény fonémy,
jen pokud je alesponi jedna z pfedchozich pozic zaplnéna fonémem. Z jiného pohledu mi-
Zeme tyto dvé pozice povazovat za expanze, které jsou zdvislé na pozicich pfedchozich. Jejich
postaveni je tedy perifernéjsi, s ¢imz se poji i fakt, Ze kombinace zahrnujici fonémy z téchto
pozic jsou omezené. Pozice ,prel* mize byt zaplnéna fonémy /'I/,/S/,/ S/ a /#/. Pozice pre2f
fonémy /P/, /'T/, /K/, /¥/, /S/, /81, /X/, It/,/1/,/M/ a /j. Obé pozice mohou také zistat
prézdné. Vidime, ze fonémy /'T/,/S/ a/ S/ se mohou vyskytnout jak v ,prel’, tak ,pre2’, avsak
podminky vyskytu v ,pre2‘ jsou omezené. Primarné tyto fonémy nilezi do ,prel‘ a v ,pre2‘ se
mohou vyskytnout, je-1i jiz ,prel‘ zaplnéna fonémem (srov. /Tka'T/ tkdt, /Stal/ stdt,/ SpeK/
Spek oproti /T¥tin/ titin, /STkaT/ stkat, / STkaT/ stkdz). Rovnéz vidime, ze do ,pre2‘ nélezi
fonémy /1/,/1/,/M/ a /j/, které se uz objevily v pfedchozich pozicich (viz el a ,e2°). Pokud
se tyto fonémy vyskytnou v ,pre2’, vyslednd fonotagmata odpovidaji z fonetického hlediska
tzv. pobo¢nym slabikdm (srov. /MSta/ msta, /1Stni/ Istny, /vti/ rty, /jdu/ jdu).

Podobné mizeme postupovat i v rimci post-nukledrniho kontextu v pfipadé post-nukledr-
nich konsonantickych kombinaci. Princip jsme jiZ nastinili, proto mizZeme byt struc¢néjsi.

Prvni implozivni pozice ,il° mize byt zaplnéna fonémy /m/, /n/,/11/,/j/, /tr/ a /1/; kromé
/t/ jsou to vSechny fonémy, které patii i do pozice ,e1‘. Pozice ,il‘ rovnéz mize zistat prazdnd.
Po zaplnéni pozice ,il‘ fonémem nebo & mame tfi nédsledujici moznosti. Bud pfistoupime
k pozici ,i2‘ a pak k ,i3‘ a ,i4'; nebo k archipozici ,12°, nebo téz k archipozici ,I13‘. Tieti moznost
je vsak myslitelnd jen za podminky, Ze pozice ,il neni prézdnd. Archipozice I3 byla totiz pos-
tulovdna pro fonémy /m/,/n/ a/i/,které se vyskytuji v kombinacich jako /lm/,/jn/ nebo /rii/
(srov. jilm, fajn, cern). Plati totiz, Ze tyto kombinace nejsou, zjednodugené feceno, rozsifitelné
o dalsi konsonant, ani zleva ani zprava. Pied /1/, /j/ nebo /r/ bude tedy vzdy vokal a za /m/,
/n/ nebo /11/ bude v tomto piipadé vzdy konec fonotagmatu. U zbylych dvou moznosti miize
byt pozice ,il* zaplnéna fonémem, stejné jako muze zistat prizdnd. Podivejme se nejprve
na moznost, kdy je pozice ,i2‘ a ndsledné ,i3‘ a ,i4 zaplnéna fonémem,; teprve pak se vratime
k archipozici ,I12°.

Pozice ,i2° mize byt zaplnéna fonémy /P/, /T/,/K/ a/ S/. Jak dile uvidime, foném /T/ se
muzZe vyskytnout i v pozicich ,i3‘ a ,i4, ale i zde plati podminka jiz zminéna u pre-nukleirniho
kontextu. /T/ nalezi primarné do pozice ,i2, ale pokud je tato pozice jiz zaplnéna, mize se
vyskytnout i v pozici ,i3". Pokud je vSak zaplnéna i pozice ,i3‘ zaplnéna, miiZe se vyskytnout
iv,i4" (srov. /Tser'T/ éert oproti /verST/ wverst oproti /teKST/ tex?). To samé plati i pro fonémy
/K/ a/S/, které primérné nélezi do ,i2°, aviak mohou se vyskytnout rovnéz v ,i4‘ (srov. /banK/
bank a /verS/ vers oproti /voiSK/ wojsk a /borSTS/ borsc).

Jakmile jsme zaplnili pozici ,i2°, ¢ili jakmile jsme na tomto syntagmatickém bodu provedli
vybér z paradigmatické mnoziny fonému /P/, /'T/, /K/, / S/, resp. &, mizeme piejit k dalsi
pozici, k pozici ,i3". Ta miize byt zaplnéna fonémy /17, /S/, /¥/, poptipadé zistat prazdna.
Prisludnost /#/ k pozici ,i3‘ dokazuje, Ze je tento konsonant distribu¢né odlisny od ostatnich kon-
sonanti, které se nepodileji na korelaci znélosti, tj. od /m/, /n/, /11/,/j/ + /t/,/1/. Ostatné tento
fakt jsme uz mohli zaregistrovat u pre-nukleirniho kontextu, nebot na rozdil od vyse zminénych
konsonanta patfilo /¥/ do pozice ,prel‘. Na druhé strané nesmime ovéem opomenout fakt, Ze
vSechny uvedené konsonanty, tedy i /1/, patii do pozice ,e1, tudiz afinita /i/ k tzv. ,sonantim® je
znatelnd. Presto je zfejmé, ze se /f/ distribuéné podoba také /'T/ a /S/, popt. / S7.
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Pozice ,i2‘ a ,i3‘ byly postuloviny proto, aby pomoci nich bylo mozné popsat distribuéni
vlastnosti uritych fonému. Rozdil mezi nimi se jevi jako nepodstatny, chceme-li popsat dis-
tribuci a kombinovatelnost fonéma /F/ a /X/ (srov. /naF’T/ naft, /har¥/ barf, / neXT/ necht,
/valX/ valch). Pro né bylo tudiz nutné postulovat archipozici ,12‘. Tim se dostavime k druhé
z moznosti zmifiovanych vyse: po zaplnéni pozice ,il* fonémem nebo & muzeme vynechat
pozice ,i2 a ,i3‘ a piejit pfimo k archipozici ,12°. At uz zvolime prvni nebo druhou moznost,
v obou pfipadech muzeme jesté dile pokracovat k pozici ,i4',

Pozice ,i4° muze byt zaplnéna fonémy /K/,/'T/,/ S/a/T/, popiipadé muze zustat prazdna.
O vyskytu prvnich tf{ fonémi jsme se jiz zminili. Ty primarné patii do jinych pozic a zde se
mohou vyskytnout pouze v pfipadg, jsou-li pfedchozi pozice jiz zaplnény fonémem. Jedinym
fonémem primdrné patficim do této pozice je jen / T7.

Timto jsme stru¢né probrali celou distribu¢ni jednotku a zpisob, jakym je mozné zapl-
nit jednotlivé pozice. Zopakujme, Ze kazdou pozici lze zaplnit jednim z fonému nilezicim
do dané pozi¢ni tfidy. Zaplnénim pozic, a zde se omezime jen na pozice periferni, miiZzeme
ziskat tfi typy konsonantickych kombinaci:

Typ 1: Kombinace, které jsou dolozené pfimo v datech. Jinymi slovy: z D] mizeme odvodit
vSech 399 pre-nukledrnich kombinaci a 82 post-nukledrnich kombinaci. Sem patii i kombi-
nace z tzv. margindlnich slov, napt./ Mj/ (srov. Mjachky), které 1ze rovnéz odvodit od D] ndmi
konstruované.

Typ 2: Kombinace, které sice nejsou v datech dolozené, ale které ptesto pokladdme za struk-
turné mozné. Jejich nevyskyt je zcela ndhodny — mohly jsme je bud pfehlédnout, nebo prosté
takovito kombinace neni vyuzita v ¢eskych slovech. Sem patii napf. absence /tvj/ oproti /dvj/
(srov. dvé) a absence /FSbi/ oproti / FSpi/ (srov. vzprimeny).

Typ 3: Kombinace, které nejsou v datech dolozené a které zaroveri nejsou strukturné mozné.
Zde musime odlisit ty kombinace, jejichZ nemoznost je a priori déna strukturou D]J. Ta totiz
uz sama o sobé uruje, co je strukturné mozné a co nikoliv. Tak napfiklad neni mozné, aby
se v Cestiné vyskytla konsonantickd kombinace, kde by /t/ nebo /d/ stily pfed konsonantem.
Duvodem je exkluzivni vyskyt téchto fonému jen v archipozici ,E3Y, coz je pozice v tésné
blizkosti pozice nukledrni, ve které se mohou vyskytovat jen vokaly. Jinym pfikladem mohou
byt pétikonsonantnické pre-nukleirni kombinace. Byt jsme si védomi jen dvou takovychto
kombinaci (/FSkvj/ a /STkvj/, srov. vzkvét a stkvél), D] ma schopnost predikovat, jaké jiné
kombinace by byly mozné. Jelikoz md DJ pravé pét pre-nukledrnich pozic, je jasné, Ze vSechny
musi byt zaplnéné fonémem. Proto miizeme tvrdit, Ze v pfipadé kombinace péti konsonantt
K, K, K.K K, nebude konsonant K, Zidnym jinym fonémem nez /m/, /n/, /n/, /t/, /j/, It/
nebo /1/. Stejné tak K, bude bud' /M/, nebo /v/, jini moznost neni. Podobna omezeni plati
pro zbylé konsonanty K, K, aK..

Rozdil mezi kombinacemi nedoloZenymi, ale strukturné nemoznymi (typ 3) a kombina-
cemi nedoloZenymi, ale strukturné moznymi (typ 2) spoéivd v tom, zda je mozné jejich absenci
postihnout strukturnim pravidlem & nikoliv. Kazdy popis uréitych fakti by se mél snazit o to,
aby tato fakta zjednodusil a zobecnil. Prohldsime-li, Ze se v &e$tiné nevyskytuje kombinace
/ft/, je to urcité dulezity poznatek, ale takovéto tvrzeni neni nic nez konstatovinim faktu,
nikoliv zobectiujicim popisem. Naopak fekneme-li, Ze se v pre-nukledrnim kontextu pfed fo-
némem /j/ nemohou vyskytnout palatdlni konstriktivy /§/ a /z/, v takovém tvrzenim uz fakta
zobectiujeme, jelikoz neschopnost kombinovat se s fonémem /j/ 1ze vztihnout na celou t¥idu
fonémd, tj. na palatalni konstriktivy. Toto tvrzeni mizeme jesté dile zobecnit, nebot plati, ze
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ze viech fonému, které patii do pozi¢ni tiidy ,e3’, jsou alveolarni konstriktivy /s/ a /z/ jedi-
nymi, které se mohou kombinovat s /j/ (srov. gjet, zjev).

Moznost postulovani néjakého tvrzeni, které jen nekonstatuje absenci urcité kombinace,
ale onu absenci zobecriuje do nerozporného strukturniho pravidla, poklddime za kriterium
pro rozliSovini mezi kombinacemi nedolozenymi, ale moznymi (typ 2) a kombinacemi ne-
dolozenymi, ale nemoznymi (typ 3). DJ je schopnd ,generovat® oba typy kombinaci; typ 3 je
dodate¢né eliminovdn strukturnimi pravidly. DJ spolu s témito dodate¢nymi pravidly tvori
efektivni kalkul pro odvozovini konsonantickych kombinaci a jejich struktury v soucasné spi-
sovné cestiné.

5 ZAVER

V nasem ¢lanku jsme se pokusili nastinit moznost efektivniho popisu fonotaktické struk-
tury Cestiny, konkrétné pak struktury konsonantickych kombinaci, a to na zdkladé konceptu
distribu¢ni jednotky zavedené Janem Mulderem. Distribu¢ni jednotku si Ize pfedstavit jako
posloupnost nékolika syntagmatickych bodi — pozic —, které mizeme vyplnit jednim z prvka
urcité paradigmatické mnoziny fonémui. Mnozina mize zahrnou i &, tj. pozice mize byt
prézdnd. Pro pre-nuklearni kontext je stanoveno pét takovychto moznosti vybéru, ackoliv né-
které z nich miiZzeme vynechat v pfipadé fonému se zvlastni distribuci. Posloupnost a moznosti
vybéra jsou naznaceny ve schématu 1. Pro post-nukledrni kontext jsou moznosti vybéru ¢tyfi,
byt opét miizeme nékteré vynechat ve zvldstnich pfipadech. Pro dany kontext bylo vytvofeno
schéma 2. Dodejme, Ze obé schémata je jisté jesté mozné ddle rozpracovat a podrobnéji na-
znadit jednotlivé moznosti, protoze vyskyt fonému v urcité pozici mize ovlivnit vyskyt fonému
Vv pozici jiné.

Prispévek vznikl za prispént Vyizkumného centra staré a stiedni cestiny (projekt vyzkumu a vyvoje

MSMT, identifikaéni kod LC546).

Ales Bi¢an

Odborné zaméfeni: fonetika a fonologie soucasné Cestiny, etymologie slovanskych jazyka
Etymologické oddélent UJC AV CR

Ustav Jazykovédy a baltistiky FF MU

<bican@phil. muni.cz>



68-69

vokaly

éel

§e2

vM %)

E2

pbf

§e3

tdszSzkg &

\\4\\\\\\\1\\\\\

E3

éprel

TSS

L

épre2

PTKFSSXrl

Schéma 1: Struktura pre-nuklearnich kombinaci
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Schéma 2: Struktura post-nuklearnich kombinaci
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ROLE KMENOVYCH ALTERNACI VE FINSTINE
A V ESTONSTINE

PETRA HEBEDOVA

Uvob

Kmenové alternace, kterymi se v tomto ¢lanku budeme zabyvat, jsou ve finské literatufe
uvddény pod terminem astevaihtelu a v estonské astmevaheldus. Oboji znamend v piekladu
Hstiiddni stuprii®, stiidaji se stupné silny a slaby. Silny stuperi je mozné z diachronniho hle-
diska povazovat za piivodni. Piivodné §lo o promény alofonii v zavislosti na fonetickém okoli,
slaby stupen byl vysledkem fonetického oslabeni (krdceni, asimilace, frikativizace, vypad-
nuti).! Pfi pohledu na soucasnou finstinu a estonstinu je tfeba povazovat silny a slaby stupen
za rovnocenné, tedy za realizace kmenovych alomorfi.? Ve finstiné je ¢aste¢né mozny i pohled
na zménu stupni jako na proces vedouci od silného stupné k slabému?, coz souvisi s popisem
deklinace, ktery vice vyhovuje aglutina¢nimu systému. V estonsting se v souvislosti s astmeva-
heldus mluvi také o ndstroji introflexe.*

Jak napovidd odpovidajici si termin v obou jazycich, je finské astevaibtelu a estonské ast-
mevaheldus spole¢ného pivodu, podle Hakulinena® jeho stafi sahd pfinejmensim do obdobi
prafindtiny (kantasuomi), spole¢ného prajazyka viech baltofinskych jazykd. P¥i srovndni stavu
ve finétin€ a estonstiné vyjdou najevo rozdily pfedevsim v tom, jak jsou stupné fonematicky
realizoviny a jaké faktory podminuji jejich uziti.® Je tfeba dodat, Ze popisem astevaibtelu nebo
astmevaheldus nejsou vyCerpany moznosti kmenovych obmén v obou jazycich,” avsak v obou
jazycich tvoii stfiddni stupni uceleny systém, ktery je produktivni (i kdyZz ne skrze vsechny
své realiza¢ni moznosti) a ktery prochdzi systémem deklinace i konjugace. V obou jazycich lze
mluvit o stfiddni stupnu i v souvislosti s derivaci. Ve finstin€ je astevaibtelu v rimci derivace
o néco pravidelnéjsi a jeho zpusob se zdsadnéji nelisi od astevaihtelu souvisejiciho se sklotio-

1 Viz napt. Hikkinen, K.: Suomen kielen historia I. Suomen kielen dinne- ja muotorakenteen historiallista taustaa.
Turku 2002, s. 28, 30; dale také Hint, M.: Eesti keele astmevahelduse ja prosoodiasiisteemi tiipoloogilised probleemid.
Tallinn — Helsinki, 1997, s. 102-108; Karlsson, F.: Suomen kielen dinne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki —
Juva 1982, 324-325.

2 Viz Hakulinen, A. et al.: Iso suomen kielioppi. Helsinki 2004, s. 70; a Erelt, M. et al.: Eesti keele grammatika I. Tallinn

1995, s. 144.

Viz Karlsson, E.: Suomen kielen danne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 323.

Hint, M.: Eesti keele astmevahelduse ja prosoodiasiisteemi tiipoloogilised probleemid. Tallinn — Helsinki, 1997, s. 22.

Hakulinen, L.: Suomen kielen rakenne ja kehitys. Viides, muutamaton painos. Vantaa 2000, s. 60.

Viz Hint, M.: Eesti keele astmevabelduse ja prosoodiasiisteemi tiipoloogilised probleemid. Tallinn — Helsinki, 1997,

s.103.

7 Viz Hakulinen, A. et al.: Iso suomen kielioppi. Helsinki 2004, s. 70-80 a Erelt, M. et al.: Eesti keele grammatika I.
s.145.
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vanim, mechanismy sklonovini a derivace jsou ostatné ve fintiné velmi podobné a skloniovini
a derivace pfechdzeji celkem organicky jedno v druhé.

Z.pUSOBY A MOZNOSTI REALIZACE

Ve zkratce lze shrnout zpusoby realizace takto : ve finstiné alternuji okluzivy %, p a # co
do své kvantity, vytvéfeji se tak dvojice gemindta : jednoduchy konsonant (silny stuperi : slaby
stupel), & : &, pp : p, t : t. Za uritych okolnosti dochézi i k alternacim kvalitativnim, napfi-
klad asimilaci /z: /1, /nk/ : /on/ (<nk> : <ng>), mp : mm, nt : nn, nahrazeni, napf. p : v, 4 : j nebo
vypadnuti 2 : .8

K alternaci dochazi v posledni slabice kmene pfi pfipojeni koncovky (nédsledujici piklady
myytti a aikoa), nebo je-1i v jiném stupni konsonantni a vokalicky kmen (piiklad sammas):’

myytti ;mytus“ NOM sg. : myyti-n GEN sg. : myyeti-i PART sg. : myytissa INES sg. :

myytte-ji PART pl. : myytei-ssa INES pl. : myyttei-na ESIV pl. (kvantitativni zména
tt:t)

hammas ,;zub“ NOM sg : hampaa-n GEN sg. : hammas-ta PART sg. : hampai-den
GEN pl. : hampai-ta PART pl. : hammas-ten GEN pl. (kvalitativni, asimilace 7p : mm)

aikoa hodlat“ 1.INF : aion 1.0s.sg. : aikoo 3. 0s. sg. : aiotaan piitomné pasivum :
aikonut minulé aktivni participium (kvalitativni, vypadnuti £ : @)

K alternaci mize dochédzet v jednom tvaru i vicekrit, vZdy v souvislosti s pfipojenim flek-
tivniho nebo deriva¢niho sufixu. Pfikladem je pfipojeni komparativniho nebo superlativniho
sufixu (-mpA ~ -mmd, -immA ~ -impA), kdy lze od pozitivniho tvaru tarkka ,presny vytvorit
komparativ zarke-mpi (alternuje k% : £ v kmeni slova), a ten déle sklonovat tarke-mma-ssa :
tarke-mpa-a (alternuje mp : mm v komparativnim sufixu). Podobné jako sufix komparativu
se mohou chovat i jiné derivacni sufixy.

V estonstiné mohou alternovat okluzivy <g, b, d> a kromé nich také <s> co do své kvan-
tity a/nebo alternuje intonace dlouhé piizvucné slabiky. Bezptiznakovd intonace (nékde lehky
akcent nebo bezpfiznakovi kvantita'®) dlouhé ptizvuéné slabiky, tzv. stupeni délky 11, je reali-
zaci slabého stupné, pfiznakovd intonace (tézky akcent, pfiznakové kvantita) dlouhé pfizvucné
slabiky, tzv. stupeni délky 111, je realizaci silného stupné'’. Se zménou (segmentdlni) kvantity
konsonantu po piizvuéné slabice se pfitom vzdy nutné poji i zména intonace/kvantity pfi-
zvulné slabiky.'?

Tyto dva zpusoby realizace (realizace jen suprasegmentdlni pomoci intonace, realizace
suprasegmentdlni pomoci intonace a ziroveil segmentilni zména délky okluzivy nebo /s/)
mohou vypadat ndsledovné:

“paat lun“ NOM sg. : paadi GEN sg. : " paati PART sg. — alternace kvantity /t/

(ortograficky <t> : <d>) a zdroven alternace intonace slabiky, kde * znadi pfiznakovou

intonaci

8 Viz napf. Hakulinen, A. et al.: Iso suomen kielioppi. Helsinki 2004, s. 71.

9 Srov. Karlsson, F.: Suomen kielen danne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 324-325.

10 Srov. Hint, M.: Eesti keele astmevabelduse ja prosoodiasiisteemi tiipoloogilised probleemid. Tallinn — Helsinki, 1997,
s. 16.

11 Srov. Tauli, V.: Eesti grammatika I. Uppsala 1972, s. 14-15; a Hint, M. : Eesti keele astmevabelduse...,s. 15-16

12 Erelt, ML. et al.: Eesti keele grammatika 1. Tallinn 1995, s. 150-151.



72-73

“poiss kluk“ NOM sg. : poisi GEN sg. : " poissi PART sg. — alternace kvantity /s/ (orto-

graficky <ss> : <s>) a alternace intonace slabiky, kde * znaé{ pfiznakovou intonaci

“koo! ,3kola“ NOM sg. : koo/i GEN sg. : “kooli PART sg. — jen alternace intonace
“tiikk Jkousek® NOM sg. : tiiki GEN sg. : " tiikki PART sg. — jen alternace intonace,

ktera se projevi i v ortografii

Tyto dva zplisoby se nékdy fadi pod spolecny termin kvantitativni stfiddni'® Existuje i ne-
produktivni a nepravidelné kvalitativni stfiddni, které z jazyka ustupuje a jehoz projevy je tak
vyhodnéjsi svizat vzdy s konkrétnim lexémem (napf. kuld ,zlato“ NOM sg. : kulla GEN sg. :
kulda PART sg., tund : tunni : tundi ;hodina®, fuba : toa : tuba ,mistnost®, aeg : aja : aega ,Cas").
Mechanismus kvalitativniho stfiddni je nutno spojovat jen se segmentdlnimi fonémy. Principy
vyskytu kvalitativnich promén i jejich dloha jsou ale totozné s vyse uvedenymi produktivnimi
typy™*.

Estonské alternace jsou vzdy spojeny s pfizvucnou slabikou, bud jde pfimo o jeji prosodii,
nebo alternuji konsonanty po piizvucné slabice (kvantitativné nebo kvalitativng). Ve slovech
domidciho piivodu jsou tak alternace mozné jen v prvni slabice a na hranici prvni a druhé sla-
biky. Ve slovech ciziho pivodu miiZe byt pfizvuk i na neprvni slabice, pfi¢emz se i alternace
vyskytnou jeding v této slabice, napf. element : elemendi : elementi ,element®, gavott : gavoti
: gavotti ,gavota“™™ Alternovat mohou i nékteré derivaéni sufixy pod vedlejsim piizvukem,
napt. -kond ve slovech perckond : perckonna : perekonda ,rodina®, valdkond : valdkonna : val-
konda ,fiSe, stéra, oblast nebo -ik, -/ik, -mik, -nik napf. ve slovech onnelik : 6nneliku : onnelikku
LStastny®, kirjanik : kirjaniku : kirjanikku ,spisovatel ®.

Ve fintiné jsou realizace mozné jen ve spojeni s konsonanty 4, p, £, naproti tomu estonstina
znd i suprasegmentdlni vyjadfeni silného a slabého stupné. Ve finstiné se vsak alternace mo-
hou vyskytnout v kterékoli slabice nezavisle na pfizvuku a jsou vzdy vyvoldny morfologickou
operaci pfipojeni koncovkového (derivacniho) sufixu nebo obménou konsonantni / vokalicky
kmen.

Pri srovnani moznosti realizace astevaihtelu a astmevaheldus mizeme jesté doplnit, Ze kva-
litativni alternace jsou v jednom i druhém jazyce neproduktivni, ale estonské kvalitativni ob-
mény kmene postoupily ve své neproduktivnosti déle nez finské. Nejen Ze se netykaji pozdnich
piejimek (tak je tomu v obou jazycich), ale v estonstiné se mohou od kvalitativnich kmeno-
vych obmén odkldnét i slova domaciho pavodu. Jsou pfipady, kdy pivodné alternujici slovo
zacne vyuzivat jen svij silny nebo slaby kmen (srv. est. ida NOM : ida GEN : ida PART a fin.
iti NOM : idi-n GEN : iti-i PART, oboji ,vychod jakozto svétovd strana)'. Ve finstiné
se neménnost kmene, jehoz stavba by umoznovala kvalitativni alternaci, vyskytuje zejména
u pozdnich pfejimek, vlastnich jmen a slov mluveného jazyka, pfipadné stylové zabarvenych

13 Napt. Erelt, M. (ed.): Estonian Language. Tallinn 2003, s. 25. Toto pojeti miZe souviset i s jinym vykladem fonolo-
gického inventafe estonstiny a tedy i toho, v ¢em spociv rozdil mezi tvary paati : paadi, tikki : tiiki, kooli : “kooli,
poisi : poissi...

14 Srov. Hint, M.: Eesti keele astmevabelduse ja prosoodiasiisteemi tiipoloogilised probleemid. Tallinn — Helsinki, 1997,
s.22,28.

15 Srov. tamtéz, s. 17-18; dale napt. Erelt, M. et al. : Eesti keele grammatika I.s. 113; nebo Ehala, M : Eesti keele struk-
tuur. 2001, s 95.

16 Srov. Hint, M.: Eesti keele astmevabelduse...,s. 17; Erelt, M. et al. : Eesti keele grammatika I.s. 112-113.

17 Srov. Hint, M.: Eesti keele astmevahelduse. .., s. 23.
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(slangisanat). Nealternujicich slov z neutrdlni slovni zdsoby je jen velmi mélo (napf. auto ,auto,
muki Jhrnek®, paraati ,piehlidka®).’®

ULOHA ALTERNACI V ESTONSTINE

Moznosti realizace nejsou irelevantni ani pfi pohledu na tlohu alternaci ve finstiné a es-
tonsting, na kterou se nyni zaméfime. V estonstiné jsou diky suprasegmentdlnimu zptisobu
realizace alternace kmene mozné i tam, kde se na kritickém misté nevyskytuje okluziva. Ta-
kové ptipady jsou ve fin§tin€ zcela mimo dosah alternace. Na druhou stranu jsou v estonsting
alternace mozné jen tehdy, kdyz je pfizvuénd slabika dlouha.

Estonské alternace Ize bez vdhdni povazovat za nezastupitelnou soucdst morfologie. Pi-
dovi kategorie se v mnoha pfipadech vyjadii jediné pomoci alternace kmene, viz nasledujici
ptiklady.

tiki ,kousek GEN sg : " #ikki PART sg (alternuje kvantita slabiky)

laulu piseii GEN sg :*laulu PART sg (alternuje kvantita slabiky)

poisi kluk“ GEN sg : *poissi PART sg (alternuje kvantita slabiky a kvantita /s/)

Ziroveri se setkdvime s alternacemi kmene ve tvarech, kde jsou kategorie vyjidfeny (také)
pomoci koncovky/koncovek. Je mozné pozorovat dvoji zpusob vyuziti alternaci. Jednim je
zévislost kategorie a stupné alternace. Napfiklad vSechny tvary imperfekta jsou vzdy v silném
stupni (bippasin, hiippasid, hiippasime...), véechny tvary impersondlu vzdy ve slabém stupni
(hitpatakse, hipatud, hiipati). Pomoci stupné alternace se tu vyjadiuje pfislusnost tvard k jedné
a té samé kategorii. Druhou moznosti je vyuziti kontrastu stupiii uvnitf paradigmatického
typu, ale v riznych paradigmatickych typech ruzné. To lze pfedvést napiiklad na slovesech
oppima yulit se“ a higppama ,skikat a jejich nékterych tvarech:

ESTONSKE SLOVESNE TVARY : uréeni stupné podle paradigmatického typu

silny stuperi slaby stupen | silny stupen slaby stupen
da-infinitiv sg pl hiipata appida sg pl
présens 1.0s. hiippan biippame pin Gpime
2.0s. hiippad hiippate opid opite
3.0s. hiippab hiippavad opib opivad
imperativ 2.0s.sg | hiippa opi
imperativ 2.0s. pl hiipake appige
imperativ 3.0s. hiipaku oppigu
nud-participium hipanud oppinud
kondicionall.os. | hippaksin hiippaksime opiksin Gpiksime
2.0s. hiippaksid hiippaksite opiksid opiksite
3.0s. hiippaks hiippaksid opiks opiksid

18 Laaksonen, K. — Licko, A.: Suomen kielen ddnne- ja muoto-oppi. Loimaa 1988, s. 46.



74-75

Mati Hint' mluvi o zrcadlové homonymii — struktura, pomoci niz se v jednom paradigma-
tickém typu vyjadfuje genitiv, je v druhém paradigmatickém typu typickd pro partitiv a nao-
pak.Stejné i u jmen:

NOM |kott ,taska“ ratas ,kolo“ kumb hammas ,zub“
Hktery (ze dvou)“

GEN koti ratta kumma hamba

PART |kotti ratast kumba hammast

Mezi tvary jednoho slova jsou pak takové, kde je stupen urcen pfimo podle kategorie napfic
paradigmatickymi typy, a takové, kde je pro uréeni stupné zdsadni pfislusnost k paradigmatic-

kému typu :

ESTONSKE SLOVESNE TVARY : uréeni stupné podle paradigmatického typu (zvyraz-
néné tvary) i podle gramatické kategorie

silny stupeni | slaby stupen silny stupen slaby stupen
da-infinitiv hiipata oppida
ma-infinitiv hiippama Oppima
présens hiippan opin
imperfekt hiippasin oppisin
imperativ 2.0s.sg hiippa opi
imperativ 2. os. pl hiipake oppige
min.partic.aktiv. hiipanud oppinud
kondiciondl 1.0s.sg hiippaksin opiksin
impersondl prés. hiipatakse opitakse
impersondl impf. hiipati opiti
min.partic.impers. hiipatud opitud

Estonské kmenové alternace typu astmevabeldus jsou nejzjevnéjsim piikladem estonské in-
troflexe®.

VYSKYT ALTERNACI VE FINSTINE

Finské alternace astevaihtelu mohou byt podle Freda Karlssona?! sou¢isti morfologickych
procesi, pokud jsou splnény podminky jejich vyskytu. Nazyvid je rutinou, kterd se mize vizat
na morfologické operace.

Kontext, v jakém k alternacim dojde, je mozné definovat vice zpusoby. Jednou z moznosti
(mnohem Castéji zmifiovanou) je souvislost podoby kmene s podobou pfipojované kon-
covky. Koncovka, ktera uzavird slabiku (napf. -/I4, -stA, -mme, -n, -¢...), vyzaduje pfed sebou

19 Viz Hint, M.: Eesti keele astmevabelduse ja prosoodiasiisteemi tiipoloogilised probleemid. Tallinn — Helsinki, 1997,
s. 119.

20 Hint, M.: Eesti keele astmevahelduse. .., s. 103.

21 Viz Karlsson, F.: Suomen kielen dinne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 24, 184, 188-189, 323.



P. HEBEDOVA: ROLE KMENOVYCH ALTERNACI VE FINSTINE A V ESTONSTINE

kmen slaby, koncovka, kterd slabiku neuzavira (napf. -4, -¢4, -nA), kmen silny. Tento princip
pravdépodobné odrdzi historickou pfi¢inu riznych kmenovych podob.?

Je vsak mnoho piipadu, kde je tato historickd souvislost vlivem riznych pozdéjsich obmén
ztracena, nebot vyskytu silnych stupiit pfed uzavienymi slabikami v dnesni finstin€ nic nebréni.
Silné stupné pied uzavienymi slabikami vznikaji pfi mnoha morfologickych operacich.”
V téchto pfipadech je mozné uvazovat podobnym zpiisobem jako v estonstiné. Napt. pokud je
stuperi kmene v illativu sg. nebo genitivu pl. vzdy silny nehledé na charakter slabiky (srov. napt.
ILL sg. eng./an.tiin a lii.ken.tee.seen, GEN pl. tyyp.pien a lap pu.jen, od nominativi englanti
angli¢tina’, fitkenne "doprava’, tyyppi "typ” a lappu listek”), je mozno divat se na véc z druhé
strany : stuperi je zde uren na zdkladé piislugnosti tvart k té samé gramatické kategorii. Mnoha
lingvistickd pojedndni se na tyto pfipady divaji jako na vyjimky, nékteré je dokonce vyjme-
novévaji na zakladé fonematického okoli daného vyjimeéného stupné, nikoli na zikladé sou-
vislosti morfologické. Takové pojeti se odvolava na diachronni souvislosti, i kdyz dodava, ze as-
tevaihtelu je v dne$ni finstiné ¢dstecné zaclenéno i do morfologie, a nékdy je tfeba alternaci
spojovat s jednotlivymi lexémy.** Zajimavé je v tomto ohledu sledovat, jak se s definici kon-
textu alternaci vyrovndvaji u¢ebnice finstiny pro cizince, které se nemohou Zidnym zpisobem
opfit o diachronii. Definice byvaji pfevdzné spjaté s morfologii (podle typu kmene, kategorie,
paradigmatického typu).” Nékde se stupné urcuji na zakladé fonematického okoli i pomoci
ndvaznosti na gramatické kategorie.?®

Seznam ,vyjimecnych tvard” je kazdopadné relativné dlouhy : jde pfinejmensim o illativ
obou &isel, genitiv plurdlu, u sloves o pfitomné pasivum, tvary s posesivnimi sufixy a o vétsinu
tvari slov spadajicich pod tzv. obricené astevaihtelu (o ném dale).

V piipadé pfipojovini posesivnich sufixt a alternace kmene nabizi Karlsson* vysvétleni
morfotaktické. ,Nepravidelné uziti” stupné se tykd ptipadd, kdy se posesivni sufix nachdzi
piimo za kmenem (tak je tomu v nominativu obou &isel a genitivu singuldru). Jako piiklady
mohou slouzit asunto-si "tviij byt (shodné NOM sg. i pl.a GEN sg., pfipojen posesesivni sufix
2. 0s.sg.) a asunto-mme "nas byt“(shodné NOM sg.i pl. a GEN sg., pfipojen posesivni sufix 1.
os. pl.), v obou tvarech je silny stupeni nehledé na podobu pfipojovaného morfu. Pokud se vsak
mezi kmenem a posesivnim sufixem nachdzi pddovd koncovka, 1ze sledovat souvislost podoby

ptipojované padové koncovky a podoby kmene:

PART sg asunto-a-si asunto-a-mme

ADES sg asunno-la-si asunno-lla-mme
INES sg asunno-ssa-si asunno-ssa-mme
ESIV sg asunto-na-si asunto-na-mme

Padové koncovky (jejichz misto je morfotakticky za kmenem hned po znaku plurilu) vy-

volavaji alternace kmene, naopak silny stupeil kmene ve vyse uvedenych piikladech (asuntosi,

22 Srov. napt. Hakulinen, L.: Suomen kielen rakenne ja kebitys. Viides, muutamaton painos. Vantaa 2000, s. 60—61.
23 Karlsson, F.: Suomen kielen dinne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 188.

24 Laaksonen, K. — Lieko, A.: Suomen kielen dinne- ja muoto-oppi. Loimaa 1988, s. 44—45.

25 White, L.: Suomen kielioppia ulkomaalaisille. Helsinki 2001, s. 14-19 a s. 146-151.

26 Lepismaa, A. — Silfverberg, L.: Suomen kielen alkeisoppikirja. Tampere 2001, s. 58.

27 Karlsson, F.: Suomen kielen dinne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 373.
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asuntomme) signalizuje méné tésné spojeni kmene a posesivniho sufixu (misto pro koncovku
zlstalo neobsazeno, srov. tabulku).

MORFOTAKTIKA JMENNYCH FINSKYCH TVARU

kmen (znak pro plural) pad posesivni sufix | (enklitikon)

asunto-/asunno- ~i~/~j- -A, -llA, -nA... -si, -mme... -kO, kin...

V Karlssonové pojeti je astevaihtelu operaci, kterd vychazi ze silného kmene a vysledkem
je slaby kmen. V pfipadé pfipojeni posesivniho sufixu pfimo za kmen se vSak s kmenem nic
nedéje, kmen nepodléhd zménam.*

Podobnym smérem by se snad dalo uvazovat i u znaku pasiva (-#4, -£4...), jemuz vzdy
predchdzi slaby stupen kmene. U pasivnich slovesnych tvard® se tedy kmen vyskytuje ve slabé
varianté¢ nehledé na podobu pfipojovaného znaku pasiva, napi. kerro-ta-an, kerro-tti-in,
kerro-tta-isi-in, kerro-ttu od slovesa kerto-a"vypraveét, anne-rta-an, anne-tti-in, anne-tta-isi-in,
anne-ttu od slovesa anta-a "dit”. Jak je z uvedenych tvara také patrné, znak pasiva ndsleduje
vzdy bezprostiedné po kmeni, pokud je cilem vyjadrit pfislusnost slovesa k pasivni t¥idé.
V tomto smyslu se také mluvi o znaku pasiva podobné jako o znaku plurdlu (jeho misto je také
pfimo za jmennym kmenem, singuldr jmen a aktivni tvary sloves jsou nepiiznakové, typicky
také nemiize znakem tvar koncit). Naopak v pfipadé vyjadieni posesivity se mluvi o sufixech.
Slaba podoba kmene pfed pasivnim znakem by tedy mohla odkazovat na tésnéjsi spojeni
kmene a znaku.

MORFOTAKTIKA FINSKYCH SLOVES V PASIVU

kmen (znak pro pasivum) modus koncovka osoby | (enklitikon)
anta(~e)-/ -(t)tA(~i~U) -isi-, -kO-, -ne- -Vn -kO, kin...
anna(~e)-

Ze skupiny ,vyjimek“ nedodrzujicich pravidlo o uzavienosti/otevienosti slabiky by tak
zbyly piedevsim padové kategorie genitiv plurdlu a illativ obou ¢isel. Tyto padové kategorie se
ve findtiné vyjadfuji vicero koncovkami — existuji zde koncovkové alomorfy, oproti typi¢téj-
$imu ptipadu, kdy jedné kategorii odpovidd jedna koncovka (z padovych kategorii napt. essiv,
translativ, komitativ, instruktiv, vSechny lokdlni pady krom¢ illativu). Podoba kmene se vsak
nepfizpisobuje témto riiznym alomorfiim a jeho stupeii je neménny (vzdy silny).

kukka-an ILL sg. (varianta koncovky -Vn) a hankkee-seen ILL sg. (varianta koncovky

-seern)

kukkiin ILL pl. (varianta koncovky -in) a hankkei-siin ILL pl. (varianta koncovky -siin)
kukkien GEN pl. (varianta koncovky -(i)+en) a hankkei-den ~ hankei-tten (varianta
koncovky -(i)+den ~ -(i)+tten) od kukka ,kvétina“ a hanke ,névrh, plan“

Vzdy silnd podoba kmene se uvddi také u partitivu plurdlu (ktery také ma koncovkové
alomorfy) a essivu obou &isel, ale u nich je pravidlo o uzavienosti/otevienosti slabiky u vsech
koncovek dodrzeno.

28 Karlsson, F.: Suomen kielen dinne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 373.
29 Jde o kategorii odpovidajici estonskému impersonalu.
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U pddu, jejichz vyjadfeni je vzdy stejné, se stupent odvozuje vét§inou podle charakteru sla-
biky, v niZ je obsazena hranice kmene a pfipojovaného padového sufixu. Za pfiklad miize slou-
Zit essiv a inessiv, jejichZ koncovky maji (dvoj)jedinou podobu -74 a -//4 (vokél a nebo @ podle
vokalismu kmene), essivni koncovka bude mit pfed sebou silny stupens (myytti-nd, asunto-na),
inessivni koncovka slaby stuperi (myyti-ssd, asunno-ssa). Jelikoz je vyjadfeni padové kategorie
stile stejné, je mozné i zde stupenl uréit podle kategorie : v essivnich tvarech je silny stupen,
v inessivnich slaby. Takovymto zptisobem by bylo mozné pravidlo o slabikich i zcela obchézet,
i kdyz by to bylo méné ekonomické. Pomoci pravidla o otevienosti/uzavienosti slabiky lze tyto
piipady pddovych kategorii s jednim alomorfem rozdélit do dvou skupin (koncovky uzavirajici
a neuzavirajici slabiku).

V kategoriich s koncovkovymi alomortfy se pravidlo o slabikdch rozpadd a stupen se Fidi ka-
tegorii. V tom je mozné i ve finstiné spatfovat postup, jakym vznikd v estonstiné jednoznac¢nd
ndvaznost kategorie — stupeil kmene. V estonstiné souvislost stupné kmene s otevienou/uza-
vienou slabikou zcela zanikla. Tam, kde koncovky odpadly tplné (v genitivu singularu vzdy
a nékde i v partitivu singuldru), je zptisobem vyjadfeni kategorie podoba kmene.

OBRACENA ALTERNACE VE FINSTINE A SROVNANI S ESTONSTINOU

Pouziti stupné kmene v rimci jednotlivych paradigmatickych typa v estonstiné je mozné
srovnat s finskym ,obricenym® (kddnteinen) astevaihtelu. Jemu podiizené piipady také ve vét-
§iné nedodrzuji historickou souvislost s charakterem slabiky. Obricené astevaibtelu se tyka
nékolika paradigmatickych typa jmen a sloves. Obricené znamend, Ze pomér mezi stupném
zdkladniho tvaru (u jmen nominativu sg.) a vokalického kmene je opa¢ny nez u vyse probirané
piimé alternace. V pfipadé pfimé alternace se postupuje od silného kmene k slabému, v pii-
padé obricené od slabého kmene k silnému. Pfikladem pfimé alternace muze byt safu ,po-
hadka“ (NOM) : genitiv sadu-n od vokalického kmene sadu-. Ptikladem obricené alternace
sade ,dést“ (NOM) : genitiv satee-n od vokalického kmene satee-.

U sloves zalezi na tom, jaky tvar povazujeme za zdkladni; pokud je to 1. infinitiv, tykd
se obrdcené astevaihtelu i sloves, napf. kuunnel-la ,poslouchat” 1. INF : kuuntelen 1. os. sg.
(srov. pfimou alternaci u kanfa-a ,nést“ 1. INF : kanna-n 1. os. sg.). Teoreticky lze vychdzet
i od jinych tvard, napf. Karlsson® postuluje za zakladni tvar u sloves 3. os. sg., ktery je u vSech
paradigmatickych typua sloves v silném stupni, ndsledkem toho se u néj obrdcené alternace
vyskytuji jen u jmen.*!

Kromé obriceného poméru stupiiti (u jmen NOM : vokalicky kmen, u sloves 1. INF : vo-
kalicky kmen) je vSak mezi obéma druhy astevaibtelu dalsi podstatny rozdil. P¥im4 alternace
je vyvoldna piipojovanim koncovek (typicky zilezi na tom, zda koncovka posledni slabiku
kmene uzavie nebo ne, ale mize tomu byt i jinak). Obrécend alternace je napojena na samotné
vytvoreni vokalického kmene u paradigmatickych typi, jejichz nominativ nebo 1. infinitiv
neni zaloZen na vokalickém kmeni. Pfipojovini koncovek k takto vytvofenému vokalickému
kmeni nemd zddny vliv na stupen kmene.

30 Karlsson, F.: Suomen kielen dinne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 35, 207-208, 324.

31 Lze vznést teoretické namitky proti poklddéni 1. infinitivu (A-infinitivu) za vychozi, zakladni tvar (perusmuoto),
i kdyz 1. infinitiv tuto pozici tradi¢né zastdvd. Diivodem je pfedevsim fakt, Ze oproti nominativu singulru (ktery
je chdpdn jako zdkladni tvar u jmen) neni 1. infinitiv bez koncovky.
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Ptim4 alternace Obricend alternace
NOM satu sade
GEN na zikladé vok. kmene sadu-n satee-n
INES na zikladé vok. kmene sadu-ssa satee-ssa
ESIV na zékladé vok. kmene satu-na satee-na

To je divodem pro to, Ze neni v essivu stuperi protikladny. PouzZiti stupné v paradigmatic-
kych typech s obracenou alternaci 1ze vysvétlit i pomoci historickych promén téchto typa.*
Z pohledu dnesniho jazyka se zdsadné 1isi kontext, v jakém k obméndm dochdzi : u pfimé
alternace jde o pfipojeni sufixu ke kmeni, u obricené alternace o tvofeni kmene (stupném
se 1i§f vokalicky a konsonantni kmen). O tom, Ze jde o velmi odlidné procesy, svéddi i to, Ze pii
piipojovini koncovky ke kmeni muze koncovka vyvolat zmény kmene, zatimco existence vo-
kalického/konsonantniho kmene ma vliv na vybér koncovky, smér pilisobeni je tedy pfi téchto
procesech opacny.®

Dulezité je spjatost obrdcené alternace s urcitymi paradigmatickymi typy, u jmen jsou to
piedeviim : typ s -ee- ve vokalickém kmeni (napf. /ddke : ladkkee- ,1¢k"), s prodlouzenim vo-
kilu predchézejiciho koncovému -s (napk. rikas : rikkaa- ,bohaty), derivity se sufixem -#On
(napf. tyoton : tyottomd- "nezaméstnany”) a jména s -ele, -ene-, -ere- ve vokalickém kmeni
(napf. sytar : tyttare- "deera”).>* Pokud postulujeme obricenou alternaci u sloves, pak jsou to
typy : s —ele- nebo -ene- ve vokalickém kmeni (napf. synke-ti : synkkene-"stmivat se®, ajatel-la
: ajattele- "myslet”) a tzv. verba kontrakta (supistumaverbit, napt. hypa-ta : hyppai- “skikat®).
Nevyhnutelnd (pravidelnd) je kvantitativni alternace (rikas : rikkaan, hypiti : hyppdin), u kva-
litativnich obmén je tfeba (u nékterych realizaci spiSe, u nékterych méné) svézat alternaci jen
s lexémy, které ji prochdzeji, a za typicky pak povazovat pfipad, kdy k alternaci nedochdzi, srv.
napf. ohje : ohjeen "pokyn, navod, ale hylje : hylkeen "tulens, amme : ammeen "vana¥, ale lumme
: lumpeen "leknin®.3

Niévaznost na paradigmatické typy existuje i v dnesni estonsting, kde ale neni mozny pii po-
pisu deklinace nebo konjugace postup vychazejici ze zikladniho tvaru. Nejde tu uz ani o tvo-
feni kment, pojmy vokalicky a konsonantni kmen a poméry mezi nimi patii pouze do popisu
historického vyvoje jazyka.*® Pojem obricené (nérgenev) astmevaheldus, ackoli se ho nékdy
uzivd, se tak jevi jako nadbytecny.

Na tvary jako kozt : koti : kotti taska®, ratas : ratta : ratast kolo je proto tfeba se divat para-
digmatickym zpisobem, kdezto ve finstiné lze postupovat po drize od zdkladniho tvaru (hattu
yklobouk, ratas ,kolo®) ke kmeni (rattaa-), pfipojovat ke kmeni koncovku (rattaa-n) a uvazo-
vat, jaké zmény mohla vyvolat (hatu-n). Jednou z véci, které mohou tento postup i ve finstiné
¢init obtiZznéjsim, je pravé existence obriceného astevaibtelu.

32 Viz napi. Laaksonen, K. — Lieko, A.: Suomen kielen dinne- ja muoto-oppi. Loimaa 1988, s. 44—45.

33 Karlsson, F.: Suomen kielen dinne- ja muotorakenne. Porvoo — Helsinki — Juva 1982, s. 24, 184, 188-190.
34 Srov. tamtéz, s. 318, 369.

35 Tamtéz, s. 324-325.

36 Srv. Ritsep, H.: Eesti keele ajalooline morfoloogia 1. Tartu 1982, s. 4.
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ZAVER

V estonstiné jsou alternace typu astmevaheldus plné integroviny do systému deklinace i kon-
jugace, ktery na nich muze spocinout i celou vahou (pfipady jako #iki GEN sg. : #ikki PART
sg., poisi GEN sg. : poissi PART sg.). Pivodni pficina alternaci, tedy otevienost a uzavienost
slabiky (pivodné i ve finstiné zfejmé jen ve spojeni s pfizvucnou slabikou)* se u finskych alter-
naci zmifuje vzdy, nékdy vystupuje jako jedind priivodni okolnost alternaci a ostatni pfipady
jsou povazovany za nepravidelné. Tak tomu byva i v pfipadé, Ze pojeti neni ¢isté diachronni.
Alternativou miize byt zaméfeni se i na Gcast astevaibtelu na morfologickych operacich. Inspi-
raci k takovému pfistupu muze byt situace v estonsting, i kdyz roli astmevaheldus v estonstiné
je mozné vidét jako naléhavéjsi a také popis skloriovdni i definice paradigmatickych typu se
v téchto jazycich musi lisit.

Pouzité zkratky:
NOM - nominativ
GEN - genitiv
PART - partitiv
INES - inessiv
ILL - illativ
ADES - adessiv

Petra Hebedova

Odborné zaméfeni : finstina, fennougristika
Ustav Jazykovédy a baltistiky

Filozofickd fakulta

Masarykova Univerzita v Brné
<petrahebedova@mail. muni.cz>

37 Hakulinen, L. : Suomen kielen rakenne ja kehitys. Viides, muutamaton painos. Vantaa 2000, s. 63.
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NEJEDNOZNACNOST KATEGORIE ASPEKTU
DEMONSTROVANA NA PRIKLADECH Z CESTINY
A FINSTINY

JANA ZMRZLIKOVA

0 Uvop

V piispévku' se zabyvime kategorii aspektu a prostfedky slouZicimi k vyjadfeni této kate-
gorie ve dvou typologicky odlisnych jazycich — Cestiné a finstiné.? Tento typ analyzy muze byt
pro slavistiku pfinosny, nebot vySe zminéné jazyky vykazuji odlisné strategie pii vyjadfovini
aspektudlni opozice. Zatimco vSechny slovanské jazyky (pfestoze projevy aspektu se zcela ne-
shoduji) vyjadfuji kategorii aspektu morfologickymi segmenty v rimci slovesa, finitina tuto
moznost nemd, a proto je aspekt vyjadfovan v syntaxi verbdlni fréze, a to konkrétné objekto-
vym padem. Toto srovndni proto miize ukdzat nové moznosti pro tradiéni popis slovanského
yvidového® systému. Navic miize pomoci pochopit univerzalni kategorii aspektu.

Kategorie aspektu se fadi mezi nejdiskutovanéjsi témata lingvistiky dvacitého stoleti.
Mnozstvi teoretické literatury zabyvajici se aspektem je velmi rozsihlé a casto chdpe feno-
mén aspektu rozdilné. V této préci vSak nemizeme a ani se nechystime rozsihle analyzovat
aspektologickou literaturu, avsak cilem nasi studie je srovnat, jakymi prostfedky je aspektudlni
opozice vyjadfovdna v Cestin€ a finstiné a zda si odpovidaji Ceské a finské piiklady, v nichz
je jedna z manifestaci aspektudlni opozice pouzita. Také se pokusime, na zakladé zjisténych
poznatkil, navrhnout model aspektu, ktery neni pouze slovesnou kategorii, nybrz se vztahuje

k celé vypovédi.
1 VYJADROVANI ASPEKTUALNI OPOZICE V CESTINE A FINSTINE

1.1 CESTINA
V ceské lingvistice byva aspekt povazovin za roven ,vidu“,® ktery se poji se slovesy a je-
jich morfologii. Ve slovanskych jazycich existuji dvé (nebo tii) formy jednoho slovesa, které

1 Clanek vychizi z magisterské diplomové prace (Zmrzlikové, ].: Vyjadiovini aspektu v éestiné a ve finstiné. Nepubli-
kovand magisterskd diplomovi prace, FF° MU, Brno 2009), kterd byla vedena prof. PhDr. Petrem Karlikem, CSc.

2 Pokud vime, jedinou komparativni studii vénujici se aspektu v ¢estiné a finstin€ je prace Hany Filip (Filip, H.:
Verbal Aspect and Object Case Marking: A Comparison between Czech and Finnish. In: Nevis, J. A. — Samiian,
V. (eds.): Proceedings of the Twenty-Second Western Conference on Linguistics 5. Fresno 1993, s. 43-59).

3 Toto pojeti lze nalézt v Eeskych jazykovédnych piiruckich dodnes. Napiiklad jiz pfi samotném hleddni pojmu
aspekt v publikaci Marie Cechové (Cechovd, M. et. al.: Cestina — fec a jazyk. Praha 2000) nés heslo ,aspekt v rejs-
titku pfesméruje na pojem ,slovesny vid®.
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se lisf pouze svym aspektudlnim charakterem, a tedy, stru¢né feceno, nemaji rozdilnou lexi-
kalni sémantiku.* Kategorie aspektu, jejiZ podstatou jsou pouze morfologické modifikace, byla
v Ceské lingvistice piisné oddélovina od kategorie Aktionsart zalozené na lexikalni modifikaci
(srov. napf. rozdil mezi koupit versus kupovat a koupit versus vykoupit).

Podle svého aspektudlniho charakteru se slovesa déli na perfektivni (dokonavé) a imperfek-
tivn{ (nedokonavé). Rozdil mezi nimi je mozné definovat na zékladé privativni opozice® zalo-
zené na diferenci pfiznakového a nepfiznakového ¢lenu. Priznakovy ¢len — v rimci aspektudlni
teorie sloveso dokonavého vidu — nese oproti nepfiznakovému ¢lenu jeden vyznamovy rys
navic, a tudiz je jeho pouziti omezené. V Ceské lingvistické tradici existuji dvé teorie, co je onim
piiznakovym rysem: podle prvni teorie vede déj dokonavé slovesné formy k vysledku (tzv. re-
zultativnost®). Toto pojeti se viak ukazuje jako problematické, nebot jen stézi 1ze mluvit o do-
sazeni vysledku u dokonavych verb typu napracovat se, posedét, vyznat se atd. Druhd teorie
za ptiznakovy rys dokonavé formy povazuje vyjidfeni ukoncenosti déje (tzv. terminativnost”).
Oproti dokonavé formé lze nepiiznakovy nedokonavy vid — kromé jeho specifického vyznamu
»pribéh déje — pouzit i pfi popisu ukonéenych udilosti, u nichZ neni jejich ukoncenost pro
mluv¢iho podstatnd, piestoze je zfejmd; napt. Ten obraz maloval Leonardo da Vinci.

Za zminku jisté stoji inovativni pojeti aspektu od Frantiska Kope¢ného,® v némz vymezil
vidy tii — dokonavy (napi. napsat), prosté nedokonavy (napf. psdz) a nedokonavy pfiznakové
nisobny a neaktudlni — tzv. neaktudlni iterativa (napf. psdvar).

Ptestoze se morfologie verbdlniho vidového péru fadi k velmi populdrnim a ¢asto diskuto-
vanym tématim mezi ¢eskymi lingvisty, v nasi préci se ji nebudeme zabyvat, jelikoz neni pro
nasi analyzu kliovou zéleZitosti.

Zastavme se vSak jesté u sémantiky vidového paru a moznosti kontextové interpretace.’

Podivejme se na piiklady (1) a (2):
(1) Namaloval,,, obraz.

(2) Maloval.,, . . obraz.

IMPF

Jedinou moznou interpretaci véty s perfektivni formou slovesa (1) je ukoncend, ¢ lépe
feceno ohranicend aktivita. Na druhou stranu véta s imperfektivni formou (2) miize mit vice
moznych ¢teni; mize signalizovat jak a) pravé probihajici, ¢i neukonéenou aktivitu (Pravé
maloval obraz, kdyz... Maloval obraz, ale nedokoncdil ho), b) opakovanou (iterativni'®) nebo
pravidelnou aktivitu (Kazdé rdno maloval obraz) a také c) ukonceny déj (Ten obraz maloval
Leonardo da Vinci), pokud mluvéi nepovazuje za dulezité zdiraznit jeho ukoncenost.

V literatufe nalezneme nékolik testd na rozliseni vidu v ¢estiné."! Prvnim testem je, Ze ne-
dokonavé vidovd forma se poji s auxilidrem budu, zatimco jeho spojeni s dokonavou vidovou
formou je negramatické (budu malovat,, .. / *namalovat, ). Nedokonavi vidovi forma oproti

dokonavé formé je také mozné jako komplement fiazového slovesa (za¢nu malovat,, . / na-

4 Napiiklad Ceska slovesa psit a napsat mohou byt pfeloZena do jinych jazyki jednim slovem — write, schreiben. ..
Pojem privativni opozice je spojen s prazskou lingvistickou skolou.

Viz napi. Kopecny, F.: Morfologické prostiedky vidové v nynéjsi ¢estiné. In: Kellner, A. (ed.): Pocta Fr. Travnickovi
a E Wollmanovi. Brno 1948, s. 240-252.

Viz napt. Petr, J. (ed.): Mluvnice cestiny 2. Toaroslovi. Praha 1986,s. 181.

Kopeény, E.: Slovesny vid v cestiné. Praha 1962.

Viz naptiklad Filip, H: Aspect, Eventuality Types and Nominal Reference. New York 1999.

10 Zde odkazujeme k terminu Frantiska Kope¢ného, viz dfive.

11 Viz napt. Kopecny, F.: Slovesny vid v éestiné. Praha 1962.
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malovat,). Tretim testem'? je spojeni imperfektivni vidové formy s durativnim modifikatorem
(»hodinu“ — maloval .. / *namaloval, obraz hodinu) a perfektivni vidové formy s modifika-
torem terminativnim (,za hodinu“ — namaloval,, / *maloval . obraz za hodinu). Tento test
se vsak jevi jako neprikazny, nebot v nékterych piipadech vyse fecené pravidlo neplati — viz
napi. maloval, . dva obrazy za hodinu / hodinu, posedél,, hodinu / *za hodinu s pfiteli
v klubu. Muzeme tedy tvrdit, Ze posledné zminény test se nevztahuje k vidu slovesa, nybrz
k tomu, zda je situace popisovina jako durativni, ¢ jako terminativni. K durativni a termina-
tivni situaci se vratime na konci tohoto pfispévku.

1.2 FINSTINA

Vétsina sloves™ ve finsting oproti slovanskym jazykdm nenese znak aspektu, srov. vétu (3)*

vy

a mozné Ceské preklady. Tato skutecnost byla pravdépodobné pficinou toho, pro¢ aspekt tra-
di¢né nepatfil k hlavnim oblastem zdjmu ve finské jazykovédé.

(3) Ulkona tummui taivas.
obloha

,»Venku nebe ztemnélo. / Venku nebe temnélo.“

venku  temnét,g. ..

Aspektudlni distinkce ve fin§tiné — sémanticky podobna té, jez je vyjadfena perfektivni
a imperfektivni opozici v &estiné — vsak byvd spojovdna s variaci padd pfimého objektu®.
Ve finstiné existuji dva typy pfimého objektu: totdlni (TOT) a partitivni (PART). Partitivni
objekt nese koncovku -a/d, -ta/ti. Totélni objekt" se muize vyskytovat jak v genitivu (-n),
akuzativu (-#) nebo nominativu (@, -# v plurdlu). Rozdil mezi jednotlivymi pady totdlniho
objektu je pouze zilezitosti syntaxe a ne sémantiky, varianty jsou navzdjem v syntaktické kom-
plementdrni distribuci. Jelikoz pouZiti jednotlivych variant neni pro tento pfispévek dilezité,
nebudeme se timto jiz dale zabyvat.”

Totélni objekt ve finské vété signalizuje ukoncenou / ohranicenou situaci (4), zatimco parti-
tivni objekt aktivitu neukoncenou / neohranicenou (5). Obdobné jako imperfektivni slovesnd
forma v Cesting, partitivni objekt je neutralni, nepfiznakovy pad pfimého objektu, zatimco

12 Viz napt. Doéekal, M.: Mereologie ¢eského aspektu a direkciondlni predlozky. In: Sbornik praci Filozofické fakulty
MU A55. Brno 2007, s. 219-235.

13 Také ve finstiné mizZe pii pfidani afixu v rdmci slovesné derivace dojit ke zméné lexikdlni sémantiky slovesa
a zaroveii ke zméné jeho aspektualni charakteristiky, viz napf. Hiin kertoi minulle sen ,Rekl mi to oproti Hin
kertoili aina samaa juttua ,Rikal vzdy stejnou historku®. Ve fintiné je sice takové odvozovani produktivni, ale neni
povinné; nelze ho pouZit u viech sloves a frekvence téchto odvozenin je celkem nizka. Viz napf. Tommola, H.: On
Finnish “aspect”in discourse. In: Thelin, N. B. (ed.): Verbal aspect in discourse. Contributions to the Semantics of Time
and Temporal Perspective in Slavic and Non-Slavic Languages. Amsterdam/Philadelphia 1990, s. 350.

14 Waltari, M.: Vieras mies tuli taloon. Porvoo 1978, s. 14.

15 Viz napi. 1) Hakulinen, A. — Karlsson, F.: Nykysuomen lauseoppi. Jyviskyld 1979. 2) Heindmaiki, O.: Aspect as
boundedness in Finnish. In: Bache, C. — Basbell, H. — Lindberg, C. E. (eds.): Tense, Aspect and Action. Empirical
and Theoretical Contributions to Language Typology. Berlin 1994, s. 207-233. 3) Tommola, H.: On Finnish “aspect”
in discourse. In: Thelin, N. B. (ed.): Verbal aspect in discourse. Contributions to the Semantics of Time and Temporal
Perspective in Slavic and Non-Slavic Languages. Amsterdam/Philadelphia 1990, s. 349-364. 4) Sulkala, H.: Expres-
sion of aspectual meanings in Finnish and Estonian. In: Erelt, M. (ed.): Estonian: typological studies I, Tartu 1996,
s.165-217.

16 Tento typ objektu se v nékterych finskych publikacich nazyva také ,akuzativni objekt” & “syntakticky akuza-
tiv”, viz napi. Hakulinen, A. — Karlsson, F.: Suomen akkusatiivi: funktionaalinen nikokulma. Viritzgja 79, 1975,
s.339.

17 Pro vice informaci o distribuci jednotlivych pada tamtéz, s. 339-363.
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pouziti totdlniho objektu je omezené. Partitivni objekt je tedy pouZivin i pro popis situaci,
jejichz sémanticky rys ukoncenosti neni natolik dilezity, aby byl zduraznén (piiklad (5) mize
znamenat i to, Ze malovéni obrazu bylo ukonceno).

(4) Hin maalasi taulun.
on/ona malovat,e... obraz .
»,Namaloval obraz.“

(5) Hin maalasi taulua.
on/ona malovat,g... obraz,, .-

»~Maloval obraz.“

Distinkce mezi totdlnim a partitivnim objektem ve finstiné je vSak omezena'® pouze na kladné
vypovédi a definitni objekty. Opozice je neutralizovana v negativnich vétdch, ve kterych se mize
vyskytovat pouze partitivni objekt, srov. finskou vétu (6) s moznymi Ceskymi preklady:

(6) Hin ei maalannut tiiti taulua.
on/ona NEGASG malovat,e bere tentop, o obraz,, ..

,Nenamaloval ten obraz./ Nemaloval ten obraz.“
Negace mize byt vyjidiena bud v rdmci vétné syntaxe (6), nebo mize byt obsazena jiz
v inherentn{ lexikdlni sémantice slovesa (7)."

(7) kieltid poikaa

PART pubumasta naapurien kanssa

zakazali,, mu mluvit se sousedy

Naopak v negativnich otizkich, které jsou chipdny jako ndvrhy a u nichz se o¢ekdvd kladna
odpovéd, se miize objevit totdlni objekt (8)%:

(8) Eiks oteta lepohetki?

NEG.35G+QUEST VZitpprs pas moment OdPOéinkuToT
»2Neodpocineme si>*

JestliZe je vSak presupozice kladné otdzky negativni nebo nejistd, mize se zde vyskytnout
partitivni objekt (9)*. Vybér objektového padu je tudiz zavisly nejen na syntaxi, ale pfedevsim
na sémantice daného sdéleni.

(9) Oletko ottanut viskipulloani?

bytPREszs&QUEST VZItherprrC lihev whisky,, o1 poss 156

»Vzal jsi mou ldhev whisky?>*

18 V tradi¢nich finskych gramatikich byl aspekt povazovin za jednu z funkei variace partitivniho a totalniho objektu.
V modernich teoriich jsou vSak také zdporné véty a véty s nedefinitnim objektem zaclefioviny do aspektudlni
teorie — tyto véty popisuji neohranicené situace, viz napf. Heindmiki, O.: Aspect as boundedness in Finnish. In:
Bache, C. - Basbell, H. - Lindberg, C. E. (eds.): Tense, Aspect and Action. Empirical and Theoretical Contributions to
Language Typology. Berlin 1994,s. 221.

19 Finsky ptiklad z Rowling, J. K.: Harry Potter ja Azkabanin vanki. Helsinki 2000, cesky z Rowling, J. K.: Harry
Potter a vézen z Azkabanu. Praha 2002.

20 Hakulinen, A. - Karlsson, F.: Nykysuomen lauseoppi. Jyviskyld 1979, s. 182.

21 Tamtéz,s. 182.
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Dalsi pravidlo pro distribuci objektového padu ve finstiné je spojeno s kvalitou a kvantitou
objektu. Nedefinitni a nespecifikované objekty nesou ve fintiné pouze koncovku partitivu;
srov. (10) s anglickym a Ceskym prekladem:

(10) Hin maalasi tauluja.

on/ona malovat obraz,, .o,

PST3SG
‘He painted (some) pictures.’/ ‘He was painting the / (some) pictures.’

»2NNamaloval néjaké obrazy.“ / ,Maloval né&jaké obrazy.

2 SROVNANI CESTINY A FINSTINY

2.1 TOTALNI OBJEKT A PERFEKTIVNI FORMA, PARTITIVNi OBJEKT
A IMPERFEKTIVNI FORMA

Jak jiz bylo vyse feceno, ve vétsiné pripadii ¢eské vété s nedokonavym slovesem odpovidd
ve finstiné véta s partitivnim objektem a Ceskému perfektivnimu slovesu totalni objekt. Totdlni
objekt ve finstiné a perfektivni slovesnd forma v Cestiné prototypicky vyjadfuji ukoncenou
aktivitu, viz pfiklad (11).22 Naopak pro popis probihajici aktivity byvé ve finské vété ve vétsiné
piipadid pouzit partitivni objekt a v estiné imperfektivni slovesnd forma, viz priklad (12).%
Tyto formy mohou také signalizovat d&j, u néhoz neni ukonéenost znima, ¢i v daném diskurzu
neni pro mluv¢iho podstatna (coz je vysledkem nepiiznakovosti téchto forem).

(11) Suljin ikkunan. ., vedin verhot. . eteen.
Zaviel,,, jsem okno, zatdhl,, ziclony.

(12) Perilla, pitkin péydin ddressd, luki sanomale/)tedPART vield nuorehko mies.

Vzadu za dlouhym stolem cetl,, . noviny mladsi muz.

Distribuce jednotlivych objektovych padu ve finsting v§ak zcela neodpovidé distribuci vido-
vych slovesnych forem v ¢estiné. Pfi srovndni nalezneme i pfipady, kdy je mozné finskou vétu
s totdlnim objektem pielozit Ceskou s imperfektivnim slovesem a naopak finské vété s parti-
tivnim objektem odpovida Ceskd véta se slovesem perfektivnim.

2.2 PARTITIVNf OBJEKT A PERFEKTIVNI FORMA

Jak jsme jiz dfive zminili, partitivni objekt je ve finstiné povinny ve vétich s nedefinitnim
objektem (13)* a s negativni presupozici (14),% zatimco tyto situace mohou byt v Cestiné vy-
jadfeny jak perfektivni, tak i imperfektivni slovesnou formou.

(13) (leikki) sai yhtikkii merkillisen todellisiay, .. piirteiti

PART
(hra) nabyla, ndhle podivné skute¢nych rysi

(14) etten likaisi kengillini peitetti,,, ... ja lakanaa,, .

abych jimi neuspinil,,,. pfikryvku a plachtu

22 Finsky piiklad z Kundera, M.: Pila. Juva 2003, s. 8; ¢esky z Kundera, M..: Zert. Praha 1969, s. 6.

23 Finsky piiklad z Waltari, M.: Vieras mies tuli taloon. Porvoo 1978, s. 9; Cesky z Waltari, M.: Cizinec prichdzi. Praha
1941,s. 10.

24 Finsky piiklad z Kundera, M.: Pila...,s. 15; Cesky z Kundera, M.: Zert...,s.12.

25 Finsky piiklad z Kundera, M.: Pila...,s. 8; esky z Kundera, M.: Zert...,s.6.
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Partitivni objekt je také vyzadovan u situaci, které skon¢ily, ale probéhly jen ¢4ste¢né a ne-
byly dotazeny do svého mozného maxima, viz ptiklad (15).%

(15) kédnsi kevyesti tuoliay,

mirné pootocila,, kieslo
Zatimco Cestina disponuje prefixy, které mohou vyjadfit ¢aste¢nost déje, a proto lze ukon-
Cenost dané situace demonstrovat perfektivni slovesnou formou, ve findtiné neni derivace po-
moci prefixti béznd a vyjadieni ¢dsteCnosti déje, které se déje za pomoci partitivniho objektu,
se v tomto jazyce jevi jako prioritni.

2.3 TOTALNT OBJEKT A IMPERFEKTIVNf FORMA

Vétsina pfikladd, v nichz je ve finstiné pouzit totdlni objekt, zatimco v Cestiné se mize vy-
skytovat imperfektivni slovesnd forma, obsahuje slovesa smyslového vnimani a mysleni. Tato
slovesa jsou v tradi¢nich finskych gramatikich oznalovina jako ,kvazirezultativni verba“”
a ve fin§tin€ se poji s totdlnim objektem nejen, pokud oznacuji ukonéenost déje (,uddlost per-
cepce®), ale piekvapivé i pfi popisu probihajicich situaci (,stav percepce”). Cestina pro popis
této na druhém misté zminéné situace voli imperfektivni slovesnou formu (16).%

(16) a. mutta olihan siiti viisitoista vuotta kun olin nahnyt ne . Viimeksi

b. ale vzdyt je to patndct let, co jsem je naposledy videél ..

K dalsim pfikladim, kdy totdlnimu objektu odpovida v ¢estiné imperfektivni sloveso, patfi
popisy opakujicich se, iterativnich situaci(17)%, (18)*
(17) hylkdsin ne . heti

TOT

viechny jsem je hned zamital .

(18) hdin oli saanut luvan padstad pollon. . iltaisin ulos

dostal povoleni vypoustét (tj. sovu®?) na noc ven

vipr )i
Popisem neohranicenych situaci, jez jsou ve finstiné signalizoviny totdlnim objektem, ac-

koli popisuji probihajici, a tedy neukonceny dgj, se zabyval lingvista Tuomas Huumo.*? Jako

podstatna se v téchto situacich jevi skutecnost, Ze dé&j zasdhl celou objektovou entitu (19).

(19) Olen jo kauan ostanut sihkon
bytopes1sG uz dlouhou dobu  koupit,,;pper  elektiina
tadltd yhti6lti.
tato, spolecnost, .-

,UZ dlouhou dobu nakupuiji elektfinu od této spole¢nosti.”

26 Finsky piiklad z Kundera, M.: Pila...,s. 15; Cesky z Kundera, M.: Zert...,s.12.

27 Zajimavou interpretaci pro “netypické” chovini kvazirezultativnich sloves ve finstiné podal Tuomas Huumo (Hu-
umo, T.: Subjectivity and the challenge of aspect marking: The Riddle of the Finnish Quasi-resultative construc-
tion. Cognitive Linguistics 16, 2005, s. 113-144). Podle n&j véty s kvazirezultativy obsahuji fiktivni zménu, kterd
piedchazi témto situacim. Zména je rezultativni a tato rezultativnost vyZaduje pouZiti totdlniho objektu.

28 Finsky piiklad z Kundera, M.: Pila...,s. 15; Cesky z Kundera, M.: Zert...,s.12.

29 Finsky piiklad z Kundera, M.: Pila...,s. 9; Cesky z Kundera, M.: Zert...,s. 7.

30 Finsky piiklad z Rowling, J. K.: Harry..., s. 10; Eesky z Rowling, J. K.: Harry...,s. 11.

31 Pozndmka autorky ¢lanku.

32 Huumo, T.: Kvantiteetti ja aika I. Nominaalisen aspektin nikékulma suomen objektin ja subjektin sijamerkintidn.
Virittji 4,2006, s. 504—538.
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Zminény piiklad je obdobny nasemu, nebot i jej je mozné &ist v iterativnim smyslu: , ku-
povat veskerou elektfinu znovu a znovu.“*® Mizeme tedy vyvodit zavér, Ze zatimco Cestina
zdlraziiuje trvani situace a ukoncenost neni podstatna (tuto interpretaci umoziuje pouziti
nepfiznakové imperfektivni formy), finstina povazuje ukoncenost jednotlivych udélosti za z4-
sadni, a proto voli z dvojice objektovych padu totilni objekt, jehoz hlavni funkei pravé vyjad-
feni ukoncenosti je.

Skutec¢nost, ze imperfektivni slovesnd forma je nepfiznakova a mize byt pouzita i pro popis
ukonéenych uddlosti, je evidentni i z ndsledujiciho piikladu, ve kterém imperfektivni slovesnd
forma v Zedtiné koresponduje s totdlnim objektem ve finské verzi (20).3* Je zfejmé, Ze uddlost
jiz probéhla, a je také vice nez pravdépodobné, Ze byla i ukonéena.

(20) Joko olette syonyt paivillisen. .2

Vecetel,, . jste uz?

3 CoO JE TO ASPEKT?

Srovnanim pfikladd, v nichZ se objevuje jedna z variant at jiz slovesné vidové formy v &es-
ting, ¢i objektového padu ve finsting, se prokdzalo, Ze pouziti jednotlivych manifestaci, jez jsou
v obou jazycich povazoviny za prostfedky slouzici k vyjadreni kategorie aspektu, neni totozné.
Vratme se tedy ke kategorii aspektu. Jak jiz bylo na zacitku tohoto ¢linku feceno, v ceské
tradici byva aspekt Casto ztotozilovin s videm. Ve svétové literatufe pojedndvajici o aspektu
vSak nalézdme, Ze podstatou kategorie aspektu je vyjadfit opozici mezi ohrani¢enou a neo-
hranicenou situaci.® Aspekt v tomto pojeti tedy neni pouze slovesnou kategorii, jak byva
¢asto — a nejspiSe i mylné — uvddéno v Ceské literatufe, ale vztahuje se k celé vété. Je sice
pravdou, Ze opozice mezi imperfektivni a perfektivni verbdlni formou patii ke strategiim
pro vyjadfovini aspektu v Cesting, neni viak jedinou. Situace nemusi byt ohranicend pouze
na zakladé ohraniceni v rdmci lexikdlni sémantiky slovesa (kterd se v Cestiné odrdzi na jeho
morfologii), ale také jinym vétnym konstituentem (jménem, temporélni frizi, adpozici...).
Kategorii aspektu je proto mozné povazovat za kompoziciondlni*. Dukazem vyse feceného
je pravé finstina, kde 1ze (mimo jiné) aspekt dané situace urcit na zakladé pouziti daného ob-
jektového péadu.

Podivejme se znovu na opozici perfektivni a imperfektivni slovesné formy v Cestiné. Obé
situace vyjadfené ceskymi vétami Namaloval, obraz i Maloval ... obraz hodinu Ize povazovat
za ohraniCené; prvni kvili pouziti perfektivni slovesné formy obsahujici ve své sémantice ohra-
niceni, druhd, pfestoze je zde pouzita imperfektivni slovesnd forma, je ohranicena durativnim
modifikitorem ,hodinu®. Z vyse feCeného vyplyvi, Ze aspekt neni roven vidu, a tyto kategorie
je tedy tieba od sebe odlisit.

33 Obdobné lze interpretovat i nase piiklady: (17) ,zamitnout je znovu a znovu®, (18) ,vypustit sovu znovu
a znovu®.

34 Finsky piiklad z Waltari, M.: Vieras...,s. 13; Cesky z Waltari, M.: Cizinec...,s. 13.

35 Viz napt. Filip, H: Aspect, Eventuality Types and Nominal Reference. New York 1999; Heindmiki, O.: Aspect as
boundedness in Finnish. In: Bache, C. — Basbell, H. — Lindberg, C. E. (eds.): Tense, Aspect and Action. Empirical
and Theoretical Contributions to Language Typology. Berlin 1994, s. 207; Leino, P.: Lauseet ja tilanteet. Suomen objek-
tin ongelmia. Helsinki 1991.

36 Viz napt. Filip, H: dspect, Eventuality Types and Nominal Reference. New York 1999; Doéekal, M.: Mereologie
eského aspektu a direkciondlni predlozky. In: Sbornik praci Filozofické fakulty MU A55. Brno 2007, s. 219.
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Nastiva vsak problém, zda Ize i situaci Maloval,, . obraz chapat jako ohranicenou. V na-
$em pojeti se pfikldnime k tomu, Ze ano, nebot je zde pouzit definitni objekt (srov. Krifkovy®
kvantizované predikaty), ktery implikuje snahu déj dokoncit. Srovnejte také véty (21) a (22),
kdy se nedefinitni objekt zméni na definitni a situace neohranicend se stéva ohranicenou (22),
prestoze sloveso je vidu imperfektivniho.

(21) Maloval
(22) Maloval

V rimci ohrani¢enych (telickych®) situaci tedy v nasem modelu rozlisujeme 1. situace
terminativni, které se pozitivné vyjadfuji o ukonéeni déje,*” napf. Namaloval,,. obraz (za ho-
dinu) — finsky Hén maalasi taulun . (tunnissa), 2. situace durativni zdtraznujici prabéh dé-
je,* napf. (Hodinu) posedél, s prateli, Maloval .. obraz (hodinu) — finsky Hén maalasi tau-
lua,, .- (tunnin) a 3. situace punktualni, jeZ oproti durativnim a terminativnim situacim nemaji
zddného trvini,* napf. Bodl,, ho nozem.

Jako neohrani¢enou (atelickou) nédsledné chdpeme 1. vétu se zdpornou presupozici, nebot
situace, jeZ je popfena, nemize byt ohrani¢ena®, tedy napf. Petr nemaloval . obraz i Petr
nenamaloval,. obraz — finsky obé ¢eské varianty Petr ei maalannut taulua,, ... Pokud ve vété
neni jiné ohraniceni (definitni jméno, temporalni, adpozi¢ni frize...), tak i 2. vétu s nedefi-
nitnim objektem (srov. Kritkovy* kumulativni predikity), napf. Jim,, . jahody — finsky Sy6n
mansikoita,, .. a 3. vétu se slovesem, které ve své lexikalni sémantice neobsahuje ohranicent,
napf. Plavu .. v jezefe — finsky Uin jirvessa.

probrazy.

wpr dva obrazy za den.

| ASPEKT |
ohrani¢ena/telicka neohrani¢ena/atelicka
situace situace
| punktudini |
‘ durativni ‘ ‘ terminativni

37 Viz napf. Krifka. M.: Thematic relations as links between nominal reference nad temporal constitution. In:
Sag,I. A.— Syablocsi, A. (eds.): Lexical Matters. Stanford 1992, s. 29-53.

38 Pojem telicky a atelicky jsou zde pouZity ve stejném smyslu jako ohrani¢eny a neohraniceny. Telické jsou ty situace,
které ve své sémantice obsahuji né&jaké ohranicent, a naopak za atelické povazujeme situace, jez ve své sémantice
zadné takové ohraniCeni nemaji. Srov. Filip, H: Aspect, Eventuality Types and Nominal Reference. New York 1999,
s.45.

39 Testovatelné spojitelnosti s terminativnim modifikitorem ,za hodinu®.

40 Testovatelné spojitelnosti s durativnim modifikdtorem ,hodinu®.

41 To, ze tyto situace nemaji trvani, dokldda fakt, Ze se nepoji ani s durativnim ani s terminativnim modifikdtorem
(Bodl ho *hodinu / *za hodinu).

42 Viz napi. Tommola, H.: On Finnish “aspect” in discourse. In: Thelin, N. B. (ed.): Verbal aspect in discourse. Contri-
butions to the Semantics of Time and Temporal Perspective in Slavic and Non-Slavic Languages. Amsterdam/Philadel-
phia 1990, s. 357.

43 Viz pozndmka 36.
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4. ZAVER

Je zfejmé, Ze aspekt je slozitym fenoménem. V nasem ¢linku jsme se pokusili alespori
stru¢né srovnat situaci v Cestiné a ve finstin€ a na zdkladé této analyzy i poznatka z aspek-
tudlnich teorif jsme dospéli k ndzoru, Ze aspekt neni pouze zilezitosti slovesnou, ale podileji
se na ném i ostatni vétné konstituenty. Stile vSak zstivd otizkou, kterou se nim snad ¢asem
podafi objasnit, v jakém vzajemném vztahu jsou k sobé navzdjem kategorie aspektu (jako zale-
Zitost celovétnd) a kategorie vidu (vztahujici se pouze k slovanskému verbu) a pfipadné v jaké
mife vidova charakteristika slovesa ovliviiuje aspekt dané situace.

Jana Zmrzlikovd
Odborné zaméfeni: synchronni lingvistika, aspektologie, bohemistika, finstina

Ustaw éeského Jazyka
Filozofickd fakulta
Masarykova Univerzita
<zmrzlikova@mail. muni.cz>



SYMBIOTICKY PLURAL A POSUNY V SLOVESNE]
A ZAMENNE]J OSOBE AKO PREJAV ASYMETRIE MEDZI
KOMUNIKACNYMI PARTNERMI

STANISLAVA ZAJACOVA

Symbioticky plurdl a posuny v slovesnej a zdmennej osobe st jedny z charakteristickych
a zdroven najfrekventovanejsich znakov disproporénej komunikécie realizujicej sa medzi ko-
munikantmi s asymetrickym vztahom.! Nerovnocennost komunika¢nych partnerov je sposo-
bend (1) institucionalizovanostou komunikécie? (jeden z hovoriacich sa stiva reprezentantom
institucie, kym druhy jej klientom: tradnik — obcan, uditel — Ziak, lekdr — pacient a pod.);
(2) socialnou disproporciou komunikantov (vyplyvajicou z rozdielnej socidlnej pozicie, ktort
jedinci v istej societe zaujimaja); (3) oslabenou komunika¢nou schopnostou jedného z part-
nerov (komunikdcia s malymi detmi, s mentdlne postihnutymi, s domacimi zvieratami atd.);
(4) individualnym persondlnym $tylom hovoriaceho (prejavujicim sa prirodzenou komunikac-
nou dominantnostou). Vo verbdlnom prejave jednotlivca s vysou autoritou (na miestach, kde
sa aktivizuje operativnost)® sa posiliiuju isté typy vyrazovych prostriedkov, ktorych pouzivanie
ovplyviiuje tendencia autora vypovede organizovat a riadit dialég, hodnotit situdciu ¢i komu-
nika¢ného partnera. Hovoriaci vedome ¢i podvedome pouziva také verbalne a neverbalne pro-
striedky, ktorymi zdéraziiuje svoje dominantné postavenie oproti komunika¢nému partnerovi,
pri¢om toto usilie 0 dominanciu v dialégu prechddza v uréitych situcidch do prejavov vza-
jomného prispdsobovania a vyjadrenia spolupatri¢nosti. Aviak zdéraziiovanie symbiézy iba zo
strany jedného komunikanta mozno takisto chdpat ako vyraz istej direktivnosti (v $pecifickych
pripadoch dokonca az manipuldcie).

1 Porov. Zajacovi, S.: K vymedzeniu pojmu disproporénd komunikacia a jej zdkladnych znakov. In: M. Ivanové —
M. Olostiak (eds.): VARIA XVIII. Zbornik abstraktov z XVIII. kolokvia mladych jazykovedcov (Presov — Kokosou-
ce-Sigord 3. — 5. 12. 2008). Presov 2009, s. 202-203.

2 K problematike instituciondlnej komunikacie pozri Hoffmannova, J. - Millerové, O.: Jak vedeme dialog s institu-
cemi. Praha 2000. Autorky chépu pojem institicia ako isté zariadenie, podnik, trad, organizaciu, ktord md Sirsiu
posobnost, jej ¢innost je riadend presne stanovenymi pravidlami, je uréend na plnenie istych dloh, ktorymi moze
zasahovat do sikromného Zivota ¢loveka. Predstavitelia institdcii prichddzaju do kontaktu s verejnostou, ktora
»predstavuji soukromé osoby, které se predstavitel instituce pii jedndni snazi ,mit ve svych rukou’, a to vétsinou
i tehdy, kdyZ néplni jeji Cinnosti je prokazovat nebo pfimo nabizet klientovi sluzby* (op. cit., s. 7). Hranice ko-
nania a verbélneho spravania sa zamestnancov a klientov institdcie st uréované ich pravami a povinnostami. Pri
spolo¢nej ¢innosti prebicha komunikécia medzi jednotlivymi hovoriacimi v dialégoch, ktoré si z velkej €asti kon-
vencionalizované, pricom konvencia sa pocituje ako limit urujici charakter dialégu (porov. Hoflerova, E.: Skolsky
dialog a jeho vliv na rozvoj feci déti. Ostrava 2003, s. 13).

3 Operativnost chdpeme v zmysle jej vymedzenia v systéme vyrazovych kategérii podla F. Mika ako orienticiu
re¢i na komunikdciu prejavujicu sa pritomnostou komunikaénych slovesnych a zdémennych os6b vyjadrujucich
priamy kontakt medzi hovoriacim a prijemcom (porov. Miko, F. — Popovi¢, A.: Tvorba a recepcia. Bratislava 1983.
5.192-194).
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O problematike disproporénej komunikécie sme zacali uvazovat v stvislosti s vyskumom
zameranym na sledovanie schopnosti det{ imitovat komunika¢né registre* dospelych.’ Techni-
kou kontrolovanej improvizacie,® ktorej podstatu tvori imitované rolové hranie prostrednictvom
manusiek, sme zaznamenali komunikéty deti vo veku 6—8 rokov zo stredného a vychodného
Slovenska a na zdklade ich nédslednej analyzy sme vymedzili znaky dispropor¢nej komunikdcie
uplatiiujice sa vo verbdlnej imitdcii roli dospelych (matky/otca, ucitelky, lekdra/sestricky) vo
vztahu ku komunika¢nym partnerom s niz§im stupriom autority (bdbitku, Ziakom, pacientom).
Tieto vyrazové prostriedky sa v spontdnnej komunikécii deti s rovesnikmi, s dospelymi, resp. pri
imitdcii roli s niz$im socidlnym ¢ profesiondlnym statusom vyskytuji v minimalnej miere alebo
uplne absentuja.

V dalsom vyskume sme koncentrovali pozornost na sledovanie vystavby asymetrickych
dialégov v prirodzenom komunika¢nom prostredi v rdmci piatich vybranych komunikaénych
sfér. Predmetom ndsho zdujmu sa stali dialégy medzi matkou a dietatom,” trénerom a hra¢mi
loptovych hier star§ieho skolského veku,® u¢itelom a ziakmi 1. stupiia zdkladnej skoly, ako aj
komunikécia s postihnutym komunikantom a domdcimi zvieratami.’

Na zdklade parcidlnych vysledkov vyskumu realizovaného v prislusnych komunikaénych sfé-
rach mozno konstatovat, Ze k najfrekventovanej$im znakom disproporénej komunikdcie patri
symbioticky plurdl; rozne formy posunu v slovesnej a zimennej osobe; explicitné pouzivanie
dativnych foriem pronomin v syntaktickych konstrukcidch, v ktorych si neobjektové verbum
nevyzaduje doplnenie pravovalenénym participantom; pouzivanie tzv. registrovych markerov
autority', tzn. kompozi¢nych konektorov s fatickou funkciou, nachddzajucich sa v inicidlovej
pozicii vypovede, vyjadrenych partikulami a sprevadzanych $pecifickymi suprasegmentilnymi
javmi (ddrazom, pauzou, melédiou). Vo verbdlnom prejave komunikantov s vy$sou autoritou
sa vo vyraznej miere objavujd aj axiologické lexémy, ¢o stvisi s tendenciou hovoriaceho hod-
notit komunikaénu situdciu, prip. komunikaéného partnera. Usilie o organiziciu dialégu sa
prejavuje pritomnostou vypovedi s reaktivnou komunika¢nou funkciou. Rovnako je posilnena

4 Opierame sa o chdpanie komunikaéného registra D. Slancovej ako ,socidlne podmieneného konvencionalizova-
ného jazykového a parajazykového spravania“ (pozri aj Slancova, D. — Zajacovd, S.: Komunikaény register ako
prostriedok verbalnej socializicie dietata. In: Orgoriové, O. (ed.): Jazyk a komunikdcia v sivislostiach II. Bratislava
2007,s.153-163).

5 Zajacovd, S.: Formovanie komunikaéného registra v rolovych hrdach deti. Nepublikovana dizertatna prica, FF PU,
Presov 2008.

6 Tito metédu predstavila americkd sociolingvistka E. S. Andersenovi (Andersen, E. S.: Speaking with style. The
sociolinguistic skills of children. London, New York 1992, s. 175), jej uspesnost sa potvrdila v priebehu 90. rokov
minulého storocia vo viacerych vyskumnych projektoch zaoberajicich sa vyvojom komunikaénej kompetencie deti
réznych socidlnych a jazykovych skupin, ktoré sa realizovali na Gzemi Spojenych §titoch americkych, Latinskej
Ameriky a Eur6py (Andersen, E. S.: Exploring the register knowledge: The value of controlled improvisation. In:
Menn, L. - Ratner, N. (eds.): Methods for studying language production. London 2000, s. 225-249).

7 Vyskumny materidl bol ziskany v rokoch 2002-2009 v ramci projektov VNJH Vzdeldvacej nadicie Jana Husa
Cursus Inovati 140 Vyrvorenie kurzu Vivin detskej reci pre humanitné fakulty na Slovensku, VEGA ¢&.01/2228/05
Vyvin reci slovensky hovoriacich deti a APVV-0044-06 Verbdlne a neverbdlne spravanie slovensky hovoriacich deti
v ranych $tadidch vyvinu ako vychodisko vytvorenia skriningového testu vyvinu komunikacného spravania (Mikulajovd,
Slancova, Kapalkové, Bénové, Kesselova) — porov. http://laboratorium.detskarec.sk/.

8 Video- a audionahrivky zo $portovej komunikaénej sféry boli ziskané v rokoch 2008-2009 v ramci projektu
VEGA ¢&.1/0455/08 Komunikdcia medzi trénerom a brdacmi loptovych bier starsieho skolského veku.

9 Predkladany vyskumny materidl z poslednych troch uvedenych komunikaénych sfér ziskali v priebehu rokov
2008-2009 studentky L. Gaborova, L. Mihalikovd a V. Gymerska pre svoje zdvere¢né prace vznikajice pod mojim
vedenim.

10 Pozri Zajacova, S.: Registrové markery autority ako znaky disproporénej komunikécie. In: P. Mitter (ed.): 7)), j@
a oni v jazyce a v literature. Usti nad Labem 2009, s. 173-177.
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aj kontaktovd komunikaéna funkcia stvisiaca so zimerom autora demonstrovat symbiézu vo
vztahu ku komunika¢nému partnerovi."!

V prispevku venujeme pozornost dvom vybranym gramatickym znakom disproporénej ko-
munikdcie, a to symbiotickému plurdlu a posunom v slovesnej a zimennej osobe.

Obsah terminu symbioticky plurdl rozsirujeme oproti doterajsSiemu chdpaniu. Pluralové
forma sa pouziva na jednej strane v situdciich, ked hovoriaci komentuje ¢innost, ktorej vyko-
ndvatelom je iba jeho komunikalny partner (prip. kolektivny percipient — kolektivny plural;
tzn. 1. osoba plurdlu namiesto 2. osoby singuldru/plurdlu),’ na druhej strane je vykonavatelom
¢innosti iba samotny hovoriaci (1. osoba plurdlu namiesto 1. osoby singuldru). Nazddvame sa,
Ze ¢m je miera sikromnosti vztahu medzi komunikaénymi partnermi vysia, tym vyraznej-
Sie uplatnenie nachddzaji v komunikacii dané vyrazové prostriedky, ¢o potvrdzuje aj skutoc-
nost, Ze v ramci sledovanych komunikaénych sfér sme obidve formy vyjadrenia symbiotického
plurdlu zaznamenali iba v dialégoch s dietatom a domdcim zvieratom (psom), pre ktoré je
charakteristicky najvyssi stupenl intimity vztahu zacastnenych komunikantov prejavujicej sa
aj zvySenou pritomnostou dalsich vyrazovych prostriedkov — deminutiv, hypokoristik, kon-
vencionalizovanych onomatopoji, opakovanych lexém/celych vypovedi, otdzok a vyziev s osla-
benou reaktivnou komunika¢nou funkciou (kedze komunikaény partner hovoriaceho nemdoze
vzhladom na svoju oslabent komunikaént schopnost reagovat verbélne a neverbélne reakcie
sa prejavujd len v obmedzenej miere).

Z rodinnej komunikacnej sféry vyberame ukédzku dialégu matky s trojmesacnym synom
Martinom pri kapani.”

*MOT: ta:k!

*MOT: a ideme pekne do vanicky.

*MOT: ideme urobit ¢lupy ¢lup.

%com: mama kipe Martina.

*MOT: jaj ako ty kopkas!

*MOT: no!

*MOT: tvaricku Martinkovi poumyvame.

V ukézkach zachytavajicich komunikaciu so psom sa plurdlova podoba objavuje nielen pri
verbach, ale aj v pripade pouzitia personalnych pronomin (ndm, nds).

*COM: Cikinka ideme von?

*COM.: 4no?

*COM: 4no ideme ideme.

*COM: no sup.

*COM: pockaj Ciki ddame obojok.

11 Porov. aj Zajacovd, S.: Formovanie komunika¢ného registra v rolovych hrich deti. Registre deti imitujucich rolu
matky a otca. In: Slancovd, D. (ed.): Stidie o detskej reci. Presov 2008, s. 306-349.

12 Slancové, D.: Re¢ autority a ldsky. Rec ucitelky materskej skoly — opis registra. Presov 1999.

13 Vsetky transkripty ziskanych video- a audionahravok, ktorych ukazky prezentujeme v prispevku, boli prepisané
podla pravidiel transkripénému a kédovacicho systému CHAT (Codes for the Human Analysis of Transcripts)
medzindrodnej databizy CHILDES (Child Language Data Exchange System) (www.childes.psy.cmu.edu),
poévodne uréenej na zdznam detskej redi, transkripény a kédovaci systém vsak mozno pouZit na zaznam akého-
kolvek komunikatu. Kazda repliku zaéiname trojpismenovym kédom obsahujicim bliZsie oznacenie komuni-
kanta v angli¢tine (napr. “MOT — mother/matka, *COA — coach/tréner, “TEA — teacher/ucitelka, “PUP — pupil/
7ziak, ziatka, “NUR — nurse/osetrovatel’ka, "GMO - grandmother/stard mama, prip. véeobecné oznacenie *COM —
communicant/komunikant). Prostrednictvom znacky # zaznamendvame pauzu a %com akykolvek komentar
k mimojazykovej situacii. Dvojbodka za vokdlom predstavuje predfzenie artikulicie hldsky.
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*COM: no pockaj, sadkaj pekne.

*COM: musime zapnut hej?

*COM.: tak.

*COM: no pod.

*COM: no nemédze Cikinka papat také veci vsak?

*COM.: ujo doktor nam predpisal diétu lebo nds boli brusko.

V ostatnych typoch dialégov sa plurdlovd podoba objavila iba pri komentovani ¢innosti

vykondvanych komunikaénym partnerom hovoriaceho.

Nasledujica exemplifikicia zachytdva verbalny prejav trénera adresovany hricom futbalu

v star§om $kolskom veku. Plurdlovi podobu, ktora sa vztahuje na ¢innost vykondvanu kolek-
tivnym percipientom (moZno preto uvazovat skor o tzv. kolektivnom plurli), sledujeme opit
nielen v pripade verb, ale aj pri pouziti persondlneho pronomina (je nds sedemndst’). Pouzitie
plurdlovej formy v danej komunikacnej situdcii zmierfiuje direktivnost vyzvy tvoriacej pod-
statnu sucast trénerského komunikaéného registra.™

*COA: chlapci pojdeme trosku na tie odrazy hej?

*COA: dobre.

*COA: podte presurite urobme # dvojice:.

*COAL: je nas sedemnist takZe: rovnomerne sa rozdel'me.
*COA: uz nechajte lopty.

*COA: tam zo zaciatku jak je plastovd striedacka zac¢iname.
%com: ukazuje prstom smer.

*COA: podobné ¢o sme toto robili.

*COA: len tu naznacite klamavy pohyb na jednu stranu na druht Dusan.
%com: jemne ukazuje lavou rukou z jednej strany na druhd.
*COA: ¢ize na jeden kuzel na druhy.

*COA: pojdeme znozmo # hej?

Podobnu funkciu zmiernovania direktivnosti zohréva vyuzitie 1. osoby plurdlu namiesto

2. osoby singuldru/plurilu aj v pedagogickom komunika¢nom registri.

“TEA: Majo nezabudni si napisat do okienka &islo patnast.
*TEA: mame?

“TEA: Anetka e$te nemd pitndstku.

“TEA: dobre ideme na piate cvicenia,

*TEA: v piatom cvi¢eni budeme dopliat ¢islo ktoré tam chyba.
*TEA: ideme zaradom.

“TEA: Danielka prvy priklad.

Symbioticky plurdl sme zaznamenali aj v dialégu o$etrujicej asistentky s postihnutym ko-

munikantom. Ide o 23-ro¢nd Danku, ktord vo veku 15 rokov utrpela viznu autonehodu, pri
ktorej doslo k rozsiahlemu poskodeniu mozgu s dosledkami portch v pamétovom, re¢ovom

14 Pozri aj Slancova, D. - Slancovd, T.: Socidlna deixa v trénerskom registri. In: Odkazy a vyzvy modernej jazykovej ko-

munikdcie. Zbornik prispevkov zo 7. medzindrodnej vedeckej konferencie konanej 23. — 24. 09. 2009 v Banskej Bystrici.
Banska Bystrica 2010, s. 510-523. a Slan¢ovd, T. — Slan¢ovi, D.: Attitudinal communicative acts in the ball games
training of the players in older school age. In: Przeglad naukowy kultury fizycznej Uniwersytetu Rzeszowskiego:
scientific review of physical culture of University of Rzeszow. Poland. ISSN 1732-7156. Vol. 13,2010 (v tlaci).
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a motorickom centre. V uvedenej ukdzke vyzyva oSetrovatelka Danku, aby vybrala piesen,
ktort by si mohli spolo¢ne zaspievat.

*NUR: Danka zaspievame si pesnicku?
*NUR: méze byt?
*NUR: vybrali sme si dnes aka?

%com: Danka reaguje na repliku pokusom o spev.

Komunikdcia s partnerom s niz§im stupiiom komunikacnej kompetencie, prip. s nizsim so-
cidlnym alebo profesiondlnym statusom je ¢asto sprevidzand réznymi formami posunu v slo-
vesnej a zimennej osobe. Ide o pouZivanie inej formy ako 1. osoby singuldru pri referovani
o sebe samom, ako aj inej formy ako 2. osoby singuldru (resp. plurdlu v pripade kolektivneho
percipienta) v replikich adresovanych svojmu komunikaénému partnerovi. Ich variabilnost
a sposob vyjadrenia je podmieneny socidlnou vzdialenostou a mierou intimity vztahu komu-
nikantov.

(1) Vo verbélnych prejavoch ziskanych v rdmci troch komunika¢nych sfér (komunikécia
s dietatom, so psom, s postihnutym komunikantom) sme sa stretli s pomerne frekventova-
nymi pripadmi posunov 1. osoby singuldru do 3. osoby singuldru s explicitnym oznacenim
osoby hovoriaceho v situdcidch, ked referuje o sebe samom. Této forma posunu je priznacnd
predovsetkym pre dialégy realizujice sa medzi komunikaénymi partnermi s vysokou mierou
intimity vztahu (a zviacsa oslabenou komunika¢nou schopnostou percipienta), ktord je v pri-
pade dialégu so psom umocnena aj pouzitim hypokoristického oznacenia ,,mamka* pri refero-
vani o sebe samom, ¢im sa zdroven vytvara akdsi imagindrna familidrna spojitost zicastnenych
komunikantov.

*MOT: ty sa zlostis lebo sme zabudli tvoju lyzicku?

*MOT: 4no?

*MOT: no pockaj.

*MOT: maminka ti ju donesie.

*MOT: dobre?

(komunikdcia matky s osemmesacnou dcérou Ninou)

*COM: uz je mamka do:ma.

*COM: do:ma so:m.

%com: komunikant maznavo.

*COM: doma som.

*COM: pojdeme vonku potom.

%com: komunikant s vyraznou palatalizdciou hldsok.

*COM: pod ty ku mamke:.

(komunikécia so psom)

V nasledujicej ukdzke zachytivajicej verbalny prejav adresovany postihnutému komuni-
ka¢nému partnerovi nastala v kompardcii s predchddzajicou exemplifikiciou obsahujicou
formu symbiotického plurdlu zmena komunikanta — kym v prvom pripade islo o o$etrujicu
asistentku, v nasledujicom priklade je komunika¢nym partnerom Danky jej stard mama, ¢im
sa zvysuje aj sukromnost vztahu komunikantov.

%com: stard mama kfmi Danku.

*GMO: mézem ti to pokrdjat?

%com: Danka nereaguje na repliku a pouzije deiktické gesto ktorym Ziada o podanie

istého predmetu.
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*GMO: dosku?

*GMO: rdru?

*GMO: sak tam je len suchy chlieb.
*GMO: babka musi pomliet ho.

(2) Ako vyrazny prejav dovernosti vztahu medzi komunikaénymi partnermi® chdpeme
aj repliky matky adresované dcére Nine, ktoré obsahuji formy posunu 2. osoby singuldru
do 3. osoby singuldru s pouzitim opytovacich a neurcitych pronomin.

%com: mama nadvihne Ninku a usddza ju lepsie do stolicky.
*MOT: pekne si hackaj.

*MOT: $upi lupi.

*MOT: ta:k.

*MOT: kto uz je hladnucky?

%com: mama pozrie na Ninkin nostek.

*MOT: a dakto ma asi soplik.

*MOT: tak sa mi zd4.

*MOT: niekto ma asi soplik.

(3) Dalsim pripadom je pouzitie 3. osoby singuldru (zriedkavejsie plurdlu) namiesto 2. osoby
singuldru (plurdlu), ktoré sa objavuje v komunikate matky predstavujicom istd formu verbal-
nej hry s dietatom a v replikdch uditelky s komunika¢nou funkciou vyzva a napomenutie.

*MOT: kde je Ninkina lyzicka?

*MOT: kde ju ona dala?

15 V tejto suvislosti povazujeme za relevantné zmienit sa aj o pouzivani takych foriem gramatického rodu, ktoré ne-
koresponduju s prirodzenym rodom percipienta. S tymito podobami sa opit stretivame v komunikaénych sférach
s vy$Sou mierou intimity vztahu komunikantov (v dialégoch uré¢enych bébitku a domdcemu zvieratu). V nasledu-
jucich ukédzkach ide o formy neutra v replikdch uréenych psovi, prip. neutra a maskulina v replikich adresovanych
diev¢atku Nine.
*COM.: pod ty bambulko.
*COM: daj mamke pusinku.
*COM: ty ty moje ZLAté.

(komunikdacia s domacim zvieratom — so psom)

*MOT: ideme sa umyvat.

%com: mama vyslabikuje slovo u-my-vat.
%com: mama utiera pusu a tvir Ninke papierovou vreckovkou.
*MOT: pozri aky si $pinavy.

*MOT: babitko moje:!

*MOT: 0jojojojé;.

*MOT: no # polievocka za usami.
*MOT: ty také vrtielko moje.

*MOT: dno.

*MOT: dno.

*MOT: Nini # fu:j.

*MOT: to Co si spravila?

*MOT: zase si kakala do plienky?
*MOT: fu:j!

*MOT: taky smrad’osko.

*MOT: kto je taky smrad’'osko?

*MOT: fu:j!

(komunikacia matky s dietatom)
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*MOT: aha!

(komunikdcia matky s dietatom)

Predpokladime, Ze vyskyt tejto formy posunu v skolskej komunikaé¢nej sfére je ovplyvneny
aj pritomnostou kolektivneho percipienta, tzn. vypovede takéhoto charakteru si akoby su-
Casne adresované konkrétnemu jednotliveovi, ale sekundérne aj skupine ziakov (hovoriaci aj
napriek adresnosti repliky konkrétnemu percipientovi, Co sa prejavuje pouzitim rodného mena
komunikanta, berie do tvahy pritomnost zvysku kolektivu).

“TEA: teraz mdme takyto kruh.

“TEA: vasou ulohou je poritat kolko je v tom kruhu &ervenych trojuholnikov.
*PUP: desat.

*TEA: Simonko vie.

“TEA: zdvihne ruku.

“TEA: a nevykrikuje.

(komunikcia ucitela so Ziakom)

(4) V trénerskom komunikanom registri sme zaznamenali aj posun 2. osoby singuldru/plu-
rélu do 1. osoby singuldru savisiaci s uplatiiovanim komunika¢nej funkcie vyzva. Uplatiiovanie
tejto formy posunu slovesnej osoby suvisi s vyraznejSou mierou direktivnosti priznacnou pre
dand komunikaénu sféru.

*COA: vystartujem.

%com: tréner naznaci pohyb celym telom.

*COA: rychly navrat a zase dotiahnem to az po kuzele.

%com: natiahnutou rukou ukazuje na koniec prekdzok.

*COA: asporni meter za kuzele vypalim.

*COA: tu je to frekvenéne cez kuzeliky jak sme robili prva.

*COA: a: # tu je to zase klamavy pohyb.

%com: ukazuje prstom na miesto.

*COA: a tu: tu ddme musis vyjst az za kuzele hore ¢ize za kuzele hore raz a dva a vratim sa.

%com: prejde na iné miesto celym telom ukazuje pohyb.

*COA: a pracujem raz a dva.

(komunikdcia trénera s hra¢mi loptovych hier)

Prezentované ukdzky uplatiiovania symbiotického plurdlu a roznych foriem posunu v slo-
vesnej a zdmennej osobe v dialégoch komunikantov s asymetrickym vztahom st dékazom
$pecifickosti dispropor¢nej komunikicie realizovanej v ramci roznych komunika¢nych sfér.
Nazddvame sa preto, Ze v nasledujicom lingvistickom vyskume treba danej problematike ve-
novat detailnejsiu pozornost.

Stanislava Zajacova
Odborné zaméfeni: stylistika, sociolingvistika, vyvin detskej reci

Institiit slovakistiky, vseobecnej jazykovedy a masmedidlnych stidit
Filozofickd fakulta

Presovskd univerzita v Presove

<stanislava.zajacova@gmail.com>
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NE/PRAVIDELNOST STUPNOVANI ADJEKTIV A ADVERBI{

DOMINIKA SRAJEROVA

1 Uvop

1.1 KVANTITATIVN ZKOUMANI{ JAZYKA

Hranice mezi lexikonem a gramatikou je jednou z nejzajimavéjsich a nejdiskutovanéjsich
oblasti v lingvistice. Jednim z jevii, které se na tomto pomezi pohybuji, je stupniovani adjektiv
a adverbii. V eské lingvistice se uz po mnoho let vede diskuze, jestli se stupriovéni fadi mezi
kategorie gramatické (v uzsim smyslu) nebo slovotvorné (viz napi. heslo Stupriovani v Ency-
klopedickém slovniku &estiny).! Otdzku zafazeni stupfiovini mezi gramatické kategorie jsme
fesili i pfi praci na Mluvnici soucasné Cestiny.?

Odpovéd na tuto otizku md dopad nejen na vnimdni kategorie stupiiovdni, ale i na cha-
rakterizaci slovnich druh, kterych se stupniovani tykd: adjektiv, a pfedevsim adverbii, kterd by
na zdkladé¢ zafazeni stupiiovini mezi plnohodnotné morfologické kategorie mohla byt zahr-
nuta mezi (alespon z&4sti) ohebné slovni druhy.

Rozhodovini se pfitom soustfedi pfedevim na sémantickou strinku problému, tj. na roz-
lideni lexikalniho a gramatického vyznamu (vznikd stupriovinim nové slovo, lexiklni vyznam,
nebo pouze novy slovni tvar?). K diskuzi o stupiiovini mize v soucasnosti zdsadné piispét
kvantitativni zkoumani jazyka. Nové moznosti nabizi pfedevsim price s rozsdhlymi jazyko-
vymi korpusy obsahujicimi velké objemy lingvistickych dat. Diky korpusim mizeme dnes
spolehlivé® zkoumat frekvence vybranych jevii, chovéni frekvenénich $pic¢ek, nebo hodnotit,
které jevy jsou mélo frekventované. Korpus jako materidl je ndpomocen v hleddni prototypi
(prototypickych jevi, uplatiiuje se v popisu gramatiky jazyka) i v popisu jednotlivosti (uplat-
néni v popisu lexikonu).

Kvantitativni zkoumani jazyka neslouzi jen k samotnému popisu frekvenci a prototypu.
Kvalitativni rysy jazyka se totiZ projevi pravé v rysech kvantitativnich, pfedevsim ve frekvenc-
nim chovini. Kvantitativni lingvistika proto mize poskytovat hypotézy kvalitativni povahy.

Diky zkoumani rozsdhlého jazykového materidlu v korpusech pomoci kvantitativnich
metod miZeme potvrzovat nebo upravovat dosavadni piedstavy o jazyce. Vysledky vyzkumu
nemusi nutné bofit soucasnou tradici, jak se néktefi jazykovédci obédvaji. MiZze naopak dopl-
fiovat dal$imi argumenty soucasné chipini jevi nebo pfispét k diskuzi o konkrétnich jevech,
piipadné otvirat dosud netusené otdzky.

1 Karlik, P.— Nekula, M. — Pleskalov, J. (eds.): Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha 2002, s. 445—447.
2 Cuvreek, V. a kol.: Mluvnice soucasné cestiny 1. Praha 2010, s. 206—209.
3 Spolehlivost musi byt posuzovina s ohledem na rozsah korpusu: ¢im je korpus rozsahlejsi, tim jsou vysledky spo-

naznacovat tendence.
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1.2 V CEM sPOCIVA NE/PRAVIDELNOST STUPNOVAN{

Ne/pravidelnost stupriovini v ¢estiné miize byt nahliZena ze dvou Ghli: ne/pravidelné tvary
adjektiv a adverbii (typ dobry—lepsi-nejlepsi, hodné—vic—nejvic), nebo ne/pravidelnost v ramci
jazykového systému (Casté stupfiovini frekvenéni $picky adjektiv vs. #dké stupriovini mdlo
frekventovanych adjektiv, slova v korpusu textid stupfiovand vs. slova stupriovatelnd apod.).
V této prici se zaméfim pouze na druhy pohled.

2 MATERIAL

Vsechna data pro tento vyzkum jsou ziskdna ze synchronniho korpusu psanych textd
SYN2005,* ktery zahrnuje 100 miliont slovnich tvart (korpus je lemmatizovin a morfolo-
gicky oznackovén). Informace byly vytéZoviny pomoci korpusového manazeru Bonito a po-
moci specidlniho programu Paradigma,® ktery slouzi k zjistovini paradigmatickych vztaht
lemmat (piip. i slovnich tvari) v korpusu. T¥ida adjektiv je pro tcely tohoto vyzkumu omezena
na adjektiva tvrdd a mékka, adjektiva pfivlastiiovaci nebyla do zkoumdni viibec zahrnuta.

V budoucnu by mélo stupiiovini byt popsino i v mluvené ¢estiné s vyuzitim synchronnich

korpusi nepfipravenych a neformélnich mluvenych textd ORAL2006° a ORAL2008.”

3 SROVNANI KATEGORIE CISLA A STUPNOVANI ADJEKTIV A ADVERBI{

Podivejme se na srovndni dvou jevil, z nichZ jeden je nezpochybiiovanou morfologickou ka-
tegorii (¢islo u adjektiv) a druhy je pfedmétem diskuzi o zafazeni do gramatiky, &i slovotvorby
(stupniovéni adjektiv a adverbii).

Nisledujici tabulky (tabulka 1-3) ukazuji, jak ¢asto se kategorie &isla, resp. stuptiovani, rea-
lizuje na razné frekventovanych adjektivech a adverbiich. Pro potieby této studie jsem adjek-
tiva a adverbia rozdélila do nékolika skupin podle frekvence jejich vyskyti v textech:

1. adjektiva/adverbia s velmi nizkou® frekvenci 2, resp. 3 az 9. Do skupiny téchto velmi
mailo frekventovanych adjektiv a adverbii patfi slova jako jednosvazkovy, samonavadéci,
vrstevnicovy, snidajici, tabuovy, pfivitaci; intelektualsky, riznobarevné, poloautomaticky,
nazelenale, dostupné, pohansky.

2. adjektiva/adverbia s nizkou frekvenci 10-19. Do skupiny patii slova jako sprejersky, po-
mnikovy, konzumugici, poloshnily, vstdvajici; plechové, dosavad, vzlykavé, zamikle, omsele,

Sfuturisticky.

4 Cesky ndrodni korpus — SYN2005. Ustav Ceského ndrodniho korpusu FF UK, Praha 2005. Dostupny z <http://
www.korpus.cz>.

5 Program Paradigma je pfistupny z https://trnka.ff.cuni.cz/users/cvreek/paradigmal/.

6 Cesky narodni korpus — ORAL2006. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha 2006. Dostupny z <http://
www.korpus.cz>.

7 Cesky ndrodni korpus — ORAL2008. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha 2008. Dostupny z <http://
www.korpus.cz>.

8 Hranice nejnizsi frekvence je stanovena tak, aby dané adjektivum, resp. adverbium, mohlo p¥ipadné realizovat oba
tvary: singuldr i plurdl, pfipadné viechny tfi stupfiované tvary: pozitiv, komparativ i superlativ.

9 Data byla pro Gcely srovnini uspofdddna podobné jako u zkoumdni kategorie &isla do nékolika skupin, ackoli jsme
si védomi, Ze pravdépodobnost vyskytu tii riiznych tvart (pozitiv, komparativ a superlativ) u adjektiv s nejnizsi
frekvenci je daleko niZsi nez pravdépodobnost vyskytu dvou riiznych tvart (singuldr a pluril). Proto je tieba zamé-
fit se pfedev§im na skupiny s minimélni frekvenci 20, pfipadné vyssi.
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3. adjektiva/adverbia s frekvenci 20-99. Do skupiny se fadi slova jako antikorozni, vy-
mahatelny, osizeny, odhodlany, chystajici, zndmkovy; usedavé, vlhce, typové, malokde,
vylekang, drtivé.

4. adjektiva/adverbia s pomérné vysokou frekvenci 100-999. Sem patii slova jako vyhraty,
Jednordzovy, odlehly, zdanlivy, porodni, obklopeny, majici; nahodné, vytrvale, jizne, tamble,
provdy, svétle.

5. frekventovand adjektiva/adverbia (1000-10000). Do skupiny patii napf. slova pevny,
klasicky, obvykly, slaby, zdravotni, hezky, normdlni; pryc, zitra, prakticky, tise, dodnes, pri-
blizné.

6. nejfrekventovanéjsi adjektiva/adverbia (nad 10000 vyskyt(). Sem se fadi také nepra-
videlné stupiiovand adjektiva a vétsina zdjmennych adverbii. Do nejfrekventovanéjsich
adjektiv/adverbii patfi napt. slova velky, novy, dalst, jiny, cely, dobry; tak, uz, jak, take, jeste,
hodné.

3.1 PROTOTYPICKA MORFOLOGICKA KATEGORIE CiSLA

Ukazuje se, Ze uz u nejméné frekventovanych adjektiv se pomérné Casto vyskytuji tvary
singuldru i plurdlu (57 % téchto adjektiv mé singuldr i plurdl). Vyskyt pouze jednoho tvaru
(pouze singuldru nebo pouze plurdlu) mize byt zpisoben i nizkym vyskytem slova v korpusu.
U adjektiv, jejichz frekvence je vy$si nez 19 a nizsi nez 100, se oba tvary, tj. singuldr i plurdl,
vyskytuji v 97 % piipadi a adjektiva s frekvenci nad 100 (véetné) uz maji oba tvary téméf bez
vyjimky (viz tabulku 1).

FQ_ 2az9 | 102219 | 202299 | 10022999 | 10002210000 | nad 10000 | celkem
pocet lemmat | 19561 6553 | 10287 7122 1465 155
S+P 11122 | 5774 9980 7109 1465 155
celkem (v%) | 56,86 | 88,11 | 97,02 99,82 100 100 | 78,87

Tabulka 1: Gramaticka kategorie ¢isla u adjektiv

3.2 STUPNOVAN{ ADJEKTIV

Zcela jind situace je u stupiiovani adjektiv. Nejméné frekventovana adjektiva (ze skupiny
s frekvenci 3 az 9) maji alespori dva tvary stupniovaciho paradigmatu (tedy alespori pozitiv
a komparativ nebo pozitiv a superlativ) pouze v 1 % pfipadu, adjektiva s frekvenci vys$si nez 20
(véetné) a niz8i nez 100 v pouhych 7 % piipadi. Dokonce i nejfrekventovanéjsi adjektiva (155
adjektiv s frekvenci na 10 tisic vyskyti) jsou stupiiovina pouze v 77 % pfipadi (viz tabulku 2).
Je zfejmé, Ze stupniovani je daleko mif pravidelné nez kategorie ¢isla, at uz jsou davody pro
tento jev jakékoli (mj. tady zdsadni roli hraji samoziejmé sémantické rysy jednotlivych slov,
kterym se ale tato studie nevénuje).
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FQ_ 3229 | 10az19 |20a299 | 100 a2 999 | 1000 az 10000 | nad 10000 | celkem
pocet 14001 6553 10287 7122 1465 155

lemmat

1+2+3 0,01 0,2 1,35 14,66 40,68 67,1

(v %)

1+2 0,41 0,93 3,4 9,18 7,37 7,74

(v %)

1+3 0,27 0,66 1,86 3,71 3,69 1,94

(v %)

243 0 0 0 0 0 0

(v %)

celkem 0,7 1,79 6,61 27,55 51,74 76,77 9,44
(v %)

Tabulka 2: Stupniovéni adjektiv

Na stupiiovani adjektiv se ale miZeme podivat i z jiného uhlu. Téméf 4 tisice z celkovych
40 tisic adjektiv v korpusu SYN2005 (s frekvenci 3 a vice) je stupriovanych, tj. maji kromé po-
zitivu alespon komparativ nebo alespori superlativ. Navic s vy$si frekvenci stuptiovanych tvart
piibyva a z 9 tisic adjektiv s frekvenci 100 a vice uZ mé stupiiované tvary téméf tfetina (viz ta-
bulku 3).To je pravidelnost pomérné vysoka ve srovndni s vétsinou kategorii slovotvornych.

Ve stupiiovani adverbii hraje roli i to, z kterého slovniho druhu jsou odvozena. Schopnost
stupfiovani si totiz do nového tvaru pfindseji pouze adverbia odvozend z adjektiv, a ta nepatfi
do frekvenéni §picky tohoto slovniho druhu (ta se vétsinové skliddd z adverbii zdjmennych).
To se pochopitelné promitd i do prudkého poklesu stupiiovanych adverbii pravé ve frekvenéni

$picee (viz graf 1).

FQ_ 3az9 |10az9 |20az99 | 100az999 | 1000 az 10000 | nad 10000 | celkem
pocet 2429 937 1589 1442 389 150
lemmat

14243 | 021 128 516 20,18 31,11 18

(v %)

142 35| 843 15098 21,78 9,77 4

(v %)

143 049 09 2.2 2,36 1,03 1,33

(v %)

2+3 0 0 0 0 0 0

(v %)

celkem | 42| 10,67 23735 44,31 41,9 2333 | 20,33

Tabulka 3: Stupriovéni adverbii
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3.3 STUPNOVAN{ ADVERBI{

Ackoli chovini frekvenéni $picky adverbii je co do mnozZstvi stupniovanych tvard zdsadné
odlisné od frekvenéni $picky adjektiv, celkové se adverbia stupnuji zhruba dvakrit ¢astéji nez
adjektiva (viz tabulku 3). Z celkovych 7 tisic adverbii, kterd se v korpusu SYN2005 vyskytuji
s frekvenci vy$si nez 3, se stupniuje zhruba pétina oproti necelé desetiné u adjektiv; z necelych
2 tisic adverbii s frekvenci nad 100 je dokonce stupriovino vic nez 40 % (oproti téetiné u ad-
jektiv).

100

90

80
70 s
60 P

20 I )\’ ! 1ADJ (v%)
““u\ ' "y, 1ADV (v%)
40 o ¥ e

= ¢islo (v %)
30 ‘\“‘ o
20

10 |‘|‘Il||“||‘|||l‘
0 IR AAE Y N NER.

3az9 10az 19 20 az 99 100 az 999 1000 az 10000 nad 10000
Graf 1: Srovnani kategorie &isla se stupfiovanim adjektiv a adverbii

3.4 NESTUPNOVANA ADJEKTIVA A ADVERBIA'™®

Mezi nestupiiovand piidavnd jména z frekvencni picky (slova, jejichz tvary se v korpusu
vyskytuji s frekvenci vyssi nez 10 tisic) slovniho druhu adjektiv patii naptiklad: dalsi, jiny,
kazdy, ostatni, stitni, jednotlivy, pracovni, takzvany, byvaly, prazsky, spolecny, domdct, financin,
obchodnt, pristi, spojeny, mnohy, méstsky, zabranicni, pravni, stavebni, dnesni, ndsledujici, samotny,
letosni, uvedeny, dany, pouhy, dopravni, hospoddrsky, policejni, prislusny, slovensky, lonisky.

Mezi nestupriovand piislovce (slova velmi frekventovand, jejichz tvary se v korpusu vy-
skytuji s frekvenci vy3si nez 2 tisice) patii kromé zdjmennych pfislovei naptiklad: stejné, dost,
hlavné, obchodni, postupné, okamzité, spolecné, pomérné, denné, neustdle, tézko, klidné, znainé,
ddajné, dostatecné, rocné, cdstecné, prevdazne, jeding, relativné, marné, minimdlne, vzdjemné, nepo-
chybné, mimorddné, vyhradné, maximdlné, hluboce, zddanlivé, ndsledné, vyborné, mésicné, celkove,
nesmirné, opakované, kazdoroiné, absolutné, financné, momentdlné, cesky.

4 KATEGORIE GRAMATICKA, NEBO SLOVOTVORNA

Pii rozhodovini, zda stuptiovini patii do morfologie v uz§im smyslu (vznikd novy tvar),
nebo do slovotvorby (vznikd nové slovo), se miZzeme mimo jiné opiit o frekvenéni charakte-
ristiky ziskané v rimci prezentované studie. Pomérné maly pocet stuptiovanych lemmat oproti
prototypické gramatické kategorii ¢isla hovoii ve prospéch zafazeni této kategorie do slovo-

10 Data z korpusu SYN2005.
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tvorby; oproti kategorii ¢isla je stupfiovdni v rdmeci systému CeStiny daleko nepravidelnéjsi.
Dalsim argumentem pro zafazeni stupriovani do slovotvorby je fakt, Ze u nékterych adjektiv
(konkrétné u tvrdych) se méni paradigma, komparativ a pozitiv se totiz skloriuji podle mék-
kého adjektivniho paradigmatu. Navic existuji i alternativni zptisoby vyjadfeni vyssiho stupné
vlastnosti, jako napf. hlubokansky, pramalicky, pfekrasny, sebedokonalejsi, superpfesny apod.
(piiklady z Pfiru¢ni mluvnice Cestiny)."

Na druhou stranu je pocet stupriovanych adjektiv a adverbii v korpusu vyssi, nez je obvyklé
u vétdiny slovotvornych kategorii (napf. tvofeni deminutiv, substantiv verbalnich nebo pfechy-
lenych jmen). Proto nelze stupfiovini povazovat ani za prototypickou slovotvornou kategorii.
Navic se stupriované tvary vyskytuji v textech velmi Casto, protozZe nejcastéji se stupriuji adjek-
tiva a adverbia s vysokou az velmi vysokou frekvenci (napf. nejfrekventovanéjsi adjektiva jako
velky, novy, dobry, maly, vysoky apod.). Pro zafazeni stupfiovani mezi gramatické kategorie
mluvi mimo jiné i to, Ze stupfiované tvary se tvoii pomérné pravidelné (co do morfematické
struktury): s vyjimkou nékolika desitek adjektiv se véechny komparativy tvofi pfiponou -ejsi

nebo -¢j§i.1?
stupriovdni jako slovotvornd kategorie stupnovidni jako gramatickd kategorie
maly pocet stupriovanych lemmat (nepravidelnost) | velky pocet stuptiovanych tvard (vét-
oproti prototypické gramatické kategorii ¢isla §inu tokend v textech korpusu tvoii
stupnovatelnd adjektiva: frekvencéni
$picka)
u ¢asti (tvrdych adjektiv) zména paradigmatu vetsi pocet stuptiovanych lemmat nez

u vétsiny slovotvornych kategorii

alternativni zpisoby tvofeni pravidelnost tvofeni (co do morfema-
tické struktury)

sémantika (vy$si nemusi byt vysoky, ale krasnéjsi je krasny)

Tabulka 4: Stuptiovani jako slovotvorna, nebo gramaticka kategorie

5 ZAVER

Z vyzkumu vyplyvi, Ze stupiiovani se frekvencéné nechova stejné jako prototypickd grama-
ticka kategorie (v tomto piipadé gramatickd kategorie &isla), a to ani u adjektiv, ani u adverbii.
Ze vsech adjektiv, kterd maji v korpusu SYN2005 frekvenci vyssi nez 3, se stupriuje pouhych
10 % (u adverbii je to 20 %), pficemz vechny tfi tvary (komparativ, pozitiv i superlativ) md
dokonce jen necelych 5 % (u adverbii zhruba 8 %). Tvary obojiho &isla ma pfitom ze stejného
mnozstvi adjektiv zhruba 80 %.

Kvantitativni pfistup ke zkoumdni jazyka zaloZeny na rozsihlych korpusovych datech pfi-
nasi zajimavé a cenné poznatky, na jejichz zikladé muzeme formulovat argumenty v probi-
hajicich lingvistickych diskuzich nebo otevirat zcela nové pohledy na jazykové jevy. V tomto

ptipadé diskuze o zafazeni stupriovdni sice zlistivd neuzaviena, ale diky sledovini frekvenc-
nich charakteristik jednotlivych kategorii a skupin slov se zd4, Ze jednozna¢né rozhodnuti

11 Karlik, P.— Nekula, M. — Rusinova, Z. (eds.): Prirucni miuvnice cestiny. Praha 1995,s. 178-179.
12 Cvréek, V. et al.: Mluvnice soucasné cestiny 1. Praha 2010,s. 207.
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v tomto pfipadé ani neni mozné. Stupiiovini lze povazovat za kategorii na pomezi gramatiky
a lexikonu.

6 Bupouci v¥zKkum

V dal$im vyzkumu by bylo vhodné zaméfit se pfedevsim na stupriovéni v rimci mluvené
Cetiny, a to na zdkladé korpust mluvené ¢estiny ORAL2006 a ORAL2007.

Dalsi otazkou, kterd zatim zistivd nedostatetné zodpovézena, je vztah stupiiovanosti
a stupniovatelnosti adjektiv a adverbii. Nékterd slova nelze stupniovat ze sémantickych davodd,
nékterd z diivodi formélnich. Nestupriuji se celé velké skupiny vymezené v ramci adjektiv (pfi-
vlastiiovaci adjektiva) a adverbii (z4jmenna adverbia). Na druhou stranu existuji slova, ktera je
mozné stupilovat, ale pfesto se jejich komparativ a superlativ v korpusu prakticky nevyskytuji.
Otizka potenciality v jazyce, kterd se netyka zdaleka jen kategorie stupiiovéni, je stile ote-
viend.

V neposledni fadé by bylo zajimavé sledovat frekvenéni rozlozeni ostatnich gramatickych
kategorii, tedy ne jen gramatické kategorie ¢isla u adjektiv. Porovndni frekvenéniho chovéni
by mohlo vést k bliz§imu pochopeni toho, co je gramatickd kategorie a na zdkladé ¢eho ji lze
za gramatickou povazovat.

Tento clanek vznikl za podpory vyzkumného zaméru C'exky’ ndrodni korpus a korpusy dalsich jazykil
(MSM 0021620823).

Dominika Srajerovd
Odborné zaméfeni: korpusovd lingvistika, morfologie ¢estiny, terminologie

Ustav Ceského ndrodniho korpusu
Filozofickd fakulta

Univerzita Karlova v Praze
<dominika.srajerova@ff-cuni.cz>
<dominika.kovarikova@ff.cuni.cz>



KORPUSOVY POHLED NA POSTAVENI CISLOVEK
V SYSTEMU SLOVNICH DRUHU

VACLAV CVRCEK

1 SLOVNI DRUHY

Shrneme-1i dosavadni pfistupy, pii klasifikaci slovnich druhu se setkdvdme se tfemi druhy
kritérii: 1) morfologickym (formélnim), 2) sémantickym a 3) syntaktickym.! Morfologické
kritérium, které preferuje napf. Piiru¢ni mluvnice ¢estiny? se uplatiiuje zejména pii odliseni
slov ohebnych a neohebnych, sklotiovanych (jmen) a Casovanych (sloves) a dale pak podle
zpisobu sklofiovéni pro rozdéleni slov v rimci jmen na jednotlivé slovni druhy (substantiva,
adjektiva, zdjmena a &islovky). Sémantické kritérium, které se snazi postihnout rozdily ve vy-
znamu jednotlivych skupin slov mé také svoje ,makroskupiny®: autosémantika a synséman-
tika. O droven obecnosti niZ se pak setkdme s charakteristikami typu: substantiva jsou ndzvy
osob, zvifat, véci, vlastnosti a d&ji, které jsou pojimané jako nezdvislé entity apod. Timto zpii-
sobem jsme schopni rozlisit téméf vSechny slovni druhy, az na slova neohebna. Zde vstupuje
do hry syntaktické kritérium, které se vyjadfuje k syntaktické funkei jednotlivych slovnich
druht (napf. konjunkce spojuji véty nebo vétné ¢leny). Inovativni piistup k syntaktickému
kritériu predstavuje rozliSeni Cdstic a citoslovei v ramci projektu PMK? aplikované i pro po-
tfeby popisu v rdimci Mluvnice soucasné Cestiny?, které za odlisujici rys povazuje schopnost
tvofit samostatnou vypovéd, kterd je vlastni pouze citosloveim.

Problematickych mist slovnédruhového zafazeni bychom nasli celou fadu. Ponechame-li
stranou Cislovky, které jsou pfedmétem tohoto ¢ldnku, miZeme jmenovat uz dfive zminéné
,rozeesti“ mezi asticemi a citoslovei (¢dste¢né do toho vstupuji i adverbia). Problematickd
je 1 celd skupina tzv. predikativ a stavovych adverbii, kterd miZou byt interpretovina jako
adjektiva (napf. ve spojeni je mozno, Ze lze tvar mozno chapat jako kritky tvar adjektiva
mozny, ¢emuz nahravi i jasné adjektivni podoba tohoto spojeni v mluvené &esting: je mozny,
ze). Z jednotlivosti mizeme pak jmenovat frekventované slovo sim, které se muze fadit k ad-
jektivim (podle své formy) i k &islovkdm (podle vyznamu, na zékladé analogie dva — oba,
proto jeden — sim); pouze zdjmennd interpretace — uzivand v nasich mluvnicich — neni uplné
opodstatnéna.

1 Viz naptiklad Karlik et al.: Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha. 2002, heslo Druh slovni, ptip. Petr, J. et al.:
Mluvnice cestiny I1. Praha 1986, s. 13.

2 Karlik et al.: Prirucni mluvnice cestiny. Praha 1995, s. 228.

Cermak, F. et al.: Frekvencni slovnik mluvené cestiny. Praha 2007.

4 Cvrcek, V. — Kodytek, V. — Koptivova, M. — Kovarikova, D. — Sgall, P. — Sule, M. — Téborsky, J. — Volin,
J. — WaclawiCova, M.: Mluvnice soucasné cestiny. Praha (v tisku).

[O8)



104-105

Zisadni pro pochopeni celé problematiky je to, Ze navzdory zplisobu organizace informaci
ve vét§iné mluvnic, je slovnédruhova charakteristika soucasti lexikologie (nikoli morfologie,
kterd na této informaci uz pouze stavi). Zatazenim slova do piislugného slovniho druhu speci-
fikujeme jeho nejobecnéjsi vyznam na drovni arbitrarné stanovenych skupin. Jejich vytvofenim
se vyznamné zjednodusuje popis, protoze tyto skupiny reprezentuji prototypy nejobecnéjsich
vyznam, s nimiz se v ramci lexikonu mizeme setkat.

Dalsim duleZitym aspektem celé problematiky je fakt, Ze rozdéleni na slovni druhy je jed-
nou z nejtradi¢néjsich oblasti celé lingvistiky (jako absurdni piiklad miizeme poukézat na fakt,
Ze v nejstarsich latinskych gramatikich prezival slovni druh ,¢len pivodné pfejaty z fectiny,
ackoli latina zZddnym ¢lenem nedisponovala; srov. i snahy o zachovini stejného poltu slov-
nich druht v latiné a fectin€).” Rozdéleni na slovni druhy moznd i z tohoto dtivodu nebylo
podrobeno vyrazné revizi, kterd by byla ochotna dplné rezignovat na soucasné déleni a vytvorit
systém zcela novy (dalsim nespornym divodem je fakt, Ze soucasné rozdéleni je v mnoha

ohledech funkéni).

2 KORPUSOVY POHLED NA SLOVNI DRUHY

Vsechna zminovand kritéria se vice ¢i méné odrizeji v tom, jak se slovo uzivd, do jakych
vstupuje vztaht, kterd slova svoji pfitomnosti ovliviiuje (at uz gramaticky nebo sémanticky).
Uzus slova je pfitom nejlépe pozorovatelny v ramci kontextu.

Z hlediska sémantiky mizeme konstatovat, Ze kontext je formativni charakteristikou le-
xikédlniho vyznamu. Ne nadarmo proto vétsina korpusového vyzkumu v této oblasti vychdzi
z réeni, Ze ,slovo poznds podle toho, s ¢im se spojuje.“® Uvazujeme-li o kontextu jako o kritériu
slovnédruhové platnosti, rozsifujeme tim pouze platnost uvedeného réeni z jednotlivych slov
i na celé skupiny. Parafrize daného vyroku pro slovni druhy by tedy znéla: slovni druh poznds
podle toho, s jakymi skupinami slov se spojuje.

Syntaktické kritérium se z pohledu kontextu projevuje zejména prototypickymi kombina-
cemi slov. Adjektivum, jehoZ prototypickou funkei je atribut, se signifikantné ¢astéji spojuje se
jmény (pfedchazi jim), nez s jinymi slovnimi druhy. Stejné tak adverbium bude v kontextu ¢as-
t&ji mit sloveso nez jiny slovni druh (nemluvé o piedlozkach, jejichz tzus ukazuje velmi silné
na jejich funkci, napi. absenci kombinace pfedlozka — sloveso). Problematickym mistem této
uvahy se mize zdat byt relativné volny Cesky slovosled. Jak se pokusim ukédzat nize, vyhodno-
cujeme-li udaje z dostate¢né velkého korpusu a navic statistickymi metodami, miZeme tento
problém zanedbat s tim, Ze prototypické pfipady, o které nidm tu jde pfedevsim, jsou zdroveii
nejfrekventovanéjsimi zpusoby uziti.

Morfologické kritérium pii pohledu na slovni druhy prizmatem kontextu mizeme opo-
menout z toho divodu, Ze budeme pracovat s lemmatizovanym korpusem a slova nebudou
do pokusu vstupovat jako samostatné slovni tvary, ale pouze jako lemmata. Tim je zarucend
stejnd slovnédruhové charakteristika pro slovni tvary jednoho lemmatu, a tedy jednoho zpii-
sobu ohybdni. OvSem stejné jako syntaktickd funkce i formalné morfologickd platnost slova
se v kontextu projevuje, napf. kontext obsahujici shodu v ¢isle a v padé vyzaduje pouze slova
urcitého morfologického typu.

5 Viz Cemny, J.: Déjiny lingvistiky. Olomouc 1996, s. 66.
6 Autorem tohoto vyroku je slavny anglicky lingvista J. R. Firth, viz Palmer, F. R. (ed.): Selected papers
of J. R. Firth, 1952-1959. Bloomington/London 1968,s.179.
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Po takovémto ivodu miizeme tedy vyslovit prvni nesmély pfedpoklad, Ze jednim z kritérii
pouzitelnych pro slovnédruhovou analyzu by mohl byt dhrnny kontext skupiny slov, tvofici
jeden slovni druh. Jinymi slovy, slovni druh tvoii takovi tfida slov, jejichz kontext vykazuje
néjakou miru shody.

3 PoPIS POKUSU A VYSLEDKY

Pro zpfesnéni predstavy o uvedeném obecném principu se pokusim o demonstraci na kon-
krétnich datech. Pokusnym slovnim druhem jsou &islovky, o jejichz slovnédruhové platnosti
muzeme vyslovit opravnénou pochybnost. Na zikladé jejich formy, vyznamu i funkce mizeme
spekulovat o tom, zda nejde o specificky pripad pfislovci, zdjmen nebo adjektiv. Nemdm zde
pfitom na mysli vigné vymezené Cislovky neurcité, ale o ¢iselné vyrazy s konkrétnim ,vy<isli-
telnym® vyznamem.

Miizeme tedy piedpokladat, ze Cislovky fadové jsou jen specifickym ptipadem adjektiv s ¢i-
selnym vyznamem (prvni liga jako fotbalova liga). Analogicky jsou &slovky zakladni a dru-
hové specifickym druhem zdjmen (dvé jablka analogicky k ty jablka; jedny brejle jako ty brejle)
a kone¢né ¢&islovky ndsobné jsou specifickym pfipadem adverbii (dvakrat zaslechl jako jasné
zaslechl).

Testovat tuto hypotézu budeme na thrnu kontextd, do nichz tyto skupiny &islovek vstupuji.
Pro ucely pokusu pouzijeme nejvétsi dostupny korpus: pilmiliardovy SYN (souhrn korpusi
SYN2000, SYN2005 a SYN2006PUB),” ktery sice neni reprezentativnim korpusem, ale to
nim v piipadé morfologického zkoumani, které se nezda byt tolik zdvislé na slozeni textd,
nemusi vadit. Rozhodujici vyhodou tohoto korpusu je kromé jeho velikosti i fakt, Ze na néj
byla aplikovina nejnovéjsi lemmatizace a morfologickd analyza. Slovnédruhové zafazeni tak
vykazuje odchylku od trénovacich dat (tedy ,chybovost) mensi nez 1 %.*

Z korpusu vyexcerpujeme, do jakych kontextt dany druh ¢islovek vstupuje a jak typicky
(frekventovany) takovy kontext je. Dostaneme nésledujici sadu udajii (ukazujeme zde pouze
vysek, prvnich 20 fidek):

kontext druhové ndsobné fadové zakladni
A-A 101 453 6101 22723
A-C 11 194 1871 10995
A-D 54 805 557 2909
A-1 0 1 4 11
A-J 53 345 1380 8479
A-N 805 317 45889 221917
A-P 72 582 576 3267
A-R 102 1377 1375 10622

7 Cesky ndrodni korpus — SYN2000. Ustav Ceského nérodniho korpusu FF UK, Praha 2000. Dostupny z WWW:
<http://www.korpus.cz>; Cesky ndrodni korpus — SYN2005. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha
2005. Dostupny z WWW: <http://www.korpus.cz>; Cesky ndrodni korpus — SYN2006PUB. Ustav Ceského
narodniho korpusu FF UK. Praha 2006. Dostupny z WWW: <http://www.korpus.cz>.

8 Spoustova, D. — Haji¢, J. — Votrubec, J. — Krbec, P. — Kvéton, P.: The Best of Two Worlds: Cooperation of Statis-
tical and Rule-Based Taggers for Czech. In: Proceedings of the Workshop on Balto-Slavonic Natural Language
Processing. ACL, Prague 2007, s. 67-74.
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AT 13 21 115 416
A-V 292 1580 1445 7569
C-A 24 320 3223 29997
C-C 10 401 1200 10740
C-D 15 886 2724 8478
C-1 0 5 3 60
CJ 22 518 1857 11825
C-N 296 457 16784 284581
C-P 22 874 673 5671
C-R 37 2024 1837 17305
C-T 2 27 74 841

V prvnim sloupci je uvedena zkratka slovniho druhu, ktery bezprostiedné predchédzi dané
cislovee a bezprostfedné za ni nasleduje.” Cisla v dalsich sloupcich ukazuji, kolikrét se v daném
kontextu vyskytne ¢islovka zdkladni, fadovd, druhové a ndsobnd. Miizeme tak vidét, Ze v kon-
textu adjektivum — &slovka — adjektivum se 101x vyskytla ¢islovka druhové (napf. obehnany
dvoji vysokou zdi), 453x &islovka ndsobna (napf. mriiavej dvakrat zkiiZzenej tchof), 6101x &fs-
lovka fadové (napf. moznou tfeti svétovou vélkou) a 22723x &islovka zékladni (napf. posled-
nich devét ¢okolddovych bonbénu).

Podobné udaje si zjistime pro slovni druhy, s nimiz chceme Cislovky porovndvat: adjektiva,
zdjmena, adverbia. Pro kontrolu miizeme do zkoumanych dat pfipojit i slovni druhy, u nichz
Zédnou strukturni nebo funkéni podobnost s &islovkami neocekdvame, piijde o substantiva,
slovesa, pfedlozky a spojky.

V pribéhu price se ukdzalo, Ze takto obecné vymezené slovni druhy pfedstavuji piilis velké
skupiny, proto jsem v nékterych pfipadech pfistoupil k dal§imu jemnéjsimu déleni. Adjektiva
jsou tak rozdélena na adjektiva ,obycejnd“ (v podstaté vzory mlady a jarni) a ostatni (vzor
otcliv/matéin a kritké tvary adjektiv), adverbia byla rozdélena na stupriovatelnd (zhruba ta
odvozeni od adjektiv) a nestupriovatelnd (zejména zdjmennd piislovce).

Nisledujici postup je uz velmi prosty. Pro kazdou dvojici zkoumanych skupin slov vypoci-
time Spearmaniv koreladni koeficient.’ Pro tyto uéely jsem pouzival statisticky program R,
ktery je zaroven schopen podavat informaci o statistické vyznamnosti navrzeného modelu.
Pokud je korelace frekvenci kontextd mezi dvéma skupinami slov silnd, znamena to, Ze se tyto
dvé skupiny slov vyskytuji v prototypicky stejnych kontextech (,chovaji se podobné&®). Tento
zpisob porovndni pomoci Spearmanova korela¢niho koeficientu je schopen kompenzovat jak
rozdily v celkové frekvenci slovnich druhi (substantiva jsou nepomérné frekventovanéjsi nez
napf. druhové &islovky, vstupuji tedy Castéji do téméf vSech kontextli nez Cislovky), tak v ne-
normdlnosti rozdéleni, na kterou jsme u jazykovych dat zvykli.

9 Zkratky jsou pfevzaty z morfologické analyzy korpust fady SYN, viz www.korpus.cz nebo Kocek, J. — Kopfivova,
M. - Kuéera, K.: Cesky ndrodni korpus — 1ivod a piirucka uzivatele. Praha 2000.

10 Volin, J.: Statistické metody wve fonetickém vyzkumu. Praha 2007. Oakes, M. P.: Statistics for Corpus Linguistics.
Edinburgh 1998.

11 Baayen H. R.: Analyzing Linguistic Data. Cambridge 2008.
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Korelace adjektiv a fadovych Cislovek

e Adjektiva
== Cislovky fadové

LOG(FQ)

0
A-A A-C A-D Al A-J AN A-P AR AT AV CACLCCD CI CJ CNC-P CRC-T

Kontext

Graf ukazuje okem postiehnutelnou korelaci frekvenci kontext fadovych &islovek a adjek-
tiv. Pro srovnatelnost jsou frekvence kontext normalizoviny pomoci logaritmu.

Vysledky pokusu sumarizuje ndsledujici tabulka. Z dtvoda piehlednosti neuvddime piimo
Spearmantv korelaéni koeficient, ale determinaéni koeficient (vyndsobeny 100), ktery se po-
¢itd jako druhd mocnina koeficientu korela¢niho a ktery udavé, kolik procent z variace jednoho
souboru je vysvétlitelnych variaci v souboru druhém.

Cislovky Substan- | Adjektiva | Adjektiva | Zdjmena | Slovesa | Adverbia | Adverbia | Pfedlozky| Spojky
tiva »obycejnd“| ,ostatni“ stupfio- | nestuprio-
vatel vatel

Zakladni | 62,59 % |82,82% |67,40% |56,63% |39,90% |47,81% |39,69% |52,47% |40,19%
Radové | 68,30% |87,84% |76,49% |70,81% |46,64% |5490% |48,07% |5598% |4655%
Nasobné | 27,81 % |46,15% |58,97% |5599% |77,36% |81,08% |85,71% |38,65% |70,49%
Druhové | 65,85% |83,19% |8505% |87,99% |63,21% |70,89% |6516% |43,82% |60,98%

Tuéné vyznalené vysledky jsou nejvysiim dosazenym determinaénim koeficientem dané
skupiny ¢&islovek. Tabulka tedy dokladd, Ze pivodni hypotéza se nezamitd u silné podobnosti
fadovych &islovek s adjektivy, ndsobnych ¢&islovek s adverbii a druhovych ¢islovek se zdjmeny.
Problematické je jenom zahrnuti éislovek zdkladnich pod zdjmena, kde se silnd korelace neu-
kézala. Za pomérné silnou korelaci zdkladnich ¢islovek a adjektiv stoji nejspis fakt, ze zdkladni
&slovky funguji ve vétsing piipadi jako piivlastek pfed jménem (ackoli miiZzou determinované
jméno syntakticky fidit), coz je funkce prototypicka pro adjektiva.
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4 Z AVEREM: OBECNY PRINCIP SHLUKOVANI SL.OV DO SLOVNICH DRUHU

Tento postup nového vymezeni slovnich druht se di samozfejmé zobecnit. Na pocitku
takového pokusu, ktery je v soucasné chvili skute¢né pouze teorii, je kazdy razny slovni tvar,
piip. kazdé lemma, samostatnou tfidou, samostatnym ,slovnim druhem®. Pro kazdou takovou
ti{du zjistime, do jakych kontextd vstupuje a zjistime, které dvé téidy spolu nejvic koreluji. Tyto
dvé skupiny pak slou¢ime do jedné a cely proces opakujeme, dokud nedostaneme takovy pocet
tfid, ktery se ndm zdd smysluplny.

Vyhodou takovéhoto postupu je jeho 100% formalnost. Pfistupujeme totiz na pfedpoklad,
ze vyznamové charakteristiky (stejné jako charakteristiky tvarové a syntaktické) se dosta-
te¢né demonstruji v kontextu, ktery proto muze byt jedinym voditkem pro shlukovani slov
do skupin. Zdroveri tento postup umoziuje fuzzy piistup ke slovnédruhové charakteristice,
kdy slovni druh tvofi uréité pevné jadro, které napliuje vechny charakteristiky daného slov-
niho druhu, zatimco periférie se vice ¢i méné lisi. Takového popisu docilime, budeme-li pfi
kazdém spojovini pozorovat, jak velky byl korela¢ni koeficient, ktery je dostate¢nym kritériem
»stejnosti/podobnosti®. Mizeme potom v rdmci skupin diferencovat slova korelujici svymi
kontexty silné (jadro) a slova, kterd tvofi periférii (jejich korela¢ni koeficient je statisticky
vyznamné mens).

Naopak nevyhodami tohoto piistupu je vedle pomérné velké vypocetni slozitosti zejména
otdzka hapaxi (a milo frekventovanych slov viibec), které nemaji kontext dostate¢né bohaty
na to, abychom mohli spolehlivé piistoupit k jejich zafazeni. Zaroverni neni mozné hapaxy
z textd pied analyzou vypustit, protoze by tak vznikla ,bild mista“ a nékteré jednotky by tak
zistavaly bez kontextu.

Spornym momentem celé koncepce muZe byt i to, Ze bere v ivahu pouze bezprostfedni
kontext. Korpusovd pozorovini v této oblasti ovSem ukazuji, Ze z hlediska variability je bez-
prostfedni kontext nejvic ovlivnén zkoumanym slovem (zkoumanou skupinou slov), tudiz je
opravnény piedpoklad, Ze v ném se nejvic ,,odrdzi“ specificnost daného slova. Tento poznatek
se tykd cca 85 az 95 % vsech slov (vy3si procento najdeme u frekvenéni $picky).? Dile by bylo
mozné poukdzat na zbytecné nevyuziti formalné morfologickych charakteristik. Soucasnd
morfologie na tomto kritériu stavi vyznamné, je tfeba ovSem mit na paméti, ze velka cast slov
se nesklonuje, proto u nich tuto charakteristiku na rozdil od kontextu, ktery je vlastni viem
jednotkdm, nelze pouzit.

Asi nejproblematictéjsi je oviem otdzka praktického uplatnéni daného piistupu. V kazdém
popisu musi lingvista zvazovat otizku tradice na jedné strané, aby mu vefejnost (i ta lingvis-
tickd) rozuméla, a otdzku adekvitnosti popisu k popisovanému pfedmétu (jazyku). I kdyz jsme
tedy vysledky tohoto pokusu méli k dispozici pfi psani Mluvnice soucasné Cestiny,” rozhodli
jsme se slovni druh &islovek ponechat; doplnili jsme k vykladu pouze kritkou rozpravu nad
moznosti alternativniho pohledu na slovnédruhové rozdéleni, v némz by éislovky jako samo-
statny slovni druh neexistovaly. Soudime, Ze problematickd mista lingvistického popisu (at

12 Cvréek, V: Contextual approach to Parts of Speech. Konference projektu InterCorp. 2010. (pfipravuje se)
13 Cvréek, V. — Kodytek, V. — Kopfivova, M. — Kovatikova, D. — Sgall, P. — Sule, M. — Téborsky, J. — Volin,
J. — WaclawiCova, M.: Mluvnice soucasné cestiny. Praha (v tisku).
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uz se jednd o formdlni morfologii nebo lingvistickou teorii) by méla byt vysvétlovana i $irdi
vefejnosti tak, aby bylo ziejmé, Ze nejde o zélezZitost vyfesenou a Cernobilou.

Viclav Cvreek

Odborné zaméfeni: korpusovi lingvistika, morfologie

Ustav Ceského narodniho korpusu
Filozofick4 fakulta

Univerzita Karlova
<wvaclav.corcek@ff- cuni.cz>
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K MOZNOSTEM ZPRACOVANI SPOJEK A CASTIC

VE VYKLADOVEM SLOVNIKU
(K TZV. POLYFUNKCNOSTI SPOJEK A CASTIC A NEJEDNOZNACNOSTI
PRI URCOVANI SLOVNICH DRUHU)

BARBORA STEPANKOVA

Prispévek vznikl v souvislosti s koncepénimi Gvahami pro zpracovani synsémantik pfi pra-
cich na lexikdlni databazi ¢estiny pocatku 21. stoleti.

Zikladem jednojazy¢ného vykladového slovniku (a tudiz i lexikdlni databédze) jsou beze-
sporu autosémantika, zejména substantiva. Jejich zpracovini je opfeno o vyklad vyznamu;
exemplifikace pak tento vyklad dokresluji a pfiklddaji kolokace a typickd uziti. I dalsi autosé-
mantika jsou fesena podobnym zpisobem.

U synsémantickych slovnich druhd' je situace ponékud odlisnd: jak uz napovida termin
»synsémantika®, je vyznam téchto slov ,relacni, vztahovy, tj. zavisi na spojeni pfislusné jednotky
se substantivem, popk. i se slovesem (u pfedlozek) a s vétnou vypovédi nebo s vétnym ¢lenem
(u spojek a ¢dstic)“.? Pii vykladu vyznamu i pfi exemplifikaci je dilezitou slozkou popis jejich
role v kontextu a dolozeni pfikladem v kontextu.?

Kazdy novy slovnik hledd vlastni zpisob, jak pfistupovat k vykladu vyznamu, a to prede-
v8im v souvislosti se zaméfenim na rozsah slovniku a na cilového uzivatele. U autosémantik
(hlavné u substantiv) je pak patrny vyvoj slovni zdsoby, ktery je ve slovniku potieba zachytit —
jednd se o posuny vyznamu, zdnik ¢i zmény v uzivani ,starych® a vznik novych vyznamu, pre-
sun z jinych jazykovych rovin (napf. z archaismd, slangti), posuny ve stylovém zafazeni, vznik
neologismi, nové piejimky atd.

I u synsémantik se slovni zdsoba samoziejmé vyviji a obménuje podobné jako u autosé-
mantik, avdak hlavni zmény (alesponi v posledni dob€) lze pozorovat v souvislosti s vyvojem

vev

piijiméni a ustanovovéni slovniho druhu. U predlozek a spojek se tyto zmény tykaji zejména

1 Jako synsémantika jsou v Ceské/Ceskoslovenské lingvistice oznacovény predlozky, spojky a astice, nékdy i citos-
lovee (srov. napf. Peciar, S.: Niektore problémy klasifikécie neohybnyich slov. In: Machek, V. (ed.): Studic ze slovan-
ské jazykovédy. Shornik k 70. narozenindm akademika Frantiska Travnicka. Praha 1958, s. 141-146.).

2 Viz Filipec, J. — Cermik, F.: Ceskd lexikologie. Praha 1985, s. 39. Srov. napf. i Kopecny, F.: Zaklady ceské skladby,
Praha 1958, s.18.

3 Synsémantika samoziejmé maji urcity vyznam i bez kontextu, avsak pro uzivatele slovniku je u synsémantik p¥iklad
v kontextu nezbytnosti. Srov. napt. i ¢linky Simkové, M.: O lexikilnom vyzname Castic. Slovenskd rec, 66,2001,
5.37-51. a Simkové, M.: Z gramatiky a lexikografie tzv. malych slovnych druhov. In: Ondrejovi, S. — Povazaj, M.
(eds.): Lexicographica *99. Zbornik na pocest’ Klary Buzdssyovej. Bratislava 2001, s. 189-202.
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viceslovnych lexikdlnich jednotek, kterym je postupné pfizndvina slovnédruhové samostatnost
a zdroven se také nékdy méni jejich slovnédruhové zatazeni. U piedlozek je to pak osamo-
statfiovani ustrnulych tvarti substantiv (srov. pf. 1)* aj.° U &astic jde hlavné o odtrzeni lexému
od homonymniho pfislovce nebo pfehodnoceni piislovee na &stici (viz pt. 2 a 3).

Pr.1

PSJC¢: vzhledem (samostatné heslo)

adw. (k cemu, Fidc. nac, zast. ceho) se zretelem k cemu, nac.

SSJC7: vzhled (substantivum se samostatnym vyznamem)

5. vzhledem k (Cemu, komu), zast. na (co Ner., koho) v platnosti nevlastni predl. pokud jde o, co
se tyjce; se zretelem k

SSC8: wzhledem k (samostatné heslo)
predl. s 3. p. vyj. zretel, se zietelem k

Pi.2

aspori, alesporl

SS]?:: Prisl. negméné, pri nejmensim

SSC: ddst. modal. s omez. vyzn.

Pi.3

uz

SSJC: prisl. jiz 1-5 (pét vyznami)

SSC: prisl. jiz: uz odjeli; — uz neprst

édst. zdiiraz. jiz: uz budu hodny; to uz nespravis

Prislovce, ktera byla ve starsich slovnicich a gramatikich pojimana daleko $ifeji nez v sou-

casnosti (do jisté miry fungoval tento slovni druh jako jakysi odpadkovy kos), se v SSC poné-
kud vytfibila, projevuje se zde vsak jesté velké mnozstvi nedislednosti. Nedotazenosti a nejed-
notnosti (a to nejen u &stic) jsou diky pocitaéové podobé SSC pomérné snadno odhalitelné.
Jedni se predevsim o nejednotnost popisu (srov. pi. 4) a nejednotnost zatazeni v raimei jednoho
slovniho druhu (viz pt. 5).

Pi. 4

respektive — édst. moddl.: jsme doma od pondélka, respektive od nedeéle vecer

vlastné — cdst. moddl. s vyzn. opravnym: sel, vlastné bézel

Pi.5

kdezto — sp. podr. odpor. zatimco 2: Sel domii, kdeZto ja spéchal k lékari

zatimeo — sp. pody. kontrastné srov. kdezto: iitok uspokojil, zatimco obrdnci zklamali

~

Priklady dokladaji vyvoj a zplsoby zpracovani slovnich druht v éeskych vykladovych slovnicich.

Predlozkam, problémim s jejich vydélenim a jejich slovnikovému zpracovini byl z velké Easti vénovan text Sté-
pankovd, B.: Ke zpracovani synsémantik v Lexikalni databdzi Cestiny pocitku 21. stoleti (L 21). In: Jazykova
interakce a jazykové rozhrani a strategie ,cutting-edge“. Olomouc 2008, s. 253-258.

Priruéni slovnik jazyka ceského. Praha 1935-1957.(http://bara.ujc.cas.cz/psjc/search.php)

Slovnik spisovné cestiny pro skolu a verejnost. Praha 1978.

Slovnik spisovného jazyka ceského. Praha 1960-1971.
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2

U databize (nebo i pocitacové zpracovivaného/editovaného slovniku — jako je napf. SSSJ)°
je daleko vétsi pozadavek kladen na jednotnost zpracovani. Ale i naopak: forma databize
umoziiuje daleko vétsi prehled o jednotnosti zpracovini a tim i o specifi¢nostech jednotlivych
slov.

Snaha o jednotnost zpracovéni se tyka nésledujicich dvou oblasti:

1. vymezeni slovniho druhu, tj. pfifazeni jednotky ke slovnimu druhu, pfipadné
uréeni homonymie a jeji vymezeni vici polysémii;

2. popisu lexikdlni jednotky, tj. vnitfni déleni slovniho druhu, zptisob popisu jednot-
livych vyraza (vyklad vyznamu, charakterizace, atributy apod.).

Charakterizace spojek je v pfiruckich v podstaté jednotna — ,maji funkci spojovat vyrazy
nebo véty a explicitné tak vyjadfovat vnitrovétné a mezivétné vztahy koordinace a dominance
(subordinace).“’* Uz v 60. letech se spojkdm vénoval Bauer; zabyval se vztahy spojek a rela-
tiv, spojek a piislovei a spojek a &astic.! Jako problematické vidi napf. uziti soufadici spojky
na zacatku véty Ale to prece neni moiné &i véty se zpfesiujicim a dodatkovym piipojenim ¢lent
Dostal novy byt, dokonce krdsnéjsi apod. (viz dile).

Cistice jako slovni druh jsou v ¢eské lingvistice stile pojimany rizné siroce. V odbornych
textech se fe$i pfedevsim jejich vymezeni viéi ptisloveim, ke kterym byvaly zpravidla fazeny;
hleddnim hranice mezi ¢4sticemi a piislovei (zejména mérovymi) se zabyval na konci 90. let
Vondricek," tentyz autor se pokusil o vymezeni ¢dstic oproti citosloveim.

Vzhledem k ¢asté homonymii a také vzhledem k pragmatickému charakteru &istic je pii je-
jich ur¢ovani velmi dulezity kontext. Hlavni problém, ktery se objevuje v Ceskych gramatikich
(a na ktery poukazuje i Vondradek), je proto nedostatecnost ptikladii (z pouhého vyctu slov
neni zfejmé, které uzit autor mini). Tento problém vsak vyplyva uz ze samé podstaty rozdilu
mezi gramatikou a slovnikem: zatimco mluvnice si vybird typické pfiklady, na nichz dokumen-
tuje uritou skupinu a do ni pfifazuje reprezentanty, slovnik musi kazdou jednotku do skupiny
zafadit (piip. ji umét bliZe urcit, nehodi-li se do skupiny),’ definovat jeji vyznam(y) a dolozit
typickymi piiklady. (Dal$im stupném ,podrobnosti® je anotace rozséhlych textd, kdy je nutné
zatadit kazdé uziti lexikdlni jednotky.) Cistice s podstatnou komunikaéni slozkou vyznamu
maji navic znacné t&€zisté i v mluveném jazyce (ktery dosud neni mluvnicemi ani slovniky prilis
reflektovan) a diilezitou tlohu pii jejich uréovéni hraje také intonace.

Z Vondrackova ¢linku o mérovych adverbiich a ¢asticich vyplyvd, Ze hranice téchto slov-
nich druhi je pomérné nejasnd, a snad i subjektivni. Nardzi na tzv. polyfunkénost vyrazi:
»OpiSe nez o ztrité vyznamu lze u deadverbidlnich ¢éstic hovofit o jeho oslabeni, jehoz pficina
tkvi Casto v pfeskupeni hierarchie sému. Cistice pak vyjadfuji smésici mérového a jistotniho
hodnoceni.“!

9 Slovnik siicasného slovenského jazyka, Bratislava 2006.

10 Mluvnice éestiny 2. Praha 1986, s. 214.

11 Bauer, J.: Spojky a ¢astice. SPFF BU, A 12,1964, 5. 131-139.

12 Vondracek, M.: Citoslovce a &astice — hranice slovniho druhu. Nase e, 81,1998, s. 29-37; a Vondracek, M.: Pfi-
slovce a ¢astice — hranice slovniho druhu. Nase 7ec, 82,1999, s. 72-78.

13 Srov. oznaceni prislovce ve funkei prediogky pouzivané v SSJC apod.

14 Vondricek, M.: Ptislovce a &astice — hranice slovniho druhu. Nase 7ec, 82,1999, s. 78. a srov. i Vondrackiv piklad:
WJe to docela prijemné = dalo by se Fict, do urcité miry*.
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Tuto polyfunkenost jesté explicitnéji zaznamenavd Bauer pifi pfechodu mezi &dsticemi
a spojkami — zejména u vytykacich ¢astic vidi velkou blizkost (kdy se uz neda mluvit o homo-
nymii): ,P¥i synchronni{ analyze najdeme ve spisovné Ceitiné vedle slov, kterd miizeme jedno-
znac¢né urcit bud jako spojky, nebo jako &istice, jednak homonyma, tj. slova stejné znéjici, kterd
v§ak tvofi samostatné lexikdlni jednotky (napf. vak odporovaci a v§ak citové, jen jako Casovd
spojka a jen jako omezovaci ¢éstice), jednak slova s dvoji funkei, pfi¢emz je primdrni bud
funkcee &astice a sekunddrni funkee spojky (vzdyt, jen, dokonce, i, ani), nebo naopak primérni

funkee spojky a sekundérni funkce ¢astice (a, ale; aby, Ze, kdyz, kdyby).“!

2.1

Zastavme se napf. u vyrazi, kde je podle Bauera ,primdrni funkce spojky a sekundarni
funkce &dstice®, tj. u soufadicich spojek na zalitku vét. Ve vétich typu Ale to prece neni mozne!
a A ziistanu domal je Casticova funkce nepopiratelnd. Podle MC 2 by ale bylo ziejmé &astici
emociondlni a a zfejmé &stici strukturujici text, o kterych se v MC 2 piSe, Ze mivaji Casto
funkei apelovou.'® V podstaté stejné fedeni nabizi SSC.

Pi.6

SSC:

a idst. 1. navaz.: a co ted?; a viibec!

ale cdst. cit.: ale slusi ti to!

Zirovenl véak mohou spojky soufadici stit na zacdtku véty, aniz by (4plné) pozbyly své
spojovaci funkce; nicméné i zde je citové zabarveni patrné:

Pi.7

Dospély jelen normdainé nemivd vice nez ctyii vysady na kazdém parobu. < Ale> desaterdk

nent vzdcny a obias se objevi i silnéjsi kus.

Tak napriklad v Chicagu déld extdize za tyden obrat pres milion marek! < Ale> Mnichov

nent Chicago.

Kopriv musi byt na spendt hodné a je to tudiz prisernd prace. < Ale> vyplati se."’

Tuto polyfunkénost fesi svébytnym zptisobem Prazsky zavislostni korpus, ktery na tekto-
gramatické roviné pouzivd funktor PREC, ktery reprezentuje vyraz signalizujici ndvaznost
klauze na predchazejici kontext.' ,Jednd se o formdlné heterogenni tfidu, do které spadaji
soufadici spojovaci vyrazy, dile nékteré adverbidlni vyrazy a nékteré Castice. Tyto vyrazy maji

PREC.“Y Pro budouci databdzové zpracovini by bylo mozné chipat tyto soufadici spojky jako

15 Bauer, J.: Spojky a ¢astice. SPFF BU, A 12,1964, 5. 137.

16 Mluvnice éestiny 2. Praha 1986, s. 214.

17 Piiklady pochazeji z korpust: Cesky ndrodni korpus — SYN2005. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK,
Praha 2006. (http://www.korpus.cz) a Cesky nérodni korpus — SYN2006PUB. Ustav Ceského nérodniho korpusu
FF UK, Praha 2006. (http://www.korpus.cz)

18 Mikulové, M. a kol.: Anotace na tektogramatické roviné Prazského zavislostnibo korpusu. Anotdtorskd prirucka. Praha
2005, s.537.

19 Mladovd, L.: Od hloubkové struktury véty k diskurznim vztahiim (Diskurzni vztahy v éestiné a jejich zachyceni v ano-
tovaném korpusu). Magisterskd diplomova price. FF UK, Praha 2008, s. 9.(http://nlp.shef.ac.uk/companions/pub-
lications/Mladova_Discourse08.pdf, cit. 5. 9. 2009)
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Castice,® jejich oslabenou navazovaci funkei je pak mozno zaznamenat riznym zplisobem —
napf. ve vykladu vyznamu, pfifazenim k urc¢itému druhu ¢astic navazovacich & napt. defino-
vanim urcitého rysu (obdobné jako je PREC), ktery by bylo mozné pfifadit k jakékoli ¢astici
(pfislovci) bez ohledu na jiny vyznam. (Je mozné pouzit i vice moznosti soucasné — napf. po-
psat ve vykladu vyznamu a zafadit do diléi tfidy pro lepsi vyhleddvéni.)

Podobnym zpiisobem se dd postupovat u viech pripadu, kde se bude jevit, Ze polyfunkénost
pfevazuje nad moznosti rozdélit sémantické spektrum vyrazu na vice vyznami ¢ homonym.

2.2

Dalsim typem vyrazii, jimiz se Bauer zabyvid, jsou vytykaci ¢dstice, které maji i spojovaci
funkei, napt. 4, ani. V nésledujicich pfikladech si vSimneme slov 7 a #a4¢ a pokusime se je ana-
lyzovat na zakladé zpracovini v SSC:

Pr. 8

i—sp. 1.2 sout. sluc. (spojuje vétné cleny tésnéji a diraznéji nez sp. a 1): vzal si kabdit

i klobouk; smdl se i plakal; ve spoj. ba i vyj. stupriovdni: prisli vSichni ucitelé, ba i reditel;

ve spoj. i — i 5 funkci zdiiraz. jak — tak: doved! se i ucit, i bavit; ve spoj. jakoZ i pripojuje

volné a diiraznéji: priciny, jakoZ i ndsledky jsou zndny

i—cdst. 2.2 zdiiraz. vytykaci: odfel si 0bé kolena, i nobu si vymkl; jel tam i s rodinou

V obou vyse vyznacenych piikladovych vétich je patrny rys zdiraznovaci, spojkovost je
zde do jisté miry také piitomna. Zaroven se obé véty zdaji byt zafaditelné do téze skupiny.
Vyvstava tedy otdzka, jde-1i doopravdy o neduslednost pfi zpracovini slovniku, a také (pokud
ano) jakym zpisobem lexikélni jednotku zpracovat 1épe.

Obdobné uziti jako i md slovo zaké. V SSC je fazeno k piisloveim a édsticim. Ve zdtrazné-
nych pfikladech opét poukazujeme na vyznamovou blizkost pouzitych vyrazi.

Pi.9

také — prisl. 16, rovnéz

1. zdirazrniuje pripojent dalsiho jadra vypovédi (k predchozimu vychodisku): mdam rad

(kromé, vedle Smetany) také Dvotika; prijela (teta a) takeé sestienice; je chytry a také pilny

2. (s vétnym prizvukem) vytykd, Ze ndsledujici cdst sdélent (opakujici se z predeslého) plati

i pro dany pripad: také mdam rdad Smetanu (jako ty); ji jim také pomohu; je také pilnd (jako

jeji sestra)

také — idst. cit.

1. vytykact: také on se toho ziicastnil i

2. zdiiraz.: co md také délar?; to je také napad!™

Na piikladech uziti 7 a zaké na stejnych pozicich ve vété zkusime analyzovat vyznamy téchto

slov. Prikladové véty pochézeji ze SSC.

20 Spojky by pak vyjadfovaly vztahy mezi vétnymi ¢leny a mezivétné vztahy uvniti souvéti.

21 Prvni ze tii spojkovych vyznama.

22 Druhy ze ti{ ¢asticovych vyznami.

23 V SSJC tvoii oba vyznamy & 1 (pfisl. a Cist.) jeden vyznam piislovee. MC 2 fadi zak¢ i mezi spojky sluovaci (bo-
huzel bez piikladu), zdroveni se v oddilu &stic ¥ikd, Ze ,vytykavé zdiraznovaci &stice plni zaroven funkei vyraza
strukturujicich text nebo jeho &asti (Mluvnice cestiny 2. Praha 1986, s. 236.).

24 Vysvétlivky symboli: ? = potencidlni, ale neuzudlni/nepfili§ frekventované; * = nelze; x = odlisné vyznamy.
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Pt. 10 — ve vyznamu slucovaci spojky:

vzal si klobouk i kabdt

*vzal si klobouk také kabdit (vyzaduje pouziti spojky: vzal si klobouk a také kabat)
Pt. 11 — jako stupriovaci spojeni:

prisli vSichni, ba i feditel

2prisli vSichni, ba také Feditel (v korpusu jen 2 vyskyty ba také)

Pt. 12 — jako souddst pfipojovaciho vyrazu:

Ppriciny, jakoZ i ndsledky jsou zndmy

? priciny, jakoz také ndsledky jsou zndmy (v korpusu jen 7 vyskyti)

Pt. 13 — jako Castice zdiraznovaci vytykaci:

odrel si 0bé kolena, i nobu si vymkl

odrel si 0bé kolena, také nobu si vymkl (Cirka se v obou piipadech dé nahradit spojkou)
Pt. 14 — jako ¢éstice zduraziiovaci vytykaci:

Jjel tam i s rodinou (ve vyznamu — spole¢né s)

x jel tam také s rodinou (odlisny vyznam)

Pt. 15 — jako pfislovee zduraziujici pfipojeni dalsiho jadra vypoveédi (viz také vyzn. 1):
mdm rdad také Dvordka

mdm rdad i Dvordka

Pt. 16 — jako pfislovce vytykaci (viz zaké vyzn. 2):

Jd jim i pomohu (ve vyznamu — navic)

x jd jim také pomobu (ve vyznamu — stejné jako nékdo)

Z uvedenych ptiklada vyplyvd, Ze pro i je typickd funkce slucovaci spojky; stuptiovaci spo-
jeni a funkce zduraziiovaci ¢dstice jsou shodné u obou slov. V pf. 15 jde ziejmé také o zdtraz-
flovaci Cstici, a to v obou pfipadech, pokud se pfidrzime vyse uvedené slovnikové definice.
Také viak v této pozici mize nést i vyznam z pi. 16, a to pfesunutim dirazu ze slova Dvorak
na slovo zaké? V pi. 16 je potom zaké nejspise piislovee s vyznamem stejné (srov. SSJC rov-
néz prisl. 1. knit. take, téz, taktés: sat jeji byl r. tak jednoduchy jako muziv (Ner.)), tento vyznam
i nemad.

Zda se tedy, ze SSC déli i na spojku a ¢dstici opravnéné, ale Ze mohly byt zvoleny jed-
noznacnéjsi priklady. Problematické je zafazeni spojky ba i mezi spojkovou ¢&dst vzhledem
k tomu, ze zde u i pravdépodobné pievazuje zdiraznovaci, tj. ¢asticovd funkce (podobné jako
v pt. 13).

Zpracovani faké pak bude vyzadovat dikladnéjsi promysleni zpiisobu zdpisu intonace, aby
pouzité ptiklady jednoznacné reprezentovaly popisovany vyznam.

2.3

V MC 2% najdeme tvod k vy¢tu stupiiovacich (i jinych) spojovacich vyrazi parataktickych,
»uvadéji se zde tradi¢ni funkéni typy spojek a spolu se spojkami i piislusné spojkové vyrazy,
popt. i spojovaci vyrazy homonymni s pfislovei nebo Cdsticemi...“: nejen(om), nejen(ze) — ale
(i)/ nybrz il ale dokonce (i)/ nybrz naopak/lec il nez i...

26 Mluvnice éestiny 2. Praha 1986, s. 224 a 225.
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Toto vyjadfeni také sméfuje k tomu, Ze ne vzdy je jasné, jak charakterizovat jednotlivé kom-
ponenty spojovacich vyrazii. U viceslovnych lexikilnich jednotek se samoziejmé nabizi feseni
neanalyzovat jednotlivé ¢dsti a uvazovat pouze o celcich, jako to 1ze v piipadé i kdyz — ustalené
a tésné jednotky. Pro spojky s distantnim postavenim komponenti a variabilnim sloZenim,
tzv. spojkové vyrazy vicedilné?” bude tfeba v lexikalni databdzi hledat zvlastni feseni. Nabizeji
se napf. ndsledujici moznosti:

Distantn{ lexikélni jednotka typu nejen — ale i. Toto feseni nebyva ve slovnicich obvyklé;
bylo by pak nutné pouzivat toto vymezeni i pro dalsi jednotky obdobného charakteru
(bud'— anebo).

Samostatnd exemplifikace u nékterého z komponenta. V tomto pfipadé pak spojovaci
vyraz neni chipdn jako lemma, navic toto feseni vyzaduje slovnédruhové zafazeni jednot-
livych komponenti a ureni jednoho z nich jako lemmatu — jednd se v podstaté o ndvrat
k popisu béznému v SS]C, tj. k pfihnizdovini s poukazem ,ve funkci spojky*.

Zastavime se uZ pouze u prvni &asti tohoto typu spojkového vyrazu — u slova nejen/om(Ze).

Pi. 17

PSJC

sp. vyjadiujici, Ze se turzent neomezuje na véc ji uvddénou, obyc. ve spojenich nejen — nybrz
(i, také), nejen — ale (i, také) a pod.

SSJC

(ps. 162 nejen Ze, nejenom Ze) prisl. vyjadiuje, Ze tvrzent se neomezuje pouze na skutecnost
vyjddienou vétnym lenem (pouze v podobdch nejen, nejenom) n. vétou (ve vsech podobdch),
uvddi proni clen dvajic stupriovaciho spojent, jehoz druby ilen je uvdden ale i, nybrz i, nybrz

ani, ale takeé, ale téz, i, take, zast. nez i, lec 1

ssC

PFisL. (i ne jen/om/) nikoli jen: pomohl nejen radou; éasto souvzt. nejen — ale i, nybrz i: nejen
Jd, ale i jint; nejen slibil, ale i splnil

IvSSC je nejen oznaleno jako piislovee, prestoze jde nejspis o Castici. Tim, Ze odka-
zuje za hranici vypovédi, presuponuje néco, vykazuje rysy endocentrickych ¢astic dle
Komirka,* které jsou typické pro zduraziiovaci/vytykaci Castice.

Pi. 18

pomohl nejen radou (ale i né¢im jinym) — pomohl pouze radou (uz nicim jinym)

V MC 22 se slovo nejen objevuje v ramci vyctu piislovei a Estic, které se mohou ,icastnit
na vystavbé spojkovych vyrazi, popi. odkud prechdzeji nékteré jednotky ke spojkdm®, v ka-
pitoldch o pfislovcich ani Edsticich se o slové zfejmé nehovoii. Ve spojkovém vyrazu je pak
mozné chdpat nejen i jako spojku.

27 Srov. Mluvnice cestiny 2. Praha 1986, s. 214: ,Spojkové vyrazy (spojkovd souslovi) jsou kombinace, sdruzeni dvou
i vice slovnich jednotek v jeden spojovaci vyraz. (Neni mozné mluvit o viceslovnych spojkéch; spojkami — dru-
hem slov — mohou byt jen jednotlivd slova.) Napi.: i kdyz, jakoz i, hned jak, nybrz i, nez aby. Jako spojkové vyrazy
vicedilné se pak oznacuji spojkové dvojice typu bud'— anebo, nejen — nybrz i atd.“ Nesouhlasime s timto tvrzenim:
vzhledem k tomu, Ze i vicedilné spojky vyjadiuji jeden vztah, je mozné je povazovat za jednu lexikilni jednotku.

28 Komirek, M.: K jednomu funkénimu rozdilu v soustavé partikuli. Slove a slovesnost, 40,1979, s. 139-142.

29 Mluwvnice éestiny 2. Praha 1986, s. 222.
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Zivérem chceme zduraznit, Ze tento text mohl jen ve zlomku naznacit problematiku syn-
sémantik, kterou jsme se zabyvali pfi pracich na zdsadich zpracovini spojek a ¢dstic v lexi-
kalni databdzi. Vymezeni hranic slovniho druhu je pfedpokladem pro zpracovévini, avsak
pii praci samé dochézi leckdy k nutnosti pfehodnotit teoretické uvahy (byt podlozené fadou
analyz). Zda se, ze jednou z vyhod databdze oproti tradi¢nimu slovniku je moznost detailnéj-
§tho zachyceni polyfunkénosti lexikilnich jednotek. Tato moznost zaroveil nabizi naznaleni
prechodiit mezi slovnimi druhy a nevyzaduje tedy po zpracovatelich, aby v jazykové pfiruccee
vytvareli ostrou hranici tam, kde neni ani v jazyce.

Prispévek vznikl v ramci vyzkumného zdméru U] CAV CR, v. v. i., Vytvorent databize lexikilni
zdsoby ceského jazyka pocdtku 21. stoleti (AV0Z90610521)

Barbora Stépankova
Odborné zaméfeni: synsémantika, lexikografie, aktudlni ¢lenéni

Oddeélent soucasné lexikologie a lexikografie
Ustav pro jazyk cesky

Akademie Véd CR v. v. i.
<stepankova@ujc.cas.cz>
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O STRUKTURNI DEFICIENCI KLITIKY SI (ANEB PROC
NENI ZVRATNE PASIVUM SE SI)

ANDREA HUDOUSKOVA

Cilem mého pfispévku je v rdmci generativniho popisu jazyka podat vysvétleni distribuce
Ceskych reflexivnich klitik se a si. Konkrétné se budu snazit zodpovédét otdzku, pro¢ séman-
ticky reflexivni slovesa pfipoustéji obé klitiky, zatimco reflexivni forma slovesnd (dile RVF) je
moznd pouze s klitikou se. Tento rozdil je uveden v ptikladech (1) a (2).

(1) a. Karel se myje.
b. Karel si myje ruce.

(2) a. Vage auto se pravé myje.
b. *Vage auto si pravé myje (zadni sklo).

V tomto pfispévku ukazu, ze distribuce Ceskych reflexivnich klitik pfirozené vyplyvi z pied-
pokladu, Ze se jednd o syntakticky deficientni prvky, které do syntaktické derivace vstupuji
pozdéji nez jiné lexikdlni jednotky.

V prvni Casti svého pfispévku uvedu argumenty ve prospéch hypotézy o strukturni defi-
cienci' klitik. V druhém oddilu pfedstavim generativni vychodiska, kterd se stanou zdkladem
analyzy vy$e uvedenych struktur, kterd nasleduje v oddilu 3. V zavéru ukizu, Ze nemoznost
RFS s Kklitikou si vyplyvd ze strukturni pozice reflexivni klitiky, kterd urcuje jak jeji interpretaci,
tak fonetickou realizaci.

1 SYNTAKTICKE VLASTNOSTI REFLEXIVNICH KLITIK

1.1 REFLEXIVN{ KLITIKY JSOU ANAFORICKE ARGUMENTY

Reflexivni klitiky jsou podobné jako jind zdjmena sémantickym participantem slovesa, tedy
nesou jednu z jeho 6-roli, jak je znazornéno v piikladu (3).

(3) a. Karel, se, myje.
0Ag, (Karel) — myt — OPat, (se)

b. Karel, si, myje ruce.
0Ag, (Karel) — myt — ORec, (si) — OPat (ruce)

C. VELSC auto SC[+hum] prave myje.

0Ag (se) — myt — OPat (vase auto)

1 Vyraz deficientni (resp. deficience) zde pouzivim jako ekvivalent anglického deficient (resp. deficiency), v kontextu
tohoto ¢lanku ve vyznamu ,majici netplny soubor syntaktickych rysi®. Podrobnéji viz oddil 2.4.
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U sémanticky reflexivnich sloves v piikladech (3a, b) nese reflexivni klitika 0-roli patientu
nebo recipientu. V RES v prikladu (3¢) vyjadtuje klitika SE vieobecny agens.

Reflexivni klitiky jsou anafory, které nemaji specifikované @-rysy, tzn. nemaji ohodnocené
rysy pro osobu, ¢islo a rod, a proto v argumentové pozici musi byt interpretoviny jako kore-
ferentni s c-komandujicim? antecedentem. V piikladech (3a, b) je timto antecedentem sub-
jekt Karel, jak je naznaleno indexem 7. V ptikladu (3c) neni zZddny c-komandujici antecedent
k dispozici, a proto klitika se ziskavd bezptiznakovou [+hum] interpretaci, tj. je interpretovina
jako vSeobecny agens.?

1.2 REFLEXIVNT KLITIKY NEMAJI PAD

Ceské mluvnice uvadéji u reflexivnich klitik akuzativni a dativni tvar, tj. se a si.* Ve $milaue-
rovském pojeti® jsou s vyjimkou reflexivnich sloves a reflexiv tantum povazoviny reflexivni
klitiky za nepfizvuéné padové formy reflexivnich zdjmen.

Naproti tomu Havrének (1928)° tvrdi, ze klitika se az na ojedinélé vyjimky’ nemd ve vété
funkei reflexivniho objektu, a tedy ani akuzativni platnost. Ve stejném smyslu argumentuje
Oliva (2001). ®

V tomto piispévku také budu tvrdit, Ze reflexivni klitiky samotné pdd nenesou, ackoli jejich
konec¢na fonetickd realizace je vdzana na vyskyt ve strukturni pozici, v niz je pad standardné
ohodnocovin.

Klasickym argumentem’ pro absenci padu u reflexivnich klitik jsou struktury se sekundarni
predikaci. Jak ukazuji priklady (4) a (5), adjektivni doplnék se miize shodovat v padé s prizvuc-
nym reflexivnim zdjmenem, zatimco shoda s reflexivni klitikou je zcela vyloucena.

(4) a. Karel obléka sebe cely nestastny / celého nestastného.
b. Karel se oblékd cely nestastny / *celého nestastného.

(5) a. Karel obléka frak sobé cely nestastny / (?) celému nestastnému.
b. Karel si obléka frak cely nestastny / *celému nestastnému.

V nisledujicich oddilech ukizu, Ze tento rozdil vyplyva ze strukturni deficience klitik a je-
jich pozdniho vlozeni do syntaktické struktury.

2 GENERATIVNI VYCHODISKA

Analyza struktur s reflexivnimi klitikami v tomto pfispévku je zaloZena na principech
Chomského generativni gramatiky. V ndsledujicich oddilech nastinim zdkladni vychodiska.

2 C-komando (c-command) je strukturni vztah mezi dvéma konstituenty. Konstituent X je ve vztahu c-komanda
ke své sestie Y a kazdému konstituentu Z, ktery Y obsahuje.

3 Podrobnéji viz oddil 3.2.

4 Viz napk. Karlik, P. a kol.: Prirucni mluvnice cestiny. Praha 1995, s. 288.; Petr, J. a kol.: Mluvnice cestiny II. Toaro-
slovi. Praha 1986, s. 390.

5 Viz Smilauer, V.: Novoceskd skladba. Praha 1969.

6 Havrinek, B.: Genera verbi v slovanskych jazycich I. Praha 1928.

7 Jako piiklad uvadi Havrdnek typy se slovesem vidét jako v pfikladu (i), kde se adjektivni doplnék shoduje s akuza-
tivnim tvarem reflexivni klitiky.

(1) Vidél se obuta. (Havranek, B.: Genera verbi v slovanskych jazycich I. Praha 1928,s.178)

V dnesnim dzu uz viak tyto struktury nejsou Zivé.

8 Oliva, K.: Reflexe reflexivity reflexiv. Slovo a slovesnost, 62,2001, s. 200-207.

9 Srov. jiz Havranek, B.: Genera verbi v slovanskych jazycich I. Praha 1928.
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2.I STRUKTURA FRAZE: ROZSIRENE PROJEKCE

Ve své analyze budu pfedpoklddat analytickou projekci nomindlni a verbalni fréze, jak je
znizornéno na obrazku (6a, b).

(6) a. Rozsifend nominalni projekce (DP)

DP

Spec D’

D NP

| N
[® = Case, Pers, Gen, Num] Spec N

\
N

b. Rozsifend verbalni projekce (vP)

/VP\

Spec v’

\
[externi argument]
v VP
‘ /\
[Trans]

Spec v’

|
[pfimy objekt] v DP

|
[nepiimy objekt]

Jak ukazuji schémata (6a, b), nomindlni a verbélni frize obsahuji vedle lexikalnich hlav N
¢ V tzv. funkéni projekei s hlavou D, resp. v. Zatimco lexikdlni hlavy obsahuji sémanticky
inherentni rysy, funkéni hlavy nesou formalni rysy dané frize.?

V pifipadé nominalni frize nese lexikdlni hlava N rysy sémantického rodu a pocitatelnosti,
naproti tomu v hlavé D jsou umistény formadlni syntaktické @-rysy jako osoba, gramaticky rod,
¢islo a pad.

Co se tyce struktury verbdlni frize, pozice komplementu lexikalni hlavy V je pozici ne-
pfimého objektu, kterému je udélen tzv. inherentni pad, jenz zévisi na subkategorizaci kon-
krétniho slovesa. Naproti tomu argumentu v pozici specifikitoru V [Spec, VP] a externimu
argumentu ve specifikitoru v [Spec, vP] je udélovan tzv. strukturni pad — akuzativ, resp. no-

10 Viz Veselovskd, L.: Struktura subjekt-predikatové shody. In: Hladkd, Z. — Karlik, P. (eds.): Cestina-univerzdlia
specifika 4. Brno 2002, s. 199-212.
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minativ. Pfitom udéleni akuzativu tranzitivni hlavou v do pozice [Spec, VP] je podminéno
piitomnosti externiho argumentu ve [Spec, vP]."! Je-li pozice [Spec, vP] lexikalné neobsazena,
nemuze k udéleni akuzativu dojt.

2.2 CHOMSKY (1995): MINIMALISTICKY MODEL

Ve své analyze budu pfedpoklidat Chomského minimalisticky model gramatiky'? uvedeny
v ptikladu (7).

(7) Chomsky — model gramatiky
Lexikon

Syntax

Spell-Out

LF PF

Minimalisticky model gramatiky se sklddd ze Ctyt ¢asti. Lexikon je zasobdrnou lexikdlnich
jednotek, z nichz si syntaktickd derivace vybird dané mnozstvi lexikalnich jednotek v podobé
tzv. numerace. Tyto jednotky se pak uplatiiuji v syntaktické derivaci ve vlastnim slova smyslu,
a to az do okamziku tzv. Spel/-Out, v némz se derivace déli na dvé ¢asti, Logickou formu (LF)
a Fonetickou formu (PF). Zatimco LF je zodpovédna za sémantickou interpretaci syntaktic-
kych struktur, PF je foneticky realizuje.

Syntaktickd derivace v minimalistickém pojeti probihd v jednotlivych fizich. Ty jsou de-
finovéiny jako ¢dst derivace mezi jednotlivymi aplikacemi operace Spell-Out, pii niz dochizi
k ,,odeslani“ vytvofené syntaktické struktury na LF a PF. Fize ma predika¢ni charakter, tj. fazi
muze byt vP nebo CP, v niZ jsou saturoviny véechny 6-role slovesa nebo ohodnoceny vechny
formalni rysy. 1

11 Tuto zdvislost vystihuje tzv. Burziova generalizace: (i) Sloveso, které nema externi argument, neudéluje akuzativ.
(i) Sloveso, které neudéluje akuzativ, neudéluje theta-roli svému externimu argumentu.

12 Viz Chomsky, N.: The Minimalist Program. Cambridge 1995.

13 Viz Chomsky, N.: Derivation by Phase. In: Kenstowicz, M. (ed.): Ken Hale: A Life In Language. Cambridge, 2001,
s.1-52.
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2.3 EMONDS (2000): CYKLICKA DERIVACE

Emonds (2000)* tvrdi, Ze Lexikon se déle déli na tzv. Slovnik a Syntaktikon, jak je znazor-
néno ve schématu (8).

(8) Emonds — model gramatiky

¢ e T —__ Pozdni vlozeni
- A

Syntax - Spell-Out — - PF

‘ LF

Slovnik je zisobarnou lexikalnich jednotek s idiosynkratickymi sémantickymi rysy, Syntakzi-
kon obsahuje gramatikalizované jednotky pouze s formalnimi rysy. Zatimco prvky ze Slovniku
vstupuji v podobé numerace do syntaktické derivace na jejim pocatku, jednotky Synzaktikonu
jsou do derivace vkladdny opozdéné. Jak ukazuji Sipky ve schématu (8), k pozdnimu vlozeni
mize dojit bud’ na Grovni syntaxe, nebo teprve na PF po okamziku Spe//-Out.”® V prvnim
pfipadé md vlozend lexikalni jednotka vliv na interpretaci struktury na LF. V druhém ptipadé
tomu tak neni, protoze k jejimu vlozeni doslo az po rozdéleni derivace na LF a PF.

V tomto pojeti jsou reflexivni klitiky, jeZ postrddaji inherentni sémantické rysy, soucasti
Syntaktikonu a jako takové vstupuji do derivace pozdéji, nutné vsak pfed okamzikem Spe//-Out,
aby na LF mohly byt nalezité interpretovény jako slovesné argumenty.

Emondstiv model gramatiky nutné pfedpokladd cykli¢nost derivace. To znamend, ze kazdd
faze (tj. vP, CP) probiha v nékolika cyklech, v nichz do derivace postupné vstupuji lexikdlni
jednotky ze Slovniku a Syntaktikonu.

2.4 CARDINALETTIOVA — STARKE (1994): STRUKTURN{ DEFICIENCE

Jak jsem uvedla v oddile 1, reflexivni klitiky jsou zdjmena, kterd obsazuji argumentovou
pozici slovesa a pfijimaji jednu z jeho 0-roli. Na rozdil od ostatnich nereflexivnich argumentd
ale nemaji specifikované @-rysy (osobu, &islo, rod), a proto musi byt interpretoviny jako kore-
ferentni se svym antecedentem ve struktufe. Od viech ostatnich argumentd, véetné piizvué-
nych reflexivnich zdjmen, se navic lisi v tom, Ze neumoziiuji pddovou shodu na adjektivnim

doplitku.

14 Emonds,]. E.: Lexicon and Grammar: The English Syntacticon. Berlin 2000.
15 Jednotky Syntaktikonu mohou do syntaktické derivace vstupovat také prostfednictvim S/ovniku. Tuto moznost
ponechdvam stranou, nebot pro struktury, které jsou zde pfedmétem mého zajmu, nemd vyznam.



A. HupOUSKOVA: O STRUKTURNI DEFICIENCI KLITIKY SI (ANEB PROC NENI...)

Cardinalettiovd — Starke (1994)' ve svém ¢linku o zdjmenech a klitikich podrobné doklé-
daji, Ze fonetickd, morfologickd, syntaktickd a sémanticka deficience klitik je odrazem jejich
minimalizované struktury. Struktura klitik je zndzornéna na obrazku (9b), schéma (9a) zachy-
cuje plnou strukturu nominalni fraze.

(9) a.DP

[Case, ref] )iy 1Py,

|
[phon] Iy, LP

b. Klitika

Py,

/\
I, LP

|
[®]

Nomindlni frize na obrizku (9a) v pojeti Cardinalettiové a Starkeho obsahuje funkéni pro-
jekee odpovidajici za pad/referenci (CP) a fonetickou samostatnost (XP). Naproti tomu klitiky
jsou redukoviny pouze funkéni projekei IP, kterd nese formalni @-rysy, a na lexikalni projekci
LP s inherentnimi rysy. Vzhledem k tomu, Ze reflexivni klitiky Zddné inherentni sémantické
rysy nemaji, miZzeme pfedpoklddat strukturu na obrazku (10).

(10) Reflexivni Kklitika

DP

|
D

[® = u-Pers, u-Gen, u-Num]

Standardni projekce DP ve schématu (10) odpovidd projekei IP na obrazku (9). Hlava této
projekce obsahuje @-rysy, v pfipadé reflexivni klitiky neohodnocené rysy osoby, rodu a ¢isla.
Pédovy rys zcela chybi, a proto reflexivni klitiky nemohou byt ohodnoceny pro pad. Podle

16 Cardinaletti, A. — Starke, M..: The Typology of Structural Deficiency. (On the Three Grammatical Classes). University of
Venice. Working Papers in Linguistics vol 4, n. 2,1994.
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Cardinalettiové a Starkeho vsak klitiky musi nahradit absenci pddu vyskytem ve strukturni
pozici, v niz je pad standardné ohodnocovin."”

Cardinalettiova a Starke, podobné jako Emonds (2000), tvrdi, Ze deficientni prvky v di-
sledku své ochuzené struktury nemohou do syntaktické derivace vstupovat na jejim zacitku,
ale podléhaji pozdnimu vloZeni. Tento pfedpoklad bude zékladem mé analyzy, kterd je pfed-
stavena v oddilu 3.

3 GENERATIVNI ANALYZA

V nisledujicich pododdilech je navrzena derivace struktur se sémanticky reflexivnimi
slovesy a reflexivni formou slovesnou (RVF), kterd vychazi z generativnich pfedpokladi uve-
denych v pfedchazejici sekei.

3.1 DERIVACE SEMANTICKY REFLEXIVNICH SLOVES (SE, SI)

Sémanticky reflexivni slovesa mohou byt tvofena s reflexivnimi klitikami se i 5z, jak ukazuje
piiklad (11), ktery opakuje vétné struktury z piikladu (1) nahote.

(11) a. Karel se myje.

b. Karel si myje ruce.

Reflexivni klitiky nesou jednu z 0-roli slovesa (patiens, recipiens), ale v disledku své struk-
turni deficience nemaji pad a jejich nespecifikované @-rysy jsou ohodnoceny ve shodé s jejich
antecedentem (Karel). Derivace véty (11b) je znizornéna ve schématu (12).

(12)

CP
C TP
Spec T
| A
Karel;
Tiepp] vP
Spec v’
‘ /\
(Karel;) v Vp
\
mYJ®  Spec v’
| /\
ruce v DP
\ |
(myje)  [sii]

V prvnim cyklu vstupuji do derivace prvky ze Slovniku v podobé numerace N = {Karel ,
myje,, ruce, }. Substantiviim Karel a ruce jsou udéleny 0-role agentu a patientu a rovnéz pad

17 Touto pozici jsou u Cardinalettiové a Starkeho projekce subjektové a objektové shody AgrP. Jelikoz tuto pro-
jekei v syntaktické struktufe nepfedpokliddm, budu za standardni pozice pro ohodnoceni padu povazovat pozice
uvnitf vP.
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v souladu se subkategorizaci slovesa mzyje. Vzhledem k tomu, Ze sloveso v rdmci své rozsifené
projekce vP neudélilo viechny své B-role, nemiize byt vP povazovina za fizi a derivace po-
kracuje az do dal§f hranice fize, CP. V tomto okamziku muze zaéit druhy cyklus derivace,
do néhoz vstupuji jednotky ze Synzaktikonu, tj. klitika si, kterd je vlozena do pozice nepfimého
objektu, kde pfijimd 6-roli recipientu a ohodnocuje své @-rysy podle antecedentu Kare/. Kli-
tika si v§ak nema zddné padové rysy, a proto ji nemize byt udélen pdd, pfestoze se nachdzi
v pozici komplementu verba, do niZ je slovesnou hlavou standardné udélovin inherentni pad,
v tomto pi{padé dativ.

Derivace véty (11a) probiha analogicky k derivaci na obrazku (12), jak je zndzornéno
ve schématu (13).

(13)
CP
C TP

Spec g

‘ /\
Karel;

Tirpp| vP
Spec v’
‘ /\
(Karcl;) v VP

- \
myje Spec v

\ \
[sei]  (myje)

A

V prvnim cyklu do derivace opét vstupuji jednotky ze Slovniku, a to v podobé nume-
race N = {Karel,, myje, }. Lexikalni jednotka Kare/ je vlozena do pozice externiho argumentu
ve [Spec, vP], kde je ji udélena agentni 6-role slovesa myje. Protoze sloveso v rdmci své roz-
$ifené projekce vP opét neudélilo viechny své 6-role, pokracuje derivace az do dalsi hranice
faze, CP.V okamziku jejiho dosazeni za¢ina druhy cyklus derivace, v némz je ze Syntaktikonu
do pozice pfimého objektu slovesa vlozena klitika se, kterd v této pozici piijimd 6-roli patientu
a na zdkladé koreference se svym antecedentem Kare/ ohodnocuje své @-rysy. Kvili absenci
padového rysu véak nemiize nést pad, ackoli se nachdzi v pozici, do niz je standardné udélovan
akuzativ.

3.2 DERIVACE REFLEXIVN FORMY SLOVESNE (SE)

Na rozdil od sémanticky reflexivnich sloves mutze byt reflexivni forma slovesna (RFS) tvo-
fena pouze s klitikou se, jak ukazuje piiklad (14), ktery opakuje zjednodusené vétné struktury
z piikladu (2) nahofte.

(14) a. Auto se myje.
b. *Auto si myje (zadni sklo).
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Jak bylo naznaceno v piikladu (3¢), klitika se v reflexivni formé slovesné vyjadiuje vieo-
becny lidsky ([+hum]) agens. Klitika s je z RES vyloucena. Derivace véty (14a) je znizornéna

ve stromov ém diagramu (15).

(15)
cr
/A\\
C TP
Spec i i
[ R
auto il ~
T[F:DP] vP
S
— e
Spec v
| T
[se] e Ve
I T
\ myje Spec v
| |
~_ \ (auto) (myje)
\\7 .

V prvnim cyklu vstupuji do derivace jednotky ze Slowvniku, a to N = {auto,, myje,}. Po-
zice pifimého objektu [Spec, VP] slovesa myje je obsazena DP auto a pozice externiho argu-
mentu [Spec, vP] zustavd v tomto cyklu derivace neobsazena. V dusledku toho vSak nemize
dojit k udéleni akuzativu pfimému objektu.'® Rozsifend projekce verba vP také netvori fazi,
nebot v ni dosud nebyly udéleny vsechny 0-role. Derivace proto pokracuje déle az k dalsi
hranici fize, CP. Hlava T udéluje nominativ nejbliz§i c-komandované DP (auto) a tato DP
se ndsledné v dusledku EPP-rysu'® na hlavé T posouvd do pozice syntaktického subjektu
[Spec, TP]. V okamziku dosazeni hranice fize CP nastivd druhy cyklus derivace, do n¢hoz
vstupuji prvky ze Syntaktikonu. Klitika se je vlozena do pozice externiho argumentu slovesa
ve [Spec, vP], kde ji je udélena agentni 6-role. Jako deficientni klitika zistivd bez padu a vzhle-
dem k absenci vhodného antecedenta nemohou byt ohodnoceny ani jeji nespecifikované ¢-rysy.
Jak upozortiuji Cardinalettiovd a Starke (1994),% v takovém piipadé je klitika ohodnocena pro
nepiiznakovy soubor ryst, kterym je v ¢edtiné 3. sg. n. s [+hum] interpretaci. V disledku toho
je RFS vzdy interpretovdna jako struktura se v§eobecnym lidskym konatelem.

3.3 FONETICKA REALIZACE NA PF

V oddilu 2.4. jsem uvedla, Ze Ceské reflexivni klitiky jsou strukturné deficientni prvky, které
jako argumenty slovesa pfijimaji jednu z jeho 6-roli, ale v dusledku své ochuzené struktury
nemohou nést pad. Cardinalettiovd — Starke (1994)* tvrdi, Ze klitiky nahrazuji absenci padu
tim, Ze se vyskytuji ve strukturni pozici, v niZ je pad standardné ohodnocovin, a to v pozici

18 Srov. Burziova generalizace, oddil 2.1., pozn. 11.

19 EPP-rys na hlavé T je odrazem Principu rozsitené projekce (Extended Projection Principle, EPP): Kazdy konstitu-
ent T musi byt rozsifen na projekci TP, kterd mé lexikdlné obsazeny specifikétor.

20 ,The case of impersonals is particularly interesting: their interpretation is always arbitrary, i.e. associated to a de-
fault set of features, cross-linguistically including [+humanl], (...). (...) deficient pronouns may have a 6-role but
no range in syntax, in which case a default range is inserted at the (post-syntactic) semantic interface: +human.“
(Cardinaletti — Starke 1994). Viz Cardinaletti, A. — Starke, M.: The Typology of ...

21 Cardinaletti, A. — Starke, M.: The Typology of-..
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komplementu lexikdlniho verba pro dativ, v pozici [Spec, VP] pro akuzativ a v pozici [Spec,
vP] pro nominativ.

To znamena, ze Cesky Syntaktikon obsahuje jeden lexikdlni vstup pro reflexivni klitiku, kterd
se v zdvislosti na tom, zda se ve struktufe objevi v kontextu inherentniho padu (dativu), nebo
strukturniho pddu (akuzativu, nominativu), foneticky realizuje jako si nebo se.

4 ZAVER: PROC NEEXISTUJE RFS SE s1

Reflexivni klitika je strukturné deficientni anaforicky prvek ze Syntaktikonu,jenz je do de-
rivace vkladdn pozdéji nez lexikilni jednotky ze Slovniku. V disledku své strukturni deficience
nemd Zadny padovy rys, a proto nemiZe nést pad. Jeji fonetickd podoba proto neni realizaci
padu, ale pouze odrédzi strukturni pozici, v niz se reflexivni klitika nachdzi. Pokud se objevi
v kontextu inherentniho padu, je foneticky realizovina jako si. Jestlize je v pozici, v niZ je stan-
dardné ohodnocovin strukturni pdd, je na PF realizovina jako se.

Reflexivni klitika jako anafora ohodnocuje své nespecifikované @-rysy ve shodé se svym
c-komandujicim antecedentem. V pfipadé jeho absence (v RFS) ziskdvd bezpfiznakovou
[+hum] interpretaci s formdlnimi rysy 3. sg. n.

U sémanticky reflexivnich sloves reflexivni klitika obsazuje pozici pfimého nebo nepfimého
objektu a ve své pozici je interpretovina jako koreferentni s nominalni frézi v pozici subjektu.
Naproti tomu v RFES je v subjektové pozici sama reflexivni klitika. Ve struktufe se proto jiz
nenachdzi zddny c-komandujici antecedent a klitika je na LF interpretovina jako [+hum].

Strukturni deficience a anaforicita klitiky SE jsou tedy divodem, pro¢ neexistuje RF'S s kli-
tikou si. Klitika 57 v pozici nepiimého objektu ma vzdy ve struktufe vhodného antecedenta,
se kterym je interpretovina jako koreferentni. V takovém pfipadé nutné vznikd sémanticky
reflexivni sloveso. Na druhé strané klitika si nikdy nemizZe obsadit subjektovou pozici, protoze
v ni nemiize byt ndlezité foneticky realizovina. RES, kterd je v ¢estiné vzdy interpretovina
jako [+hum], proto nutné musi byt tvofena s klitikou se v subjektové (nominativni) pozici bez
antecedentu.

Za proctent dlanku dékuji doc. PhDr. Miladé Hirschové, DSc., a doc. PhDr. Ludmile Veselovské,
M. A., Dr. Veskeré chyby jsou moje.

Andrea Hudouskova
Odborné zaméfeni: generativni syntax, reflexivni struktury, reflexivni klitiky

Katedra bobhemistiky FIF UP
Krizkovského 10
771 80 Olomouc
<a.hudouskova@seznam.cz>



LEXIKOLOGIE, LEXIKOGRAFIE
A JAZYKOVA KULTURA




PROBLEMATIKA ONOMASTICKE] LEXIKOGRAFIE
(x PROJEKTU PRIRUCKA CUDZICH MIEN PRE SKOLY)

MARTINA IVANOVA - MARTIN OLOSTIAK

1 UVODNE POZNAMKY

Slovnikové spracovanie vlastnych mien md Specifické hrani¢né postavenie s prirodzenym
prelinanim tedrii a metodoldgii dvoch disciplin — onomastiky a lexikografie.! Délezitym po-
znatkom, ktory spaja onomastiku a lexikografiu (ale aj apelativnu lexikolégiu a lexikografiu),
je, Ze ,ujastiovanie si teoretickych zdkladov discipliny vedie k cielavedomejsiemu zameraniu
heuristického vyskumu a md priame dosledky pre analyzu zozbieraného materidlu i pripravu
lexikografickych diel a zovSeobecnenie lexikografickej price pomkyna dopredu jej teoreticky
rozvoj.“* Lexikografické spracovanie onymie musi prihliadat na osobitné postavenie vlastnych
mien v jazyku a v reci, vyberovo spomerime aspekty, ktoré sa javia ako dolezité v svislosti s cha-
rakterom nédsho vyskumu: osobitné uplatiiovanie gramatickych kategérii, $pecifika onymickej
sémantiky, osobitné vztahy apelativuam — proprium, ktoré sa prejavuji komplexne na drovni
obsahu aj formy. Navyse, v onymickej lexikografii treba zvlastnu pozornost venovat denotitom,
pricom prostrednictvom pomenovanych onymickych objektov sa onomastika viaze s takymi
nelingvistickymi disciplinami ako geografia, histéria, archeoldgia, sociolégia a i.?

V nasledujicom prispevku poukdzeme na niekol'ko problémov stvisiacich s pouzivanim
a nislednym lexikografickym spracovanim cudzich proprii v slovencine. Zameriavame sa pri-
tom na Ciastkovi oblast vyslovnosti.

Problematika vyslovnosti cudzich mien patri do okruhu problémov, ktoré sa primérne riesia
prostrednictvom kooperdcie dvoch lingvistickych subdisciplin — onomastiky a kontaktolégie.
Specifickost v tejto oblasti sa odvija jednak od problematiky interlingvilneho transportu jedno-
tiek a adaptacnych mechanizmov aktivizujucich sa v momente spustenia procesu ,domestika-
cie“ importovanej jednotky, jednak od statusu vlastnych mien, pre ktoré je v jazykovom systéme
charakteristické periférne postavenie, kedZe sa vnimaji na pozadi apelativ.* Z hladiska moti-
valnej tedrie J. Furdika® pri problematike cudzich mien ide v prvom rade o kooperéciu dvoch

1 K zikladnym metodologickym postulitom a prehlad literatiry porov. napr. v pracach Blanar, V.: Vlastné mend
v lexikografickom spracovani. In: Majtdn, M. (red.): VIIL slovenskd onomastickd konferencia. Banskd Bystrica —
Dedinky 2. — 6. jiina 1980. Zbornik materidlov. Bratislava — Banskd Bystrica — Presov 1983, s. 7-16; Srémek, R.:
Onomastickd lexikografie. In: Cermik, F. — Blatn4, R. (eds.): Manudl lexikografie. Jinocany 1995, s. 158-181.

2 Blandr, V.: Vlastné mend v lexikografickom spracovani. In: Majtan, M. (red.): VIIL slovenskd onomastickd konferen-
cia. Banskd Bystrica — Dedinky 2. — 6. jiina 1980. Zbornik materidlov. Bratislava — Banskd Bystrica — Presov 1983,
s. 7-16.

3 Tamtéz,s. 10.

Blandr, V.: Tecria vlastného mena. (Status, organizdcia a fungovanie v spolocenskej komunikdcii). Bratislava 1996.

5 Furdik,].: Tedria motivicie v lexikdlnej zdsobe. Kosice 2008.
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typov lexikdlnej motivicie — onymickej a interlingvilnej.® Skimanie interlingvalneho importu
cudzich vlastnych mien vSak nie je délezité len pre hlbsie poznanie jazykového systému, ale ma
znalny presah do jazykovej praxe najmi v kontexte politickych, socidlnych, medidlnych i ume-
leckych globaliza¢nych tendencii. Znalost korektnej vyslovnosti sa stéva dolezitou sicastou
jazykovej kompetencie, vplyva na jazykové sebavedomie i prestiZ pouzivatela. Je preto prirod-
zené, Ze dopyt po takychto informdcidch zo strany pouzivatelov jazyka opravnene rastie.

2 LEXIKOGRAFICKE SPRACOVANIE ORTOEPIE VLASTNYCH MIEN V SLOVENCINE

Slovenskd onomastika i kontaktolégia konstatuju voci jazykovej praxi isty dlh v oblasti
spracovania vyslovnosti cudzich vlastnych mien. Existuje sice viacero parcidlnych stadii tyka-
jucich sa vyslovnosti cudzich vlastnych mien (napr. z klasickych jazykov, madarského jazyka,
z romdnskych jazykov a pod.) a informdcie okrajovo ndjdeme aj v niektorych lexikografickych
dielach, najmi vo vykladovych a ortoepickych slovnikoch, komplexnejsie spracovanie vyslov-
nosti vlastnych mien nachddzame vlastne len v dvoch popularizanych priruckich: 1) v diele
Karla Sekventa Ako pouzivat franciizske viastné mend v spisovnej slovencine,” ktoré sa zaobera
vyslovnostou a sklofiovanim priblizne 1400 antroponym a 900 toponym,; 2) Slovnik anglickych
vlastnych mien v slovencéine,® ktory spractiva 6 700 osobnych mien, 400 nézvov hudobnych sku-
pin, 2 200 zemepisnych ndzvov s odvodenymi adjektivami a obyvatelskymi menami. Mozno
teda konstatovat, Ze ucebnd pomocka, ktord by komplexne pokryvala tato problematiku, v slo-
vendine chyba. To bola jedna z motivicii pri priprave projektu Prirucka cudzich mien pre skoly
(dalej len Prirucka).’

3 CHARAKTER PRIRUCKY

Pripravovand Prirucka bude primdrne uréend pre $kolsku prax. Napriek skuto¢nosti, Ze
v stredoskolskych ucebniciach nachadzame v niektorych pripadoch vyslovnost cudzieho vlast-
ného mena, uvidzanie vyslovnosti ,trpi“ neddslednostou a nesystémovostou. Tie sa preja-
vuju napriklad pri uvddzani, resp. neuvddzani niektorych vlastnych mien. Uvddza sa napri-
klad relativne neproblémovd vyslovnost pri mene Pablo Picasso [pablo pikaso],!® ale uz nie
vyslovnost pri mene Isaac Newton, nejednotné je tiez uvddzanie vyslovnosti krstnych mien
a priezvisk (neuvddza sa vyslovnost krstného mena pri propriu Auguste Rodin [roden], ale
pri propriu Henri Matisse ndjdeme vyslovnost krstného mena i priezviska [4nri matis]). Ne-
zriedka sa v uéebniciach stretdvame aj s vyslovnostnymi chybami (pozri nizsie). Z uvedeného
vyplyva, Ze ucitelia a Studenti v existujicich ucebniciach nemo6zu ndjst presné a systematicky
prezentované informdcie tykajice sa formdlneho a gramatického ustrojenia cudzich vlastnych
mien. Aj z toho prameni ich neistota pri pouziti tohto typu lexikdlnych jednotiek v ich reco-
vych prejavoch. Nazdédvame sa preto, Ze $pecializovana populariza¢nd publikécia zachytdvajica
vyslovnostnd podobu cudzich vlastnych mien takpovediac ,pod jednou strechou® moze byt

6 Blizsie pozri Olostiak, M.: Jazykovostruktiirny a komunikacno-pragmaticky status vlastného mena (adapticia anglic-
kych proprii v slovencine). Presov 2007.

7 Sekvent, K.: ko pouzivat franciizske viastné mend v spisovnej slovencine. Presov 2002.

Olosiak, M. - Bild, M. - Timkova, R.: Slovnik anglickych viastnych mien v slovencine. Bratislava 2006.

9 Uvodné poznimky porov. v tadii Olostiak, M.: O projekte Prirucka cudzich mien pre $koly. In: Pastyfik,
Svatopluk. — Viska, Véclav (eds.): Onomastika a skola 8. Shornik prispévkii z Celostdtniho onomastického semindre
s mezindrodni iicasti Onomastika a skola 8 konaného v Hradci Krdlové 23.—24. ledna 2008. Hradec Krilové 2008,
s. 247-255.

10 Kovég, D. - Kop¢an, V. = Kratochvil, V.: Dejepis 3. Slovensko na prahu noveho veku. Bratislava 2000.
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dolezitou pomdckou nielen pre pedagégov a Studentov, ale aj §irsie, v ramci spolocenskej praxe
moderitorov, publicistov, komentitorov a pod.

Vychodiskovych materidlovym zdrojom prirucky budd jestvujice ucebnice z predmetov
ako literatura, histéria, nduka o spolo¢nosti (v rdimci nej prévo, politolégia, ekondmia, filozofia,
sociolégia, psycholégia), estetickd vychova, etickd vychova, geografia, fyzika, chémia, matema-
tika, biolGgia, ako aj doplnkové publikdcie, s ktorymi Studenti na strednych skolich pracuja
(dejiny umenia, rukovit literatury, atlasy).

Publikicia bude zlozena z dvoch hlavnych Casti — teoretickej a vlastnej slovnikovej Casti.
V teoretickych pasdzach plinujeme strucne predstavit zdkladné otdzky spité s adapticiou
cudzich proprii v slovencine a s ich fungovanim v jazykovej praxi. Slovnikovd ¢ast by mala
obsahovat 1) zahlavie hesla v podobe tu¢ne vysddzaného priezviska a rodného mena (pripadne
viacerych mien); 2) zachytenie ich vyslovnostnej podoby; 3) gramatickd informidcia o rode
propria; 4) zachytenie propria v nenominativnom pdde — v genitive singularu nielen prostred-
nictvom gramatickych morfém, ale v kompletnej podobe; 5) vyslovnost genitivneho tvaru;
6) stru¢nd informdcia encyklopedického razu.

4 DOVODY NEJEDNOZNACNOSTI A ROZKOLISANOSTI CUDZICH VLASTNYCH MIEN
V JAZYKOVE]J PRAXI

V nasledujiucom prehlade uvddzame najcastejsie pripady nejednoznacnosti a rozkolisanosti
vyslovnosti cudzich vlastnych mien v jazykovej praxi, s ktorymi sme sa stretli pri listovani
jestvujucich ucebnic. V zisade mozno uvazovat 1) o pripadoch, kde do vztahu vstupuji dva
jazyky na osi vychodiskovy — cielovy jazyk, a 2) o pripadoch, kde do hry vstupyje treti jazyk
a vznikd tak vztah vychodiskovy jazyk 1 / vychodiskovy jazyk 2 — cielovy jazyk. Za dolezité
povazujeme pripomentt, Ze uvedené faktory funguji kooperacne aj konfliktne."!

4.1 BILINGVALNE RELACIE

a) Interligvdlna proxemika

Pojem interlingvilna proxemika navrhol M. Olostiak v suvislosti s problematikou vzdia-
lenosti medzi dvoma kontaktovymi jazykmi. O medzijazykovej vzdialenosti mozno uvazovat
nielen na drovni dvoch jazykov, ale aj na drovni individudlnych jednotiek. V tejto savislosti
mozno hovorit aj o miere ,lexematickej deviantnosti“ pri konkrétnom vlastnom mene v cielo-
vom jazyku. Pre jazykovu prax plati, Ze so zvySujicou sa mierou atypickosti vlastného mena
v cielovom jazyku (¢im viac sa jednotka ,odchyluje* od slovenskych prototypickych kombi-
natorickych $truktur) stipa aj miera nejednoznacnosti a rozkolisanosti vyslovnosti cudzicho
vlastného mena v jazykovej praxi. Mozno to manifestovat napr. na vyslovnosti vlastného mena
Henry Ford [henri ford]. Kombinatérne ustrojenie tohto mena sa zdsadnym spdésobom neod-
chyluje od typickych kombindcii v slovencine (takmer nulovd miera deviantnosti, s vynimkou
periférnej fonémy f), preto mozno predpokladat, Ze v jazykovej praxi pouzivatelov nebude
sposobovat vyraznejsie problémy. Naopak, pri vlastnom mene Christian Huygens [kristien haj-
chens] vzhladom na vyraznt mieru deviantnosti tejto onymickej lexémy (atypickd kombindcia
foném, s ktorou sa slovenski pouzivatelia pri domécich mendch nestretédvajt) predpokladdme
vyraznejsie vyslovnostné problémy.

11 Komplexne porov. Olostiak, M.: Jazykovostruktiirny a komunikacno-pragmaticky status... Presov 2007,s. 173-194.
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7 mimojazykovych faktorov délezitd tlohu zohrdva ovlidanie cudzicho jazyka a s nim
spitd zvladnutost apelativneho subsystému. Tento faktor moze vo vztahu k vyslovnosti cu-
dzieho mena posobit progresivne i kontraproduktivne. Ak plati téza, ze propridlna lexika ,vy-
rastd“ z apelativnej lexiky,'> mozno predpokladat, Ze hovoriaci s rozvinutou jazykovou kom-
petenciou v oblasti daného jazyka celkom prirodzene transponuje pravopisno-vyslovnostné
pravidld zo subsystému apelativ na subsystém proprii. Tento postup méze mat aj svoje uskalia,
a to vzhladom na $pecifickost subsystému proprii v lexikilnom systéme. V propriilnom pod-
systéme sa totiZ moze uplatnit vyslovnost odlisnd od vyslovnosti formalne identickej alebo
podobnej jednotky zo subsystému apelativ. V tejto stvislosti by sme mohli aplikovat zauzivané
terminy pozitivny a negativny transfer — znalost apelativneho systému na jednej strane funguje
ako pomocny faktor pri vyslovnosti konkrétneho propria, na druhej strane modze tito zna-
lost posobit aj kontraproduktivne. V tejto suvislosti sa hovori o kontraintuitivnej vyslovnosti,
porov. napr. vyslovnost mena David Acer [ekor] — [ekr] oproti predpokladanej vyslovnosti
[ejsr] alebo napriklad vyslovnost mena zndmeho tvorcu simpsonovského cyklu Matt Groening
[grejning] namiesto ocakdvaného [grouning]. Kontraintuitivna vyslovnost potvrdzuje osobity
status vlastného mena v lexikdlnom systéme. Nazddvame sa, Ze zo vietkych typov homogra-
fie,”® prave homografia na osi apelativum — proprium moéze sposobit pouzivatelom v cielovom
jazyku najviac problémov.

b) Pévodnd a poslovencend vyslovnost — adaptaénd extenzia

Pri skdamani problémov vyslovnosti cudzich vlastnych mien v slovenc¢ine musime brat
do tvahy aj stupeil adaptacéného procesu. Vo vieobecnosti plati Zemanova téza, Ze ¢im dlhsie
sa meno v preberajicom jazyku nachiddza, tym vicsia je pravdepodobnost ortoepickej sta-
bility — ustilenia jednej vyslovnostnej podoby.”* S ¢asovym faktorom vyrazne kooperuje aj
faktor zndmosti a frekventovanosti mena, pri¢om tu opit plati vztah priamej umery: ¢im
frekventovanejsie a zndmejsie je meno, tym vicsia je miera jeho vyslovnostnej stability, porov.
napr. priezvisko Albee [elbi] oproti priezvisku Affleck [eflek] / [aflek]. Ako priklad mozno tiez
uviest meno zndmeho amerického spisovatela Roberta Fulghuma. V dosledku popularity jeho
knih na Slovensku v poslednych rokoch sa jeho meno stalo zndme a relativne frekventované
v spolocenskej praxi. V zaciatkoch sme sa stretdvali s réznymi vyslovnostnymi variantmi tohto
mena, a to [fuldzum] / [fuldZm] / [faldZam] / [faldZm] / [fuldZam]. Nazd4vame sa, Ze v sicas-
nosti sa uz vyslovnost stabilizovala v prospech podoby [fuldZzum], resp. [fuldZm].

V pokrocilejsom $tddiu adapta¢ného procesu sa nachddzaja krstné mend, pri ktorych inter-
venuje aj pravdepodobnejsia koreldcia medzi cudzim a paralelnym domdcim menom, napr. [de-
niel] — [daniel], [semjuel] — [samuel]. Variantnt povodnu i poslovencent vyslovnost navrhu-
jeme aj v pripade ostatnych, pre slovendinu netypickych krstnych mien, napr. [elen] / [alen],
[volter] / [valter] a pod., hoci v uéebniciach mozno pozorovat tendenciu preferovat posloven-
ent vyslovnost.”

12 Blandr, V.: Tedria viastného mena. (Status, organizdcia a fungovanie v spolocenskej komunikdcii). Bratislava 1996.

13 Porov. Olostiak, M.: Transfonemizécia v kontaktovom vztahu angli¢tina — slovencina. Jazykovedny éasopis 53,
2002,s.111-126.

14 Kuéera, J. — Zeman, .: Wyislovnost a skloriovdni cizich osobnich jmen v cestiné. Anglickd osobni jména. Hradec Kré-
lové 1998.

15 Kovég, D. - Kopéan, V. — Kratochvil, V.: Dejepis 3. Slovensko na prahu nového veku. Bratislava 2000; Kovag, D. —
Kamenec, I. — Kratochvil, V.: Dejepis 4. Slovensko v novom storoci. Bratislava 2000; Koubek, V. = Lepil, O.: Fyzika
pre 3. roinik gymndzii. Bratislava 2006.
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¢) Ortograficko-ortoepickd diskrepancia

Podobne ako sme uvazovali o miere deviantnosti cudzieho vlastného mena vo vztahu
k prototypickému kombinatérnemu ustrojeniu, na ktoré su pouzivatelia ,zvyknuti“ z rodného
jazyka, mozno uvazovat aj o miere diskrepancie medzi ortografickou podobou a ortoepickou
realizdciou cudzieho vlastného mena. ZvySujica sa miera diskrepancie zvysuje pravdepodob-
nost nejednoznac¢nosti a rozkolisanosti vyslovnosti cudzieho mena v praxi pouzivatelov. Sa-
mozrejme, mieru tejto rozkolisanosti a nejednoznacnosti moézu ,utlmit“ iné faktory, ako je uz
spominan frekvencia & zniamost mena, resp. dl7ka jeho ,imigracného pobytu“ v cielovom ja-
zyku. Ako priklad na ortograficko-ortoepicku diskrepanciu uvidzame pripad neproporconial-
nej extenzivnej transfonemizicie,'® teda pripad, ked sa jedna fonéma vo vychodiskovom jazyku
transfonemizuje v cielovom jazyku v podobe dvoch foném. Ide o pripady adapticie anglickych
longiorovych hldsok [a:], [9:], ktoré sa transfonemizuji dvoma fonémami. Neuplatnenie tohto
typu adaptacného mechanizmu pri vyslovnosti odporiacanej v uéebniciach podla nds treba
hodnotit ako neadekvétne, porov. napriklad Maxwell James Clark [meksvel dzejms klak].”

d) Idiosynkrazia fonematického systému vychodiskového jazyka

Nazddvame sa, Ze potencidlne problémy vznikaju Casto v pripadoch foném, ktoré su pre
vychodiskovy jazyk $pecifické a v cielovom jazyku sa nevyskytuja. Tieto biele miesta, fone-
matické lakdny, nemozno jednoducho vyplnit najblizsie stojacou fonémou, v désledku coho
pri hladani vhodného substituéného elementu vznika variantnost. Ako priklad mozno uviest
transfonemizdciu na osi kvantitativnost — nekvantitativnost, teda fonologické prehodnotenie
kvantity pri vlastnych mendch. Vzhladom na nestdlost kvantity v anglictine sa v odbornej lite-
rattre hovori o relativne dlhsich (longiorovych) a relativne kratsich (breviorovych) vokéloch.'
Neistota slovenskych pouzivatelov sa tyka najmai otdzky, ako pri vyslovnosti cudzich mien rea-
lizovat tzv. longiorové vokaly, resp. ¢i sa transfonemizuji ako dlhé alebo kritke vokaly. Pri sk-
mani vyslovnosti odportacanej v uebniciach mozno pozorovat preferenciu tvarov s kritkymi
vokalmi David Lioyd George [dejvid lojd dZordz], bez variantu [dejvid lojd dzérdz],* dokonca
v niektorych pripadoch sa v u¢ebniciach odporica podoba, pri ktorej mozno absenciu kvantity
hodnotit ako chybnt, napr. Woodrow Wilson [vudrov uilson].*® Na druhej strane vsak plati,
ze uplatnenie tzv. asymetrickej transchronemizécie?’ na osi longiorovost — nekvantitativnost
v prevzatej jednotke mozno vnimat ako uplatnenie jedného z adapta¢nych mechanizmov.

4.2 POLYLINGVALNE RELACIE

a) Interlingvdlna homonymia

Zdrojom rozkolisanosti moze byt aj povod mena. Plati to najmi o mendch existujucich
paralelne vo viacerych jazykoch — teda o pripadoch medzijazykovej homonymie. T4 sa tyka
krstnych mien i priezvisk, porovnaj Eugene Ionesco [6Zén jonesko] — Eugen O'Neill [judzin
ounil]. Nere$pektovanie pdvodu mena moze byt pre pouzivatelov mitice — porovnaj priklady
z ulebnic Georges Braque [Zorz brak], ale Georges Clemenceau [dzordz klémensé].?2 Z tohto

16 Olostiak, M.: Jazykovostruktiirny a komunikacno-pragmaticky status... Presov 2007, s. 57-58.

17 Kovég, D. - Kop¢an, V. = Kratochvil, V.: Dejepis 3. Slovensko na prahu nového veku. Bratislava 2000.
18 Olostiak, M.: Jazykovostruktiirny a komunikacno-pragmaticky status. .. Presov 2007, s. 70.

19 Kovég, D. - Kop¢an, V. = Kratochvil, V.: Dejepis 3. Slovensko na prahu nového veku. Bratislava 2000.
20 Kova¢, D. - Kamenec, I. — Kratochvil, V.: Dejepis 4. Slovensko v novom storoéi. Bratislava 2000.

21 Olostiak, M.: Jazykovostruktiirny a komunikacno-pragmaticky status... Presov 2007, s. 70.

22 Kova¢, D. - Kamenec, I. — Kratochvil, V.: Dejepis 4. Slovensko v novom storoéi. Bratislava 2000.
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doévodu mozno beznd prax uéebnic — neuvddzanie vyslovnosti krstnych mien vo vSeobec-
nosti — hodnotit ako limitujicu.

b) Polylingvilna interferencia

Terminom polylingvilna interferencia sa oznacuje situdcia, ked sa do kontaktovej pozicie
dostavaju viac nez dva jazyky. Tie sa ocitaju v konkurenénom vztahu, pricom jeden z jazykov
ziskava v tomto ,,suboji“ dominantné postavenie: v takom pripade sa moze pri vyslovnosti osla-
bit faktor povodu a do popredia sa dostiva ortoepicky prototyp dominujiceho jazyka, napr. pri
mene amerického spisovatela John Steinbeck sa popri vyslovnosti [dZon stajnbek] objavuje aj
vyslovnost [dZon $tajnbek], ktora reflektuje nemecky povod mena. S polylingvélnou interfe-
renciou sa frekventovane stretdvame najmd pri vztahu angli¢tina — druhy vychodiskovy jazyk,
pri¢om jej uplatnenie treba neraz hodnotit ako chybné. Tuto situdciu mozno manifestovat
napr. vyslovnostou mena Charles Baudelaire. V jazykovej praxi sa Casto stretdvame s vyslovnos-
tou [&drls bodlér] namiesto vyslovnosti respektujucej francizsky pdovod mena [$arl bodlér]. Pri
polylingvilnej interferencii délezitd ulohu zohrava aj intervencia geograficky blizkych a zni-
mych jazykov, napr. §pecificky v slovencine sa pri mene Ralph Fiennes v praxi mozno stretnut
3j s vyslovnostnou podobou [ralf fines] namiesto korektnej vyslovnosti [ralf fajnz], a to zrejme

aj pod vplyvom nemciny ako geograficky i kultirne blizkeho jazyka.

Z.AVER

Problematika adapticie a pouzivania cudzich vlastnych mien je jedna z aktudlnych otizok
nielen v slovencine. Stile rastie dopyt po odborno-nduénych priruckich, v ktorych by sa tejto
téme venovala ndlezitd pozornost, pretoze cudzie proprid v preberajucom jazyku predstavuji
velky zdroj neistoty, vo viacerych pripadoch prameniacej az v exkluzivnosti tohto typu cud-
zojazy¢nych jednotiek. Nazdivame sa, Ze predstaveny projekt lexikografického spracovania
neslovenskej onymie s ohladom na edukacny proces by mohol prispiet k zlep$eniu v tejto
oblasti jazykovej teérie aj praxe.

Tiito stidia vychddza v rdamei grantového projektu VEGA ¢ 1/0102/09 Elektronické spracovanie
anglickych vlastnych mien v slovencine.
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23 Olostiak, M.: Jazykovostruktiirny a komunikacno-pragmaticky status... Presov 2007, s. 181-183.



K LEXIKALNIM GERMANISMUM V CESTINE

A OTAZKAM JEJICH VYVOJOVE (NE)PRAVIDELNOSTI I
(s DURAZEM NA CESTINU DOBY STREDNI)

FRANTISEK MARTINEK

1 KE ZKOUMANT LEXIKALNICH GERMANISMU V CESTINE

V minulych letech se objevilo nékolik piispévki, které se zabyvaly germanismy v éestiné &
slovenstiné. Povétsinou vychazely z Newerklovy knihy Sprachkontakte Deutsch — Tschechisch —
Slowakisch' a s jeji pomoci napf. mapovaly zmény germanismi vyvolané integraci do pfijima-
jictho jazyka (zejména hldskové a slovotvorné) veetné popisu inherentni expresivity vybranych
lexikdlnich jednotek, zastoupeni germanismu v urcité varieté ¢ vyseku terminologie, nebo
plivod méné znamych slov uréitého vyznamového okruhu.?

Newerklova price je skute¢né monumentdlni, nejen rozsahem, ale i zpracovinim dokladu.
Kritika, kterd se objevila v recenzich, upozornuje na jeji pochopitelny limit: protoze tato price
vychdzi pfedeviim z existujicich slovnikovych zdroji (pfipadné z jejich listkovych materidli),
nezachycuje a nemize zachycovat mnoho germanismii z riiznych (nespisovnych) variet sou-
Casné (mluvené) Cestiny.® Tim, Ze v tomto pi{spévku budeme nadto korigovat nékteré udaje
u slov pochézejicich ze star$ich fazi vyvoje ¢estiny, rozhodné New neubirime na vyznamu.
Drobné opravy jsou vsak nutné — napt. i s ohledem na planované druhé, opravené vydini Rej-
zkova etymologického slovniku.*

1 Newerkla, S. M.: Sprachkontakte Deutsch — Tschechisch — Slowakisch. Werterbuch der deutschen Lehnworter im Tiche-
chischen und Slowakischen: Beleglage, bisherige und neue Deutungen. Frankfurt am Main aj. 2004. Pro tuto knihu
budeme dile uzivat zkratku New.

2 Z nejnovéjsich napi. Tolgyesi, T.: Ke germanismim v nespisovné &estiné (Na materidlu Oufednikova slovniku
Smirbuch jazyka ceského). In: Poldch, V. P. (ed.): Svét za slovy a jejich tvary, svét za spajenim slov. Olomouc 2008,
s.203-206. Tyz: Ke vztahu mezi hldskovou podobou a citovou zabarvenosti lexikalnich germanismi v esting. In:
Polich, V. P. (ed.): Jazykovd interakce a jazykové rozhrani a strategie ,cutting-edge“. Olomouc 2008, s. 259-262. Té6th,
J. S.: Integra¢né zmeny germanizmov v slovenéine. In: Mislovicova, S. (ed.): Jazyk a jazykoveda v pohybe. Bratislava
2008, s. 347-354.

3 Napt. J. Povejsil upozornil na to, Ze namatkou a za jediny den si v rozhlasovém vysilani povsiml slov ausgerechnet,
cukrblik, forbina, haupttrefa, koncertmajstr a nymand, jez v New chybi. Ze slov zastoupenych ve Slovniku spisovného
Jazyka éeského. 4 sv. Praha 1960-1971 (déle SSJC) a ptitom chybéjicich v New uvedl tato: pucérka, puclik a sigr. Viz
Povejsil, J.: Stefan Michael Newerkla; Sprachkontakte Deutsch — Tschechisch — Slowakisch [ ...] [recenze]. éasapix pro
moderni filologii, 88,2006, ¢. 1, 5. 42—45, cit. s. 45.

4 Rejzek, J.: Cesky etymologicky slovnik. Voznice 2001. - J. Rejzek se o tomto planu zminil mj. na pfedndice v ramci
doktorandského semindfe UCJTK FF UK 7. kvétna 2009. Uved! tam piiklady tradovanych mylnych etymologi,
které New opravuje (cimburi, prejt, cenit /zuby/), ale piedevsim pfini dodat ve 2. vyddni slovniku ke sloviim stoleti
jejich prvniho vyskytu.
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V soucasné dobé mame na zakladé lexikdlni kartotéky Cestiny doby stfedni zpracovivané
v Ustavu pro jazyk Cesky® moznost doplnit k mnoha piejimkam ¢etné doklady z humanistické
a barokni Cestiny. Tyto epochy jsou v New zastoupeny pouze velmi vybérové, a to pfedevsim
na zdklad¢ slovnikovych zdroji. V mnoha pfipadech tak ziskdvime pifesnéjsi obraz vyvoje
jednotlivych lexému. S vyuzitim novych poznatkd mizeme na nékteré piejimky — prochdzejici
spletitym vyvojem na riznych rovindch jazyka — a¢innéji aplikovat nékteré lexikologické za-
sady a postupy, a to i s vyhledem na jejich pfipadné budouci lexikografické zpracovini.

2 DokLADY

2.1 UVODEM

V ¢lanku samoziejmé neptijde o pouhé hnidopisské uvadéni chybéjicich dokladu, ale o odui-
vodnéna doplnéni vedouci k zdsadnéjsim korekcim Newerklova materidlu i tvrzeni, jez by bylo
mozné na jeho zikladé formulovat. Vychizet budeme jak ze zminéné lexikdlni kartotéky ces-
tiny doby stfedni, tak ze zdroji staroceskych.

Nejprve si ukdzeme, Ze lexikdlni kartotéka pfinasi starsi doklady lexémi v New zachycenych
a ze na zékladé téchto dokladd mtzeme revidovat dosavadni hypotézy (2.2-2.4). V dal§im
oddile (2.5) uvedeme nékolik piejimek z Cestiny doby stfedni, jeZ v New chybi. Nakonec se
budeme podrobné vénovat formdlni strince vybranych pfejimek, presnéji jejich hldskovym
podobdm a morfologickym a slovotvornym variantim (2.6).

Pokud v tomto textu hovofime o ,lexému“ nebo ,slové“, mdme na mysli jednu lexikalni
jednotku zastoupenou reprezentativni podobou (aniz bychom tuto reprezentativni podobu
nutné urcovali). ,Podoby* jsou pro nis jednotlivé realizace lexému, odlisujici se v hldskové
roviné (napt. peklhaub a piklhaub). Mluvime-li viak o ,piejimee, mdme na mysli jeden nebo
vice vysledki prejeti jednoho slovniho zdkladu, jez jsou stejného slovniho druhu. Mezi nimi
mohou byt odli§nosti jak hldskové, tak morfologické a slovotvorné (napi. peklhaud a peklhaubec
nebo rizné zakondena adverbia).

Popisujeme a ilustrujeme zde pouze ¢ist vysledka tykajicich se germanismi v ¢esting. Dalsi
problémové okruhy, napf. polysémii a homonymii u pfejimek, roli némdiny jako pfedavajiciho
(zprostfedkovévajiciho) jazyka nebo otdzku, zda jde o prejaté, nebo domici slovo, zpracujeme
v dalich ¢ldncich.

2.2 DIL¢f ZPRESNENT
Lexikalni kartotéka obsahuje star$i doklady nékterych pfejimek, nez které md New, srov. nd-
sledujici dva pfiklady.

5 Lexikélni kartotéka Cestiny doby stfedni (humanistické a barokni Cestiny), sestavena Zderikem Tylem v letech
1971-2003, zpracovévi se a pFipravuje se ke zvefejnéni v oddéleni vyvoje jazyka UJC AV CR. O kartotéce viz napf.
Lehecka, B.— Martinek, F. — Vajdlova, M.: Pfispévek k pozndni eské slovni zdsoby doby stfedni. In: Kamper-Wa-
rejko, J., Kapron-Charzyriska, 1., Kulwicka-Kamiriska, J. (eds.): Studia nad stownictwem dawnym i wspolczesnym
Jezykow stowiariskich. Toruni 2007, s. 91-96, a Martinek, F. — Vajdlovd, M.: Elektronické zpracovani lexikalni ex-
cerpce Eestiny doby stfedni. In: Mislovic¢ovd, S. (ed.): Jazyk a jazykoveda v pohybe. Bratislava 2008, s. 443—-449.

6 Elektronicky slovnik staré éestiny [on-line] (hesla s nislovim pri- aZ u-, dalii se zpracovavaji). Verze 0.6.4. Oddéleni
vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk cesky AV CR, v. v. i. Dostupny na http://vokabular.ujc.cas.cz (dile ESSC). - Ge-
bauer, J.: Slovnik starocesky. 2 sv. Praha 21970 (11903 a 1916; do hesla netbdnlivost, dile GbSlov). — Starocesky slovnik.
26 sesitd. Praha 1968-2008 (hesla na—pri; ddle S7S) a dostupné listkové zakladny téchto slovniki.
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Slovo plundry ,druh kalhot‘ nenachdzime v dobé stfedni az u V.J. Rosy (Vew, 5. 480), ale uz
o ptildruhé stoleti dfive ve Frantovych pravech (1518).7
gickych slovnika z 20. stoleti, zachycuje jiz JgSlov:’ s. v. Seydr jsou jen doklady od Dobrovského
a dva z odborné literatury z doby obrozeni, ale s. v. Sneydrem — tedy u pavodni hliskové po-
doby™ — najdeme dva doklady z dél Veleslavinovych (Kalendar historicky, 1579/1590, a Silva
quadrilinguis, 1598). V lexikdlnim archivu je podoba snejdrem dolozena jesté z Paprockého
Zrcadla slavného margkrabstvi moravského (1593), z Budoveova Poznamendni (1604)" a z Ha-
rantova cestopisu (1608).

2.3 NOVODOBA PREJIMKA?

Doklady z lexikalni kartotéky nds v nékterych pfipadech nuti revidovat hypotézy ¢&i tvrzeni
o vyskytu pfislusnych lexikdlnich jednotek v eské slovni zdsobé.
Slovo piklbaubna ,typ helmy* oznacuje New (s. 479) za piejimku z nové horni némciny
a uvadi pro né doklady pouze z novoceskych slovnika vzniklych ve 20. stoleti.”* K dispozici
vsak médme jiZ staroCesky doklad v podobé¢ pek/haubl z dila Ctibora Tovacovského z Cimburka
Hdddni Pravdy a Lzi 0 knézské zbozi a panovani jich z r. 1467 (srov. StS s. v.).
V Cestiné doby stfedni je tato piejimka bohaté zastoupena v fadé dolozenych hldskovych
variant véetné podob odvozenych pfiponou -ec & zakonéenych na -/ (piiponu®® -na tedy ne-
méme ze stiedni doby dolozenu):
- pekhaubl Teige, Zdklady starého mistopisu Prazského II, Praha 1915, s. 219, 1515;
- peklmhaub: Archiv cesky 15, 5. 341, asi r. 1541;
- peklhaub: Akta téch vsech véci, f. Y3a, 1547, Teige, Zaklady starého mistopisu Prazského I,
Praha 1910, s. 123, 1568, Veleslavinova Kronika tureckd,s. 70,

- pikihaub: napt. Archiv éesky 7,s. 122, 1516, Kamenicek, Snémy moravské II, s. 178, 2. pol.
16. stol.;

- peklhaubec: napi. Teige, Zdklady... I, s. 169, 1520, Archiv cesky 26, s. 330, 1521, zépis
peklhaubetz: Akta téch vsech véci, £.Y3b, 1547);

- piklhaubec: Snémy ceské II,'s. 22, 1546.

Sekundarni pramen'* uvadi dokonce podobu poklbaubec.
Neémecky etymologicky slovnik® vykladd piivod slova Pickelhaube od slova becken ,(vétsi)

nadoba, lavor', pficemz i sem proniklo vlivem pozdéjsi kontaminace se slovem bicke/ hrot,

7 Vsechny prameny &estiny doby stfedni citujeme podle lexikalni kartotéky, a to zpravidla véetné roku, kdy text
vznikl nebo pfislusny doklad byl zaznamenan. Zdjemce o detailni informace o jednotlivych pamatkich odkazu-
jeme na lexikalni kartotéku (srov. pozn. 6) a zékladni pfirucky k déjindm pisemnictvi.

8  Prirucni slovnik jazyka ceského. 8 dili v 9 sv. Praha 1935-1957.

9 Jungmann, J.: Slovnik cesko-némecky. S sv. Praha 1834-1839.

10 Vykladem pivodu tohoto slova se podrobné zabyvala K. Rysové v referatu Proc jdou véci sejdrem? na kolokviu Ceskd
slovni zdsoba 0bdobi humanismu a baroka, jez se konalo v Praze 2. 6. 2009.

11 Vyd. v souboru Rekapisy Braci Czeskich (ed. ]. Sliziriski). Wroctaw 1958.

12 PS]C, srov. pozn. 9, a SS]C', srov. pozn. 4.

13 K oznaceni fetézce na za pfiponu nds vede srovndni s nalezenymi stfednééeskymi podobami pfislusné piejimky,
byt je takova klasifikace napf. pfi vnitrojazykovém pohledu nebo v konfrontaci s citovanymi doklady pek/baubl
a pekbaubl problematicka.

14 Josef Pekat, Kniha o Kosti IT, Praha 1935, s. 123, bez datace.

15 Kluge, E.: Etymologisches Werterbuch der deutschen Sprache. Berlin — New York 211975 (11883), 5. 549.
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$pice’, jez byla podminéna zménou tvaru helmy. V dokladech ze stfedni horni némciny se
vyskytuje prakticky pouze e.'®

Hlaskovym pomérim ve stfedni horni ném¢ing, nebo chceme-li pozdéjsimu ndstupu i,
také odpovida e ve vyse citovaném — byt nikoliv soudobém — dokladu staroceském. Ve stiedni
Cedtiné pak, jak jsme vidéli, existovaly podoby s obéma samohlaskami vedle sebe."”

Evidence hldskovych poméri a jejich historicko-etymologické vysvétleni vSak samy o sobé
nepostacuji, spiSe kladou dal§f otdzky. Prvni z nich je, zda podoby se stejnym zakoncenim lisici
se pouze samohldskou v kofeni lze povazovat za dva rizné lexémy. Odpovidime na ni ziporné.
Druhym problémem je, jak lze v rdmci Cestiny slovotvorné popsat zakonceni -/, -na a -e,
z nichz pfinejmensim prvni dvé maji piivod nebo predobraz v ném¢éiné. Regeni jsme naznadili
uz vyse. A pokud je budeme chapat jako pfipony, k éemuz jsme se u zakonéeni -na a -ec jedno-
zna¢né piiklonili, musime klasifikovat pfislusné odvozeniny jako riizné lexémy.

Zvlast dulezitd je tieti otdzka: Dostala se uvedena prejimka do Cestiny jednou a udrzela se
v ni (jinymi slovy: vstoupila uz do staré Cestiny a od té doby ji lze povazovat za souddst éeské
slovni zasoby), nebo byla pfejata nékolikrit nezivisle? Uspokojivou odpovéd lze sice dit az
po prizkumu rozsihlejsiho jazykového materidlu, ale pfesto lze pfedbézné tvrdit, Ze v tomto
piipadé je vyskyt a variantnost riznych zakonceni (pfipon) silnym argumentem proti tomu,
abychom se domnivali, Ze slovni zaklad peklhaub/pikihaub v systému Cestiny existuje kontinu-
alné.

2.4 PRERUSENA KONTINUITA?

Podobné jako v predchozim oddilu budeme popisovat prejimku ojedinéle dolozenou uz
v dobé staroceské. Jeji vyskyt ve stfedni cestiné by mohl napovidat tomu, Ze byla v jazyce pfi-
tomna kontinudlné. Vzhledem k necetnému mnozstvi dokladu je vSak nutné také toto tvrzeni
chdpat jako pfedbézné.'®

Slovo nyjt nachazi New (s. 293) ve staré Cestiné pouze jako soucdst kompozita nythamr (Ar-
chiv &esky 16, s. 347,1490), a protoze nemd k dispozici zddné doklady z Cestiny doby stfedni,
pise, Ze toto slovo bylo do estiny znovu zavedeno az obrozencem J. S. Preslem (t.). Naopak
ve slovensting je sloveso nitovat dolozeno jiz v 17. stoleti a substantivum niz v r. 1765 (t.).”

Tvrzeni, Ze se slovo nyz do Cestiny znovu dostalo v obrozeni, nelze pfijmout bez vyhrad.
V &estiné doby stiedni jsou totiz bezpecné dolozeny jeho derivity nyrovati (v podobé nyzo-
vati, Harantiv cestopis, 1608) a nejtek (Rohntiv Nomenclator, 1764-1768). Kromé toho méme
doklady podob nejcek a nejcovni z edice pramene z r. 1587 ve Sborniku historického krouzku, jez
i vzhledem ke kontextim (,Zelezny nejcky“ apod.) povazujeme za variantni podoby slov nyzek
a nyjtovni. Jednim z moznych vysvétleni pfitomnosti ¢ je, Ze Cestina v misté vzniku pamatky
byla ovlivnéna (okrajovym?) dialektem némciny.?’ Protoze ze stejné doby mame citovany do-

16 Lexer, M.: Mittelhochdeutsches Handworterbuch. 3 sv. Leipzig 1872-1878, s. v.

17 Srov. také némeckou podobu Bickelhaub jako ekvivalent Ceského helm ve slovniku V. J. Rosy (doklad z lexikalni
excerpce).

18 Nelze vylou¢it, Ze zde existuje ndsledujici nebezpedi: Jsme pfili§ ovlivnéni vlastnim, soucasnym jazykovym pové-
domim a domnénku o kontinudlnim vystytu pfejimky nyt jsme ochotni pfipustit, protoze slovo zniame z dnesniho
bézného jazyka.

19 Data ze star$i slovenstiny New piebira z Historického slovniku slovenského jazyka. 7 sv. Bratislava 1991-2008,
ddle HSS]J.

20 Prislusna pamatka je v excerpci oznaena zkratkou RejKrum/ — nemizeme s ur€itosti rozhodnout, zda pochdzi
2z Ceského, nebo Moravského Krumlova.
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klad z Harantova cestopisu, neuvazujeme o variantnim piejeti a existenci riznych lexému
odlisujicich se souhldskou.

Za uvedenymi doklady vidime — s opatrnosti vyjadfenou vyse — kontinualni vyskyt lexému
nyt a jeho odvozenin v &estiné uz od obdobi staroceského. Jistou oporou k tomu jsou citované
doklady ze slovenstiny.

2.5 DOKLADY PRO NEZACHYCENY LEXEM

V pifedchozich bodech jsme doplnovali relevantni doklady lexémi v New zachycenych.
V lexikalni excerpci je viak rovnéz mozné najit lexémy, které v New, pfipadné i v (nékterych)
jinych existujicich slovnikovych zdrojich, uplné chybi.

Jednim z takovych lexémi je hornicky termin faul s vyznamem jedovaty vypar (pfipadné
jedovata hornina) ze stfibrnych dold’, dolozeny z Hijkovy Kroniky éeské (1541) a Kofinkovych
Starych paméti kutnohorskych (1675). Dalsim hornickym vyrazem, doloZenym v dokladu ,Ja-
neckovi hutrytéfi slepému in via elemosine 10 gr z roku 1495 i ze staré Cestiny,” je piejimka
hutrajtér s vyznamem ,financni ufednik, kontrolor v huti.? V lexikdlni kartotéce Cestiny doby
stfedni je doloZena v riznych podobéch: huzrajtyi, hutrejtér, hutrejtit, hutrajter, hutrechtér, hut-
rechtej, utrachtyr, utrechtyr, utrechtesf. Hldskovy vyvoj této lexikdlni jednotky by vyzadoval dalsi
objasnéni na zdkladé¢ riznych hlaskovych podob ve vychozim jazyce.

Slovo némeckého pivodu huntér/hunty¥ je zpracovino v GbSlov (s. v. huntér/huntier/hun-
ty7).% V pivodnim vyznamu je to ,necechovni prespolni feznik, dovdzejici maso do mésta’.
Z. Winter napsal, Ze huntyfi byli pojmenovani podle huntu — voziku, na kterém do mésta vo-
zili maso.** Gb6Slov m4 slovo poprvé dolozeno jako apelativum v podobé , Huntyerz® z r. 1391;
jako proprium ve tvaru ,huntierzi“ (nom. pl.) o dvandct let pozdéji, r. 1403. V listkovém ar-
chivu S#S/ESSC je nejstarsi doklad toho substantiva z r. 1354 v podobé ,hunthiers®.

Protoze slovo oznacovalo podiadné zaméstnani (ve srovndni s fezniky usidlenymi ve mésté),
stalo se postupné nadivkou a oznacovalo ,biidila, fuSera, nepofddného femeslnika‘; dokonce
méme dolozen vyznam kazisvét' (i v podobé huntliF). Takové doklady s vyznamem ,biidil‘ se
vyskytuji pravé v lexikdlni excerpci Cestiny doby stfedni.?

2.6 JESTE K FORMALNI STRANCE PREJIMEK: HLASKOSLOVI A TVAROSLOVT

Jak jsme jiz vidéli vyse (srov. odd. 2.2-2.4), listkova kartotéka pomahd upfesiiovat ns obraz

vvvvvv

variantnost si ukdZeme na stardich podobach dnesnich slov Sunka (New, s. 416) a suple/Suplik

(New Suple, suplik, s. 507n, a také v. Soupat, s. 572).

2.6.1 sunka

New (s. 418) zminuje az doklad podoby §inka z r. 1712 zptistupnény Zibrtovou edici.?
Slovenstina mé piejimku doloZenu v osobnim jméné jiz z r. 1601 (t.). V excerpci nachdzime
nasledujici staré doklady:

21 Leminger, E.: Kralovskd mincovna v Kutné Hore. Praha 1912,5. 167,

22 Vyznam dle: Bokova, H., Spacilova, L.: Strucny rané novohornonémecky glosdr k prameniim z ceskych zemi. Olomouc
2003, s. v. hiittenreuter.

23 Srov. hunt (New, s. 275) a huntovat (New, s. 325).

24 Winter, Z.: Remeslnictvo a zivnosti XVI. véku v Cechdch, Praha 1909, s. 658 (cit. dle lexikalni excerpce).

25 Je zde mj. zachyceno, Ze Viclav Héjek z Liboc¢an a Bedfich Bridel uZili slovo huntyf ve slovns hiicce se jménem
svétce Guntyi (Giinther).

26 Ten se ndm nepodafilo v Zibrtovych dilech dohledat.
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—,pii (...) $uncich® Zerotin, Listové... I,'s.69,1591;

— Sinky* (akuz. pl.) kuchaiskd kniha J. E. Kosetického, podle Zibrtova Staroceského uméni

kucharského, s. 581, 2. pol. 17. stol.;

— ,Sunka Satira na ctyri stavy, pielom 17. a 18. stol.

Prvni véc, kterou je tfeba objasnit, je # a i v kofeni slova. Pfejimka se do Cestiny zfejmé

dostala dvéma cestami. Hldska 7 byla ve stfedni némciné a je i v dnesni spisovné ném¢éiné, « je
v jizni (tedy horni) némcing, napf. v bavorsko-rakouskych dialektech (viz New s. v.).
a moznd i ve druhém, koncovka je homonymni — se jednd o maskulinum. Ziejmé teprve
pozdéji se prejimka ustdlila jako femininum. Prvni vyskyt prokazatelného feminina v excerpci
pochizi z prototypické pamdtky tzv. ,nizstho stylu®, a obecné prave takové pamdtky dokumen-
tuji urcité typy jazykovych inovaci.

2.6.2 suple

V New (s. 507n.) se pise, Ze Jungmann vytvofil podobu suple retrogradné z podoby suplit-
k0.%” Nejsou zde uvedeny zddné stfednéceské doklady dané piejimky.?® New ma pouze sloven-
ské doklady suffik (z r. 1718)* a suplid ze samého konce 18. stoleti (1797, s. 508, oba doklady
dle HSSJ); rozifeni podoby suffik v soucasnosti omezuje znackami ,slk. dial.“ (s. 507).%

Podivejme se na dostupné doklady z Cestiny doby stfedni: !

— v Suplatich® Teige, Zdklady... I,s. 162, 1607;

LSrajbtis (...) s sublady. V prvnim $ubladu (...)“ Teige, Zdklady ... II,s. 515,1616;

—,v malym $upladu® t.;

ysuplativ® Satira na ctyfi stavy, s. 162, pielom 17.a 18. stol,;

— vlozi do Suplatu“ Nachodsky, Postila I, s. 393, 1707,

— ,maji skrejSe, Suplata a truhly“ Néachodsky, Poszila II, s. 254, 1746;

— ,ujeho Suplit t., s. 686;

v,v $uplatech t., s. 753;

— ytruhlu s krytymi Suplaty® Cechovni zfizeni na Hlinecku v XVIL. a XVIII. véku, edice

ve VKCSN 1899, doklad z r. 1751.

Uz blizsi pohled na doklady v hesle v JgS/ov napovida to, co stfednéceské doklady bezpecné

ukazuji: slovo bylo pfejato jako maskulinum suplad/suplar. (Otizku kvantity a nelze na zdkladé

27 Prislusné heslo v JgSlov zni ,TSUPLE, ete, ., plur. SUPLATA, dem. SUPLATKO, a, 7., piihradka, Auszug im
Schranke, D[ obrovsky], Schublade, s.v.

28 Jeji existenci ve stfedni dobé viak miZeme odiivodnéné predpoklddat uz na zdklad¢ toho, Ze v JgSlov je u ni uveden
kiizek.

29 Tento doklad budi podezieni, a to jednak kvili hldsce f v kofeni, jednak kvili zakon&eni, které v Eestiné doby
stfedni viibec nemdme doloZeno. Pro pfesvéd¢ivy zavér by bylo tieba provéfit pfislusny pramen HSSJ, z néhoz bylo
slovo vypsino.

30 Variantni podoba s f'se v soutasné Cestiné vyskytuje, srov. ne¢etné doklady slov sufle a suflik v korpusu SYN 2005
(Cesky ndrodni korpus — SYN2005. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha 2005. Dostupny na http://
www.korpus.cz).

31 K dispozici médme také po jednom dokladu feminina sufe a slovesa suflovati z pamitky K¥icka, Ndvod % liti a pri-
pravé deél, kuli, hmozdirii, zvonil, konvi ke zveddni vody, k vodotryskiim,f.27b (pfed r. 1570). Patrné maji jiny vyznam,
nez hleddme, a jednd se o piejimky z jiného vychoziho slova (srov. napf. dnesni ném. Schaufel, schaufeln?). Slovo sufle
tedy nebudeme vysvétlovat jako variantni pfejimku k suplat a projev neustilenosti ve starsich fazich jazykového
vyvoje.— Tyl excerpoval z edice z r. 1947 a doklady jsme ovéfili podle fotografii rukopisu v Manuscriptoriu (Manu-
seriptorium. Virtudlni badatelské prostfedi pro oblast historickych fondi. Dostupné na http://www.manuscripto-
rium.com). Pamitka zde ma variantni nazev Navody ke kovoliteckym pracim a pripravé délostieleckych projektilii.
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excerpce spolehlivé zodpovédét.) Podle tvart, jez mohly patfit neutru, napf. instrumentilu
pluralu suplaty, bylo utvofeno neutrum suple, zachycené v nasem materidlu pouze v plurdlu
v dokladech z 2. dilu Nédchodského Poszily (dalsi doklad z r. 1751 je opét tvarové homonymny).
Zména v paradigmatu substantiva se zdd byt zachycena a potvrzena pravé v dokladech z tiska
1.a 2. dilu tohoto spisu, jez od sebe déli 40 let a jez vydali rtizni tiskafi.

V New neni zachycen stfednélesky vyvoj popisované prejimky pfedevsim proto, Ze zprvu
nepronikla do slovnikd a ,,vyssi“ literatury. — Jak jsme naznacili uz dfive (srov. pozn. 30), prvni
slovensky doklad zachyceny v New (podle HSSJ) vyvolava svou formou otdzku: jde o prejeti va-
riantni podoby s fa na pohled ,modernim“ zakoncenim -7, nebo doklad pochézi napt. z upra-
vované edice?

3 SHRNUTI

Doklady ze stfednéceské lexikalni excerpce zpfesnily obraz, ktery mdme o vyvoji jednot-
livych germanismu v Cestiné. Nékde nds upozornily na pravidelnost ve zddnlivé spletitych
piipadech, kdyz dolozZily vyvojovou kontinuitu nékterych piejimek (ny#, moznd i piklhaub, také
Suple), jinde nds donutily vidét za dnesni zddnlivé nespornou ustilenosti pfejimky nepravi-
delny vyvoj, ktery by pouze na zakladé novoceského jazykového povédomi nebylo mozné ani
piedpokladat (Sejdrem, sunka, ale také suple). Kromé toho tyto doklady umoznily poukézat
na stfednéceské prejimky nezachycené v New (faul, hutrajtér, hunty7). Sttednéeské lexikalni
doklady nas dile presvédcily o tom, Ze pokud New na zdkladé HSS] konstatuje, Ze slovenstina
mid néjakou piejimku dolozenu dfive nez Cestina (Sunka, Suflik/supldd, pro stiedni dobu i nyi),
je namisté takovy zavér ovéfit.

Germanismy uvedené v tomto ¢ldnku netvofi homogenni celek: jednd se jen o pfiklady,
ne o né&jaky vycerpavajici souhrn. Stejné tak pojedndvané problémy predstavuji pouze ukazky
toho, jak je podle naseho nizoru mozné a vhodné zkoumat vlivy némdiny na starsi Cestinu
v lexikalni roviné.

Prispévek vznikl v ramci cinnosti Vyzkumného centra vyvoje staré a stiedni cestiny (program
MSMT Centra zdkladniho vyzkumu, reg. ¢. LC 546) a zdroveri jako soucdst projektu Slovni
zdsoba cestiny doby stredni — editio princeps” (analyza lexikdlniho materidlu a jeho zpristupnéni
v elektronické formé), feseného v ramci podprogramu Narodni politiky vyzkumu I — Podpora pro-
Jektii cileného vyzkumu (reg. ¢. 1Q8900610505).

Frantisek Martinek
Odborné zaméfeni: verbonominalni spojeni v humanistické ¢estiné — slovni zdsobba, dile tex-
tologii, jazykovym kontaktem a teorii piekladu.

Ustav éeského Jazyka a teorie komunikace
Filozofickd fakulta

Univerzita Karlova v Praze
<fmart@seznam.cz>
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FRAZEOLOGIE JAKO ZRCADLO JAZYKOVE ANOMALIE

ANETA MLEJNKOVA

V predklidané stati se zabyvime Ceskymi a polskymi frazeologickymi jednotkami, v nichz
jako bédzovi slova vystupuji zooapelativa, tedy ndzvy zvifat. Pledmétem zkoumadni je srovnani
jazykovych shod a odlisnosti v rimci frazeologickych zdzemi obou jazyka.

Zijem o frazeologii a idiomatiku neni v Zidném jeho smyslu novou skute¢nosti. I kdyz se
pojeti obou termini v ménicim se dobovém kontextu chapalo dosti riizné, frazeologické a idi-
omatické vyrazy se ve slovnicich v rozli¢nych podobéch objevovaly vzdy.

1 FRAZEOGRAFIE CESKA

Za prvni vydané soupisy v Ceském frazeologickém kontextu lze povazovat jesté némecky
psanou préci Josefa Matéje Sychry Versuch einer bihmischen Phraseologie (1821-22) a pozdéji
uz Cesky psané price Jana Stacha Ceskd frazeologie. Sestavena zvlisté v prospéch studugicich
na skoldch gymnasidlnich a redlnich, z nejvytecnéjsich spisovatelii a od nejstarsi doby az do Komen-
ského (1862) a Frantiska Sebka Ceskd frazeologie (1864).1

Prislovi, jez jsou dnes pfedmétem odvétvi frazeologie zvaného paremiologie, se dlouho ché-
pala jako doména etnografickd, tedy nelingvistickd. Po¢dtky nalézdme uz v 15. stoleti u Smila
Flasky, Jana Blahoslava a Jakuba Srnce z Varvazova, z nichz pak ¢erpal ve své Moudrosti sta-
rych Cechiz (1631) Jan Amos Komensky. Navazuji az obrozenci, predeviim Josef Dobrovsky
svou knihou Ceskycb prislovi sbirka (1804). Vrchol pfichézi s dilem silné etnograficky oriento-
vaného Frantiska Ladislava Celakovského Mudroslovi ndrodu slovanského v prislovich. Pripo-
Jena jest sbirka prostondrodnich ceskych porekadel (1852), z kterého se ¢erpd dodnes (srov. i novy
frekvenéni prizkum soucasné znamosti u D. Bittnerové — F. Schindlera, 1977).2

Hlavni rozvoj v popisu Ceské frazeologie pfindsi az 20. stoleti, zejména léta osmdesitd,
v nichz se za¢ind se sbérem soudobého materidlu pro popis celé soucasné frazeologie. Prvni
a dosud uzivany systém a obecny pichled vypracoval Frantisek Cermék (Idiomatika a frazeolo-
gie cestiny, 1982). Od roku 1982 za¢ind byt téz publikovin Slovnik éeské frazeologie a idiomatiky
(SCFI). Podéva poprvé systematicky popis vyznamu, kontextu, uziti i funkce frazémii.

1 Srov. Cermik, F:: Frazeologie a idiomatika ceskd a obecnd. Praha 2007, s. 483.
2 Srov. tamtéz, s. 483—484.
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2 FRAZEOGRAFIE POLSKA

Prvni polsky frazeologicky slovnik vydal v roce 1898 Anton Krasnowolski. Byl pojat jako
ulebnice, proto také nese titul Stownik frazeologiczny. Poradnik dla piszqcych.* Pro nedostatek
jinych podobnych slovniki se z Krasnowolského price tézilo az do 70. let 20. stoleti.

Téméf o sto let pozdéji, roku 1967, vysel rozsihly Stownik frazeologiczny jezyka polskiego
Stanistawa Skorupky.* V déjinich polské frazeologie jako védy byl opravdovym prilomem.
Autor v tvodu predstavil svou klasifikaci frazémi (nazyvanou ,klasickd“), kterd se uplatiiuje
dodnes.

Skorupka nemél dlouho Zddného nastupce. Az v roce 2003 vysel Stownik frazeologiczmy
wspdtezesnej polszczyzny Stanislava Baby a Jarostawa Liberka®. Samo vydavatelstvi (PWN)
piSe v tvodu, Ze je to ,najwickszy stownik frazeologiczny od czasu [...] stownika Stanistawa
Skorupki.“®

Zatim poslednim pocinem na polském frazeologickém poli je Wielki stownik frazeologiczny
Jezyka polskiego Petra Mlildnera-Nieckowského.” Autor uplatiiuje tzv. funkéni klasifikaci fra-
zému. Nabizi synonymni rejstiik a pracuje s kvalifikitory (z kterého stylu dany frazém pochazi

a s jakym typem emoci je spjat).
3 FRAZEOLOGIE A JEJI ANOMALIE

Etymologie obou termintl, frazeologie a idiomatiky, je latinsko-fecka.

Pomérné pozdni frazeologie, z moderniho latinského phraseologia, chipeme jako kompozi-
tum z feckého phrasedn, ve vyznamu ,frize, lépe viak ,zptsob vyjadieni“. To souvisi s feckym
slovesem phrazein ,prohlasovat, povidat®. Pivodni vyznam byl tedy cosi jako ,nauka o zpiso-
bech vyjadfovani.“®

Naproti tomu termin idiom ukazuje jiny pavod: fecké idigma oznacuje ,osobni zvlastnost,
predevsim jazykovou®. Pres idiousthai ,osvojit si“ je odvozeno z idios ,vlastni, soukromy*“. Du-
raz tu byl tedy uz od pocitku na osobni zvlastnost.’

A7 pomérné od nedavné doby se zac¢inaji oba terminy objevovat paralelné, i kdyZ ne nutné
identicky. V- modernim tzu je situace nésledujici: pokud hovofime o frazému, klademe diraz
pfredevsim na formdlni aspekt, zatimco pouzijeme-li termin idiom, akcentujeme strinku sé-
mantickou.

Frazém a idiom nelze zpravidla vymezit jedinou vlastnosti. V zobecnéné podobé a s diira-
zem na to, Ze vechny vlastnosti jsou jen projevy jazykového systému a kultury, je v§ak mozné
uvazované strinky shrnout a zobecnit déle. Takto je pak frazém a idiom takové nemodelové
a ustdlené syntagma proki, z nichz (aspor) jeden je z hlediska drubého clenem extrémné omezeného
a zavieného paradigmatu (formdlné a vétsinou i sémanticky).*°

3 Stowniki frazeologiczne (przeglad). FRAZEOLOGIA.PL, http://www.frazeologia.pl/frazeologia/frazy.
php?s=slowniki, cit. 14. 3. 2009

4 Tamtéz.

5 Tamtéz.

6 Tamtéz.

7 Tamtéz.

8 Cermik, F: Frazeologie a idiomatika ceskd a obecnd. Praha 2007, s. 482.
9 Cermik, F: Frazeologie..., s. 482.

10 Cermik, F:: Frazeologie..., s. 32.
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Na syntagmatu ps7 stékot z hlediska frazeologie nic zvlastniho neni. Je zfejmé vzdy znovu
a znovu vytvéafena ad hoc, a to podle pravidel sémantickych. Naproti tomu syntagma psz pocasi
frazém je. ProtozZe je anomalni. Neuplatiiuje se tu Zidné sémantické pravidlo (ps7 a pocass jsou
normalné neslucitelné stejné jako psi dést, psi klima, psi podnebi atd.). Obé slova se spolu jinak
nekombinuji. Slovo pocasi sémanticky do okruhu slov kombinujicich se v béZném tzu se slo-
vem psi nepatii. Frazém psi pocasi je zalozen tudiz na jedine¢né anomilii, bez opory v jakékoliv
analogii.

Na rozdil od pravidelného jazyka, kde kombinace vychizeji pouze ze sémantické kompati-
bility, frazémy a idiomy jsou jiné. Mezi jejich diléimi komponenty muze byt vedle sémantické
kompatibility i jeji absence, vztah inkompatibility, vyznamové neslucitelnosti. Prvky, mezi
nimiz panuje inkompatibilita, se nemohou bézné kombinovat ve smysluplném syntagmatu.
V idiomech, naproti tomu, je inkompatibilita moznd, ba Castd, srov. kamenny oblicej, oteviend
hlava, umét se narodit, ztratit hlavu, to té bude stdt krk apod.

Pravidelné analogické kombinace jsou v jazyce opfeny o sémantickd a formdlni pravidla
a umoznuji relativné neomezené tvoiit nové a nové kombinace, srov. ozevieny + dvere/ oknol kra-
bice/oko... (pravidlo sémantické: véci ,oteviratelné®, pravidlo gramatické: slovosled a rodova
shoda). Naproti tomu anomadlni frazeologické kombinace jsou vzdy jedineéné a omezené.
Srov. frazém otevrend hlava, kde nejde zadny z jeho komponenti variovat jinak a nahrazovat
ho za analogicky jiny ve stejné funkci & vyznamu, jak by to bylo mozné v rimci pravidelného
jazyka. Srov. mit z néceho lehkou/obtiznou hlavu, *mit z néceho tézké télo/ bricho/koleno, *umét
toto/ toble s nékym, *Sestél tieti kolo u vozu, “co od/prolk, “kdo kdyz, *estli/zda jo, *Jak si nékdo ode-
stele, tak se polozi atd. (tj. vymyslené nefrazémové variace k frazémuam mit z néceho tétkou hlavu,
umét to s nékym, pdté kolo u vozu, co do, co kdyz, Ze jo, Jak si kdo ustele, tak si lehne).

Podobné plati, ze lexémy zpravidla tvoii pravidelné tfidy (napf. pes patfi mezi savce, szl
mezi nabytek), kdezto ve frazeologii takové tfidy komponenti nejsou.

Do fady druhti anomalie patii napf. nemoznost ur¢it slovni druh u komponentu Ain, duhu
(srov. byt hin, jit k dubu).

Ruzné druhy anomilie se u konkrétniho frazému zpravidla sdruzuji v rizném slozZeni a po-
¢tu. Podle miry jejich zapojeni 1ze mluvit o stupni idiomatizace (frazeologizace) takového
frazému. Nemi-li dan4d kombinace Zidnou anomalii, neni to frazém.

4 KONFRONTACE CESKE A POLSKE FRAZEOLOGIE Z OBLASTI ZOOAPELATIV

Ve schopnostech jazykovych jednotek kombinovat se tkvi moznost vytvéfeni stdle novych
pojmenovéni véetné anomdlnich, tedy frazémi a idiomu. Existence frazeologickych a idioma-
tickych jednotek je zdkonitym jevem kazdého jazyka, stejné jako jejich uzivéni je pro jejich
specifické vlastnosti a vyrazové moznosti prostiedkem jazykové kultury.

A pravé zde pro nds vyvstdvd otdzka, do jaké miry se mohou frazeologické jednotky za-
lozené na systémové anomdlii shodovat, nebo lisit u Cestiny a polstiny, u dvou slovanskych
jazyk, které jsou si pravé systémové tak podobné. Pracovali jsme s materidlem shromazdénym
ve slovniku Evy Mrhacové a Renéty Ponczové Zvitata v ceské a polské frazeologii a idiomatice:
éesko—po[sky’ a polsko-éesky slovnik (Ostrava 2003).

P1i frekvencni analyze se ukazalo, Ze i frazeologie obou jazykd jsou si ve velké mife po-
dobné. Vudéi zooapelativa se v ramci obou jazyki nijak vyrazné nelisi, miiZeme fici, Ze v téméf
analogickém pofadi vystupuji v obou jazycich. Na ,celé ¢afe“ vedou iz a pes. V roviné kon-
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krétnich poctli frazémi sledujeme uz vyrazné rozdily. Zatimco 47 vystupuje v Cestiné v 39
frazémech, v polstiné uz v 51. Podobné je to s lexémem pes: v Cestiné se objevuje v 78 frazé-
mech, v polstiné dokonce ve 109. Tato skutecnost nim fikd, Ze polska frazeologie je v tomto
ohledu bohatsi nez Ceska.

4.1 ZVIRATA DOMACI
4.1.1 Kian/kon

Pokud sledujeme vyuziti zooapelativa £z, jasné se ukazuje, Ze polstina jej uzivi mnohem
vice v pfeneseném slova smyslu. Dobfe je to patrno v oblasti paremiologickych jednotek a ver-
balnich réeni, napt. dostac konia, ve smyslu dostat pétku ve skole, nebo bawic si¢ w konie jako
pojmenovéni pro détskou hru, ddle napf. zrobic kogos w konia, vyuzit né¢i naivity, zesmésnit ho,
nebo zjadlby konia z kopytami, mit velky hlad.

Cestina se obecné zaméfuje spiSe na fyzickou strdnku zvifete, jmenujme napt. ryze Ceské
frazémy kopat/bit kolem sebe jako splaseny kilri, éas bé2i jako splaseny kini nebo expresivni mir
zadek jak pivovarsky kiiri. Tyto frazémy v polsting ekvivalent nenajdou.

Dalsim vyraznym rozdilem je existence deminutiva konik v polsting, které Cestina postradd,
opét v peneseném slova smyslu, disiadad/ dosigsc/ wsigsd/ wpasé na swego konika a miec swego, tzn.
zalit mluvit o svém oblibeném tématu, mit své oblibené téma.

Deminutivum konicek/koniczek polstina pouzivd v jiném vyznamu, nez jak bychom jako
Cesti mluvei mohli ocekavat, a sice pouze ve spojeni Od rzemyczka do koniczka, tzn. od drobné
kradeze cesta k velké. Spojeni pdst konicky (o ditéti lezicim na biise s hlavickou nahofe) znd
naopak pouze Cestina.

Zajimavé je téz sledovat i piipady, kdy za koné alternuje v druhém jazyce jiné zvite, srov.:

* ustvany/zedfeny jak kan # wyczerpany jak wot;

* zpoceny/potit se jako kiifl # by¢ spocony/spocic si¢ jak (ruda) mysz (w potogu);

* dupat jak kari # chodzi¢ jak stori;

¢ letét/bézet jako splaseny kan # bie¢ jak sptoszona sarna;

s trpét/zkusit jako kil = cierpie¢ jak pies;

* wielki jak kori # velky jako krdva, tele;

* zdréw jak kori # zdravy jako rybicka;

* parska¢ jak kori # prskat jak kocour;

* Laska pariska na pstrym koniu jezdzi. # Panskd ldska po zajicich skace;

nebo paremie, které nenajdou partnera v druhé jazykové roviné, srov.:
a) ryze Ceské
1. Kuiri je jednou hribétem, clovékem je dvakrdt ditétem.
(ve stafi se chovéni ¢lovéka podobd chovini ditéte)
2. Koné chval teprve po mésici, Zenu po roce.
(chvalit se musi s rozvahou)
b) ryze polské
1.1 komar konia zjesé moze, kiedy mu wilk dopomoze.
(i slaby muze porazit silného, kdyz mu nékdo silné&jsi pomuze)
2. Bez furmana konie woz rozniosq.
(bez vedeni dochizi ke skoddm)

3. I maly komar wielkiego konia do krwi kgsa.
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(i maly nepfitel dokdze napdchat velké skody)
4.1 z zamknigtej stagni ztodziej konie ukradnie.
(pfed zlodé&jem nic jisto)
5. Jak dasz koniom jes¢, tak cig bedg wiezc.
(vysledek vzdy zélezi na tom, kolik usili vlozis
6. Kori jest potowicq zdrowia jezdnego.
(kun je pil jezdcova zdravi, proto je tfeba o néj dobfe pecovat)
7. Kto trzyma duzo psow i koni, taki szybko majgtek strwoni.
(kdo chovéd hodné pst a koni, bude brzy na mizing)
8. Lepszy zdrowy wdt niz charlawy kor.
(lepsi se spokojit s obyCejnym, nez touzit po neobylejném, které pfindsi problémy)
9. Lysg Zrebig i koniem tysym bedzie.
(jaky je ¢clovék v détstvi, bude i v dospélosti)
10. Na cudziej tqce kori si¢ nie wypasie.
(na cizi louce koné nevypases, kradené nakonec uzitek nenese)
Najdeme i frazém, ktery v druhém jazyce vystupuje zcela mimo rovinu zooapelativ:
Zamknqgt stajnig, jak konia ukradli. # Prisel s kiigkem po funuse.

4.1.2 Pes/pies

U zooapelativa pes se jazyky rozchézeji vyraznéji. V ramci pfirovndni vystupuje v Cesting
i v polstiné pfiblizné stejnd skupina frazému, u kterych nenajdeme protéjsek v druhém ja-
zyce:

* boli/pdli/stipe to jako pes;

s délat néco jako kdyZ se pes pase;

s dordZet na nékoho jako pes;

s honit se jako pes;

s chodit jako panskej pes;

s chodit kolem néceho jako misny pes;

s jde mu to jako psovi pastva;

s mlit hubou jako pes ocasem;

* otfepat se/ oklepat se jako pes;

o slusi mu to jako psovi usi;

s Stekat na nékoho jako pes;

* wyvddét jako vztekly pes;

* vulg. 7o je (rovné/kiivé) jako kdyz pes cheije;

* blakac si¢/ wales¢ si¢ itp. jak (bezpanski/bledny) pies (foulat se, potulovat se);

* czué si¢ jak pies w studni (cizit se Sparné);

* goic si¢ jak na psie (rychle se hojit, o zranéni);

 klamac jak pies (nestydateé, drze lhdt);

* leze¢ (komu$) u (czyjich$) nég jak pies (byt postusny, pokorny, vérny);

* podchodzi¢ do czego$ jak pies do jeza (jezka) (délat néco velmi opatrné);

* polozy¢ si¢ jak pies na progu (hlidat divat bedlivy pozor);

* weszy¢ jak pies (Cenichat; néco tusit, patrat po nécem);

* wydrze¢ komus co$ jak psu z gardla (ze vsech sil, s nasazenim Zivota se snazit néco nékomu
vyrvat, sebrat);



A. MLLEJNKOVA: FRAZEOLOGIE JAKO ZRCADLO JAZYKOVE ANOMALIE

* zagladac jak pies do jatki (Jacné se divat, jako pes pri pobhledu na maso);
* zy¢jak pies s kotem (¢asto se hddat).

Material dile ukazuje, Ze nékteré vyznamové konotace se zde podstatné 1isi: napf. Psie gosy
nie idg w neibiosy. (V Cesting psi hlasy (=hlasy obycejnych lidi) nedoleti do nebe (k vyse posta-
venym, majicim moc a pravomoci), zatimco v polstiné je vyklad: hloupymi népady nebo klepy
se nikdo nebude zabyvat. Nebo paremie Pies co bardzo szczeka, nie bardzo kgsa. Cesky se to fika
o ¢lovéku, ktery je sice drsny, ale neublizi, polsky vyklad je: clovéka, ktery stile o né¢em mluvi,
hodné slibuje n. vyhroZuje, neni nutno brit vazné. Bylo by velmi zajimavé soustfedit se na
frazémy s bazovym slovem pes i v ostatnich slovanskych jazycich.

Zastani zde najde i genderova problematika. Srov.:

* Kawalerovi i psu wszedzie wolno. (svobodny muz a pes mohou viechno)

* Psu i chlopu nigdy nie trzeba wierzyc. (psovi a muzskému nikdy nevér)

Zaujmou téz alternace v podobé jiného ,zvifeciho kolegy®, srov.:

s (byt) platny jak pes v kostele # (byé) potrzebny jak koziol w kapustcie;

s Zit na psi knizku # 2yc na kocig tape;

*  ni pies ni wydra (ni to kaczor ni to kaczka) # nent ani ryba ani rak;

* (&y0) zmarznigty jak pies # (byt) zmrzly jak drozd,

« kochadl lubic kogos jak psy dziada (déda) (w casnej ulicy(v tésné ulicce)) # mit nékoho rad jako

valach hiibé/ves v koZichul lisku v kurniku;

« b pies na kobiety! # To je ale bejk (hiebec, kanec)! (sexualné velmi vykonny muz).

Cestina ve vyznamové roviné psa uZivé i frazémi, kde vystupuji konkrétni psi rasy, popf.
expresivni vyraz ,éokl®, viz Tab.1. V polsting se s témito zooapelativy nesetkdme.

Tab.1.

zooapelativum cokl ohat buldok pudl ratlik

pocet frazémi 3 3 2 2 2
4.2 ZVIRATA CIZOKRAJNA

Pokud se presuneme od domdcich zvifat k tém cizokrajnym, musime se zastavit u opice
alva.

4.2.1 Opice/malpa

Uziti zooapelativa opice ve vyznamu kocoviny najdeme pouze v ¢esting, a to hned v nékolika
variantich:

« mit (smutnou/veseloul bojovnou) opici,

« probrat se z opice (vystiizlivét);

* Fict/ udélat néco v opici;

° vyspat se x opice;

* vyspdvat opici;

Dalsim disté ¢eskym rysem je vidét v opici zvédavost a uéenlivost ¢ pouziti frazému mir
ruce vytahané jak opice.

Pro polské mluvéi je opice kromé mrstnosti a hbitosti, kterou vyzvedavaji 1 Cesi, srov.:

o (&) mrstnyl hbity jako opice < (byd) zwinny jak malpa;
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o lézt/skdkat/splhat (po skaldch/stromech) jako opice <> skakac jak matpa (po drzewach)),

symbolem osklivosti, srov.:

* malpia twarz (oskliva tvar);

* Ty matpia mordo! (nadavka clovéku osklivému v tvéfi);
a blaznovstvi, srov.

* robic z siebie matpe (chovat se jako blazen).

4.2.2 Lev/lew

Lev snad jako jediné zooapelativum piichdzi s moci. Polstina pfipousti existenci pfechy-
leného tvaru /fvice. Pfechyluje vSak nejen tvar jako takovy, ale téz celé frazeologické jednotky,
SIOV.:

* Jew salonowy ($vihdk pohybujici se hojné a rad ve spole¢nosti) <> fwica salonowa (své-
tacka, kterd si o sob& moc mysli);

o Jew se w kims budzi/rozbudzil < lwica si¢ w kims budzi/ rozbudzila (stivd/stala se odvaz-
nou).

(Naproti tomu vystupuje zooapelativum &ocka/ kocour. Cestina pFipousti existenci obou rodi,
vyznamové je neodlisuje. Polstina naopak pracuje pouze se zooapelativem 4oz.)

Lva oba jazyky reprezentuiji jasné jako krale zvifat, srov.:

* (&yD) silny jako lev <> (bye) silny jak lew,

* bojovat/bit sel branit se jako lev <> walczyc jak lew;

* mit hitou jako lev/ i hitou <> miec lwig grzywe.

Jen Cestina si vSak nasla i jednu z jeho ,klidnéjsich® vlastnosti, a to v ¢isté Ceském frazému
zivat jako lev (otvirat zeSiroka dsta).

4.3 ZVIRATA MYTICKA
Vedle zvifat domicich a cizokrajnych pfichdzime se skupinou v pofadi tfeti, se zvifaty my-

tologickymi, viz Tab.2.

Tab.2
zooapelativum pocet frazémi
Ceské polské v Cestiné v polstiné
drak smok 7 3
Sfinga Sfinks 2 1
upir upior 2 4
Fénix Feniks 1 1
Chiméra Chimera 1 3
Pegas Pegaz 1 1
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4.3.1 Drak/smok

Nejvétsi rozdil pozorujeme u zooapelativa drak. Nenajdeme zde ani jeden frazém, ktery by
existoval formalné v obou jazycich. MiiZeme v této souvislosti uvazovat skute¢nost, Ze drak
vystupuje coby zvife mytické, nikym nespatiené, tudiz pfedstava o ném se v rimci jazyka mize
velmi pfirozené lisit. Frazeologické jednotky by zde tedy mohly odrizet stanovisko co jazyk —
to jind filozofie, jiné vnimani svéta, a tak reflektovat i obecné-jazykovédné zkoumadni.

Polstina neznd viibec ,papirového draka®, srov. poustét draka # puszczaé latawca.

V &estiné vystupuje drak téz jako symbol Zivotni sily, energie a aktivity. V téchto piipadech
alternuji v polstiné jind zvifata, srov.:

* bojovat jako drak = walczyc jak lew;

e byt do price jako drak # pracowac jak dziki osiof;

s 7ddit jako drak # zachowyvac sig jak wsciekly pies;

* je to na draka # (cos zda sig) psu na budg.

Dratk se vyskytuje v polstin€ pouze ve tfech frazémech. Zajimavé je, Ze a¢ je drak néco ,nad-
pozemského® a s ni¢im konkrétnim nespojeného, sleduje zde privé naopak polstina stranku
fyzickou. Srov.:

* (&y0) czarny jak smok;

* picjak smok (velmi rychle);

* (&y0) gruby jak smok # byt tlusty jak bagoun.

4.3.2 Upir/upié6r

I u zooapelativa upir referuje polstina se svymi ¢tyfmi frazémy predevsim o rysech fyzic-
kych. (Nutno podotknout, ze i kdyz bychom méli tendenci jej povazovat za formu, feknéme,
antropologizované existence, upir je ve svém pivodnim vyznamu druh netopyra a v jaké kono-
taci vystupuje ve frazémech nelze definitivné urcit. Proto ho v nasi préci, se shodou s uzitym
frazeologickym slovnikem, fadime k zooapelativim.). Srov.:

* (byd) brzydki jak upicr (velmi osklivy);

. pierzcbnqc’/ uciec jak na widok upiora (né&eho se leknout a v panice utéct);

* wyglgdac jak upior (vypadat pohuble, bidng, $patné).

s blgdzic jak upior # chodit jako télo bex duse.

Cestina zde nabizi frazémy dva, divat se/ bledétl koukat jako upir a vysdt nékoho jako upir.
V prvnim piipadé nachdzime ekvivalent s jinym zvifecim zastupcem, ptrzed spogladac jak sowa,
u druhého musime jit mimo oblast zooapelativ, wyssac kogos do ostatniej kropli kruwi.
5 ZAVER

Poznatky, které jsme zde shrnuli jsou jen nepatrnou ¢asti toho, co miizeme ve frazeologii
jesté objevit. Souhlasime s Evou Mrhacovou, kterd v ivodu svého frazeologického slovniku
pojima frazeologii jako ,...zrcadlo zemitosti a obrazivé sily ndroda, jeho myslenkové a jazy-
kové vynalézavosti, ndpaditosti a pohotovosti, ndrodniho koloritu, ale i generacemi nastfadané

a zobecnélé zkusenosti jako vzicného dédictvi nasich pfedku. Frazeologie ndm déva poznat
v jazyce to, co nevycteme v Zddnych mluvnickych pfiruckich a ucebnicich, proto patii mezi
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CHcEM BYT INDIVIDUALNY, A PRETO POUZIVAM
SLANG

ZUZANA SEDLACKOVA

Slang uz na zéklade svojho zaclenenia medzi socidlne viazané semivariety ndrodného ja-
zyka! evokuje naviazanost na istd socidlnu skupinu. Clenov danej skupiny spdja spolo¢né za-
ujmové a/alebo pracovné prostredie a pouzivanie slangovych vyrazov je sicasne aj vyjadrenim
spolupatri¢nosti ludi k tejto skupine®.

Existuje nesmierne mnozstvo slangov, avsak medzi nanajvys dynamické a Zivotaschopné
patria slangové vyrazy pouzivané mladymi l'udmi. Preto sa aj nds§ vyskum zameral predovset-
kym na spontinne verbilne prejavy mladych ludi vo veku 11 az 19 rokov (tinedzerov®). Najvy-
raznejsie charakteristiky mlddeznickeho slangu determinuju socidlne, kultirne a psychologické
$pecifikd priamo suvisiace s tinedZermi ako so samostatnou socidlnou a vekovou skupinou
ludi. Vdaka tomu sa neustile vytviraji nové impulzy na skimanie slangovej lexiky mladych.
Mlady ¢lovek si pri dospievani zacina uvedomovat sim seba a voci svojmu okoliu za¢ina mat
odmietavy a neraz kriticky postoj. Sposob jeho vyjadrovania sa neraz stiva akymsi prejavom
rebélie voci autoritdm (v pripade tinedZera su to najmai rodicia a ucitelia) a negécie ,slusného®
spravania, ktoré mu autority ponudkaji. Mlady ¢lovek sa nesnazi vydelit len od dospelych, ale
sucasne md ambiciu prejavit sa aj v kolektive svojich rovesnikov. V spontdnnych prehovoroch
mladych tak méZeme postrehnit snahu o exkluzivnost a atraktivitu vyjadrovania, ktord je do-
sahovand jazykovou kreativitou a expresivitou svojich tvorcov. Cielu odlisit sa od nezaintere-
sovanych jednotlivcov napoméha aj chdpanie slangu ako $pecifického kédu, kedy sa poddvana
informdcia stiva zrozumitelnou iba cielenym recipientom v konkrétnom kolektive.

Ako uz bolo uvedené vyssie, aktudlnost a pestrost tinedzerského slangu je podmienend
kultirno-spolo¢enskymi zmenami. Tie viak so sebou prindsaju aj isty paradox a postojovi roz-
poltenost mladych, ktord sa snazila naznacit aj ,slovnd hracka“ v nadpise prispevku. Do pro-
tikladu sa totiZ na jednej strane dostdva ambicia tinedZerov &y# in (vo vyzname byt aktudlny
a svojou neinformovanostou ,nevytfcat z radu®) voci snahe byt origindlny a individudiny.

Najmi v poslednych desatrociach sa vyrazne zmenilo nazeranie na spolocensky, skupinovy
a individudlny spdsob zZivota. Kultirny priemysel a masové média vyrazne ovplyviiuji tvorbu
kultarnych tradicii a profilovanie socidlnych postojov a hodnot. Najmi zasluhou masmédii

1 Slancové, D. — Sokolovd, M.: Variety hovorenej podoby sloven¢iny. In: Studia Academica Slovaca 23. Bratislava
1994,5.227.

2 Hubacek, J.: Funkce slangu v komunikaci. In: Bosak, J.: Dynamické tendencie v jazykovej komunikacii. Materialy
z vedeckej konferencie konanej v Smoleniciach 23.—25. maja 1988. Bratislava 1990. s. 114.

3V texte pracujeme s adaptovanou podobou tinedZer oproti anglickému originalu teenager (Pravidld slovenského
pravapisu. Bratislava 2000, s. 590).
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stipa tendencia vnimat ,ndstro¢nych® ako samostatni socidlnu skupinu s vlastnym Zivotnym
stylom. Vzdjomnd politickd i ekonomicka otvorenost §titov a dominantny vplyv hospoddrsky
silnych krajin ma tak dosah na mnohé socidlne oblasti i jednotlivé diskurzy, mlddeznicky dis-
kurz nevynimajuc.

Nové formy zivotného $tylu prekracuji zemepisné a jazykové hranice a cheu sa priblizit
$irokym vrstvim tinedzZerov. Mladi Tudia jendotlivé podnety v réznej miere prijimaju, hldsia
sa k su¢asnym médnym trendom a osvojuju si predkladané formy spravania sa. Hoci sa mlady
¢lovek tazi pred okolim prezentovat ako individualita, jeho spravanie vedome alebo podve-
dome podlieha vieobecne prezentovanym normdm. Strica sa povedomie prirodzenej nirodnej
¢i inej skupinovej prislusnosti.*

Podobnu tendenciu mozeme postrehnut aj v savislosti s jazykovymi prejavmi mladej gene-
ricie. Na jednej strane pestrost zdujmov tinedZerov a ambicia vyniknit otvira priestor krea-
tivite, ktord so sebou prindsa existenciu roznych zdujmovych slangov (napr. slang tane¢nikov
hip-hopu, slang karatistov, slang cyklistov a pod.). Na druhej strane sa okrem $pecificky vy-
medzenych slangov viazucich ku konkrétnemu kolektivu tinedzerov neustile profiluje ,univer-
zélny“ a tinedZermi vSeobecne zrozumitelny slang. TinedZeri ho vnimajui ako vhodny néstroj,
ktorym mézu deklarovat, Ze s pravoplatnymi ¢lenmi svojej mladeznickej kultary. Kto pouziva
slang, l'ahsie sa socializuje medzi rovesnikmi a zdroven sa vycleniuje od ostatnych nezaintere-
sovanych.

Tvorbe a §ireniu mladeznickeho slangu napomaha fakt, Ze stcasni tinedzZeri nezija v izoldcii.
Podnetmi pre jeho existenciu a fungovanie sa tak stdva viacero aspektov. Jednym z markant-
nych faktorov je vplyv kultir zdpadnej proveniencie a ich jazyka, ktorym je takmer vyhradne
angli¢tina. Ovlddanie angli¢tiny resp. osvojenie si aspori kli¢ovych vyrazov umoziuje mladym
ludom rychlo sa adaptovat na nepretrzite pradiace kultirne podnety.

Internetizécia, elektronizicia a masova medializdcia zohrdvajua tieZ nemald tlohu pri vzniku
a Sireni slangizmov. Slangizmy, ktoré sa povodne spdjali vyhradne s konkrétnou zdujmovou
skupinou I'udi, sa prave prostrednictvom médii dostdvaji do povedomia §irsej vrstve tinedzerov
a astym pouzivanim sa stdvaji sicastou vacsinovej kultiry mladych. Slangizmy takéhoto typu
moézeme postrehnit najmi v oblastiach primdrne prepojenych so Zivotnym §tylom mladych,
ako je méda, zabava, $port, pocitace a komunikacia prostrednictvom elektronickych médii.

Prehlad najfrekventovanejsich slangizmov zo spominanych oblasti st zaznacené v uvede-
nych tabulkich. Vyskum bol realizovany v dvoch fazach a prebiehal na vzorke takmer 400
respondentov vo veku 11 az 19 rokov pochddzajicich z Bratislavského kraja. Obsahom prvej
fazy vyskumu (97 respondentov) boli nahravky poloriadenych rozhovorov mensich kolektivov
tinedZerov. Nahrdvanie prebiehalo kontinualne na viacerych typoch $kol v Bratislave (gym-
nazid, stredné odborné §koly, zdkladné skoly). Slangizmy, ktoré boli zachytené pri nahrdvani,
boli nisledne spisané do ankety a rozdistribuované $ir§im skupindm tinedzerov (celkovo 300).
Cielom ankiet bolo potvrdenie alebo vyvritenie predpokladov, Ze konkrétny slangizmus je
medzi tinedZermi zndmy a aj aktivne pouzivany v spontdnnych prehovoroch s rovesnikmi.

Prostrednictvom elektronickych médii sa vyprofiloval osobitny typ komunikacie so $peci-
fickymi vlastnostami. Napriek tomu, Ze internetovy text méd formélne podobu pisaného textu,

4 Patras, V.: Kulturologické aspekty jazykovej komunikécie v elektronickom prostredi. In: Sicasnd jazykovd komuni-
kdcia v interdisciplindrnych sivislostiach. Banska Bystrica 2003, s. 56—65.
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jeho obsahovd stranka m4 charakter spontdnnej hovorenej reéi. Pri vzdjomnej interakeii pro-
strednictvom pocitaca ched tinedZeri medzi sebou komunikovat rychlo a efektivne. Dosled-
kom toho je Casté vyuzivanie siboru ustilenych akronymov a inicidlovych skratiek, z ktorych
mnohé v§ak uz mdézeme postrehnit aj v hovorenych prejavou mladych. Obsahom tabulky ¢. 1
st najcastejsie vyuzivané inicidlové skratky, ktoré tinedzeri nielenze pouzivaji v komunikdcii
prostrednictvom pocitaca, ale nevahaja ich pouzit aj mimo tejto stéry, v ,redlnom rozhovore.
Motiviciou je najmd snaha o ozvld§tnenie, pregnantnost ¢ rychlost vypovede. Vysledky s
zoradené zostupne od najfrekventovanejsich po najmenej frekventované tak, ako to vyplynulo
z nésho vyskumu.

Povodna

skratka Pévodny Vyznam Slovensky variant (Volny) preklad
YY Yes, Yes. U Ano samozrejme.
OMG Oh My God [OMG] Boze! Jezisi! Preboha! Och, nie!
WTF What The Fuck? [VTF] Co je to do p*e! Co ti j™e?
BTW By The Way [BéTeéVé] Mimochodom.
LOL Lot Of Laugh; [LOL] Vilam sa od smiechu. To je
Laughing Out Loud vtipné.
WOM | Wait On Me [VOM] Pockaj na mna.
SUS See You Soon [SUS] 3j [SJUS] Skoro sa uvidime. Cau!
NP No Problem [NP] aj [eNP¢] Ziaden problém. Bez
problémov.
Tabulka ¢. 1

Aj v ostatnych komunikacnych sférach suvisiacich s po¢ita¢mi a internetom je lingvisticky
imperializmus angli¢tiny zna¢ny. Mnohé slangizmy, ktoré su takmer vylu¢ne prevzatiami z an-
glictiny, maji stupeni adapticie niz8i nez v pripade Standardnej ¢i spisovnej lexiky. Pouzitie
cudzieho slova (resp. viac ¢i menej adaptovanej podoby) povazuji mnohi tinedzeri za prestiz-
nejSie a tiez komunikacne vystiznejsie.

Dalsim predmetom nasho vyskumu bolo zistovanie, ktoré slangizmy pévodom z anglic-
kych (mnohokrit aj neutrdlnych) slov sa rozsirili medzi mladymi pouzivatelmi. Prieskum,
ktorého vysledky sumarizuje tabulka €. 2, ukdzal, Ze mnohé slovd sa sice vyslovuja v sulade
s ortoepickymi zdsadami angli¢tiny, avSak mnohé z nich sa v réznej miere graficky, morfolo-
gicky, slovotvorne ¢i lexikilne adaptovali. Vysoka frekventovanost daného slova neraz sposobi
vytvorenie ,slangovych“ slovotvornych hniezd (napr. google — googlit — googler — googlerka).
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Slové v tabulke ¢. 2 st zapisané v takej podobe, v akej ich uvddzala vicsina respondentov:

Povodna anglickd | Slovenskd podoba (Volny) preklad
podoba slangizmu
learned A-lister ¢lovek s dobrymi vysledkami (hodnotenie A)
computer comp pocitac
give it up give it up stiahni to (z internetu), dat to
stund mat stund nebyt schopny konat, zaseknut sa
to check Ceknut skontrolovat
to (down)load (down)loudnut stiahnut data
e-mail mejlnat poslat elektronicku postu
to chat Cetovat, chatovat | komunikovat prostrednictvom internetu
facebook fac(e)ovat vyuzivat sluzby serveru Facebook
skype skypovat komunikovat prostrednictvom programu Skype
flashing / to flash | flashovat /hddzat | klamat, hovorit hlaposti, ale aj hovorit vtipy
flashe
google googlit, vygooglit, | pouzivat internetovy vyhladdvac google, clovek
googler/-ka vyuzivajaci google
lame lama, lamer novacik
to scroll skrolovat pohybovat sa kolieskom na pocitacovej mysi
game gejmka hra
to click klikat, kliknut potvrdit volbu stlacenim tlac¢idla na klavesnici
alebo mysi
online Byt ON. pripojenie k internetovej sieti
offline Byt OFF. odpojenie od internetovej siete, ale tiez byt una-
veny a pod.
computer compit/kompit pouzivat pocital
Rolling On (The) | roflit (skratka Vilam sa od smiechu po zemi.
Floor Laughing | ROFL)

Tabulka ¢. 2

Pohlad na stacasnych tinedZerov zmenil aj medzindrodny zdbavny priemysel, ktory mlada
generdciu vnima predovsetkym ako potencidlnych konzumentov. Masové médid tento po-
stoj utuzujd, pretoze vdaka ich persuazivnym stratégiam ponuikaju mladym ludom mnozstvo
podnetov na vytvorenie si osobitného mlideznickeho Zivotného $tylu. Castym vyuzivanim
(napriklad v médiich) sa vSak novovzniknuty slangizmus ,08ticha“ a stava sa véeobecne zro-
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zumitelnym a to nielen medzi mladou genericiou. Pre ilustriciu pripdjame v tabulke ¢.3
stru¢ny vyber slangovych vyrazov vztahujicich sa na médu, interpersondlne vztahy a Zivotny
§tyl, ktoré prestali byt slangizmami ¢isto mlddeznickymi a ziskali ,nadslangovi® povahu, t.j.
neviazu sa len na jednu socidlnu skupinu v ur¢itom Case.

Povodna Preklad Slovenska podoba (VolIny) preklad
anglicka slangizmu
podoba
crispy chrumkavy, krehky krispy mlady a pekny clovek
babe, baby dieta, dievéa (US) bejby pekné dievea
emotional emociondlny emo privrzenec subkultiry, pre

ktorych je vyjadrenie emdcii
Zivotnym §tylom

showbiz zdbavny priemysel (show)biz / Soubiz | zdbavny priemysel, Soubiznis
slim uzky, stihly slimky dzinsy tzkeho strihu
chic elegantny, exkluzivny | §ik, ¢iks(y) elegantny, médny
cool chlad, chladny cool skvely
be in subezny byt in maédny, aktudlny, zorientovany
be out vyradeny byt out neaktudlny, nezorientovany
Tabulka ¢.3
ZAVER

Nis vyskum sa zameral na slangové vyrazy slovenskej mladeze, pri ktorych mézeme po-
strehnut dve tendencie (na jednej strane snahu jednotlivca vyjadrovat sa origindlne, na strane
druhej tazbu deklarovat, Ze prinalezi k istej socidlnej skupine). Pri snahe o nicrt lingvokultur-
nej dimenzie slangu slovenskej mlddeze sme nemohli abstrahovat od $ir§ieho kontextu mimo-
jazykovych skutocnosti. Z toho dévodu, Ze sa sticasnd kultira o.i. vyznacuje aj silnou tenden-
ciou ku globalizdcii a internacionalizicii, stali sa predmetom ndsho skimania predovsetkym
lexikdlne jednotky anglickej proveniencie. Zozbierany lingvisticky material sme si v§imali z
troch perspektiv. Slangizmami prvej skupiny (tabulka ¢. 1) st najmi tie vyrazy, ktoré sa za
slangové povazuju aj vo svojom domdcom prostredi a medzi slovenskou mlddezou sa frekven-
tované v obsahovo i graficky nezmenej podobe.

V druhej skupine slangizmov (tabulka &. 2) st zaradené tie lexikdlne jednotky, ktoré maja
v domédcom prostredi priznak neutralnosti. Avsak pod vplyvom ich ¢astého vyuzivania v ko-
munikécii nadobudaji medzi slovenskou mlddezou povahu slangizmov a v roznej miere sa
(graficky, gramaticky) adaptuju.

Mladého ¢loveka znacéne ovplyviiuje aj dnesny konzumny a pluralitny sposob Zivota, a preto
slangové jednotky vyuzivané tinedZermi odrézaju predovsetkym prototypické domény Zivota
sucasnych mladych ludi (najmi méda, hudba, $port, interpersondlne vztahy). Tabulka & 3 pri-
ndsa sumarizdciu tych slangovych vyrazov, ktoré sa vztahuju prave na tieto oblasti Zivotného
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$tylu. Vyrazy su znalne frekventované v domécom (anglickom) prostredi a zdroven prenikaju
aj do povedomia slovenskej mlideze.

Prispevok vznikol v ramci Grantu mladych UK G-09-099- 00 s ndzvom Slang tinedzerov.

Zuzana Sedlackova
Odborné zaméfeni: sociolingvistika, teoria komunikace, pragmatika

Katedra slovenského jazyka
Filozofickd fakulta

Univerzita Komenského Bratislava
<zuzi.sedlackova@gmail.com>



V ARIANTNOST KULTURNEHO JAZYKA

PETER KARPINSKY

Kultirny jazyk! mozeme definovat ako jazykovy predspisovny utvar, ktory pouziva dand
spolocnost na svoje spolo¢né kultirne a vobec spolocenské ciele. Nejde teda o bezné do-
rozumievanie, ale hlavne o tkony, ktoré si pre dand spolo¢nost ako celok charakteristické.?
Pojmom kultirny celospolocensky jazyk nemozno oznacit jazyk nizsich spolocenskych for-
micii, pretoze, ako uvddza Eugen Pauliny, kultirny jazyk pouzivaji iba vysadné vrstvy danej
spolo¢nosti.* Rudolf Krajcovi¢ a Pavol Zigo tvrdia, Ze autormi a pouzivatelmi kultirneho ja-
zyka boli stredné a nizsie vrstvy honorécie slovenského povodu (nizsie kiiazstvo, notdri, pisari,
uditelia a inf) a tvorcovia, pripadne pestovatelia slovenského folkl6ru.* Podobny nizor o vysad-
nom postaveni kultirneho jazyka v spolo¢nosti vyjadruje aj Izidor Kotuli¢. Podl'a neho tito
jazykovd forma sluzila ,pre ,vyssie* kultirne a civiliza¢né potreby slovenskej ndrodnosti, pre
intelektudlnu ¢innost jej prislusnikov. Pre tato funkciu bola dand jazykové forma vypracovand,
usposobend a kultivovana najmi v pldne lexikilnom (rozvinutost slovnej zdsoby, jej Stylisticka
a sémantickd diferencovanost) a syntaktickom a vieobecne gramatickom.*® Kotuli¢ dalej tvrdj,
5 a neskor dopfﬁa, Ze ide o celkom spon-
tanne, Zivelne sa formujuci a rozvijajici jazykovy utvar slovenskej feuddlnej narodnosti, ktory
sa stal vychodiskom prvej, t. j. bernoldkovskej kodifikicie spisovného slovenského jazyka.®

Eugen Pauliny kultirny jazyk definuje ako ,jazykovy ttvar, relativne ustédleny, ktory sa po-
uzival najprv v administrativno-pravnych zipisoch, neskorsie, ale este v 16. storodi aj v inych
zénroch. Spisovnym, teda nadndrecovym vychodiskom, resp. kostrou bola v iom spisovnd ¢es-
tina, ale jeho komunikativnu platnost v hldskoslovi, morfoldgii a v slovniku zabezpecovala do
znalnej miery slovenéina.’

ze ide o utvar ,sluziaci nie na bezné dorozumievanie®

1 Pojem kultdrny jazyk na oznacenie istého predspisovného nadnarecového jazykového ttvaru je v slovenskej jazy-
kovede pomerne etablovany. Ako prvy ho v ramci ¢esko-slovenskej lingvistiky v patdesiatych rokoch dvadsiateho
storoCia vo svojom diele K problematice déjin spisovného jazyka pouzil Karel Horilek, ktory s tymto terminom
pracuje aj vo svojich dal§ich pracach. V sedemdesiatych rokoch dvadsiateho storocia termin kultirny jazyk (jazyk
kulturni) vo svojich jazykovednych pracach pouziva aj Bohuslav Havranek. V slovenskej jazykovede sa s terminom
kultirny jazyk pravdepodobne prvykrit stretivame v §tadii Eugena Paulinyho Cestina a jej vyznam pri rozvoji
slovenského spisovného jazyka a nasej ndrodnej kultiiry.

Pauliny, E.: Dejiny spisovnej slovenciny od zaciatkov po siicasnost. Bratislava 1983,s. 7.

Tamtéz,s. 7.

Krajcovié, R. - Zigo, P: Prirucka k dejindm spisovnej slovenciny. Bratislava 1999, 5. 17.

Kotuli¢, L.: K otazke kultirneho jazyka slovenskej narodnosti. In: Sedlak, I. (ed.): Nove obzory, 11, Kogice 1969,
s. 346.

Tamtéz, s. 352.

Kotuli¢, I: K otdzke tzu kultirnej sloven¢iny. In: Studia linguistica Polono-Slovaca, Tom I. Wroclaw 1988,s.197.
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Pri vymedzovani kultirneho jazyka mézeme, podla I. Kotulic¢a, brat do tvahy $irsie i uz-
$ie chdpanie tohto pojmu. V rimci §irSieho chdpania terminu kultdrny jazyk Kotuli¢ uvazuje
okrem slovenciny aj o réznych variantoch slovakizovanej Cestiny, v rdmci uzsieho chdpania
kultarny jazyk uz vymedzuje len ako ,vlastny slovensky kultirny jazyk s niektorymi geneticky
Ceskymi jazykovymi prvkami, ktoré sa vsak chépali a pouzivali ako organicka sucast sloven-
ského kultirneho jazyka.“®

Na spresnenie je este potrebné dodat, ze pod pojmom kultirny jazyk chipeme iba také
jazykové atvary, ktoré s zrozumitel'né aj sirokym vrstvim pasivnych pouzivatelov, pricom ich
yzrozumitelnost“ nevyplyva z ,naucenia“ vedomého a zdmerného (napriklad v skole) alebo
spontinneho (pri pobyte v cudzom jazykovom prostredi), ale zo Struktirnej a genetickej pri-
buznosti a blizkosti.” Teda okrem ¢estinou, pol$tinou a ukrajinéinou (rusinéinou) ovplyvne-
nych foriem sa za kultirny jazyk na Gzemi Slovenska nepovazuju iné cudzojazy¢né utvary, hoci
by mali celospolocenski platnost a plnili by vSetky kritérid, na zaklade ktorych vymedzujeme
kultirny jazyk tak, ako to bolo napriklad v pripade latin¢iny ¢i nemciny.

Ako sme uz uviedli, jednou zo zakladnych foriem kultirneho jazyka na tzemi Slovenska
bola kultirna slovenéina. Rudolf Krajéovi¢ a Pavol Zigo v Prirucke k dejindm spisovne; slo-
venciny ju charakterizuju ako kultivovani, nadnérecovi, primerane $tylisticky diferencovand,
ale nekodifikovanu, celospolocensky nezévizni formu predspisovnej slovenciny. Na zédklade
toho, Ze i8lo o nekodifikovanu forma jazyka, vyplyva, Ze jeho Struktira nemohla byt celkom
jednotnd. V kultirnej slovencine sa odrdzaji v nerovnakej miere kontakty najmi so sidobou
Cedtinou, v lexike aj s latin¢inou, madar¢inou a neméinou.

2

Prave spominand nekodifikovanost a nezaviznost zapricinila, Ze kultirna slovencina sa
v obdobi svojej existencie vyznacovala vysokou mierou variantnosti."

Z hladiska skimania kultdrneho jazyka a nédsledne aj kultirnej slovenciny je pre nds dole-
zity predovsetkym priestorovy aspekt variantnosti. Kultirna slovencina bola totiz neustile
konfrontovand s inymi (slovanskymi i neslovanskymi) jazykmi fungujtcimi a vyskytujicimi sa
v predspisovnom obdobi na nasom uzemi, a Casovy aspekt variantnosti, kedZe kultirna sloven-
¢ina nebola stratifikovand a bola jazykovym dtvarom, ktory bol v neustilom vyvoji.

Priestorovy aspekt variantnosti md, podla Jany Sokolovej,'? vnutrojazykovid, medzijazykovy,
mimojazykovu strinku. Priom vnitrojazykovi strinku Sokolova chdpe ako vztah centra a pe-
riférie jazyka. Takéto chépanie viak moZno aplikovat len na isty stratifikovany systém, akym

8 Pauliny, E.: Dejiny spisovnej slovenciny od zaciatkov po siicasnost. Bratislava 1983, s. 118-119.

9 Kotulig, I.: K otdzke kultirneho jazyka slovenskej ndrodnosti. In: Sedlék, I. (ed.): Noveé obzory, 11, Kosice 1969,
s.355.

10 Tamtéz, s. 359.

11 Krajéovic, R. - Zigo, P.: Prirucka k dejindm spisovnej slovenciny. Bratislava 1999, . 17.

12 Encyklopédia jazykovedy charakterizuje termin variantnost (variabilitu) ako ,vyskyt viacerych foriem toho istého
tvaru, resp. tej istej fonémy“ (Mistrik, J. a kol.: Encyklopédia jazykovedy. Bratislava 1993, s. 470.). Jana Soko-
lové v préci Variantnost' v jazyku a variantnost jazyka chape variantnost ako ,explicitni diferencidciu jazykovych
prostriedkov, integrujicu ich vyznamovi totoZnost tolerujicu Ciastocnd a funkénid rozdielnost. [...] Variantnost
jazyka je reflexiou socidlno-komunika¢nych podéb narodného jazyka. Variantnost zachytavame ako jav, v ktorom
sa prelinaja priestorovy, ¢asovy, systémovy a funkény aspekt* (Sokolova, J.: Variantnost' v jazyku a variantnost ja-
zyka. Nitra 2004, s. 8.). Encyklopédia jazykovedy i Sokolova v zdsade uvazuji o variantnosti nirodného jazyka,
resp. spisovného jazyka, no toto chdpanie variantnosti mézeme aplikovat i na kultirny jazyk.
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je spisovny jazyk. V rdmci kultirneho jazyka sa vndtrojazykova variantnost prejavuje odlisne
a my ju budeme chédpat ako tzv. horizontilnu variantnost kultirnej slovenciny, ktord je sposo-
bend vplyvom istého ndrecia, resp. ndrecovej oblasti na konkrétny ttvar kultirnej slovenciny.

Medzijazykovu variantnost, rovnako ako Sokolovd, chdpeme ako variantnost sposobent
preberanim jazykovych prostriedkov z inych jazykov a vyvolana v désledku vplyvov ich jazy-
kovych vlastnosti. V ramci kultirnej slovenciny sa tento typ realizuje formou vertikilnej vari-
antnosti a na zdklade $truktdrnej typoldgie, teda na zaklade akceptovania jazykovych prostri-
edkov, ktoré variantnost spdsobuju, ju mézeme rozdelit na foneticka, grafickd, morfologicka,
syntagmaticku a lexikdlnu variantnost."

Mimojazykové variantnost sa v lingvistike najcastejsie vnima z pohladu semiotiky (uva-
Zuje sa o vztahu jazykového znaku a subjektu v pragmatickej dimenzii), teérie komunikicie
(v tomto pripade sa okrem iného bert do Gvahy komunika¢né procesy a komunika¢né sprava-
nie Ucastnikov komunikdcie) a sociolingvistiky (nazerd sa na vztah medzi jazykom a spolo¢-
nostou). Z hladiska skimania kultirneho jazyka ako historického jazykového utvaru je takyto
pristup komplikovany a komunikacné situdcie su tazko rekonstruovatelné.

Casovy aspekt variantnosti mozno analyzovat ako fenomén, ktory ma v danom obdobi svoje
reprezentativne realizdcie, svoje reliktné a ustupujice prejavy, ako aj novovznikajice podoby.

2.1 HORIZONTALNA VARIANTNOST

Pod pojmom horizontdlna (zemepisnd, resp. geografickd) variantnost rozumieme variant-
nost sposobenu teritoridlnym (geografickym) $trukturovanim kultirnej slovenéiny. Horizon-
tilna variantnost kultirnej slovenciny bola sposobend predovsetkym faktom, Ze tento jazykovy
utvar nebol kodifikovany, a teda nemal jednotnd formu na celom Gzemi Slovenska a ani sféra
jeho pouzivania nebola rovnakd. Hoci kultdrna slovendina postupom ¢asu nadobuidala nad-
ndrecovu platnost, neustile bola ovplyvilovani jazykovym znakmi ndrecovych makroareilov
a aredlov, na izemi ktorych sa kreovala. Na zdklade horizontilnej variantnosti teda delime kul-
turnu slovenéinu na kultirnu zdpadoslovenéinu, kultdrnu stredoslovencinu a kultirnu vycho-
doslovencinu. Izidor Kotuli¢ v prispevku Bernoldkovéina a predbernolikovskd kultiirna sloven-
¢ina uvadza, Ze popri snahe kultirnej slovenéiny nadobudnit istd celospolocensku platnost,
bol tento jazykovy utvar do zna¢nej miery krajovo modifikovany a diferencovany na ziklade
toho, odkial jeho hlavni tvorcovia a pouZivatelia pochddzali, respektive, kde posobili, alebo tr-
valo 7ili: ,preto by bolo vecne odévodnené a spravnejsie hovorit skor o zemepisnych, krajovych
variantoch kultdrnej slovenciny, teda o kultirnej zdpadoslovencine, kultirnej stredoslovencine
a kultdrnej vychodoslovencine a pojem i termin kultirna slovenéina pouzivat predovsetkym
z praktickych dévodov, ako aj s ohladom na jeho hlavnu a jednotnu kultirnu® funkciu ako
nadradeny pojem a termin.“!

Strukturovanie kultarnej slovenciny na tri relativne samostatné varianty, ako sme uviedli,
je sposobované tym, Ze jeho tvorcovia a nositelia don vnésali poCetné miestne a krajové (ni-

13 Pozri Sokolov, J.: Variantnost v jazyku a variantnost jazyka. Nitra 2004, s. 98.

14 O horizontilnej a vertikalnej variantnosti v rdmci kultirneho jazyka na Velkej Morave uvazuje aj R. Krajcovi¢
(Krajeovi¢, R.: Kultarny jazyk na Velkej Morave. Slavica Slovaca 27,1992,s.15-21.). Taktiez S. Ondrus aJ. Sabol
v Uvode do stiidia jazykov pracuji s vertikalnym a horizontdlnym &lenenim jazyka (Ondrus, S.— Sabol J.: Uved do
$tidia jazykov. Bratislava 1984, 5. 55). Pod pojmom vertikalne ¢lenenie jazyka vSak autori chdpu ¢lenenie jazyka
na zaklade socidlnych néreci. Nase chépanie vertikdlnej variantnosti je iné — podrobnejsie o tom v samostatnej
Casti prispevku.
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re¢ové) prvky a tak mozeme tvrdit, ze kultirna slovencina a jej krajové varianty vznikali na
zéklade krajovych ndredi (ndrecie mohlo tvorit jazykovi bazu kultirnej slovenciny, respektive
kultirna slovendina mohla byt ndre¢im len ovplyviiovand a preberala iba niektoré nirecové
znaky) a zdroven sa kultirna slovencina ako nadndrecovy utvar realizoval v nadradenej pozicii
nad krajovymi dialektmi. S ndzorom o regiondlnej variantnosti kultivovanej slovenciny sa sto-
toziiuje aj Jan Dorul'a’® a truktdrovanost kultirnej slovenciny na zdklade vplyvu ,,materskych®
ndrecovych oblasti akceptuje 1 Encyklopédia jazykovedy. Krajéovic a Zigo taktieZ vymedzuju
tri zdkladné varianty kultirnej slovenéiny a toto Strukturovanie zdévodiuja: ,Uhorsky feuda-
lizmus Slovikom nedoZi¢il vybudovat si a dalej rozvijat hospodarske, vzdelanecké a kultdrne
centrum, preto sa kultirna slovencina krystalizovala len postupne v rdmci va¢sich aredlov slo-
venskych nére¢i. Takto sa v predspisovnom obdobi vyvinulo viacero variantov. Zakladnymi
variantmi st: kultirna zdpadoslovencina, kultirna stredoslovencina a kultdrna vychodoslo-
vencina.“?

Formovanie jednotlivych krajovych variantov kultirnej slovenciny vSak Casto neprebie-
halo celkom totozne a ani rovnako vyrazne. Ako najprepracovane;jsi a najstarsi sa javi zdpadny
a stredny variant kultirnej slovenéiny (kultirna zdpadoslovencina a kultirna stredoslovencina),
vychodoslovensky variant (kultirna vychodoslovencina) je relativne najmlad$i a vdaka osobitej
historickej kultirno-spolocenskej situdcii na vychodnom Slovensku aj najmenej vypracovany.

2.2 VERTIKALNA VARIANTNOST

Vertikdlna variantnost kultdrnej slovenciny sa prejavuje, ako sme uz spominali, intralin-
gvilne na vSetkych jazykovych rovinich. Ide o variantnost spdsobent nenormativnostou kul-
turnej slovenciny, ktord bola zapri¢inend tym, Ze tento jazykovy utvar nebol instituciondlne
konstituovany ani chrdneny a zdroveri tym, Ze kultirna slovenéina bola neustdle konfronto-
vand s inymi slovanskymi jazykmi (Ce$tina a pol$tina, resp. ukrajincina), ktoré na nasom uzemi
mohli plnit funkciu kultirneho jazyka, i neslovanskymi jazykmi (latin¢ina, nemdina, madar-
¢ina), ktoré mali administrativnu platnost.

Nazddvame sa, Ze vertikdlna variantnost predstavuje zdkladnu charakteristiku kultirnej
slovenéiny a je jednou z jej primarnych znakov. Stotoziiujeme sa s Izidorom Kotuli¢om, ktory
uvddza, Ze z hladiska variantnosti'® ,nejde o nejaku svojvolnost alebo neumelost pisarov a au-
torov zachovanych textov, ale o celkom zékonity dosledok [...] zlozZitych kultirnych, spolocen-
skych a jazykovych pomerov na stredovekom Slovensku.“”

Ked’Ze v pripade kultirnej sloven¢iny nemézeme uvazovat o existencii presnejsej jazykovej
normy, mozno tvrdit, Ze pre $truktdru tohto jazykového utvaru je charakteristickd len pri-
tomnost nezavizného tzu.'® Kotuli¢ pod jazykovym tuzom kultirnej slovenciny rozumie jazy-
kovi prax slovenskych vzdelancov pri pouzivani nadndrecovej slovenciny hovorenej i pisomnej
v kultirnom styku pred konstituovanim a pred kodifikovanim slovenského spisovného jazyka,

15 Kotuli¢, I.: Bernolikov¢ina a predbernoldkovskd kultirna slovencina. In: Chovan, J. (ed.): Pamdtnica Antona Ber-
noldka. Martin 1992,s. 79.

16 Napriklad v monografii T7i kapitoly zo Zivota slov uvidza, Ze v mestskom prostredi dochddzalo k vzniku regi-
onélnych variantov kultivovanej slovenéiny, ktoré neskorsie mohli nadobudat aj Sirsie uplatnenie (Dorula, J.: T¥i
kapitoly zo Zivota slov. Bratislava 1993, s. 69).

17 Krajcovi¢, R. - Zigo, P.: Privucka k dejindm spisovnej slovenciny. Bratislava 1999, s. 17-18.

18 Kotuli¢ uvazuje o ,nejednotnosti a neustdlenosti jazykového tzu kultirnej slovendiny®, ¢o viak mozZeme chapat len
ako blizsiu $pecifikdciu nami pouZivaného pojmu variantnost.
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t.j. v 10.=18. storoéi. Pre kultirnu slovenéinu bol v tomto obdobi prizna¢ny dost volny a ne-
ustileny uzus, ktory nepreristol do normy, hoci isté tendencie, zirodky tohto ,prerastania“ sa
pri niektorych jazykovych javoch uz dajui predpokladat.'® Priblizne od 16. storo¢ia sporadicky
vznikaju snahy® o zjednotenie uzu kultirnej slovendiny (objavuju sa snahy o vytvorenie ce-
lospolo¢enského tzu, resp. tendencie smerujice k norme a skupinovému tzu). Tieto usilia st
vsak mdlo vyrazné a nedosledné. Kotuli¢ sa vo svojej praci K ofdzke iizu kultiirnej slovenciny
snazi ndjst a vymedzit zdkladné priciny, ktoré boli prekdzkou tychto snih a spésobovali ne-
jednotnost kultirnej slovenéiny v predspisovnom obdobi. Za hlavni bariéru pokladi celkovi
nizku vzdelanostnud droven strednej vrstvy (ucitelov, kiiazov, zemanov, mestanov, tradnikov),
teda prave tych, ktori mali byt tvorcami a pouzivatelmi tohto jazykového ttvaru. Dalsou pre-
kézkou bola polyglotnost tejto skupiny (schopnost vyjadrovat sa v inom jazyku, a preto neexis-
tencia potreby vytvérania vlastného celondrodného kulttrneho jazyka).?! V inej prici Kotuli¢
okrem polyglotnosti subjektu pouzivatela jazyka vymedzuje aj negativny vplyv polyglotnosti
spolo¢nosti na rozvoj a kreovanie kultdrnej slovenciny. Iné jazyky pouzivané na dzemi Slo-
venska (latin¢ina, nemdina, madarcina) sa totiz chdpali ako spoloCensky vyssie stojace, a teda
lepsie prisposobené na plnenie najrozli¢nejsich spolocenskych potrieb.?

Zatial' ¢o horizontélna variantnost je podmienend teritoridlnym vplyvom prislusného nd-
re¢ového makroaredlu a aredlu a prejavuje sa komplexne na celom korpuse kultirneho jazyka,
vertikdlna variantnost je sposobend vzdjomnym kontaktom kultirnej slovendiny s ostatnymi
jazykmi fungujicimi na nasom uzemi a badatel'nd je na jednotlivych jazykovych rovinich:

Na ortografickej rovine je to napriklad nejednotné zapisovanie konkrétnych hldsok. Ty-
pickym prikladom moze byt zdpis mikkych sykaviek, napr. hldska § mohla byt v textoch za-
pisovand ako s, ss, sz, sch, §, § atd. Ale i samotnd graféma s mohla mat v zdpise mnohorakd
podobu, ako tzv. sluckové, novogotické f, ostré R, alebo okruhle s, resp. ako zlozka sz.

Na morfologickej rovine sa paralelne vyskytuja rela¢né morfémy pochddzajice z réznych
ndrecovych oblasti, respektive z réznych jazykov, predovsetkym z Cestiny, slovenciny a polstiny.
V rémci morfoldgie vplyvom variantnosti moze dokonca dochadzat k vzniku aj tzv. hybrid-
nych tvarov, to znamend, ku kombindcii napriklad Ceskej korefiovej morfémy + slovenskej
rela¢nej morfémy alebo naopak.

Vertikdlna variantnost sa vyskytovala aj v syntaxi dobovych textov. Paralelne sa tu mohli vy-
skytovat konstrukeie typické pre dobovt latinskd syntax (sloveso sa nachddzalo na konci vety
alebo v jej koncovej Casti, privlastok sa vyskytoval v postponovanej pozicii atd.), ale aj kon-
Strukcie, ktoré odrazali stav znidmy v slovenskych néreciach (slovosled vety bol podmieneny
aktudlnym ¢lenenim vety, privlastok sa nachddzal pred podstatnym menom a pod.).

Variantnost na lexikdlnej rovine sa prejavovala pouzivanim lexém rdznej proveniencie
v rdmci jedného textu, respektive paralelnym vyuzitim niekolkych pomenovani tej istej red-
lie pochadzajucich z rozli¢nych néreéi &i jazykov. Takéto paralelné vyuzivanie roznych tvarov
toho istého pomenovania sa v jazyku prejavilo ako synonymickd variantnost. Elena Kras-
novské tvrdi, ze ,vzhladom na dominantné postavenie latindiny [...] a na druhej strane na

19 Kotuli¢, I.: K otdzke tzu kultirnej sloven¢iny. In: Studia linguistica Polono-Slovaca. Tom I. Wroclaw 1988, s. 204.

20 Uzus chapeme zhodne s J. Mistrikom ako jazykové navyky Tudi, ktoré nie st este normované a prijaté ako zavizné
(Mistrik, J.: Modernd slovencina. Bratislava 1983, s. 268.).

21 Kotulig, I.: K otdzke tzu kultirnej slovenciny. In: Studia linguistica Polono-Slovaca. Tom I. Wroclaw 1988,s.197.

22 Tieto snahy boli pravdepodobne vyvolané prave Gsilim o elimindciu spominanej variability a variantnosti, nejed-
notnosti a neustdlenosti jazykového tzu kultirnej slovenciny.
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praktickd potrebu pouzivania aj domdcich terminov z administrativnej praxe sa vypracoval
tzus pouzivat v administrativnopravnych pisomnostiach popri presnych latinskych vyrazoch
aj domici jazyk. Pre administrativnopravnu terminolégiu v predbernoldkovskej slovencine
bolo charakteristické pouzivanie synonym.“? O variantnosti v lexikdlnej oblasti, konkrétne
o frazeologickej variantnosti, poddva dokazy napriklad Jana Skladand: ,Pre slovenské frazémy
z predspisovného obdobia (15.-18. st.) si priznaéné niektoré charakteristické ¢rty. Ide pre-
dovsetkym o vicsi pocet synonym zdkladnych (klticovych) komponentov, vicsi pocet fakul-
tativnych ¢lenov, rozsirenejsiu podobu frazém po strinke syntaktickej, vicsiu rozkolisanost
slovosledu komponentov.“*

3

Stav vertikdlnej variantnosti ortografickej roviny kultirnej slovenciny sa pokdsime doku-
mentovat na texte Ostrihomského ritudlu.

Ostrihomsky ritual (Rituale Strigoniense), ktory vysiel tla¢ou v roku 1625 v Trnave, je die-
lom arcibiskupa Juraja Selepééniho — Pohronca a predstavuje manudl pre rimsko-katolickych
kiiazov. Hoci je text knihy pisany v latinskom jazyku, niektoré jeho ¢asti st uvidzané $tvorja-
zy¢ne. Napriklad: ,Sacerdos: Quis vocaris? / Sacerdos: Kineved? / Sacerdos: Wie heift du? /
Sacerdos: Yako ty meno? (s. 12) Ide vyhradne o krstné formuly a svadobné formuly, ktoré
nie st v ritudli publikované len v latinéine, teda jazyku liturgie, ale aj v madar¢ine, nemcine
a slovendine, t. j. v jazyku, v akom mali veriaci na otizky kilaza odpovedat, resp. prisahu po
fiom opakovat. Jazyk slovenskej ¢asti Ostrihomského ritualu vykazuje vyrazné znaky kultarnej
stredoslovenciny.®

3.1 PrEP1S TEXTU?®

De Sacramento Bapti{fmi

Sacerdos. YAko ty meno?

Refp. Patrin. Yan, lebo Katharina.

Sacerdos. N. Odrikafslifa Satanaffowi?

Refp. Patrin. Odrikam.

Sacerdos. Y Wiletkym skutkom geho?

Refp. Patrin. Odrikam.

Sacerdos. Y Wileckei pychi geho?

Refp. Patrin. Odrikam.

Sacerdos. NWeryfsli W Boha Otce Wilemohuciho, Stworitele nebe y zeme.

Patrin. Werym.

Sacerdos. N. Weryfsli w Gezu Krifta Syna geho gedineho Pana naffeho, narozeneho,
y umucfeneho?

Patrin. Werim.

23 Kotulig, I.: K otdzke tzu kultirnej slovenciny. In: Studia linguistica Polono-Slovaca. Tom I. Wroclaw 1988,s.198.

24 Kotulig, I.: K otdzke kultirneho jazyka slovenskej ndrodnosti. In: Sedlék, I. (ed.): Noveé obzory. 11. Kosice 1969,
s.351.

25 Dorula, J. — Krasnovsks, E. — Zeituch, P.: Dve linie v slovenskom jazykovo-historickom vyvine alebo slovensko-
Ceské vztahy v predspisovnom obdobi. In: Dorula J. (ed.): XII. Medzindrodny zjazd slavistov. Prispevky slovenskych
slavistov. 1998, s. 71-72.

26 Skladana, ].: Frazeologicky fond slovenciny v predspisovnom obdobi. Bratislava 1993, s. 33.
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Sacerdos. N. Weryfsli w Ducha Swateho Swatu Cyrkew Wileobecnu Swatich Obcowany
Hrichuw odpuflteny, tela wskriffeny, y Ziwot weczny?

Patrin. Werim.

(s. 12-13%)

Sacerdos. Kriteneli geft dijte?

Refp. Patrin. Neny.

Sacerdos. Yako ty meno?

Refp. Patrin. Yan, lebo Katharina.

Sacerdos. N. Odrikafslife Satanaffowi?

Refp. Patrin. Odrikam.

Sacerdos. Y wiletkym skutkom geho?

Refp. Patrin. Odriekam.

Sacerdos. Ywileckei pijchi geho?

Refp. Patrin. Odriekam.

Sacerdos. N. Weryfsli w Boha Otce Wilemohuciho, Stworitele nebe, y zeme.

Patrin. Werym.

Sacerdos. N. Werylsli w Gezu Krifta Syna geho gedineho Pana naffeho, narozeneho,
y umuczeneho?

Patrin. Werim.

Sacerdos. N. Weryfsli w Ducha Swateho, Swatu Cyrkew Wileobecnu SWatich Obcowany,
Hriechow odpufiteny, tela skrijffeny, y Ziwot wecny?

Patrin. Werim.

Sacerdos. Cheefsli fe Kritjti?

Refp. Patrin. Chcem.

(s.17-19)

De Sacramento Matrimonij

Oznamugefe wilem zde pritomnym, ze tito offobi N. N. a N. N. umienili zfpomoci Bozei
doftawu svvateho Manzel{tvva witupit. Protoz fe wileci {polu {fe napoinagu, aby geftli ze bykdo
wedel neyaku prekasku, pratelftva Krvneho, Swager{twa, a nebo yaku kolwek ginu prekasku,
kterabi mezi giz menowanimj Offobami Manzel{two prekazit mohla; bez mefkani na ozna-
mil. A to Prwni raz (geftli nay-prwe: ) Podruhe (geftli druhi raz: ) Po treti (geftli treti raz: )
fe oznamuge.

(s.127-128)

Sacerdos. Yako ty meno?

Yan lebo N. Katharina lebo N.

Sacerdos. N. Pitam fa teba na tvvogu Kreftansku wiru, abis mne povedel {yli zdavvani z ginu
offobu; a lebo nie Slubilify, manzelftvvo ziadney druhei ofsobe mimo tegto pocztiwei
ofsobi?

Spon/’ Nie.

Sacerdos. Milugefsli tuto pocftivu offobu?

27 Podrobnejsie pozri: Krajcovié, R. — Zigo, P.: Dejiny spisovnej slovenciny. Bratislava 2002, s. 102.
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Spons. Milugem.

Sacerdos. Cheefsli gu / ho febe wziat za pravu a vernu Mazelku? / praveho a verneho Man-
zela?

Sponf. Chcem.

Sacerdos. Pitam fa teba podruhe, abis mne oznamil na twogu wiru Kreftansku, Nenili mezi
wami neyakeho Krwneho priatelfwa, Swagerftwa, Kmotr{twa, lebo neyakei ginei pre-
kazki, kteraby mezi vvami {tavv Manzelski prekazit mohla?

Spon/’ Nie.

(s.130-131)

Tak tebe Pan Buoch pomahai,

Tak mne Pan Buoch pomahai:

Blahoslavena Panna Maria:

Blahoslavena Panna Maria,

Y wileczi Bozi Swati,

Y wffeczi Bozi Swati:

Z¢ ty tuto poctivu offobu milugefi,

Z¢ ya tuto pocztiwu offobu milugem:

Milugijce za pravu a vvernu Manzelku / praveho a vverneho Manzela febe pogjmaf,
Milugijce za pravu a vernu manzelku / praveho a vverneho Manzela febe pogimam:
Podla uftanove nia Bozieho.

Podla uftanovenia Bozieho.

Y podla obiczaga Cyrkwe Swatei wileobecnet,
Y podle obiczaga Cirkvve Svvatei vuffeobecnei,
A z¢ gu / ho nikda neopustjff,

A ze gu/ ho nikda nikda neopuftim:

Az, do gei / geho a twogei {mrti,

Az do gegi / geho, a mogey fmrti:

Wzadnem protiwen{twi,

Wzadnem protivvenfiwi,

Tak tebe Pan Buh pomahai.

Tak mne pan Bub pomahai,

(s.136-137)

3.2

Pravopis analyzovaného textu mdzeme oznadit ako zlozkovy, mikkost konsonantov (8, &)
sa viac-menej pravidelne oznacuje pomocou zlozky dvoch grafém, kvantita vokdlov v texte nie
je zaznamenand.

Vokily a/4 sa v texte pravidelne zaznamendvané len jednou grafémou a. Napr. /a/ = a (Yako,
Boha, Syna, naffeho, Ducha, Oznamugefe, do/ flawu, Manzelflvva, mohla, nay-prwe),/a/ = a (Yan,
Satanffowi, Pana, prekasku, pratelfiva, Maria, poma/mi).

Vokaily e/é st v texte taktieZ zaznamendvané len jednou spolocnou grafémou e. Napr. /e/
= e (meno, Wietkeym, Wileckei, geho, Otce, Wilemobuciho, Stworitele, nebe, zeme, Werym, naffeho,
weczny, wifem), /é/ = e (gedineho, narozeneho, umucfeneho, Pol drube).
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Zapis Ceskej grafémy € sme v texte nezaznamenali ani v jednom pripade. Na miestach, kde
by sme vplyvom Cestiny mohli ocakévat jej zapis, sa dosledne vyskytuje len graféma e (zeme,
weczny, wedel, powedel).

Rovnako ani zdpis grafémy 4 sa v texte nevyskytuje, namiesto nej je v celej slovenskej casti
ritudlu zapisovand len graféma a (Swateho, Swatu, Swatich).

Vokal o je v texte zaznamendvany grafémou o, napr. /o/ = o (Odrikam, geho, Otce, Stworitele,
gedineho, narozeneho, Obcowany, Ziwot, offosbi, pomahai), vokdl 6 sa v slovenskej Casti rituilu
nevyskytuje a tak jeho zdpis nedokdzeme rekonstruovat.

Vokily u/i st zapisované jednotnou grafémou w. Napr. /u/ = u (skutkom, Gezu, umucfeneho,
Ducha, dol [tawu, prekasku, Manzelku), 14/ = w (Wfemohuciho, wftupit, ginu, Krestanku, tuto.
Vernu). Graféme u sa vyskytuje aj na zaliatku slov, teda v pozicii tzv. v-clausum (umucfeneho,
umienili, uftanoveni).

Zapis Ceskej grafémy @ sme nezaznamenali v Ziadnom pripade, ani vtedy, ked lexéma jed-
noznacne vykazovala Cesky charakter (Bub).

Najvyraznejsie nepravidelnosti sme zaznamenali v zdpise vokalov i/i. V analyzovanom texte
mozu byt tieto fonémy zapisované niekolkymi grafémami i/y/j. Zaroven v tych istych slovich
a v tom istom postaveni moze byt na zapis vokdlov i/i pouzitd graféma i ale aj y. Napriklad:
Werym ale aj Werim;, pychi gebo ale aj pijchi geho; Cyrkwe ale aj Cirkvve. Systém pouzivanie gra-
fém i a y na zdpis vokalu i je velmi nepravidelny. Grafému y mézeme takmer pravidelne néjst
zapisanu v pozicii spojky alebo Castice i (narozeneho y umucfeneho; wskriffeny y Ziwot weczny),
zaujimavy je zdpis grafémy y v tvaroch zdmen ty a ti: £y — N sg. ale aj zy — D sg. V ostatnych
pripadoch je vyskyt zdpisu znacne rozkolisany, napr. /i/ = i (Satanaffowi, Stworitele, Krifta,
Ziwot, offobi, 2/ [pomoci, wtupit, ginu, giz, oznamil, Milugem, prekazit), /i/ =y (Syna, by, [),
v jednom pripade /i/ = j (Krstjti). Vokal i sa vo vynimoénych pripadoch méze zapisovat aj
grafémou j (resp. kombinaciou ij). V takychto pripadoch predpokladdme jediny vyskyt za-
znamenania kvantity vokdlov. Najcastejsie je vSak hldska i zapisovand grafémami i/y. Napri-
klad /i/ = i (Katharina, Wjfemobucibo, Werim, pritomnym, treti, prwni, protiwenstwi), /i/ =y
(Wlletkym, pychi, WeryfJli, neny, pritomnym), /i/ = j, resp. ij (dijte, pijchy, neopustjff; neopuftim,
Milugijce, pogjmam).

Diftongy su v texte vicinou zaznamendvané pomocou zlozky i + adekvitny vokdl, t.j. i+a,
i+e, slovenské diftongy iu a uo sa v texte nevyskytuji. Vyskyt diftongov ia, ie je v texte znacne
rozkolisany. V niektorych pozicidch mézeme ndjst ich désledny zdpis napr. Odrickam ale aj
monoftongizovany tvar tej istej lexémy Odrikam, resp. priatelfiva — pratelftva. Diftong ie mo-
zeme zaznamenat napriklad v tvaroch Odrickam, umienili, nie, Bozieho, diftong ia v tvaroch zi-
adney wziat, priatelfiwa, uftanovenia, v ostatnych pripadoch, pravdepodobne vplyvom Cestiny,
sa namiesto diftongov ie alebo ia zapisuje len graféma i alebo a (Odrikam, Hrichuw, wskriffeny,
dijte, wiru, ustanoveni, pratelfiva, W/zadnem).

Zaujimavy je vyskyt a zdpis staroCeskej dvojhldsky uo v tvare Buoch. Takyto zapis sa v texte
vyskytuje len dvakrat, dvakrat je tito lexéma zapisovand s hliskou a grafémou u (Bub) a dva-
krat s hldskou a grafémou o (Boka).

Z hladiska konsonantov su v texte nepravidelne zapisované predovsetkym hlasky v, j, s, §, ,
¢, z, 2. Ostatné konsonanty st s drobnymi odchylkami zapisované v celku systematicky.

Konsonant v je v texte zapisovany tromi spésobmi — ako jednoduchd graféme v, ako zdvo-
jend gratéma vv a ako dvojité w. Striedavé pouzivanie troch rozli¢nych spdésobov zdpisu ne-
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vykazuje Ziaden systém, v tej istej lexéme, resp. v tom istom tvare sa totiz modzu vyskytovat
rozne sposoby zdpisu hlasky v, napr. Swateho aj svvateho, Manzelftvvo i Manzelftwo, Krvneho
i Krwneho. Najcastejsie sa vSak v texte vyskytuje zdpis fonémy v pomocou grafémy w, napr.
N/ =w (Samnaﬂbwi, Wletkym, Wieckei, Werym, WJemohucibo, Swateho, Cyrkew, Ziwot, wedel,
Swager(twa, pratelftwa), o Cosi menej pomocou zdvojenej grafémy vv, napr. /v/ = vv (svvateho,
Manzelftvva, tvvogu, Manzelftvvo) a v podobnom rozsahu i pomocou grafémy v, napr. /v/ = v
(pmte[[tfva, povedel, pocftivu, pravu, wvernu).

Konsonant j je najcastejsie zapisovany pomocou grafémy g ale aj pomocou grafémy y, resp.
i. Vyskyt grafémy g alebo grafém y/i nie je zavisli od pozicie hldsky v slove. Obe grafémy sa
mozu nachddzat na zaciatku slova, ale aj v jeho vnutri, resp. na jeho konci. Napriklad /j/ = g
(geho, Gezu, gedineho, geft, Oznamugelse, napo(m)inagu, geftl, ginu, giz, tvvogu, gu, ginei), /j/ =
y/i (Yako, Yan, Bozei, neyaku, yaku, nay-prwe, pomahai, ginei, ya).

Konsonant s je v texte zapisovany dvoma spésobmi — ako slu¢kové s (f) a ako okrudhle s, vo
vynimocnych pripadoch aj ako zdvojend graféme ss ({I/fs). V niektorych pripadoch sa v analy-
zovanom texte moze v tom istom tvare alebo v tej istej lexéme vyskytnut graféme s aj {, napri-
klad /e aj se. V ostatnych tvaroch je to: /s/ = { (Krfleneli, geft, fe, Kr[tjti, dol ffawu, Manzelftvva,
wftupit, [polu, geftli), /s/ = s (skutkom, Stworitele, Syna, Swateho, Swatu), /s/ = I/ {s (offobi,
offobami, ofsobami). Vo véeobecnosti sa v pripade pisania hlasky s ukazuje tendencia, Ze okrihle
s sa vitsinou pise na zaciatku slova a sluc¢kové s (f) v strede slova.

Konsonant § moéze byt taktiez zapisovany dvoma spoésobmi — najcastejsie ako zdvojend
graféma ss/Il (vo vynimocnych pripadoch aj ako sf) alebo ako jednoducha graféma s/f. Napri-
klad /8/ = ss / {{/ s (odrikafslifa, Satanaffowi, Wietkym, Weckei, Wery[sli, WiJemohuciho, naffeho,
Milugefsh), 18/ = s/ (Swager[twa, mefkani).

Konsonant ¢ je dominantne zapisovany pomocou grafémy ¢, vo vynimo¢nych pripadoch aj
ako zlozka cz & cf. V niektorych pripadoch sa v raimci toho istého tvaru alebo tej istej lexémy
moze vyskytnit graféma c aj cz & of (poctivu — pocztiwu — pocftivu). V inych tvaroch je to
e/ = ¢ (Weckei, Otce, Wifemohuciho, Cyrkew, Wieobecnu, Obcowany, cheem, 2/ [pomoci, wifeci), /c/
= cz/¢f (pocztiwei, pocftivu, wifeczi).

Konsonant ¢ méze byt zapisovany pomocou zlozky cz resp. cf ale aj pomocou jednoduchej
grafémy c, napr. /&/ = cz (weczny, umuczeneho), /¢/ = of (umucfeneho), /&/ = ¢ (wecny).

Konsonanty z a Z st v texte rituilu zapisované jednou spolo¢nou grafémou z, vo vynimoc-
nych pripadoch vplyvom asimildcie aj grafémou s, napr. /z/ = z (zeme, Gezu, Oznamugelse, zde,
oznamil, raz),/z/ = z (Ziwot, ze, Bozei, Manzelftvva, protoz, giz, prekazki, Bozi, Bozieho),/Z/ =s
(prekasku).

V analyzovanom texte sa v ziadnej lexéme nevyskytuje zépis slovenskej hldsky dz /3/, na-
miesto nej sa vplyvom &etiny zapisuje len graféma z (mezi).

Ostatné grafémy vyskytujice sa v texte Ostrihomského ritudlu viac-menej zodpovedaju
sicasnej ortografickej norme.

4

V nasom prispevku sme sa pokusili stru¢ne charakterizovat problematiku variantnosti
kultirneho jazyka na dzemi Slovenska. Pricom sme sa osobitne venovali dvom zdkladnym
aspektom tejto variantnosti, tzv. horizontdlnej a vertikdlnej variantnosti. Na zdklade ortogra-
fickej analyzy historického textu Ostrihomského ritudlu sme sa pokusili dokumentovat niek-
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toré znaky spominanej vertiklnej variantnosti kultirnej slovenciny. Ako variantny sa ukdzal
predovsetkym zédpis vokalu i pomocou grafém i/y/j, konsonantu v pomocou gratém v/vv/w,
konsonantu j pomocou grafém g/y a sykaviek s —§,c—¢&,z—-Z.

Podobny typ variantnosti sa v tomto texte samozrejme prejavuje aj na rovine morfologicke;j,
syntaktickej a lexikdlne;j.

Peter Karpinsky
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SEARLOVA KRITIKA INTERAKCNE] TEORIE METAFORY

MIROSLAVA BIROSCAKOVA

Searlov ¢lanok z roku 1979 vzbudil mimoriadne silny ohlas na poli metaforoldgie, pretoze
je komplexnou syntézou mnohych vplyvnych teérii metafory. Spistatom metaforickej inter-
preticie je defektnost doslovnej interpreticie, ktord spusti rozne stratégie vypoctu metaforic-
kého vyznamu. Tie vyznamy, ktoré nevyhovujt, budu vylicené. Searle navrhuje osem inferenc-
nych principov, ktoré usmertiuji pochopenie metafory. Patri sem o.i. podobnost, salientnost
¢&ft vehikula alebo asocidcia (sktsenostnd baza v terminolégii teérie konceptudlnej metafory).
Tuto jeho snahu neredukovat vysvetlenie metafory na jeden princip, na rozdiel od mnohych
inych autorov, hodnotim velmi pozitivne.

Vicsiu Cast ¢lanku Searle venoval kritike dvoch hlavnych koncepcii metafory: komparacnej
a interakénej. V tomto prispevku sa zameriam na spochybnenie jeho argumentov v nepro-

spech tej druhe;j.

BLACKOVA INTERAKCNA TEORIA

Najskor si v kratkosti predstavime interakénd tedériu metafory. Jej najvyrazne;jsi predstavitel,
filozof Max Black, zddraznuje, Ze metafora nie je vycerpdvajico parafrazovatelnd a ze podob-
nost neexistuje pred metaforou; t nie je len konstatovanim podobnosti, ale niti nds ju hladat
tam, kde by sme ju inak nevideli: niektoré metafory, podobne ako vedecké modely, ,si nevy-
hnutné na postrehnutie vztahov, ktoré az potom, o ich postrehneme, st skuto¢ne pritomné.“>
Black sa tak stavia proti tym, ktori vidia v metafore len dekorativnu figiiru, deviantné pouzitie
jazyka, ktorému sa treba vo vedeckych a filozofickych textoch vyhybat.

Na priklade ¢lovek je vik vysvetluje svoju teériu. Podla Blacka pouzit isty pojem doslova
znamend implikovat aj cely sibor beznych vedomosti, pravdivych alebo nie, ktoré sa na tento
pojem v danej kultdre viazu (porov. teériu stereotypov).> Myslienka, Ze pri metafore sa aktivuje
celd doména (Black pouziva termin komplex implikacif) sa neskor stala zakladom teérie kon-
ceptudlnej metafory. ,Kazdé z tychto implikovanych tvrdeni sa musi upravit tak, aby sa hodilo
na hlavny subjekt (¢lovek).“* Tie ludské &rty, o ktorych sa dd nendsilne hovorit ,vI¢im jazy-
kom*, budt zvyraznené, ostatné budu zatlacené do uzadia (pre tento jav sa zauzivali aj terminy
figira-pozadie a profilovanie). Metafora tak ako filter organizuje nasu vedomost o ¢loveku.

Searle, ]. R.: Metaphor. In: Ortony, A. (ed.): Metaphor and Thought. Cambridge 1979, s. 92-123.

Black, M.: More about metaphor. In: Ortony, A. (Ed.), Metaphor and thought Cambridge 1979, s. 39.

Black, M.: Models and metaphors. Studies in language and philosophy. New York 1962,s. 40—41.

Tamtiez, s. 41.Tu vidno, Ze Black pracuje len so skuto¢ne Zivymi metaforami, ked' predpoklada snahu komunikan-
tov o komplexnu interpreticiu metaforického vyrazu.
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Niekedy moéze autor metafory sibor Zelanych implikdcii vymedzit ¢i upravit ad hoc, napriklad
v poézii, v odbornom texte apod.’

Teoria sa vold interakénd preto, lebo novy vyznam vo vzdjomnej interakeii nadobuda nielen
tenor (Black pouziva termin rdmec), ale aj vehikulum (ohnisko), teda samotny filter, cez ktory
sa pozerdme. Ako piSe Black, ,nazvat cloveka vlkom znamena postavit ho do istého svetla,
nesmieme vSak zabudnit, Ze v tejto metafore sa ndm vlk bude zdat l'udskejsi, ako inokedy.“¢
Nijako blizsie sa v§ak nezmieriuje o tom, preco a ako k tomuto prenosu z cielovej na zdrojovi
doménu dochddza. Ani iny Blackov priklad, Svetlo je tieiom Boha, nie je v tomto smere
presvedcivy: svetlo tu ma symbolicky, $ir$i vyznam.” Ale tento vyznam by nemohol vzniknit
vdaka metafore, existoval uz pred nou a v ndbozZenskych textoch je bezny. Podobne argumen-
tuje Levin, podla ktorého je jednosmernost metaforického prenosu umelo vykonstruovana
tym, Ze priklady metafor sa zvi¢sa uvidzaji vo forme X je Y. Ako hovori, v tejto forme je
tazké predstavit si prenos z X na Y. Situdcia je vdak ind v pripade, Ze sa predikdt nevyjadri
kopulou. Na priklade potok sa usmieval Levin ukazuje, Ze mame na vyber, ¢i priradime potoku
vlastnosti usmievajucich sa subjektov alebo ¢ priradime usmievaniu vlastnosti potoka.® Obe
interpreticie su prijatelné, ¢o véak nijako nevyvracia fakt, Ze obe st jednosmerné. A tak Searle
opravnene poukazuje na to, ze nikto presne neukazal, v com spociva interakeia. Tato vignost
interakcionistickych vykladov, ktord sa zvykne pripisovat tomu, Ze Black ako filozof venoval
empirickému skimaniu a prikladom vSeobecne malo pozornosti, vedie Searla k odmietnutiu
tejto tedrie. Podla neho tzv. interakcia neznamend ni¢ iné ako (jednosmernd) selekcia’ tych
¢ft, ktoré sa mozu preniest z vehikula na tenor a tieto obmedzenia vyplyvaja z povahy pojmu
tenora.

Diskusia o prijatelnosti interakénej tedrie je okrem sporu o jednosmernosti ¢i obojsmernosti
prenosu hlavne diskusiou o emergentnych vlastnostiach, teda o vlastnostiach, ktoré vznikajiu
pri metaforickej interpreticii, ale nie prenosom z vehikula na tenor ¢ naopak. Inymi slovami
emergentné vlastnosti sa vyndraji v procese interpreticie a nie si sicastou vychodiskovych
pojmov vehikula a tenora. Searle popiera ich existenciu. Je pravda, Ze literatura o tejto téme
nie je vzdy presved¢ivd. Napriklad Vega-Moreno ako priklad vzniku emergentnej vlastnosti
uvddza metaforu Orol je levom vtikov, pre ktord respondenti udévali vlastnost ,re§pektovany,
ktord sa podla Vega-Moreno nespdja s pojmami vehikula a tenora chdpanymi osobitne.10
Lenze pojem leva zrejme vstupuje do metaforickej interakcie uz metaforicky struktirova-
ny,11 ako krél zvierat. Vdaka tomuto o$ichanému zvratu teda vnimame orla skor cez vehiku-
lum ,kral® ako ,lev. A pojem krdl si bezne spdjame s redpektom, s réznymi ritualizovanymi
prejavmi Ucty. PresvedCivy nie je ani azda najcastejsie citovany priklad v savislosti so vznikom

Tamtiez, s. 43.

Black, M.: Models and metaphors. Studies in language and philosophy. New York 1962, s. 44.

Tamtiez, s. 27.

Levin, S. R.: Standard approaches to metaphor and a proposal for literary metaphor. In: Ortony, A. (Ed.): Lan-
guage and Thought. Cambridge 1979, s. 124-136.

9 Vizs. 115,119 a 3. poznidmka na s. 123.

10 Vega Moreno, R.: Metaphor interpretation and emergence. UCL Working Papers in Linguistics, 16,2004, s. 299.
11 K tomuto porov. napr. Lakoff, G. — Turner, M.: More than Cool Reason. Chicago 1989 alebo tiez problém vystupu

jednej metafory ako vstupu inej metafory v ramci teérie konceptudlneho miesania.
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emergentnych vlastnosti: Tento chirurg je misiar s vyznamom Tento chirurg je neschopny.
Argumentuje sa v tom zmysle, Ze vlastnost neschopny, nekompetentny sa nemohla preniest
z pojmu mdsiar, pretoze misiarov takto bezne nehodnotime, inak by sme si od nich nekupovali
jedlo. Podl'a mnia vsak isty negativny dojem tento pojem predsa len vyvoldva. Prica s mésom
je prica s mftvymi zvieratami, ich krvou, vnutornostami, ktoré sa mnohym l'udom hnusia."
Tieto pocity sa potom prendsaju aj na misiarske povolanie. Z pojmu misiar sa tak prenesie
blizsie neidentifikovand negativna asocidcia, ktord prirodzene zizZime na vlastnost neschopny,
nekompetentny v danom kontexte (ako komentdr na oznimenie Bobuzial, musim vdm oznd-
mit, Ze chirurg, ktory vasej Zene robil cisdrsky rez, jej prerezal oba vajecniky),” kde je vysoko
pravdepodobné, Ze vypoved Tento chirurg je mdsiar bude komentirom k nevydarenému vykonu
chirurga. Interpreticia metafory je znacne ulah¢end orienticiou na ciel (goal oriented). To
znamend, Ze v danom kontexte adresdt interpretuje metaforu doplnenim nasledujiceho vy-
roku: Prica tohto chirurga je , pretoze vychddzajic z kontextu o¢akdva, ze vypoved bude
préve o prici tohto chirurga.

Uvediem teda niekolko prikladov, ktoré podla mojho nazoru lepsie ilustruji obojsmernost
prenosu i vznik emergentnych vlastnosti. To sa najlepsie ukazuje na vizudlnej elaboracii meta-
fory. Napr. metafora Robert je buldozér (lokélne zauzivand metafora v angli¢tine, vyskytla sa aj
v slovencine)' sa podla vypovedi respondentov nickedy spéja so Zivymi obrazmi hybridného
stvorenia®. Na ilustriciu: metafora moze v adresdtovi vyvolat obraz (nadprirodzene vyso-
kého a tazkého) Roberta, ktory (s nadprirodzenou silou) rozraza véetko, co mu pride do cesty.
Na tomto priklade sa teda javi, Ze selektivne obmedzenia, ktoré kladie pojem tenora na prenos
vlastnosti z vehikula, nie st prisne uplatiované: inak by metaforicky Robert nemohol dispo-
novat nadprirodzenymi vlastnostami. Mozeme si tiez predstavit obraz buldozéra, ktory je per-
sonifikovany prisidenim intencie (agresivny buldozér, ktory chce ublizit okolitym objektom):
v tomto pripade doslo k opacnému prenosu, z tenora na vehikulum. Nadprirodzend bytost
patri do nadprirodzeného prostredia, a tak mézeme Roberta vo vizualizicii zasadit do akénej
sci-fi scény — takéto elaboracie byvaju sicastou interpreticie'® — a tu uz pdjde o vlastnost, ktord
sa nepreniesla, ale vznikla v procese elaboricie metafory.

Iny priklad uviedla v inej savislosti Eve Sweetser na konferencii ICLA v Krakove v roku
2007: anglicky vyraz couch potato (lenivy clovek) je sice pomerne ostichany, ale v mysli tejto
lingvistky sa spdja so silnym obrazom velkého zemiaka, ktory sa tak dlho nepohol z gauca, az
sa na flom zakorenil a nemozno ho odtial odtrhnit. Z tenora na vehikulum, teda v ,protis-
mere* klasického prenosu, sa prenieslo viacero vlastnosti, napriklad velkost zemiaka, lenivost

a pod.

12 Z pohladu evoluénej psycholdgie vysvetluje pocity hnusu v zaujimavej prednéske S. Pinker. Authors@Google: Ste-
ven Pinker, http://www.youtube.com/watch?v=hBpetDxIEMU, cit. 17. 12. 2008

13 Vega Moreno, R.: Metaphor interpretation and emergence. UCL Working Papers in Linguistics, 16, 2004.

14 ,Dr. Buldozér ako oznacenie V. Megiara v internetovej diskusii k ¢lanku http://www.sme.sk/c/4201183/blana-
rik-nebol-len-dovernik.html dna 1. 12. 2008 v novinich SME.

15 Porov. Wilson, D. — Carston, R.: Metaphor, Relevance and the ‘Emergent Property’ Issue. Mind & Language 21,
2006, s. 404—433; Carston, R.: Metaphor, ad hoc concepts and word meaning — more questions than answers.
UCL Working Papers in Linguistics 14,2002, s. 83-105.

16 Kam az moze zdjst elabordcia porov. napr. Coulson, S. — Oakley, T.: Blending Basics. Cognitive Linguistics 11,
2000, s. 175-196.
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Nasledujiicu metaforu vymyslel pacient na sedeni s psychoterapeutkou. Svoj psychicky stav
najprv opisal ako ,Som motyl,“ ¢o vzipiti upresnil: ,Som motyl spolovice vylezeny z kukly.
Potial'to,“ ukazujic na pés."” Ako to, Ze pacient presne vedel ukizat na svojom tele, pokial
moty! vyliezol? Je mozné, Ze chcel metaforou vyjadrit, Ze jeho prerod je v presnej polovici, ale
je tiez mozné, Ze sa do svojej metafory vzil natol'ko preto, Ze si obraz motyla spojil s vlastnou
skusenostou vyliezania z nejakého priestoru. To je najtazsie prave vtedy, ked sa pds nachddza
zhruba na udrovni otvoru. V prospech tejto druhej interpreticie vypoveda aj to, Ze pacient
ukdzal na svoje telo namiesto toho, aby pouzil nezainteresovany opis ako napriklad ,motyl je
vylezeny do pol tela.“ Ak je tito interpreticia spravna, potom sa isté &rty preniesli nielen z ve-
hikula na tenor, ale aj z tenora na vehikulum a teda doslo k interakcii.

Myslienka vzniku emergentnych vlastnosti nie je novd, uz davnejsie sa zaviedol pojem no-
vej entity, ktord vznikd zli¢enim vlastnosti tenora a vehikula.'® Tito nova entita sa moze
celkom odputat od vlastnosti vehikula a tenora a Zit vlastnym Zivotom, ako v pripade nadpri-
rodzeného Roberta. Zostiva vsak otdzne, nakolko je tento jav sicastou metafory a nakolko je
len jej sprievodnym javom, t.j. metafora by sa viac-menej vyCerpala parafrizou'® — napriklad
Robert je bezohladny, netolerantny, ide za svojim cielom cez mrtvoly v pripade metafory Robert je
buldozér. Nakoniec, (subjektivna) vizualizicia vypovede a elaboricia tejto vizualizicie st bezné
aj pri doslovnych vypovediach, nepovazujeme ich vsak za sicast’ tychto vypovedi. Propozi¢né
a imaginativne myslenie sa zvyknd povazovat za odlisné sposoby spracovania podnetov? (este
sa vyclefiuje motorické myslenie). Vytestiovanie asociovaného obrazu ako iba sprievodného
znaku metafory sa vsak intuitivne nejavi ako dobré riesenie. PoZitok z metafory je vysledkom
viacerych faktorov: metaforicky vyznam treba pri menej transparentnych metaforich ,vypo-
Citat“ a tdto zvySend kognitivna nimaha sa prejavi v pocitovanej dezautomatizécii vnimania;*'
ale najdolezitejsiu dlohu tu nesporne zohrdva prave asociovany obraz, ktory je raison détre
mnohych metafor. Napriklad Michel LeGuern takto komentuje Hugov vers, v ktorom dofia
Sol ozna¢i Hernaniho za hrdého a §lachetného leva: K vlastnej informadcii, ktora sa vycerpava
logickym vyznamom vypovede, sa tu pridéva tzv. asociovany obraz, v tomto pripade mentilna
reprezentdcia leva. Ale tito reprezenticiu si uvedomujeme na inej drovni ako logicky vyznam;

17 Siegelman, E.Y.: Metaphor and mening in psychotherapy. New York 1990, s. 17.

18 Brooke-Rose, Ch.: 4 Grammar of Metaphor. London 1958.

19 Toto samozrejme neznamend, Ze metafora nekomunikuje o ni¢ viac ako jej doslovnd parafriza. Pocit, Ze parafriza
nezastupuje plnohodnotne metaforu, véak moze byt vyvolany aj inymi faktormi: napr. potenciilnou nekone¢nos-
tou mnozstva slovnych parafriz (Dan Sperber a Deirdre Wilson hovoria v tejto svislosti o slabych inferenciach:
La pertinence: communication et cognition. Paris 1989), ich rozdielnou vihou (Black), neistotou, ¢o vlastne chcel
autor metafory povedat (Davidson), pripadne je myslienka inak ako metaforou len vel'mi tazko vyjadritelnd, ako
v pripade tzv. katachrézy (Lod brézdila more, Searle, J. R.: Metaphor. In: Ortony, A. (ed.): Metaphor and Thought.
Cambridge 1979, 5. 97) a pod.

20 To, Ze ide o relativne nezévislé typy myslenia, sa ukazuje aj na priklade Tudi s Aspergerovym syndrémom, pripadne
inych jedincov, ktori maju tendenciu mysliet v obrazoch, priestorovo a komplexne a nie sekvenéne a propozi¢ne
ako vi&sina Tudi, a preto vyhladdvaju tplne iny typ tdloh a Casto zlyhavaji v beznej komunikacii. K tomuto po-
rov. napr. Martinkova, M.: Chlapec, ktory mysli v obrazoch a vyjadruje sa kresbami. Kritika & kontext 31,2005,
s. 11-21. Neurovedci pric¢inu tohto javu ¢asto vidia v oddelenych funkcidch hemisfér. Lava hemisféra je zodpo-
vednd za analytické, sekvenéné myslenie, zatial ¢o pravd hemisféra za syntetické operacie.

21 Jan Mukatovsky (Studie z poetiky, Praha 1982, s. 55-60) nazval tito fizu vnimania metafory ,spustacom estetic-
kého vnimania“. Kontext vytvira isté o¢akédvania toho, ¢o bude v texte nasledovat. Metafora pouzitim pojmu zo
vzdialenej sémantickej oblasti na mieste, kde by sme ocakavali iny vyraz, toto o¢akdvanie narisa. Pozornost sa
namiesto vyznamu zameria na formu, na znak.
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na tejto drovni uz nepdsobi logickd cenzira, ktord odstranila z vyznamu metafory leva vietky
prvky, ktoré sa javili ako raciondlne nekompatibilné s postavou Hernaniho.“? Asociovany
obraz sa spija aj s doslovnymi vypovedami, ale v takom pripade ,posluchdcovi alebo Eitate-
Tovi vi¢sinou ni¢ neumozni s istotou urdit, aky asociovany obraz mal hovoriaci alebo pisatel
na mysli, ked pouzil dany vyraz, pretoze tento obraz nie je v $truktdre vypovede oznaceny na-
tolko jasne, aby ho bolo mozné rozpoznat. [...] Hoci aj metafora vyuziva tento mechanizmus
asociovaného obrazu, odoberd mu tito volnost a zdanlivii nahodnost. Citatelovi vnucuje pa-
ralelne s logickou informdaciou obsiahnutou vo vypovedi aj asociovany obraz, ktory je odrazom
obrazu v mysli autora vo chvili, ked formuloval vypoved.“* Metafora teda celkom prirodzene
evokuje istd obraznost a s touto obraznostou sa potom neoddelitelne spija aj jej nepredvida-
tel'nd elabordcia a z toho vyplyvajice emergentné vlastnosti.

PROBLEM VLASTNYCH MIEN

Na priklade metafory Sally je kus fadu® Searle argumentuje, Ze vypovede s vlastnymi me-
nami sa nemozu podielat na vyznamovej interakeii, pretoze vlastné mend nemaju taky vyznam
ako vSeobecné substantiva.”® Pristavme sa teda pri otizke vyznamu proprii. Searle v roku 1958
nacrtol svoju verziu zvizkovo-deskripénej teérie?® vlastnych mien, podla ktorej je referent
urleny zvizkom vlastnosti, ktoré hovoriaci spdjaji s danym menom. Referentom bude ten
objekt, ktory spfﬁa dostato¢ny pocet jedinecne referujucich charakteristik. ,Otézka, co tvori
kritérid na urCenie ,Aristotela’ zostdva spravidla otvorend a v skuto¢nosti len malokedy vy-
vstava. Ak sa tak stane, potom tieto kritérid uréime v podstate arbitrirne my, pouzivatelia

22 LeGuern, M.: Sémantique de la métaphore et de la métonymie. Paris 1973, s. 42.

23 Tamtiez, s. 42-43. Aj ked LeGuern v tejto Casti nehovori ni¢ o tom, Ze asociovany obraz sa méze dalej rozvijat
do necakanych poloh, podstatné pre nd§ problém je to, Ze obraz neoddelitelne spéja s metaforou.

24 Pristavme sa pri Searlovej metafore Sally je kus ladu. Objavil sa nézor, Ze v tomto pripade nejde o klasicky priklad
metafory, pretoze je zaloZend na hyperbolizicii a dvojzmyselnosti adjektiva chladnd (Martinich, A. P.: A Theory for
Metaphor. Journal of Literary Semantics 13,1984, s. 35-56) alebo Ze ide o metaforu v metafore, kedze uz samotnd
parafraza Sally je chladnd ako kus ladu obsahuje metaforu (Wilson, D. — Carston, R.: Metaphor, Relevance and the
‘Emergent Property’ Issue. Mind & Language 21,2006). Systematickejsie vysvetlenie tohto a podobnych prikladov
ndjdeme v kognitivnej sémantike, kde sa tvrdi, Ze podobné metafory sa interpretuja prostrednictvom vieobecnejsej
konceptualnej metafory NAKLONNOST JE TEPLO, AVERZIA JE CHLAD. Tito konceptuilna metafora
vznikla podla tejto tedrie pravdepodobne na zaklade skisenosti s teplotnymi zmenami, ktoré sprevidzaji zmeny
emociondlneho stavu a prejavuje sa v metaforickych vyrazoch ako vrele verzus chladné prijatie, zahoriet liskou, lady
sa prelomili a pod. Pravda, tzv. skisenostnd baza je len akymsi predpokladom vzniku tejto konceptuilnej metafory
a nemusi hrat nijakd ulohu pri interpretécii konkrétnej metafory, ktord je na nej zaloZend, pretoze konceptudlna
metafora je natolko vZitd, Ze asocidcia medzi sympatiou/antipatiou a teplom/chladom sa vyndra automaticky.
Tvrdenie, Ze vypoved Sally je kus ladu je interpretovand na pozadi podobnych metafor, ako napriklad chladné pri-
Jjatie, je podla méjho nazoru prijatelnejsie ako nédzor, Ze vychodiskom pre interpreticiu spominanej vypovede st
encyklopedické vedomosti spajajice sa s pojmom l'ad typu ,a) tvar kocky, tuhy, tvrdy, studeny, stuhnuty; b) tazko
uchopitel'ny, vyvolava neprijemné pocity pri dotyku, pobyte v jeho blizkosti, interakeii atd.; ¢) §iri okolo seba nepri-
jemnu atmosféru; d) vyvolava v fudoch potrebu vzdialit sa atd.“ (Wilson, D. — Carston, R.: Metaphor, Relevance
and the ‘Emergent Property’ Issue. Mind & Language 21,2006, s. 425). Vlastnosti vymenované v bode b), ¢) a d)
mé l'ad len v urcitych situdcidch, napriklad vo forme $pinavej zamrznutej mldky, na ktorej sa moézZeme posmyknut.
Ak vsak vezmeme do ivahy najmi prototypicky, priezraény Iad, méva interakcia ludi s ladom skor prijemny cha-
rakter (chladené napoje v letnom obdobi, kor¢ulovanie, hry deti s cencil'mi, estetickd hodnota apod.).

25 Searle, J. R.: Metaphor. In: Ortony, A. (ed.): Metaphor and Thought. Cambridge 1979, s. 104.

26 Searle, J. R.: Proper Names. Mind, 67, 1958, s. 166—173. Porov. aj Zouhar, M.: Podoby referencie. Bratislava 2004,
4. kapitola.
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tohto mena.“?’ V tom Searle vidi vel'kd vyhodu vlastnych mien, kedZe ,nim umoziiuja verejne
referovat na objekty bez toho, aby nevyhnutne vyvoldvali otizky a vyzadovali dohodu o tom,
ktoré deskriptivne vlastnosti tvoria identitu objektu. Nefunguju ako deskripcie, ale ako vesiaky
na deskripcie.“”® Tym sa mysli to, Ze hoci hovoriaci pouzitim propria netvrdi ani nespecifikuje
charakteristiky, tieto nie st dané a priori a niektoré z nich sa moézu ukézat ako nepravdivé,
presuponuje sa ich existencia. Inymi slovami vlastné mend nemajd vyznam v tom zmysle, Ze sa
nemdZu pouzit na opisanie charakterizdcie predmetov a maji vyznam v tom zmysle, Ze sa ,lo-
gicky spdjaju s charakteristikami predmetu, na ktory referuju [ ...] v slabom zmysle slova“®

Searle k vzniku tohto vztahu ,volného logického prepojenia“ medzi propriami a vlastnos-
tami objektov, na ktoré referuju, ktory nazyva presupoziciou, uvidza len tolko, Ze vznikd uce-
nim. V tomto smere povazujem za lepsie rozpracovanu teériu V. Blandra, ktory konstatuje,
ze pri vlastnych mendch zohravaji dlohu dve skupiny priznakov. Do prvej skupiny patria
subory individualnych charakteristik.* Tieto slizia na presnejsiu identifikiciu pomenovanych
objektov. Druhou skupinou priznakov si kategoridlne priznaky vSeobecnej povahy, ktoré sys-
tém vlastnych mien rozclefiuji na podsystémy (ojkonym, anojkonym, antroponym atd.) a tie
dalej na triedy vlastnych mien (napr. rodné mend, priezviskd, zivé rodinné men4 atd.). Blanar
dalej uvddza, Ze ,onymicky délezité vlastnosti denotitu a postoje pomenuvatelov k pomeno-
vanej veci i k pomenovaniu samému sa pri myslienkovom spracavani celych tried onymickych
pojmov prehodnotili na (onymické) sémantické priznaky. Speciﬁcké onymické priznaky vy-
medzuja vlastné meno ,iba“ ako prvok celej triedy daného onymického podsystému. Inymi
slovami: kategoridlne sémantické priznaky necharakterizuji denotit, ale ho identifikuju; ne-
identifikuju ho v§ak ako proprium vieobecne, ale ako rodné meno, priezvisko, miestny nazov,
meno vodného toku, pohoria, atd., a to bez ohl'adu na fakt, ¢i sa uplatiiuje alebo neuplatiiuje
referenény vztah.*! Z uvedeného je pre tuto argumentdciu podstatny najmi Blandrov nazor,
ze pri kazdom vlastnom mene je inherentne pritomny poukaz na prislusni vSeobecnu triedu
onymickych objektov, do ktorej proprium patri, tento poukaz je pritomny aj tam, kde nedo-
chidza k identifikicii referenta.

Ak teda vychddzame z podobnej koncepcie, ako je Blandrova, moézeme konstatovat, Ze
metafora s propriom (Sally je kus I'adu) je interpretovatelnd ako interakcia pojmu ludskd by-
tost Zenského pohlavia a pojmu evokovaného vehikulom. Této interpretécia sa spusti dokonca
aj v situdcii, ked ani kontext nijako nenapovedd, Ze vypoved by sa mala tykat nejakej osoby
(ako napriklad izolované metafory v u¢ebniciach, odhliadnuc od faktu, Ze u¢ebnicové priklady
mévaju antropocentristicky charakter). Blandr sice zdoraziluje, Ze pre spravne rekonstruovanie
onymickej sémantiky potrebuje adresdt poznat vSeobecni doménu, na ktord md aplikovat
proprium, ,.genus proximum®,** ale bez tejto informacie sa automaticky spracuju kategoridlne
priznaky nastavené ako §tandardné (default). To, Ze [udské meno mozno pouZit nestandardne

27 Tamtiez,s. 171.

28 Searle, J. R.: Proper Names. Mind, 67,1958,s.172.

29 Searle, J. R.: Proper Names. Mind, 67,1958,s.173.

30 Blandr, V.: Tedria viastného mena (Status, organizdcia a fungovanie v spolocenskej komunikdcii). Bratislava 1996,
s.201.

31 Tamtiez, s. 202.

32 Tamtiez, s. 201; podobne aj Millikan, R. G.: Varieties of Meaning: The 2002 Jean Nicod Lectures. Cambridge 2004,
10. kapitola; tu sa v§ak pod pojmom lokédlna doména mieni ast kontextu.
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aj na oznalenie zvierat ¢i nezivych objektov, je sicastou prirodzeného javu nekonvenéného
vyuzivania jazyka.

Searle konstatuje, Ze ak nazvem svojho syna Marta, mozem zavidzat, ale neklamem,® ale to
neznamend, Ze komponent ,Zenské pohlavie“ nemoze byt sicastou vyznamu mena Marta. Po-
menovanie osoby je typickym performativom, preto tu dichotémia pravdivé — nepravdivé ani
nemd vyznam. Je zrejmé, Ze toto meno nejakym spésobom evokuje fudskd nositelku zenského
pohlavia. Z toho istého dévodu vznika aj humorny efekt, ked sa Tudské mend (Zofka, Misko)
ddvaji zvieratim. Este iny priklad: niektori udia ddvaju ludské mend nezivym objektom,
ku ktorym maju obzvlast silny citovy vztah (napriklad auto); a to prave preto, Ze ich takéto
pomenovanie personifikuje, povysuje akoby na ¢lena rodiny. To znadi, Ze tu existuje povedomie
o tom, ze isté mend patria do (Blandrovou terminolégiou) antroponymického subsystému
proprii s dvoma velkymi kategériami: muzské a Zenské mend. Nazvat svojho syna Marta teda
podla méjho ndzoru znamena pouzit humptydumptyovsky jazyk, teda zaviest sikromnu kon-
venciu, rovnako ako pri apelativach. Z uvedeného vychddza, Ze komponenty ,osoba“ a ,,Zenské
pohlavie® st a priori (defaultnou) sicastou vyznamu mena Marta (Sally) —a tieto vlastné mend
sa teda mozu hoci aj s takymto sémantickym torzom zucastnit na metaforickej interakeii.*

METAFORICKA A DOSLOVNA CAST

Searle interakénej tedrii vycita aj to, Ze podla tejto teérie metaforickd Cast, ohnisko, musi
byt vzdy vélenend do nemetaforickej Casti, rimca, aby mohlo dojst k interakcii.®® Ako proti-
priklad uvidza vetu Z/i sprava je kus ladu, kde zld sprava aj kus ladu st metaforami pre Sally.
V prvom rade treba povedat, Ze takéto metafory sa objavuji len vo filozofickej literature,
napriklad ako pokusy pripisat zmysel naschvil nezmyselne utvorenym vetdm ako Stvorstran-
nost’ pije otdlanie alebo Bezfarebné zelené myslienky ziirivo spia, ale v beznej komunikdcii sa
nevyskytuju, pretoze tematicko-rematické ¢lenenie textu nezodpovedd tomu, Ze sa tu skryte
tvrdia dve nové, zdvazné a nezavislé informdcie. Iny pripad je, ked je jedna z metafor uz zndma
z predchddzajicej komunikacie. V takom pripade metafora méze fungovat ako isty typ ana-
fory, koreferencie — a prostrednictvom tejto anafory sa tak na interakeii zicastiiuje aj doslovnd
Cast. V ostatnych pripadoch, ak také zriedkavo nastand, sa pontka vysvetlenie, Ze doslovnd
Cast supluje kontext, z ktorého je jasné, Ze ide o vypoved o konkrétnej osobe. Poziadavka, aby
bolo vehikulum vzdy zaclenené do doslovnej Casti, sa tak nejavi ako hendikep tejto tedrie, ale
redlna podmienka interpretovatelnosti metafor.

Na zéver mozno povedat, ze Max Black md velkd zdsluhu na tom, Ze sa z izolovanej me-
tafory-dekoricie stal vysoko hodnoteny médny objekt filozoficko-transdisciplindrneho vy-

33 Searle, J. R.: Proper Names. Mind, 67,1958,s.173.

34 S tym by Searle nesuhlasil. To, Ze sa isté mend zvyknu dévat Zendm a nikdy nie muzom alebo naopak, je podla
neho len konvencia, ale nie sucast ich vyznamu. Existuje vSak aj koncepcia vzniku znaku, ktord poukazuje, Ze
rozliSovanie medzi konvenciou a vyznamom nie je opodstatnené. Millikan, ktord sa stavia do opozicie voci kauzal-
nym teéridm, tvrdi, Ze znak vznika na zaklade §tatistickych pravidelnosti v ramci lokédlnych domén, inymi slovami
zakazdym, ked' sa prvok reality A pravidelne vyskytuje spolo¢ne s prvkom reality B, za predpokladu, Ze ich spo-
lo¢ny vyskyt nie je nahodny, mdze A sluzit ako znak pre B. Inak povedané, jazykovy znak vznikd, ked dostato¢ne
velkd skupina Tudi za¢ne spdjat istd formu s istym obsahom. Rekurentné intenciondlne znaky vznikaji postupnou
premenou z rekurentnych prirodzenych znakov (stiera sa tu teda rozdiel medzi griceovskym prirodzenym a nepri-
rodzenym vyznamom, meaningN a meaningNN, ktoré sa podla tejto autorky spractvaji rovnakym spdsobom).

35 Searle, J. R.: Metaphor. In: Ortony, A. (ed.): Metaphor and Thought. Cambridge 1979,s. 103.
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skumu. Jeho teéria, ktord toto umoznila, ma zaslizene nespoletnych nasledovatelov. To ndm
v§ak nesmie brinit obozretne spolu so Searlom preskimat, ¢ pritazlivé pojmy ako interakcia
a emergencia, na ktorych stoji interakéna teéria, nie st len prazdnymi pojmami. Treba mu dat
zapravdu, Ze Black svoju teériu len nacrtol a priklady, ktoré sa v literatire novsie objavuju, nie
su vzdy presved¢ivé. Oblast komplexnych, vizudlne rozpracovanych metafor vsak podla méjho
nazoru ponuka dostatok prikladov na potvrdenie existencie interakcie a spravnosti Blackovho
vykladu.

Miroslava Birosédkova
Odborné zaméfeni: metaforolégia, kognitivna lingvistika, pragmatika

Katedra romanistiky

Filozofickd fakulta

Univerzita Komenského v Bratislavé
<Miroslava. Biroscakova@fphil.uniba.sk>



METAFORA A METONYMIA: EMPIRICKA PODOBNOST
A LOGICKA SUVISLOST

ALENA BOHUNICKA

Podobnost zohrava kl'u¢ova tlohu pri explikdcii metafory od zaciatkov teoretickych refle-
xii o metafore az po sicasnost, hoci ,predstava® o samotnej podobnosti bola nejednoznacénd
a menlivd. V suvislosti s metaforou sa uz od Aristotela zvazuje na jednej strane iraciondlna
v povaha podobnosti!, na druhej strane sicasné tedrie metafory pocitajd s racionalizovanymi
formami podobnosti, porovnajme podobnost vztahov v tzv. struktirnych metaforich typic-
kych pre vedu, pre ktoré sa dokonca formuluji pravidld spravnosti dobrej analégie.? V 20. sto-
roi spolu s ,rafinovanim® diskusie o metafore® a vznikom novych teérii metafory dochidza
k problematizovaniu podobnosti ako konstitutivnej vlastnosti metafory a odmietaniu jej ulohy
pri vysvetlovani metafory. Toto odmietanie podobnosti ako zikladu metafory je spité jednak
s roz§irenim extenzie samotného pojmu metafora, zmnozeni javov, ktoré sa tymto nazvom
oznacuju (okrem jazykovej metafory je metaforou analdgia, konceptudlna metafora a iné?),
jednak s pozndvacou opoziciou objektivizmus/konstruktivizmus (nazory vychddzajice z ob-
jektivistickych filozofickych stanovisk spochybiiuju konstitutivnu platnost podobnosti pre
metaforu, nakol'ko kazdd metafora sa nezaklada na redlnej, v zmysle objektivne danej podob-
nosti vyplyvajucej z inherentnych vlastnosti entit’).

V novsej diskusii o metafore dokonca nastiva delenie metafor aj z hladiska konstitutivnej
ulohy podobnosti: na metafory, ktoré st zaloZené na podobnosti a podobnost je tu inicializa-
torom metaforizdcie a na metafory, ktoré nevznikaju na zdklade vopred existujicej (v zmysle
danej alebo vnimanej) podobnosti, ale td je vysledkom metaforizdcie.® Otvorené su tak viaceré
otdzky, ktoré sa teoretici metafory snazia zodpovedat z odlisnych teoretickych pozicii: Je v za-
klade kazdej metafory podobnost? Aka je iloha subjektu a jeho vnimavosti na tomto vztahu?
V pozadi stoji veobecnejsia nezodpovedand otdzka: ¢o je podobnost?’

—_

Krupa, V.: Podobnost ako ziklad metafory? Jazykovedny casopis, ro¢. 48,¢.2,1997,s. 81-88.

2 Gentner, D.: Are Scientific Analogies Metaphors? In: Miall, D. S. (ed.): Metaphors: Problems and Perspectives.
Brighton 1982,s. 106-132.

3 Ricoeur, P.: La métaphore vive. Paris 1975, 5. 221.

4 Diferencovanost sicasného pojmu metafora prehladne spraciva i ¢eska publikécia od autoriek I. Varikova —I. Ne-
beskd — L. Saicové Rimalové —J. Slédrové: Co na srdci, to na jazyku. Kapitoly z kognitivni lingvistiky. Praha 2005,
s. 92-106.

5 Z pozicii filozofického objektivizmu odmieta podobnost ako zéklad metafory napriklad Searle, J. A.: Metaphor.
In: Ortony, A. (ed.): Metaphor and Thought. Cambridge 1979, s. 93-123;

6 Napriklad Indurkhya, B.: Metaphor and Cognition. Dordrecht 1992.

7 Prehlad starsich i si¢asnych modelov podobnosti podédva napr. Goldstone, R. L. = Son, ].: Similarity. In: Holyoak,

K.—Morisson, R. (eds.): Cambridge Handbook of Thinking and Reasoning. Cambridge 2005, s. 13-36. V tejto praci

vyberdme len modely podobnosti relevantné pre vyklad metafory.
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Tradi¢ne sa o podobnosti uvazovalo v stvislosti s vlastnostami. Aristoteles v Kategéridch
uvddza, Ze o podobnosti a nepodobnosti mézZeme hovorit len v sivislosti s kvalitami a je to
ich zvlastnostou.® Kvalitou rozumie Aristoteles to, ,pri com je nieco nejaké.” Podnetnym pre
vysvetlovanie podobnosti v metafore bol Tverskeho psychologicky model podobnosti, tzv. con-
trast model.® Zikladnym predpokladom Tverskeho modelu je, Ze podobnost je vysledkom po-
rovnévania (matching) a nachddzania spolo¢nych a odlisnych priznakov (feazure). Predpoklada,
Ze &im viac priznakov maji objekty spolo¢nych, tym je podobnost vicsia. Pri interpreticii
entit ako podobnych sa v§ak nezvazujui len samotné priznaky ako jednotlivé prvky urcujice
entitu (atributy, vlastnosti) entit. Priznaky st organizované, $truktirované, vstupuju vzdjomne
do vztahov. Zikladom vnimania entit ako podobnych potom nie st izolované priznaky, ale en-
tity sa vnimajui na pozadi vztahov, do ktorych so svojimi priznakmi vstupujui (je intenzivnejsi
ako, je nad, je najmensi, je dalej ako, je posledny a podobne). Okrem tzv. atributivnej meta-
fory zalozenej na podobnosti atribiitov sa v metaforolégii hovori o analégii, ktorou sa rozumie
metafora zaloZend na Struktiirnej podobnosti & podobnosti vztahov.! Dodajme, Ze Struktirna
& atributivna povaha podobnosti je az vysledkom interpreticie metafory. Respektive, ak ho-
vorime o Zivych metaforich, podobnosti, na zdklade ktorych metafora vznikla, mézu byt od-
lisné od tych, ktoré na pozadi vlastnych zéZitkov a znalosti interpretuje z metaforou ustvztaz-
nenych konceptov recipient. Ako priklad uvedme rozne sposoby interpreticie jednej metafory
z vlastného korpusu: Banky sii v éase krizy cerpacimi stanicami s pohonnymi hmotami. A ked tie
autd, tie firmy, tie pohonné litky nedostani, tak sa proste zastavia.* V oblasti banky vystupuja
napriklad také objekty ako firmy, peniaze/finanéné prostriedky, trok. Tieto objekty koreluju
v oblasti Cerpacej stanice s objektmi autd, pohonné hmoty, zisk. Tieto vstupuji do vztahov,
ktoré si obdobné: banky poskytuji firmdm periazné prostriedky podobne ako erpacie stanice
autdm benzin. Tak ako je benzin uréeny na fungovanie auta, tak peniaze poskytované bankou
zaistuju fungovanie firmy. Tak ako Cerpacie stanice maju z poskytovania danej substancie zisk,
takisto banky maju zisk v podobe troku, a tak dalej. Inak méze byt tito metafora interpreto-
vand len prostrednictvom zhody priznakov: banky i Cerpacie stanice st prospesné.

Z perspektivy tradi¢nej, systémovej tedrie jazyka nadobida podobnost, similarita zirover
platnost distinktivnej vlastnosti, ktorou sa metafora stavia do opozicie k inému druhu trans-
feru obsahu pomenovania, metonymii, zaloZenej na vecnej kontiguite, spravidla najcastejsie

8 Aristoteles: Kategorie. Brno 1958,5.52

9 Tamtéz, s. 48. Moze nés pritom zaujimat, Ze Aristoteles pritom rozlisuje 4 druhy kvalit:

1. stav a dispozicia (vedomosti, cnosti — spravodlivost, umiernenost, teplo, chlad, choroba, zdravie). Stav nepodlicha
lahko zmene a strate, je trvalejsi, dispozicia lahko podlicha zmene (ak teda ide o dlhodobu chorobu, je to stav)

2. schopnost/neschopnost, tento druh kvality nie je u Aristotela dostatocne objasneny

3. trpné kvality — posobia podrazdenie na zmysloch (sladkost posobi drédzdenie chuti, teplo hmatu) a citové vzruchy
(3ialenstvo)

4. podoba a tvar

10 Tversky, A.: Features Similarity. Psychological Review 84,1977, s. 327-352.

11 Goldstone, R. L. — Medin, D. L. — Gentner, D.: Relational Similarity and the Nonindependence of Features in
Similarity Judgments. Cognitive psychology 23,1991, s. 222-262.

12 Uryvok je vyberom z vicsieho materidlového korpusu vyexcerpovaného z politickych diskusnych reldcii Na telo
(Markiza), De Facto (TV JOJ) a O 5 minut 12 (STV 1) za obdobie september 2007 — maj 2009. Nakolko nds
zajima Zivd metafora, sicasny politicky dialég charakterizovany atribitmi ako spontinnost, ,prirodzend miera
interaktivnej improvizdcie“ je pre nds jednym z relevantnych materidlovych zdrojov (Orgofiova, O.: Verbédlne
dzudo v televiznom dialogu politikov, In: Kovécovd, V. — Balikovd, D. — Sindelafovd, J.: Aspekzy literdrnovedné
a jazykovedné IT, Ruzomberok 2009, s. 76).

13 Odpovede st vybrané z vlastnych prieskumnych sondazi.
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pri¢innej, priestorovej, Casovej stvislosti medzi entitami. Polarizicia metafory a metonymie
sa ustaluje hlavne pod vplyvom $trukturalistickej paradigmy. Spojenie metafory s podobnosto
a metonymie s kontiguitou (s istym zveli¢enim mozno povedat, ze) vyplyva z binaristického
zamerania Strukturalismu a je o to presvedcivejsie a vplyvnejsie, Ze koreluje s inymi $truktura-
listickymi dvojicami pojmov: hierarchicky najvyssia dvojica pojmov sémantika — syntax; para-
digma — syntagma; selekcia — kombindcia ako zdkladné reové operdcie; substitticia — zretaze-
nie. Protiklad metafory a metonymie podoprel Roman Jakobson operaciondlnym zikladom.
Tvorba a interpreticia metafor predpokladd vnimanie podobnosti a to zasa predpoklada schop-
nost vyberu, selekcie a substitucie. Tvorba a interpreticia metonymie predpokladd vnimanie
vecnej suvislosti, ktoré zasa spociva v schopnosti kombindicie ako kontextotvornej ¢innosti.**
Na margo tejto derivicie opozicii Ricoeur kriticky poznamendva: ,rozliSenie trépov dopfﬁa
slovnik, ale neponuika klI'a¢.“” Jednoznalné oddelenie metafory a podobnosti a metonymie
a suvislosti je hlavne vysledkom dedukcie ako zdkladnej semiotickej metédy. Toto vychodisko
sa povazovalo za smerodajné pre dalsie Gvahy. Navyse, ako reakcia na vplyvné jakobsonovské
oddelenie trépov sa rozvinuli koncepcie, v rimci ktorych sa pomenovania dvoch zdkladnych
vztahov, similarity a kontiguity, ustalovali s atribitmi: vonkajsia podobnost (zakladajica me-
taforu) a vnuitornd suvislost (zakladajica metonymiu). V duchu tejto tradicie nachddzame
aj v slovenskej Encyklopédii jazykovedy (dalej EJ) vyklad metafory oprety o pseudotermin
vonkajsia podobnost, porovnajme: ,,...jeden predmet pomenuje ndzvom pre iny predmet
na zdklade ich vonkajsej podobnosti.“* Pri hesle metonymia opiera EJ vysvetlenie o vztah
suvislosti determinovanej privlastkom vnutorna. Pouzivanie tychto atributov (,vonkajsia“ pri
podobnosti, ,vnutorna“ pri vecnej sivislosti) nie je véak jednotné a zavisi od jednotlivych kon-
cepcii (sam Jakobson nepracuje so spojeniami ,vonkajsia podobnost® pri metafore; ,vntatornd
suvislost“ pfi metonymii) a z mechanistického pouzitia tohto spojenia napr. v EJ nie je zrejmé,
& privlastok ,vonkajsia“ odkazuje k mimojazykovej skutoCnosti referujic k percipovatelnej
vizuédlnej podobnosti vonkajsich, napriklad tvarovych vlastnosti ako v metafordch hruska (Zia-
rovka), usi (na hrnci)' alebo k jazykovej skutonosti, pricom privlastok ,vonkajsia“ urcuje
podobnost mimo standardne vydelovanych a jazykom fixovanych kategérii.

Viktor Krupa vo viacerych svojich pracach prizndva metafore podobnost ako bézovu vlast-
nost'® a v nadviznosti na tradiciu oddelovania metafory od metonymie hovori, Ze metonymia
na rozdiel od metafory ,nevychddza z hlbsej vnutornej &i skrytej podobnosti, (...) ale z istej
relativne tzkej, hoci priznacnej a bezprostrednej sivislosti v priestore alebo v ¢ase.“”? A autor
dalej rozvija: ,na rozdiel od metafory je pre metonymiu priznacné, Ze na tenor sa aplikuje vehi-
kulum z okruhu tej istej pojmovej domény,“* resp. z referenéného hladiska ide o zlozku toho
istého referenta. Tak sa povie biely golier namiesto tradnictva, pretoze je stastou pojmovej

14 Jakobson, R.: Lingvistika a poetika. In: Cervenka, M. (ed.): Poetickd funkee. Praha 1995, 5. 55-73. Na margo tejto
derivacie opozicif P. Ricoeur kriticky poznamendva: ,rozlidenie trépov dopliia slovnik, ale nepontika kluc* (Rico-
eur, P.: La métaphore vive. Paris 1975, 5. 224; v povodnom zneni: la distinction tropologique fournit le vocabulaire,
mais non la clé).

15 Ricoeur, P.: La métaphore vive. Paris 1975,s. 224.

16 Mistrik, J. et al.: Encyklopédia jazykovedy. Bratislava 1993,s. 274.

17 Tamtéz,s. 274.

18 Krupa, V.: Metafora na rozhrani vedeckych disciplin. Bratislava 1990; Krupa, V.: Podobnost ako ziklad metafory?
Jazykovedny éasopis, roc. 48, ¢. 2,1997, s. 81-88.

19 Krupa, Metafora na rozhrani vedeckych disciplin. Bratislava 1990, s. 146.

20 Tamtéz,s. 147.
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domény uradnictva. V zhode s tymto nizorom teda mézeme povedat, Ze z denota¢ného hla-
diska vznikd metonymia na zdklade stvislosti medzi zlozkami jedného referenta, entitami,
ktoré su s referentom v kauzdlnom, priestorovom, ¢asovom ¢i inom vztahu, sivislosti impliko-
vané referentom v hraniciach jednej znalostnej domény.

Ukazuje sa v3ak, Ze vztahy, ktoré tradi¢nd (jazyko)veda oznacovala v diskusii o metafore
ako podobnost a suvislost, maju sice logicky odlisny ziklad, av§ak z empirického hladiska nie
st vobec tak zretelne oddelené, ako je tu naznacené. Majme tri typy vypovedi, ktoré sme pri
orienta¢nych sonddzach dali interpretovat aj sedemndstim respondentom:

a) V kupé som videl deti z roznych kutov sveta. Okno vlaku (A) tak bolo zvonku akviriom
narodnosti (B).

b) Mam otézku na fungovanie bank na Slovensku v ¢ase krizy, lebo banky st naozaj klu-
Cové, ked hovorime o dopyte, hovorime o vyrobe. Je naozaj otizkou, Ze ako sa banky
budu spravat v ¢ase krizy? Keby som mozno uviedol taky ludovy priklad, banky (A) st
mozno v tomto pripade naozaj trosku Cerpacimi stanicami (B) s pohonnymi hmotami
a jednoducho ked tie autd, tie firmy, tie pohonné litky nedostand, tak sa proste zastavia.

¢) Som v sobotu nasla vyborny nabytok, no muz si ako naschvél zabudol doma pefiazenku
(A), tak som nemala dost korin (B).

d) Vo visine novopostavenych bytov sa vecer nebude svietit (A), pretoze su kupované ako
investicia a nikto v nich nebyva (B).

Respondenti mali reagovat na instrukciu: oznacte vypoved, v ktorej vnimate podobnost medzi
A a B. Uvedte, v com vnimate podobnost. Vypovede hodnotilo 17 studentov jazykovedy, u ktorych
sa predpokladalo, Ze pod vplyvom teoretickych (lexikologickych) vedomosti nebudu povazo-
vat koncepty ustvztaznené vo vypovedi ¢), periazenka a koruny, vypovedi d) nesvieti sa, nebyva
za podobné. Prekvapivym vysledkom bolo, Ze napriek tomu viac ako polovica respondentov
(10 zo 17 v pripade vypovede ¢); 9 zo 17 v pripade vypovede d)) povazovala vztah medzi A a B
vo vypovedi za podobnost. Tento vysledok je o to prekvapivejsi, ze vztah sa tu nehodnotil len
na zdklade prvotného dojmu, ale sicastou odpovede bolo vysvetlit, v ¢om st tieto entity po-
dobné. V porovnani s tym, vo vypovedi a) hodnotili vietci respondenti vztah medzi konceptmi
okno vlaku a akvdriom ndrodnosti ako podobnost. Vo vypovedi b) takisto 100 % respondentov
vnimalo banky a éerpacie stanice ako podobné na zdklade kontextu vypovede.

Takéto vysledky predbeznej sonddze dokladaju to, ¢o ,sa vie“ z bezného pozorovania, ale
tradi¢ne neakceptuje pri teoretickom vymedzeni podobnosti. A to, Ze empiricky pojem po-
dobnosti zahtia aj vztahy iné ako konstituované na zaklade spolo¢nych vlastnosti objektov ¢i
korespondencii vztahov, do ktorych vstupuji. Podobnost je empiricky vnimana aj na zdklade
vztahov, ktoré vznikaju v rdmci znalostnej domény, medzi pojmami, ktoré su situacne spité
a tvoria stcast ,jedného scendra®“. Na tato skutocnost poukazuju napr. Simmonsovd a Estes,?
ktori v diskusii k existujicim teéridm podobnosti (poéitajicimi so zhodou na rovine vlastnosti
& vztahov, porovnaj vyssie) empirickymi vyskumami dokazuju, Ze situalny savyskyt entit, re-
spektive ,tematické vztahy“, maja signifikantny, hoci sa ukazuje, Ze mensi vplyv na vnimanie
podobnosti. Skuto¢nost, Ze empirické zvazovanie podobnosti sa uskuto¢iuje aj na zdklade
vecnych, pri¢innych vztahov ¢ tematickych suvislosti, dokladaju zistenia, Ze tematicky usd-

21 Simmons, S. — Estes, Z.: Individual Differences in the Perception of Similarity and Difference. Cognition 108,
2008, s. 781-795.



A. BOHUNICKA: METAFORA A METONYMIA: EMPIRICKA PODOBNOST...

vztaznené koncepty, napr. kdva a mlicko, sa vnimaju jako podobnejsie, nez kdva a malinovka.*
Ak sa teda pytame, na zdklade ¢oho vnimame podobnost medzi ceruzkou a stonkou kvetu, od-
poved moéze byt v nachddzani spolo¢nych priznakov (predfieny tvar), v obdobe vztahov (kvet
je pripevneny k stonke podobne ako guma k ceruzke), aviak typicky sa tieto entity nevyskytuja
v tej istej situdcii. Zvazovanie podobnosti je tu taxonomicky podmienené. Podobnost sa vnima
na pozadi klasifikdcie a prienikov. Na druhej strane podobnost vnimand nasimi respondentmi,
medzi penazenkou a korunami, bola podmienend typickou skisenostou, Ze sa tieto entity
vyskytuji obvykle spolu, tvoria sucast jednej témy (nakupovanie), a preto sa vnimaji ako po-
dobné. Novsie empirické vyskumy tak ukazujd, Ze vnimanie podobnosti nevychddza len z po-
rovndvania javov, ako sa intuitivne zd4 a tradi¢ne predpokladd. Podobnost nie je podmienend
len taxonomicky, ale vnima sa i na pozadi spolo¢ného vyskytu, teda entity st podobné, lebo su
sicastou jednej témy. Zakladom pre vnimanie podobnosti teda nie je porovndvanie, ale proces
integracie, odlisné koncepty si integrované, tvoria celok, lebo sa ich nau¢ime typicky vnimat
spolu.?

Tieto empirické zistenia su pre nds zaujimavé tym, ze otvaraja teoretické hranice podob-
nosti. Ukazuje sa tak, Ze ako podobnost sa prirodzene vnima i vztah, ktory bol tradi¢ne od po-
dobnosti dichotomicky odlideny, a teda sivztaznost, kontiguita. Tradi¢ne boli pre vyskum
podobnosti relevantné paradigmatické vztahy. Avsak empiricky vnimand podobnost nie je len,
v jakobsonovskom duchu, vysledok schopnosti selekcie a ndslednej substitdcie, ale rovnako je
podobnost vnimana na pozadi kontextovo spitych konceptov.

Prirodzene sa otvéra otizka, ¢o z toho vyplyva pre vztah podobnosti a metafory (metafory
a metonymie). Typicky sa pre tvorbu a interpreticiu metafory povazuje za smerodajné hlavne
taxonomicky podmienené vnimanie podobnosti. Pripomerime si viak Lakoffove a Johnsonove
tzv. orientaéné metafory® zalozené na koreldcii, resp. stvyskyte. Tie poukazuju aj na relevant-
nost situacnej podobnosti pri definovani metafory (hoci sami autori nepovazuji odkryté ko-
reldcie, nazvané ,skusenostnym stvyskytom“,* za podobnost). Porovnajme napr. orientadni
metaforu ,,smutny je dolu, §tastny je hore®. Na existenciu tejto konceptuilnej metafory pouka-
zuju také lexikalizované metafory v jazyku, ako: by# sklesnuty, byt na dne, upadnir’ do depresie,
zdvihniit niekomu ndladu. Autori sami zéklad tejto orientalnej metafory nachadzaja vo fyzic-
kej skusenosti: sklesnuty postoj, znaky ako hlava dolu, sklopeny pohlad typicky sprevidzaju
smutok, vztyceny postoj zase pozitivny citovy stav,®® pri velmi dobrej spréve neraz ¢lovek rea-
guje spontdnne kineticky tak, Ze mu ruky ,vyletia“ nahor — porovnajme napriklad neverbdlne
ndprotivky k vykrikom ako ,,G6l!%; ,Hura!“ a pod.?” Preto sa prejavy stavu (vzpazené ruky)
z empirického hladiska mozu interpretovat ako podobné samotnému stavu (radost), nakolko
sme zvyknuti ich vnimat spolu, spdja ich spolodny vyskyt v tej istej situdcii. Takisto postoj
s hlavou dolu sa méze vnimat ako podobny smiitku. Podobne ind orienta¢nd metafora: ,,vysoké
postavenie je hore, nizke postavenie je dolu® (poukazuju na fiu také lexikalizované metafory,
ako: byt na wvrchole svojej kariéry, stipat’ po spoloCenskom rebricku, v prici ho degradovali

22 Simmonsovd, S. — Estes, Z.: Individual Differences in the Perception of Similarity and Difference. Cognition, 108,
2008, s. 781.

23 Tamtéz,s. 781.

24 Lakoff, G. - Johnson, M.: Metafory, kterymi Zijeme. Brno 2002; prelozil M. Cejka (Metaphors we live by, 1980),
s. 26-34.

25 Tamtéz,s. 171.

26 Tamtéz,s.27.

27 Za tieto postrehy dakujeme O. Orgonove;.
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a pod.). Lakoff — Johnson uvidzaji spolocensky a fyzicky zdklad tejto orientainej metafory
v nasledovnom: status je vo vzdjomnom vztahu so spolo¢enskou mocou a fyzicka sila je hore.?®
Tu si spomenime napriklad obraz panovnikov, mocnarov, umiestnenych vo vyvysenejsej pozicii
oproti ostatnym. Takisto tu teda na zdklade tychto typickych skusenosti plati, Ze moc sa vy-
skytuje spolu s umiestnenim hore, preto sa méze vnimat podobnost medzi nadobidanim moci
a elevéciou. A ako poznamenala v osobnej diskusii O. Orgoiiovd, na zdklade nielen recového
sprivania v nasej spolocnosti by sa dalo uvazovat o vSeobecnejSom metaforickom koncepte
»dolezitejsi je hore“,” ktory konceptualizuje hodnotové prejavy spolocnosti. Porovnajme tra-
di¢né re¢nicke dekérum: ordtor je na pédiu, publikum je dole. Alebo spolocenské ritualy: pri
nibozenskych a ob¢ianskych ceremoénidch sa v okamihu najdodlezitejsich casti aktu vstéva (po-
rov. obrady v kostole, ale aj v stdnej sieni, promdcie, sobase,...). Ako sme poukdzali, empiria
dokladd, ze i takyto typ vztahu, skdsenostny stvyskyt, patri do beznej predstavy o podobnosti.
Lakoff — Johnson tento spoluvyskyt nepovazuja za podobnost, hoci na druhej strane z pozicii
filozofického experiencializmu tvrdia, Ze ,jedinymi podobnostmi, relevantnimi pro metaforu
jsou podobnosti v té podobé, jak jsou proziviny lidmi v jejich zkugenosti“.*

Ukazuje sa, Ze empiricky pojem podobnosti zahf1ia rézne formy vztahov, ktoré maji navyse
odli$né miesto v beznej predstave o podobnom. Niektoré druhy podobnosti maji centrilnu
poziciu, pretoze st explicitne povazované za definiciu podobnosti, alebo st prednostne inter-
pretované, iné st menej typické. Goldstone vo svojom prispevku s priznaénym ndzvom Main-
stream and Avantgarde Similarity’* uvazuje o podobnosti v mnoznom &isle, pricom jednotlivé
»podobnosti“ nemusia byt navzdjom podobné. Ukazuje sa teda, Ze podobnosti ako prirodze-
nej kategérii dobre zodpoveda vysvetlovanie pomocou idey otvorenej kategérie, kde niektoré
prvky st prototypové. Ak podobnost potom definuje metaforu? Je v zdklade metafor len isty
druh podobnosti, a to tzv. taxonomickd podobnost? Toto bude platit pre atributivne metafory
&i analégie. Avsak v zdklade mnohych tzv. konceptudlnych metafor je naopak tematicky pod-
mienend podobnost. Nakoniec, aj identifikovand konceptudlna metafora ,¢as si peniaze®, je
zalozend na ,metonymickom® principe: vykonanie price ndm typicky zaberd isty Casovy tsek

a predpokladom odmeny v podobe penazi je typicky prica.

Prispevok vznikol v ramci riesenia grantového projektu UK/87/2009 ,Podobnost' v metafore 11
a projektu VEGA 1/0658/08 ,Racionalita a iracionalita v style”.

Alena Bohunickd

Odborné zaméfent: stylistika, textova lingvistika a diskurz, metafora

Katedra slovenského jazyka
Filozoficka fakulta

Univerzita Komenského v Bratislave
<alenka.bohunicka@gmail.com>

28 Lakoff — Johnson, 2002, s. 29.

29 Lakoff, G. - Johnson, M.: Metafory, kterymi Zijeme. Brno 2002, s. 29.

30 Tamtéz,s. 171.

31 Goldstone, R. L.: Mainstream and Avant-garde Similarity. In: Psychologica Belgica 35,1995, s. 145-165.



PROBLEMATIKA FAREBNYCH POJMOV V NEMCINE
A SLOVENCINE (KOGNITIVNA SEMANTIKA)

JANKA SUCHOVA

Farebné (chromatické) pojmy v jazyku st kultirne $pecifickou ¢i determinovanou oblas-
tou konkrétne lexikdlnej roviny jazyka, ktord si vyZaduje osobitd pozornost, nakolko tuto
oblast mozno skimat z viacerych (nielen) lingvistickych hladisk. V stvislosti s touto pro-
blematikou budeme pouzivat farebné pojmy, typické v zapadnej lingvistickej terminoldgii, no
napriek tomu zostaneme v kultirne $pecifickom vnimani tejto oblasti vzhladom na porovna-
vané jazyky.

O problematiku farieb, jej definovanie a dokonca aj porovnanie v jednotlivych jazykoch
bol uz v predchddzajicich obdobiach zaujem, o ¢om svedcia aj prispevky a §tadie lingvistov
nielen v anglosaskej jazykovede (ako klucového pramena pre nami realizovany vyskum), ale
dokonca aj v Ceskej ¢i slovenskej. Na priklade slovenciny a romanskych jazykov sa venoval
tejto problematike vo svojej monografii aj J. Skultéty?, ktory na zdklade sémantického pola
farieb porovnaval slovensky jazyk s jazykmi romdnskymi, kde okrem vymedzenia a klasifikcie
chromatickych adjektiv (prvotné, druhotné, cudzicho pévodu) skima aj ich vyuzitie a pritom-
nost v slovnych spojeniach alebo v §pecifickych rovindch slovnej zdsoby, akou je napriklad aj
frazeolégia. Problematiku nazvov farieb v slovencine analyzoval J. Horecky? z hladiska moti-
vécie podobnosti aj ich slovnodruhovej zaradenosti. Spitost farieb s kognitivnou a kultirnou
lingvistikou definuje aj I. Varikové® na priestore ¢eského jazyka, ako zase P. Stépém4 pritomnost
oznadenia farieb v systéme Ceského jazyka vychddzajic z toponymického materidlu. Vyznamnd
je praca nemeckého lingvistu F. R. Briigemanna® zalozZend na komparicii farebnych pojmov
nemeckého, slovenského a &eského jazyka, rovnako $tadie H. Gippera, skimajice vztah fa-
rieb a jazyka (jazykového obsahu). Na poli anglosaskej lingvistiky vyznamné miesto zaujimaju
P. Kay, B. Berlin® so svojim vyskumom farieb a vytvorenim farebnej kategorizicie a termino-
logie, taktiez E. Roschovd’ s prototypovou tedriou zaloZenou rovnako na lingvisticko-psy-
chologickom vyskume vnimania farieb. Tieto price vsak predstavuju len zlomok zo vsetkych

Skultéty, J.: Kapitoly z chromatickej terminoldgie slovenciny a romdnskych jazykov. Bratislava 1979, 5. 137.

Horecky, J.: Nézvy farieb v slovencine. Slovenskd rec 28,1963,s.218-221.

Varnkovd, I.: Vidét barvy. Souvislosti 47,2001, s. 131-143.

Stépén, P.: Centrum a periferie ceského systému ozacent barev (na zdkladé toponymického materidlu z iizemi Cech) :
Okraj a stfed v jazyce a literatufe. Sbornik z mezindrodni konference: s. 97-101. Vo svojej studii fokilne (zdkladné)
farby pomenuva ako obsahy zakladnych farieb (OZB)..

5 Briiggemann F. R.: Die Farbbezeichnungen in der tschechischen und slovakischen Schriftsprache der Gegenwart. Frank-
furt am Main 1996, s. 271.

Berlin, B. - Kay, P.: Basic Color Terms. Their Universality and Evolution. Berkeley/Los Angeles 1996.

7 Rosch, E.: Universals in Color Naming and Memory. Journal of Experimental Psychology 93,1972, s. 10-20.
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vedeckych a vyskumnych pocinov v oblasti lingvistického vyskumu farieb z predchadzajicich
obdobi, nakolko o tito problematiku neustdle pretrviva zdujem.

Definovanie farby ako takej mozno z viacerych hladisk. Ako fyzikilny jav predstavuje vlast-
nost alebo vedlajsi produkt svetla — elektromagnetického vlnenia s vinovou dizkou od 380 nm
do 740 nm, ktoré sa dostiva do ludskej alebo inej percepénej ststavy.® Okrem percepéného
vnimania je délezité poukdzat aj na vnimanie farieb z hl'adiska kognitivneho, kde sa stivaju
akoby sucastou mysle (mozgu) ¢i predstavy, pricom st nadalej charakterizované daldimi
kvalitativnymi vSeobecne platnymi komponentmi — jasom, odtiefiom a saturdciou.” Napriek
vSeobecnej platnosti danych komponentov chromatickych pojmov treba znova zdéraznit uz
spominand kultirnu $pecifickost vo vnimani farieb, ndsledne aj $pecifickost v ich slovnom
vyjadreni vlnovych dizok, ¢o znamend, ze v matematicko-fyzikilnom ponimani chromativ
mozno hovorit o ich jednotnom vnimani vo vSetkych jazykoch, z lingvistického hl'adiska to
v§ak mozné nie je. Pomenovanie farieb uzko suvisi s praktickou ¢innostou Tudji, ich kultirou,
ale aj kognitivnym (pozndvacim) procesom, o sa $pecificky odréza v jednotlivych jazykoch
a podmiefiuje sa kultire daného ndroda. Mnohé z tychto pojmov existujd v jazyku uz od
nepamiti (a vnimaju sa ako prirodzena sucast slovnej zdsoby), iné do lexiky vsttpili neddvno,
¢i priam teraz vstupuju v priamom kontakte s inymi jazykmi. Dolezité je vSak podotknut, Ze
nemozno obsiahnut vsetky tieto pojmy a zdroveri vytvorit systém ndzvov nielen farieb, ale aj
ich farebnych odtienov aj z uvedeného dévodu neustilej varidcie tejto tematickej Casti slovnej
zédsoby. V suvislosti s tymto vyskumom sa do popredia dostdva predovsetkym kognitivne vni-
manie farieb (a s nim aj kognitivna sémantika a pritomnost sémantickych poli), to znamend
spozndvanie jazykového obrazu sveta na zaklade vztahu jazyka a mysle a zarover aj kompara-
cia s inymi jazykmi.

Porovnat véetky chromatické pomenovania na takom malom priestore je absolitne ne-
mozné, ide ndm skor o pribliZenie a ndsledné porovnanie zikladnych (prvotnych) chromativ.
Tie, ako prvé definovali P. Kay a B. Berlin'® vo svojej $tadii, v ktorej vymedzili na zaklade
svojho kognitivno-sémantického vyskumu isty pocet farebnych pojmov, ktoré sa vztahuji na
farby svetelného spektra, pripadne je u nich prvotny vyznam vyjadrujici kvalitu veci alebo javov
(hovorime o istom farebnom priznaku), ¢im len popreli arbitrarnost vyberu farebného spektra
v roznych jazykoch (aj v nepribuznychj azykoch). Stanovili tak zékladné podmienky (pravidel-
nosti), ktoré musi termin pre farbu splniat: 1. musi sa skladat z jednej morfémy, 2. farba, ktoru
dany termin opisuje, nesmie byt obsiahnutd zaroven v inej farbe, 3. nesmie byt obmedzeny na
maly pocet predmetov a 4. musi byt v§eobecne zndmy"'. Na zaklade tejto kategorizacie vydelili

8 Rovnako aj farbu objektu mozno definovat na ziklade vinovej dizky elektromagnetického Ziarenia, ktoré dany
objekt odrdza alebo pohlcuje. Objekt, ktory je zo svetlého materidlu, svetlo viac odrdza ako objekt tmavy.

9 Podla najnovsich vyskumov v oblasti farieb sa dokizalo, Ze normdlne vidiaci ¢lovek dokaze rozoznat viac ako
milién farebnych odtiefiov, v porovnani s tym jazyk ako taky disponuje len minimalnym zlomkom z tohto po¢tu
prave aj z dovodu ich mentilneho vnimania (a uvedomenia si). Napriklad v nem¢ine existuje podl'a Farbnamenle-
xikonu od Seuferta ca. 4000 farebnych terminov, pricom ani pouZivatel materinského jazyka nemusi vzdy vsetky
tieto pojmy ovladat.

10 Berlin, B. — Kay, P.: Basic Color Terms. Their Universality and Evolution., Berkeley/Los Angeles, 1996. Vyber tejto
tedrie, ktord podlichala mnohym kritikim a polemikdm a povazuje sa v niektorych pripadoch za prekonand, bol
podriadeny spdsobu vyskumu danej problematiky a jej vyznamnému postaveniu aj v nasom vyskume.

11 Farbou, ktord pozostiva z jednej morfémy, je napriklad modrd, nie viak uz tmavomodrd, rovnako aj k tymto poj-
mom nemdzeme politat purpurovii, kedze je obsiahnutd v Cervenej. Terminom, obmedzenym na maly pocet
predmetov, je napriklad termin &/ond, spity predovsetkym s farbou vlasov & farbou dreva (v anglickom jazyku).
Vseobecne zndmym terminom pre viaceré (vietky) jazyky je napriklad zelend, nie viak machovozelend.
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autori centrilne (fokdlne) reprezentanty farieb (ekvivalentné s anglickym jazykom) — Cierna,
biela, Cervend, zItd, modri, zelen4, hned4, fialové, ruzova, oranzovi, sedd.”?

Vychadzajic z vymedzeného poctu reprezentantov farieb bol potvrdeny aj fakt, Ze centrélne
farby vo vztahu na poradie, v ktorom sa v nejakom jazyku kédované, maji stabilné hranice.
A tak na zaklade pritomnosti pomenovani (fokilnych) farieb v slovnej zdsobe, mdzeme kla-
sifikovat jednotlivé jazyky do nasledujicich stupiiov: Vsetky jazyky obsahuji minimédlne dva
zakladné farebné pojmy, a to sice tie pre ie/u a éiernu (stupen I), Vstupuje do tohto systému
dalsia farba, ide urcite o slovo, ktoré zastupuje farbu éervend (stuperi II), so Styrmi farebnymi
terminmi (stupeni III) pristupuje dalsi termin pre farbu, a to bud zelend alebo zitd. V na-
sledujicom stupni (IV) sa rozsiruje slovnd zdsoba o farebny termin pre modri a stupenn VI
je nasledne charakterizovany aj farbou Anedou. V nasledujicich stuprioch pristupuji dalsie
farby ako purpurovd, ruzovd, oranZovd a sivd v Tubovolnej kombindcii (Berlin/Kay, 1969)."
Nisledne vyhodnotenia vyskumu potvrdili fakt, Ze pri vybere reprezentantov pre dany farebny
termin bola zhoda v jazykoch velmi vysokd v porovnani s vymedzenim hranic kategérie istého
farebného terminu. Prave pri fokdlnych farbdch ide o nejaké zény farebného spektra, ktoré
najlepsie reprezentuju basic color term podla myslenia hovorcu. Na zdklade tohoto tvrdenia
mozeme nejaky prvok (v nasom pripade farbu) zaradit celkom jednoznacne do nejakej kate-
gorie.Vicsina slov a pojmov oznacuje kategorie, ktoré sa vztahuja k fyzickym osobdm alebo
predmetom, mozu byt vytvorené aj Cisto vplyvom samotného jazyka.

Z tohoto dévodu protire¢i E. Roschovd niektorym vymedzeniam fokélych farebnych po-
jmov na zdklade vlastného vyskumu jazyka kmena Danni, v ktorom terminy nevymedzuji len
vyznam daného slova, ale zdroven aj stupen svetlosti istej farby."* Nadvizujic na predchad-
zajuci vyskum u Roschovej sa objavila v suvislosti s farbami a ich zaradenim dalsia otizka:
Su tieto farby, inak nazyvané aj primdrne alebo fokilne, jednotkami, ktoré v systéme farieb
vystupuju reprezentacne? Prave E. Roschovi, rovnako ako B. Brent a P. Kay, zistila, Ze fokélne
farby maja zvlastny status medzi kategériami farieb ako ich najlepsi reprezentanti. Roschova
uskutocnila velké mnozZstvo pokusov, ktoré sa vztahovali na kategérie farieb. Pritom okrem
iného stanovila, Ze najlepsie a tieZ jazyk presahujuce priklady pre basic color terms sa prive
maximalne nasytené farby a tymi st jednoznalne fokalne farby, ktoré (v jej vyskumoch) sa

12 Nie vietky jazyky pouzivaju vSetkych 11 terminov, niektoré pouzivaju len jeden, pripadne dva. V tomto pripade
nejde o vymedzenie farbeného spektra, z tohto pohladu nemozno najst medzi jazykmi Ziadnu pravidelnost, ide
skér o vymedzenie univerzalnych & $tandardizovanych terminov (najlepsich prikladov) na poli farieb. Fokélne
farby (ako ich lingvisti nazyvaji) poskytuji moZnost a priestor na porovndvanie farieb, pricom ich vnimanie
(predovsetkym primdrnych farieb) je realizované neurénovymi drahami medzi mozgom a okom, uréujicimi alebo
odtie, alebo svetlost. Neprimdrne farby boli neskor P. Kayom a McDanielom charakterizované intuitivne na zd-
klade rozdelenia farieb na teplé a studené a ich vznik bol definovany prienikom tychto dvoch skupin farieb, prave
tieto prieniky vytvéraju nejasnosti ¢i nepresnosti medzi jednotlivymi kultirami a nasledne aj jazykmi. Je zaujimavé
spomenut, Ze prave ]. Horecky vo svojej §tudii hovori len o 8 farebnych pojmoch (o 10 pojmoch, ked' pocitame
k modrej aj dalsi ekvivalent delasy, k sivej ekvivalent sedy), J. Skultéty o0 11 terminoch, ku ktorym patria chromatické
adjektiva nemotivované, pripadne obsahujtice isty farebny priznak (napr. rugovy, fialovy, popolavy). V tejto sivislosti
sa objavuje otdzka, ¢i mozeme farbu popolavii povazovat za samostatni jednotku alebo dalsi ekvivalent farby sivej.

13 Vo svojom vyskume, ktory Berlin a Kay uskutocnili, museli reprezentanti jednotlivych (spolu 20 rozli¢nych) ja-
zykov vybrat z 329 dosticiek istej svetlosti a farebného odtieria tie, ktoré by mohli nazvat zdkladnymi farebnymi
terminmi (basic color terms) v svojom jazyku a ndsledne dalSie, ktoré by boli najlepsimi reprezentantmi pre dana
kategériu. V druhom pripade ide uz o prototypovi tedriu.

14 V jazyku danni mola a milli nepredstavuju len farbu biela a Cierna, ale zéroveri vyjadruju aj isty stuperi svetlosti
— svetld/tepld farba, tmavé/chladnd farba). Rosch, E.: Universals in Color Naming and Memory. Journal of Expe-
rimental Psychology 93,1972, 5.10-20.
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rychlejsie a s krat$im nazvom pomenujt ako farby nefokélne.”” V stvislosti s E. Roschovou je
dolezité pripomendt aj pritomnost kategérie v lingvistike a v chromatickej terminol6gii vobec.
Kategéria podla Roschovej by mali mat nasledujice znaky:'®
1. kategorie vlastnia jasne definované, ostro vymedzené hranice
2. objekty sa musia do kategérie jednoznacne zaradit
3. vSetky ¢leny kategérie maji rovnocennu hodnotu na zéklade rovnakych vlastnosti,
rovnaky kategoridlny status.

Uz pri tychto ¢rtdch vznikaji prvé polemiky — medzi jednotlivymi farbami nemozno presne
vymedzit hranice, ¢i uz ich roz¢lenime na teplé a studené farby, pripadne farby zikladné a
uZ vytvorené na zaklade protikladnosti, vznikajice zmie$anim zakladnych farieb je tazko vy-
medzit, ¢ td ktord farba nemad blizsie k jednému alebo druhému zdkladnému odtiefiu (falova
nie je blizsie k modrej alebo cervenes?), s tym sa stiva otiznou aj druhd ¢rta o jednoznaénom
zaradeni a pri vymedzeni hodnoét farieb vychiddzame skor zo subjektivneho hladiska, ktord
farba je pre nds td dominantnd a ktord preriférna. Roschova kategorizdciu neskor doplnila o
prototypovu teériu ¢i bazovi kategériu, kde hovori o centrdlnom alebo reprezenta¢nom posta-
ven{ jednej farby, jedného objektu, prototypu, ktory reprezentuje celd kategériu.

Ked' porovnime slovencinu a nemcinu z hladiska prvotnych chromatickych pojmov, zis-
time medzi nimi zhody (zdkladné pomenovania farebného odtienia reprezentuju predovset-
kym pridavné mend), ale aj rozdiely (frekvencia pridavnych mien v oboch jazykoch je odlidnd).
Nejednoznaénost v slovenskom jazyku v porovnani s nemeckym jazykom sa objavuje prive
pri farebnych terminoch Sedej a modrej, nakolko obe farby maju v slovnej zasobe jazyka svoje
synonymné pripadne Stylistické zastipenie.'”” V Slovniku slovenského jazyka sa termin de-
lasy vysvetluje ,ako majuici farbu jasného neba, jasnomodry“ (v tomto vyzname vystupuje ako
odtienok modrej), modry ako majuci farbu ako ¢istd obloha vo dne alebo ako kvet nevidze,
nezdbudky, belasy (belasy ako synonymum k farbe modry). V dvojici chromatickych adjektiv
sivy — Sedy je ich vzdjomny vztah odli$ny v porovnani s predchddzajicou farbou/farbami: ter-
min sivy sa Castejsie vyuziva v fudovom jazyku, v spisovnom jazyku sa vyuzivaji oba terminy
na pomenovanie dvoch odtienkov. Z etymologického hladiska'® mozeme tieto nejednoznacné
¢i synonymné podoby farieb analyzovat nasledovne: delasy ma svoj povod asi z belosti koni (ich
belost méva modry nadych), sivy majaci plesniva farbu, niekedy sa aj modré o¢i nazyvali sivymi,
Sedy vzniklo obmenou slova Sery vplyvom inych adjektiv oznacujicich farbu. V nemeckom ja-
zyku problém synonymie u fokélnych farieb neriesime, si zastipené rovnako ako v slovenéine
adjektivami, aj ked na rozdiel od slovenciny dochddza k synonymii fonologickej pri vytvarani
podstatnych mien z farieb, jedinou zmenou, ktora sa uskutoénuje je ortograficky rozdiel medzi
substantivami a adjektivami, nakolko substantiva v nemeckom jazyku maju relevantny znak,
ktorym je pisanie podstatnych mien velkymi pismenami, aj s vyuzitim gramatickych ¢lenov, ¢o
v§ak nie je vyznamovo zavizné (blau — Blau, rot — Rot,...). Podobné rozdiely mozno vymedzit
aj pri vytvarani dalsich relevantnych slovotvarov (napriklad slovies) predovsetkym v nemcine

15 Fokilne farby si ovela rychlejsie ako farby nefokélne osvojili aj nositelia jazyka Dani, ktory okrem dvoch pojmov —
mola a mili - Ziadne iné farby nepoznali, pri¢om tieto dva farebné terminy jazyk Dani ovela lepsie mézZe obsiahnut
a neskor lahsie asociovat zodpovedajice farebné pojmy (Heider/Rosch, 1972).

16 Rosch, E. : Universals in Color Naming and Memory. Journal of Experimental Psychology 93,1972, s. 10-20.

17 Zaradenie tychto synonym do prvotnych farebnych pojmov bolo odlisné aj v slovenskej lingvistike. J. Mistrik
(1969) farbu siva do tejto skély nezaraduje vobec, J. Horecky (1963) mé oba synonymné pojmy sivy aj Sedy v svojej
Klasifikacii, J. Skultéty (1979) m4 ku vietkym farbam aj synonymné nazvy.

18 Machek, V.: Etymologicky slovnik jazyka ceského a slovenského. Praha 1957,s. 627.
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sa vyuziva pri niektorych farbich syntagmatické prepojenie farebnych pojmov s verbdlnymi
slovotvarmi, v porovnani so sloven¢inou, ktord v tomto pripade je prezentovana predovsetkym
sufixalnou derivaciou (modrief — blau werden [staf sa madry’m]).

V porovnani so slovenskym jazykom md nemcina len zédkladné farebné terminy’ (schwarz,
weifs, rot, gelb, blau, griin, braun, viollet, rosa, orange, grau). V nemdéine sa niekedy k tymto po-
jmom priraduje aj purpurovd farba ako sucast duihovej skily, vo vicsine klasifikdcii je vSak
purpurovd nahradend fialovou, nakolko sa niekedy vnima ako odtien ervenej, inokedy ako
kombindcia modrej a Cervenej, ¢o je uz konkrétnejsie vnimana ako fialové farba. V slovenskom
jazyku je viak rozdiel medzi purpurovou a fialovou — purpurovd, termin pévodne prevzaty
z nemdiny a predstavujici farbu, ktord je vytvorend z rovnakého pomeru ¢erveného a modrého
svetla, farba nachddzajica sa na farebnej skdle medzi fialovou a Cervenou, pricom fialova farba
je vnimana ako akdkolvek farba medzi ¢ervenou a modrou.

Tak isto aj z hladiska pritomnosti korpusu v jednotlivych jazykoch a jeho vyuzitia v kompa-
ra¢nom vyskume sme dospeli k nasledujicim vysledkom — frekvencia farieb v nemcine a slo-
vencine® ndm potvrdzuje, Ze zakladné farby I. a II. stupnia a niektoré aj III. stupiia, tak ako
ich vymedzuji Berlin a Kay, st najfrekventovanej$imi chromatickymi adjektivami v oboch
jazykoch. Frekvencnd distribicia v nemeckom jazyku vydeluje chromatické adjektiva nasle-
dovne: 1. cierna, 2. biela, 3. cervend, 4. zelend, 5. hnedd, 6. ruzovd, 7. modrd, 8. 2itd, 9. oranzovd,
10. sivd, 11. fialovd. Do frekvenénej analyzy slovenského jazyka sme zadelili aj synonymné
formy farieb: 1. cierna, 2. biela, 3. cervend, 4. zelend, 5. modrd, 6. £ltd, 7. sivd, 8. hnedd, 9. belasa,
10. oranzovd, 11. fialovd, 12. Sedd.

Aj ked ndm jednotlivé korpusové analyzy poukazuji na pritomnost &i skor nenahraditel-
nost jednotlivych zakladnych farebnych pojmov v textoch beletristického, publicistického ¢
nduc¢ného $tylu, v poslednych rokoch sa predovsetkym v publicistickom ¢i beletristickom §tyle
postupne vytricaji a nahrddzaju sa motivovanymi (druhotnymi) chromatickymi pojmami,
ktoré zabezpeluju aj ozvldstnenie, dokonca az zexoti¢nenie textu (napriklad v oblasti reklamy).
Jednoznacnost ¢ skor nejednoznacnost vyberu a vyuzivania farebnych pojmov v lingvistike
(¢ konkrétne v jednotlivych jazykovych rovinich) vychddza zo subjektivneho vnimania
ovplyvneného kognitivnymi procesmi. Je délezité vsak pripomentt, Ze systém nemotivova-
nych chromatickych ndzvov je ovela uzavretej$i ako nemotivovanych chromatickych pojmov,
kde dochddza k neustilemu obohacovaniu o nové ¢i presnejsie nazvy jednotlivych farieb, no
napriek tomu je stile predmetom vyskumu z novych hladisk a nielen exaktnych vied.

Frekven¢nd analyza dét ziskanych pomocou metéd korpusovej lingvistiky a z korpusovych
zdrojov oboch jazykov vypovedd predovsetkym o informativnosti a vyuzitelnosti analyzova-
nych farebnych pomenovani.

Pomocou definicie prirodnych vied o farbach podra kritéria vinovych dfzok (v spektre
farieb modréd — ca. 475nm) vSak nemdze byt pochopeny vyznam farebnych pojmov , pretoze
neurofyziologické poznatky nie su v stave, urit ich vyznam a tak denotdt pojmu farby a jeho
vyznam nemozu byt rovnocennymi. Z toho vyplyva, Ze Berlin/Kay vo svojom vyskume ska-
mali stabilitu farebnych fokalnych farieb v rozli¢nych jazykoch, ale nie vyznam pomenovani
farieb v spominanych jazykoch. Jednou z alternativ, ktord Wierzbicka ponika pri sémantic-
kom vymedzeni farieb, je pokusit sa farby (ako aj iné koncepty) opisat pomocou vymedzeného

19 Totozné s klasifikiciou P. Kaya a B. Brenta.
20 Vychadzajac z korpusov oboch porovnavanych jazykov:
Slovensky narodny korpus http://www.korpus.juls.savba.sk
Korpusové databaza Institatu nemeckého jazyka v Mannheime http://www.ids-mannheim.de/cosmas2.
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poctu sémantickych primitiv, ktore nemaji byt len zdkladom pre sémanticky opis vsetkych
jazykov, ale maji vystupovat aj ako univerzilie. Vo vSetkych jazykoch sa musia lexikalizovat a
medzijazykovo korelovat, maji ako najmensie sémantické jednotky axiomaticky charakter, a
tak sa samy nedaji dalej definovat. V stvislosti s tymito formuldciami hovori Wierzbicka o
celkovo 55 sémantickych primitivach, z ktorych v§ak len dve patria k farbdm. Cierna a biela
st definované nocou prip. dilom, dva koncepty, ktoré sa nedaji znova dedukovat vzhladom
na vidiet/nevidiet, pricom vidiet predstavuje v protiklade k farbe univerzilny koncept. Tieto
koncepty ,prostredia“ si na jednej strane nedefinovatelné, na druhej strane platia ako Tudmi
vytvorené pojmy na zaklade ich (nie univerzalnych) zivotnych skusenosti. Podla Wierzbickej
asociuje ¢ierna s nocou, biela s diiom (alebo snehom), Cervend s ohflom a krvou, Z1t4 so slnkom,
zelend s rastlinami, modra s nebom a hnedd so zemou, z ¢oho potom vznikd ako nasledujici
krok vyznam pomenovania farby. Najlepsi nositelia farieb st zdkladnymi komponentami pri-
rody, na ktorych stoji a z ktorych aj vyrastd nd$ prirodzeny svet, ktoré tvoria sucast T'udského
Zivota a tiez prva Tudsku skisenost(noc a deii, obloha, slnko, rastliny, sneh, krv, ohen). Tymto
ostenzivno-asociativnym spoésobom uréuje Wierzbicka vyznam niektorych farebnych pojmov,
pri¢om sa farebné kvality porovnavanych objektov nezhoduju bezpodmienecne s “foci” (pro-
totypmi) kategérii.

Problémy s charakterizovanim porovnédvanych objektov vo viacerych jazykoch, ukazujd, ze
tieto objekty nemusia byt skuto¢ne univerzilne, ale mézu sa odliSovat z jazyka na jazyk . Fa-
rebny pojem tak sa definuje na ziklade podobnosti s porovndvanym objektom. Nejde vzdy len
o redlne predmety, ale aj o abstraktné pojmy (pocity, vlastnosti), ktoré st spojené s farbami.
Tento symbolicky tcinok odraza dejinny vyvin kulttry a spolo¢nosti, v ktorej ¢lovek Zije. Far-
bim sa pripisuji rozli¢né atributy, ktoré nie st jednotné v celom svete, kvoli tomu sa stiva v
komunikécii délezitym postup, aby sa hodnotil aj vplyv konkrétneho prostredia v kontexte
celkovej situdcie. Farba nie je vzdy len nositefom estetickej hodnoty, ale aj emociondlnym
a psychickym naladenim ¢loveka. Farby maji v rozli¢nych spolo¢nostiach a ndrodoch ¢asto
velmi rozdielny vyznam a posobia pomocou prenesenych kultirnych vyznamov a asocidcii.
Rozhodujticou pri kultirnych vyznamoch bola pritomnost prirodzenych farieb v prostredi.
Na tomto pozadi sa vyvinuli v rozli¢nych kultirach rozdielne vyznamy farieb, alebo rovnaké s
odli$nou frekventovanostou ich pouzivania v konkrétnych kontextoch analyzovanych jazykov,
v tomto pripade aj slovenského a nemeckého jazyka. Problematika farieb z hladiska kogni-
tivnej sémantiky je naznacend v tomto prispevku len z uréitého teoretického hladiska, pretoze
rozsiahlej$ia analyza farebnych pojmov podla klasifikicie Berlina a Kaya z viacerych aspektov
(aj z aspektu kognitivnej sémantiky) je ete predmetom nédsho stéle este prebiehajuceho vys-
kumu.

Janka Suchova

Odborné zaméteni: kognitivna sémantika, korpusova lingvistika
Katedra germanistky

Filozoficka fakulta

Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici
<suchova.janka@fhv.umb.sk>
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VYUKA CESTINY




KORPUS JAKO ZDROJ DAT SYSTEMOVEHO POPISU
CESKE KONJUGACE PRI VYUCE CESTINY JAKO CIZIHO
JAZYKA

PAVLINA VALISOVA

Tato price se zaméFuje na prezentaci ¢eské konjugace pfi vyuce Cestiny jako ciziho jazyka.
Nase téma jsme zazili na rozdéleni sloves do tfid a dali jsme si za cil dospét k takové prezentaci
sloves, jez by simplifikovala gramatiku, ale ne na tkor systémovosti.!

Nejdiive porovndme prezentaci Ceské konjugace v mluvnicich pro Cechy a v ulebnicich
Cedtiny pro cizince. N4§ piedpoklad, Ze tradi¢ni $kolni déleni sloves na pét t¥id a t¥indct vzort
je pro vyuku cizincl pfili§ sloZité, si ndsledné ovéiime pii frekvenéni analyze sloves na zdkladé
frekvenénich dat z Ceského narodniho korpusu, jez bude nasim zdrojem.

VYUZITI KORPUSU K VYUCE JAZYKA

V tvodu bychom nejdfive chtéli poukdzat na vyhody vyuziti korpusu pro vyuku jazyka.
Korpusy doklddaji uziti pfirozeného jazyka, nebot obsahuji autentické texty. Price se skute¢-
nym materidlem, redlnymi vétami a slovnimi spojenimi, které nejsou upravené pro didaktické
ucely, muze byt pfinosnd i pro méné pokrocilé, nebot je naudi porozumét obsahu sdéleni redl-
nych textd nebo népisti i bez znalosti celé deklinace.

Korpus mizeme pouzit dvéma zakladnimi zpisoby. Pfi aplikovani induktivni metody pra-
cyji studenti pfimo s korpusovym vyhleddvacem. Pomoci korpusu shromazdi data, kterd jim
davaji piileZitost objevit piiklady uziti jazyka, a z nich poté zobecni pravidlo. Tuto vyukovou
metodu, zaloZenou na vyhledavini v korpusu, nazyvime Data Driven Learning, dile DDL.
Zdtiraznéni studentovy role je velkym zdrojem motivace a pfispiva také k lepsimu zapamato-
véni, nebot jazykové jevy studentovi nejsou pasivné naservirovény, ale student je sdm vypitrd.
Samostatnd price s korpusem mize piinést plody v podobé rozsifeni slovni zdsoby a price
s redlnymi ukdzkami jazyka oproti umélym vétdm v ucebnicich. DDL se nejcastéji soustfedi
na vyznam slova, kolokaci a afixaci.?

Druhym zptsobem je vyuziti jako zdroje dat, nejcastéji frekvenénich. Korpus nim nabizi
rychly a efektivni zpisob zpracovéni dat, a to diky reprezentativnimu souboru dat, ve kterém
lze vyhleddvat slova v jejich pfirozenych kontextech i jejich skutecnou frekvenéni distribuci.

Hlavni vyhody korpusovych dat shrnuje Frantisek Cermik:

1 Vychézime z pojeti komunikaéni vyukové metody, kterd nepfecefiuje gramatiku, ale ani ji nezanedbavd: Hrd-
licka, M.: Cizi jazyk éestina. Praha 2002.

2 Thomas,].: Using Corpora in Language Teaching and Learning. Teaching English with Technology, A Journal for
Teachers of English, 6,2006, s. 1. Dostupné z: <http://www.iatefl.org.pl/call/j_soft23.htm>.
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»<Korpusovi data jsou dnes ve vztahu k jazyku charakterizovand jako (1) typicka, (2) aktu-
dlni, synchronni a vérnd, (3) neselektivni, (4) objektivni a realisticka, (5) dostate¢na, (6) neni-
hodné ziskand a (7) ziskatelnd a ziskdvana snadno a rychle.*®

Znamend to, Ze reprezentativni korpus ndm pii frekvenéni analyze ukazuje, co je typické
a co okrajové. I pfes rychlé zmény jazyka odrdzi data ziskand z korpusu soucasny stav ja-
zyka, proto jsou aktudlni. Podle frekvenéni distribuce odvodime typické uziti daného jevu,
coz mize byt velkym pfinosem pfi vytvifeni u¢ebnich materidld, tj. mluvnic a uéebnic estiny
pro cizince. Korpusovi data ndm tak pomohou zodpovédét na otizku, které gramatické jevy
prezentovat difve a které pozdéji a také, které jsou méné Casté a patii tim paddem az do vyuky
pokrocilych. Nejsou to viak jedina kritéria, musime vzit v potaz téz pozadavky cilové skupiny
studentd, obtiZnost jevu nebo téma lekce.

MLUVNICE CESTINY VERSUS UCEBNICE CESTINY JAKO CIZIHO JAZYKA

Usporidani slovesnych tfid vétsinou v Ceskych mluvnicich vychdzi z kmene prézentniho,
méné Casto z kmene infinitivniho. V zdsadé zde vidime dva metodické piistupy: deskriptivni
s orientaci na $kolskou praxi (Smilauerova Nauka o jazyku ceském, Ceskd mluvnice a Strucnd
mluvnice éestiny Bohuslava Havranka a Aloise Jedlicky) a funkéni popis, jenz je reprezentovin
mluvnicemi uréenymi pro studenty vysokych skol nebo pro poucenou vefejnost (tzv. akade-
mickd Mluwnice cestiny, ddle pak Prirucni mluvnice cestiny kolektivu autort z brnénské uni-
verzity a Cestina — fe a_jazyk od autori z prazské univerzity). Smilauer segmentuje slovesa
na morfémy a zaznamendva soudoby jazykovy stav, kdezto druhy piistup je popisem slovnich
tvarti s hierarchicky uspofddanym systémem pravidel, podle néhoz jde tvary tvofit (déli slovesa
na konjugalni typy a podtypy, uvidi nulovy morf).*

Ze Smilauera vychdzeji soucasné ucebnice pro zdkladni i stfedni skoly a pfebiraji jeho roz-
¢lenéni sloves do péti tiid a tfindcti vzord. Kvili didaktickému déelu nasi prace také ¢erpame
predevsim z Nauky o jazyku ceském, ale upozornime i na odlisné vyklady.

Zikladnim tvarem pro Smilauerovu klasifikaci je 3. osoba singuldru indikativu prézentu
aktiva, tedy pét skupin se zakoncenim -¢, -ne, -je, -, -d, které dale déli na podskupiny podle
kmene minulého: 1. tiida: nese — nesl, bere — bral, maze — mazal, pece — pekla, te — tiel, 2. t¥ida:
tiskne — tiskl, mine — minul, (za)ine — (za)éal, 3. t¥ida: kryje — kryl, kupuje- kupoval, 4. tiida:
prosi — prosil, trpi — trpél, sazi —sazela 5. tiida: déld — délal. Za pétou tfidou Smilauerje§té uvadi
nepravidelnd slovesa, kam fadi atematickd slovesa i slovesa kolisajici mezi tfidami (bdz se, byt,
diti (se), chtit, jet, jist, jit, mit, mlit, r&dt, fici, spdt, stdt se, stit a védét).

z péti na tii. Déli ji na tfi konjugaéni typy: 1. nese — nesl, nést s nulovou infinitivni kmenotvor-
nou piiponou a podvzorem pece — pekl, péci s alternacemi v zékladu. 2. bere — bral, brdt s infini-
tivni kmenotvornou piiponou -a- a podtypem maze — mazal, mazat s alternacemi v zakladu.
3. te — trel, tFit s infinitivni kmenotvornou pfiponou -e-. Dile v druhé t¥idé oznacuje typ za-
¢ne — zacal, zacit (-a- v minulém kmeni) za nepravidelny. Ctvrtou t¥idu déli na dva typy: 1. in-
finitivni kmen -i-, vzor prosi — prosil, prosit a 2. infinitivni piipona -&(e)- s podtypy podle vzoru
trpi — trpél, trpét a sdzi — sdzel, sdzet, které se 1i§i pouze 3. osobou plurdlu v prézentu a formou

3 Cermik, F.: Korpus, informace a lingvistika. In: Piedndsky z XLVIIL béhu LSSS UK. Praha 2005, s. 19-20.
4 Komirek, M.: Prispévky k ceské morfologii. Olomouc 2006, s. 126.
5 Smilauer, V.: Nauka o éeském jazyku. Praha 1972,s. 203-225.
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imperativu. Nejvice se Komarkova klasifikace slovnich druha 1isi od Smilauera v paté tiide,
kde Komdrek zavddi k typu déld — délal, délat podtyp kope/kopd — kopal, kopat, kam zahrnuje
slovesa kolisajici mezi 1. (vzory brdt a mazat) a 5. tfidou a ktera tedy maji v prézentu dubletni
tvary. Jako samostatnou skupinu uvadi tzv. slovesa izolovand, kam fadi Ctyfi atematicka slovesa,
tj. byt chtit, jist a védér.®

Na rozdil od mluvnic pro CCChy se tfidéni sloves v ucebnicich éestiny jako ciziho jazyka
nejcastéji simplifikuje na pouhé tii tiidy (3. tiida typu kupovat, 4. tiida a 5. tfida) a ¢tvrtd sku-
pina sloves je vyhrazena pro ta nepravidelna (1. a 2. tfida, slovesa typu 4y ze 3. tiidy a slovesa
nepravidelnd). Vyjimeéné se vyuzivd klasickych tfid, Castéji se prezentuji Ctyfi tiidy (pfidavaji
se vétsinou slovesa na -nout) nebo $esti samostatnych vzord (v mluvnicich).

Pokud se podivime na prezentaci tfid v ucebnicich ¢estiny jako ciziho jazyka z hlediska
frekvence, zjistime, Ze 15 ulebnic z celkového poltu 23, které jsme prohlédli, obsahuje tfi
t¥idy, tedy typy sloves na -at, -it/-e(&)t a -ovat. 11 z nich navic prezentuje nepravidelna slovesa
jako zvlastni tfidu, odlisuji tak vlastné Ctyfi typy sloves.” Ze zbyvajicich osmi tituld jsou étyfi
mluvnicemi, uplatiiuji tedy diferencovanéjsi déleni sloves, nebot maji byt pfehledem pro stu-
denty viech pokro¢ilosti.® Jedna ucebnice vykladd ve snaze o zjednodudeni slovesa samostatné
a o zbyvajicich tfech jsme jiz mluvili jako o téch, jez k vy$e uvedenym tfem pravidelnym typim
piidévaji slovesa na -nout, pfi¢emz nepravidelnd slovesa prezentuji vét§inou samostatné.’

Pokud vychazime z pfedpokladu, Ze pét tfid a tfindct vzori je pro vyuku Cestiny jako ciziho
jazyka pfili§ komplikované a uvazime-li nejvyuzivanéjsi tfi téidy v ucebnicich (vzor kupovat
3. tfidy, 4. a 5. tfida), korpus by nim mél pomoci odpovédét na nésledujici klicové otdzky:
Mime prezentovat 1. a 2. tfidu (véetné vzoru 4ryz 3. tiidy) jako slovesa nepravidelna? Na kolik
skupin rozdélit nejfrekventovanéjsi slovesné vzory?

FREKVENCNI ANALYZA SLOVES

Analyza probéhla na zdkladé korpusu SYN2000, reprezentativniho korpusu, ktery obsahuje
synchronni spisovny jazyk.'” Slovesa 1. tfidy a vzort kryt a zacit jsme vyhleddvali jednotlivé
podle seznami ve Smilauerové Nauce o jazyku ceském, a to véetné prefigovanych tvard. Ostatni
tiidy jsme vyhleddvali pomoci koncovek fetézci typu [tag="V.*‘&lemma="."nout“]. Slovesa
vzoru trpét a sizet jsme oddélili ruéné podle toho, jaky tvori imperativ. U sloves 1. t¥idy, kterd
kolisaji s tfidou pétou, jsme vyhledali vSechny tvary podle pité tfidy (indikativ prézenta, im-
perativ a pfechodniky, minulé pficesti jsme ponechali v 1. tfid¢) a zafadili jsme je ke vzoru
délat. Do skupiny nepravidelnych sloves jsme zatadili slovesa atematickd (byz, chtit, jist a védet)
i nékterd kolisajici (mit, jit, jet, Fici/Fict, spat, stdt a bat se), nebot jinojazy¢ni mluvéi se tato
slovesa u¢i nazpamét.

(o)}

Petr, J. (ed.):. Mluvnice cestiny (2). Tvaroslovi. Praha 1986, s. 408-495.

7 Jsou to: Communicative Czech Elementary, Cestina pro cizince (Hronové, Turzikova) a Ceitina pro cizince a azylanty
A1 se tfemi tfidami a Basic Czech I, C'esky v Cesku, ées%}i den, Czech for Every Day 1. First 50 Steps, Czech for Every-
one, Czech Step by Step, 401 Czech Verbs by Step, Easy Czech Elementary, Cheete mluvit cesky?, New Czech Step by Step
a Adam a Eva v Ceském rdji se tiemi pravidelnymi tfidami a &tvrtou tiidou pro nepravidelnd slovesa.

8 Mezi mluvnice pro cizince patii: A course of Czech Language 1, Beginners Level, Ceitina jazyk cizi, Zdkladni mluv-
nice cestiny pro zahranicni studenty a Zdklady ceské gramatiky s texty a cvicenimi.

9 Utebnice Cheeme si porozumét a domluvit se prezentuje slovesa jednotlivé, zatimco ucebnice Cestina jako cizi jazyk
(Hronovd), Czech for Foreigners a Survival Czech uvadi Ctyfi tiidy, tj. véetné skupiny na -nout.

10 Cermik, F. — Kralik, J. — Kucera, K.: Recepce soucasné Cestiny a reprezentativnost korpusu. Slowvo a slovesnost, 58,

1997.
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V grafu ¢. 1 vidime vysledky frekvenéni analyzy. Nejfrekventovanéj§imi vzory (z hlediska
poctu vyskyt viech tvarti) tedy jsou prosiz (19,46 %), poté délar (14,47 %) a nakonec kupovat
(10,19 %). Mluvime-li o t¥idédch, nejfrekventovanéjsi je 4. tfida (24,94 %), poté 5. t¥ida (14,47
%) a nakonec 3. t¥ida (10,19 %), do které zimérné nezapocitivime vzor £ryt, abychom vidéli
procenta tii typi sloves prezentovanych v u¢ebnicich éestiny jako ciziho jazyka. Mensi, ale ne
zanedbatelnou skupinu tvofi slovesa na -nout (5,69 %).
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Graf ¢. 1 Frekvenéni distribuce 14 slovesnych vzort a nepravidelnych sloves

Jak jsme predpokladali, nejnizsi frekvenci maji vzory 1. tiidy a vzory zacir 2. tiidy a kryt
3. tiidy. Trida péci mé sice vétsi Cislo, uvazime-li vSak, Ze zahrnuje i modalni sloveso moci, je
ndm jasné, Ze frekvence vzhledem k malému poctu (7 sloves véetné moci) zase tak vysoka neni.
Bez slovesa moci klesne frekvence vzoru péci na pouhé 1,15 %. Nejfrekventovanéjsim z 1. tfidy
se tak stdvd vzor nést, a to zdsluhou Castych sloves ¢isz, nést, riist a hlavné vést, jez tvoii asi polo-
vinu z celkové frekvence vzoru. Ostatni slovesa jsou o dost méné zastoupena.

Totéz se viak nedd fici o vzoru ryt, jez sice zahrnuje mnohem vice sloves (51) nez vzory
1. tidy, avSak opét se zde vyskytuji pomérné vysoce frekventovand slovesa b1z, dit se, hrat, kryt,
Pit, prit, smit se, spét a it. Zbyvajici slovesa maji ve srovndni s nimi téméf zanedbatelnou frek-
venci a navic jsou néktera z nich piiznakova, maji slohovy pfiznak zastaralosti nebo kniznosti,
napf. pét nebo psout."" Slovesa it a trout, jez zahrnuje pod tento vzor Smilauer i Komarek, se
v korpusu SYN2000 vibec nevyskytovala, coz také svédci o zastaralosti téchto sloves. U vzoru
zacit naopak najdeme dosti frekventovana slovesa, jakymi jsou vziz, za(po)cit a ~jmout, kterd
zvysila frekvencni distribuci nepravidelného vzoru s pouhymi sedmi slovesy. Celkové maji
vSechny tyto malo frekventované vzory vyrazné maly pocet sloves, nebot jiz nejsou produk-
tivni.

11 Petr,]. (ed.): Mluvnice éestiny (2). Tvaroslovi. Praha 1986, s. 459.
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Nepravidelnd slovesa ¢ini nejvétsi skupinu (33,90 %), pfidime-li k nim i slovesa 1. tfidy
avzor zacit a kryt,dostaneme 44,70 %.Na prvni pohled se to mize zdit jako pfilis velky pocet,
uvdzime-li vSak, Ze modalni slovesa, jez se student bude stejné udit samostatné, ¢ini 8,56 %,
na nepravidelna slovesa nim zbude jen 36,14 %, coz je srovnatelné s jinou tiidou a jako dalsi
typ sloves také budou prezentovina. Tato skupina zahrnuje hlavné atematicka slovesa a slovesa
kolisajici mezi tfidami. 1. tfida spolu se vzory zacit a kryt tvoii pouze zhruba tfetinu (10,80 %).
V grafu ¢. 2 vidime frekvenéni distribuci slovesnych typa po slouceni vzora tisknout a minout,
déle prosit, trpét a sazet a zahrnuti sloves 1. tfidy a vzoru zacir a kryt do nepravidelnych sloves.
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Graf ¢. 2 Frekvenéni distribuce 4 slovesnych vzorti a nepravidelnych sloves

PREZENTACE CESKE KONJUGACE PRO JINOJAZYCNE MLUVCI

Spocitaime-1i slovesa ve skupiné nepravidelnych sloves, dojdeme k &islu 203. V zdpadnich
jazycich byva nepravidelnych sloves kolem 200," skupina ¢eskych nepravidelnych sloves tedy
neni nijak vyjime¢nd nebo abnormdlné pocetnd. Uvedme si proto duvody ke tvrzeni, Ze stu-
denti se v pribéhu vyuky stejné vétsinu sloves z této skupiny musi naucit samostatné, nebot
podle infinitivu, jejz najdou ve slovniku, nelze vzdy poznat, o kterou t¥idu a vzor jde. Utvofit
prézentni tvar podle infinitivu a vice versa je u téchto vzora dost obtizné.

Vzor Pocet sloves
1 Nést 20
2 Péci 7
3 Brit 68
4 Mazat 28
5 Trit 10

12 Osolsobé, K.: Frekvence vzori eskych sloves (na materidlu CNK). Slovo a slovesnost 1998, 59, 5. 272.
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6 Zadit 7
Kryt 51
Modalni a nepravidelna 12
Celkem 203

Tabulka ¢. 1 Pocet nepravidelnych sloves

Z prvni tiidy spolehlivé poznaji vzor podle infinitivu jen u sloves na -st/-zt vzoru nést,
-ct/~civzoru péci a na ~fit vzoru ##i¢. Z, divodu alternaci vak nebudou schopni tvofit prézentni
tvary pouze na zdkladé paradigmatu, ale potfebuji znat konkrétni slovesa. Vzory brit a mazat
se jim budou plést se vzorem délat, protoze vétsina z nich mé se vzorem délat variantni tvary.
Slovesa vzoru zacit maji také v prézentu tvary odlisné od infinitivu (zacnu), v minulém pficesti
¢inném navic nalezneme dvojtvary (napnul/napjal). Vzor kryjt ma infinitivy rizné: -it, -yt, it
apod., proto pokud uvidi studenti sloveso tohoto vzoru, také je nemohou jednozna¢né zafadit.
Casto se tu vyskytuji i dvoji podoby kmene, napf. Zije/leje a u sloves kout, plout a snout dokonce
zdvojené paradigma podle vzoru brdt nebo délat.™

Na piikladech jsme se pfesvéd¢ili, ze pokud budeme zdkladni ti tfidy dile diferencovat, ne-
bude to ve prospéch systémovosti tak, aby to usnadnilo prici studentu a jejich pochopeni jazyka
ve smyslu tohoto algoritmu: 1. nauceni se pravidlu a ndsledné 2. jeho aplikace. Naopak slovesa
1. tfidy a vzord zacit a kryt studenti nejdfive memoruji a ndsledné se dozvi, Ze existuje dalsi
nepocetnd slovesna tfida, kam vSechny patfi. Presvéd¢ili jsme se tedy, Ze informovini o téchto
nepocetnych slovesnych vzorech studentiim préci nezlehéi. Znalost vech péti t¥id podle kme-
nového systému muZe byt uzite¢nd az hodné pokrocilym studentiim (napf. na trovni C1/C2
SERR]J) nebo studentim bohemistiky.

P1i srovndni s ucebnicemi ¢estiny jako ciziho jazyka dochdzime k ndzoru, Ze tfi nejfrek-
ventovanéjsi typy sloves vesmés odpovidaji soucasné frekvenci. Nejfrekventovanéjsi je typ
-it/-e(&)t, jenz zahrnuje tradicni vzory prosit, trpét a sizet. Tento typ md tedy jesté dva pod-
typy: infinitiv na -it nebo na -e(&)t. U prvniho studenti snadno utvoii prézens i pficesti minulé.
U druhého si ¢asto musi pamatovat, Ze v infinitivu a minulém tvaru je -e- misto -i-. Druhym
Castym typem jsou slovesa na -at, tfetim na -ovat. Obé skupiny jsou velmi produktivni a pravi-
delné a studenti nemaji obtiZe je rozpoznat. Na drovni pouze téchto tif skupin neni frekvenéni
distribuce tak klicovd, abychom se ji museli dsledné fidit v pofadi prezentace. Musime zvizit
téZ obtiznost uciva (-at versus -it/-e(€)t), téma lekce a cilovou skupinu studenta.

Mezi frekventovanymi skupinami vyraznéji vynikd také typ -nout, tedy dohromady vzory
tisknout a minout. Nékteré z ucebnic (Czech for Foreigners, Survival Czech a metodickd piirucka
Cestina jako cizi jazyk) uvadéji tento typ sloves jako samostatnou t¥idu. Podobné i Lida Hold
zahrnuje do seznamu nepravidelnych sloves ne jednotlivd slovesa, ale celou skupinu -nout.
Tento typ sloves viak vétsina ucebnic nepouzivé jako t¥idu z toho prostého duvodu, Ze obsa-
huje perfektivni slovesa a k vykladu vidu se studenti dostdvaji aZ ve vy$§im stupni pokrocilosti
nez pii vykladu konjugace samotné. Proto se na niz§ich drovnich davd pfednost nedokonavym
slovesim, aby studenti vytvifeli spravné véty, a s perfektivnim futurem jsou sezndmeni az
pozdéji. Vzhledem k podstatné vétsi frekvenci, nez jsme zaznamenali u sloves 1. tfidy a vzoru
zacit a kryt, si myslime, Ze by bylo vhodné tento typ sloves prezentovat jako samostatnou tiidu,

13 Petr,]. (ed.): Mluvnice éestiny (2). Tvaroslovi. Praha 1986, s. 460—462.
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ale az ve vy$§i drovni znalosti jazyka (napf. A2/B1), a do té doby uvddét pouze jednotlivd
dokonavi slovesa.

DUBLETY KUPUJU VERSUS KUPUJI

Varianta -u pro 1. osobu singuldru a -ou pro 3. osobu plurilu indikativu prézenta se netyka
pouze typu kupovat, ale také vzoru kryt (kryji/u — kryji/ou). Slovesa vzoru kryt jsou vykladdna
jako nepravidelnd spolu s 1. tfidou, maji tedy pouze -u/-ou.

Slovnik spisovné cestiny pro skolu a verejnost, dile SSC, povazuje varianty s -i/-i za spisovné
a koncovky -u/-ou za hovorové u obou typ sloves. Ale jiz v Mluvnici Cestiny 2, ktera vysla
roku 1986, se pise, ze koncovky -i/-1 jsou ¢im dal vice povazoviny za sméfujici ke kniznosti
oproti stdle vice pouzivanym -u/-ou, pfevazné v mluveném jazyce. Proces neutralizace hovo-
rovych koncovek probiha rychle, vice vsak v 1. osob¢ singuldru.*

Jak tedy prezentovat tato slovesa jinojazy¢nym mluvéim? Ucebnice to fe$i riizné, minimum
z nich uvadi pouze spisovnou variantu. Vét§inou jsou prezentoviny ob¢ varianty, ale ne vzdy
je vysvétlen rozdil (napf. v uéebnici Communicative Czech, Adam a Eva v Ceském rdji rozliseni
chybi). A &m dél Castéji, a to hlavné v nejnovéjsich ucebnicich, se tato dubleta rozlisuje hi-
erarchicky nebo je uvedena pouze varianta hovorovd. V ucebnicich Czech for Everyone, New
Czech Step by Step, Easy Czech, Basic Czech se sice varianta -i/~i objevuje, ale jen kviili pouceni
o rozdilu, studenti se ji neudi tvofit a ve cvicenich se s ni nepracuje.

3. tfida, Psané korpusy Mluvené korpusy
vzor kupovat SYN2000 | SYN2005 KSK PMK BMK | ORAL2006
1. 0555 -uju 2387% | 33,53%| 51,83%  93,38% | 80,48% | 94,51%
-uji 76,13% | 66,47% | 4817% | 6,62% | 19,52% 5,49 %
3. 0.l -ujou 0,49 % 0,83% | 2493% | 76,42% | 3297 % | 96,66 %
-uji 99,52% | 99,17% | 75,07% | 23,58% | 67,03 % 3,34 %

Tabulka ¢. 2 Frekvence dublet typu kupuju — kupuji
Vyhledali jsme obé koncovky 1. osoby singuldru a obé koncovky 3. osoby plurdlu v Sesti

riznych korpusech, abychom si ovéfili nase tvrzeni. Zjistili jsme, Ze v korpusech psanych textd
(SYN2000 a SYN2005) se nachdzi dvakrit vice spisovnych tvari s koncovkou -i v 1. osobé
singuldru, zatimco v mluvenych korpusech pfevazuje hovorova koncovka -u (vsude nad 80 %)
a tvar s -i se téméf nevyskytuje. U plurilové koncovky -jou je tomu trochu jinak. V' psanych
korpusech téméf chybi, zato v mluvenych se vyskytuje v hojné mife. Ve srovndni se singuldro-
vou koncovkou vs$ak -jou nemd takovou prevahu nad -ji, a to zvldsté¢ v Brnénském mluveném
korpusu.

Vidime tedy, Ze piestoze se varianta -u/-ou nachdzi ve fizi neutralizace (v mluveném kor-
pusu ORAL2006 maji hovorové varianty v singuldru i plurdlu nad 90 %), nemuzeme fict, Ze by
druhd varianta -i/-i byla zanedbatelnd nebo malo pouzivana. V psanych textech je nepfizna-
kovd a ¢asta, tudiz je tu stile rozdil mluveny versus psany jazyk. Pro zjednoduseni, z diivodu
lepsiho zapojeni v mluvené komunikaci, divime pfednost pii vyuce hovorovym koncovkdm,

14 Petr,]. (ed.): Mluvnice éestiny (2). Tvaroslovi. Praha 1986, s. 458.
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kém psaném spisovném jazyce své dulezité misto. Proto je pro studenty uzite¢né védét o druhé
spisovné varianté, se kterou se mohou setkat pfi recepci Cestiny, pfipadné ji s pokrocilymi
studenty procvicovat v rimci ndcviku psané komunikace.’

DUBLETY SAZ{ VERSUS SAZEJI

Dubletni koncovka -i/-eji ve 3. osobé plurdlu indikativu prézenta sloves vzoru sdzez se nelisi
zadnym stylistickym pfiznakem. Ob¢ varianty byly zrovnopravnény pii posledni pravopisné
Uprave.

Ucebnice vétsinou uvidi tvary oba, vyjimecné se vyskytuji i vyklady pouze s jednim tvarem
(Basic Czech, éexky’ den, Cestina pro cizince a azylanty, Chceme si porozumét, Adam a Eva v Ces-
kém rdji). Tvar -eji je nejcastéji vyznacen ne jako rovnocennd varianta, ale jen v poznimece jako
mozna koncovka pro nékterd slovesa.

Vzhledem k tomu, Ze tyto dvé varianty nemaji odlisny stylisticky pfiznak a pro nerodilé
mluvdi je velmi tézké poznat slovesa, kterd mohou mit koncovku -eji, divime pfednost kon-
covee -i. Diky koncovee -1 v plurdlu se tak tato slovesa mohou zafadit do jedné tfidy se slovesy
typu prosit a trpét. Na variantu -¢ji je dobré upozornit zadte¢niky pouze v pozniamce a pokro-
¢ilé napf. pii ¢teni autentického textu.

NEPRAVIDELNA SLOVESA

Po zvyseni poctu nepravidelnych sloves o 1. tfidu a vzor zacit a kryt je nutnd systema-
ticka prezentace nepravidelnych sloves, tj. vyklad celé konjugace jednotlivych sloves postupné,
napt. v kazdé lekci dvé az tii.

Podivali jsme se tedy do ucebnic, jaka slovesa se nejcastéji pouzivaji pro vyuku zacdte¢nika
a mirné pokrodilych, abychom je mohli porovnat s ddaji o nejfrekventovanéjsich slovesech
v korpusu a také ve frekvencnich slovnicich Cestiny. Vybrali jsme 37 nejfrekventovanéjsich
nepravidelnych sloves (pravidelnd jsme vynechali) v 15 uéebnicich &estiny jako ciziho jazyka
uréenych pro zacite¢niky (asi na trovni Al az A2),' dile ve slovniku Frekvence slov, slovnich
drubii a tvarii v ceském jazyce, v korpusu SYN2000 a také ve Frekvencnim slovniku mluvené ées-
tiny."” Vechny zdroje uvadéji stejnd zdkladni slovesa jako je napf. &yz, mit nebo 2iz, odlisnosti
v§ak nalezneme. Jako hlavni rozdily oproti uc¢ebnicim uvedme, Ze v nich téméf nejsou zahr-
nuta dokonava slovesa, protoze ta jsou vét§inou vyucovina pozdéji v souvislosti s videm.

Mezi nejfrekventovanéjsi slovesa patfi dokonavé slovesa dosdhnout, dokdzat, prijmout, roz-
hodnout, stibnout, vzniknout, zapomenout, zvlidnout a zistat. Vétsina z nich nalezi ke skupiné
sloves na -nout, coz ndm opét potvrzuje fakt, Ze s touto skupinou je tfeba pocitat jako se ¢tvr-
tou tfidou pii vykladu konjugace (po slovesech na -at, -e(€)t a -ovat).

Také dokonavi slovesa s prefixy, napf. dojit, najit, prijit, vyjit jsou obsazena ve viech frek-
vencnich zdrojich. V ulebnicich vak najdeme slovesa jiz a jer s prefixy az mnohem pozdéji,

15 Podobné bychom postupovali u dublet slovesa moct/moci a jeho prézentnich variant (spisovné mobu/mohou a hovo-
rové mizu/miiZou).

16 Jsou to tyto ucebnice: Basic Czech, Communicative Czech, C’esky v éexku, C'e:éy’ den, Cestina pro cizince, Cestina pro
cizince a azylanty A1, Czech for Everyone, Czech for Foreigners, Czech Step by Step, Easy Czech, Chmele si porozumét,
Chcete mluvit cesky?, New Czech Step by Step, Survival Czech, Adam a Eva v Ceském rdji.

17 Posledné jmenovany zdroj byl vytvofen na bazi Prazského mluveného korpusu, coz sice vyjima Moravu, ale ni§
vyzkum nepravidelnych sloves se nezaklada na konkrétnich slovesnych tvarech, proto regionalni zafazeni PMK
neni piekdzkou.
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nez ostatni nepravidelnd slovesa. Souvisi to s vykladem vidu a vyznamu ¢eskych prefixi, ktery
nisleduje daleko po vykladu konjugace. Timto srovndnim jsme poukézali na to, jak muze byt
pro studenty uzitecné znit tato slovesa jiz dfive, pokud by se prezentovala samostatné. Pati{
totiz do nejfrekventovanéjsi slovni zdsoby rodilych Cechi, tykaji se bézného Zivota a nerodily
mluvdi je bude potfebovat pouzit jiz na niZsi drovni znalosti jazyka. Studenti je navic dokdzou
lehce tvofit, pokud jiz znaji slovesa ;i a jez.

Na zikladé naseho vyzkumu jsme tedy z téchto ¢tyt frekvenénich zdroju vybrali 36 nejcas-
téjsich sloves a sestavili jsme tabulku ¢. 3, kterd by mohla byt nipomocnd pfi tvorbé vyukovych
materidld.

1. Bat se 13. | Mit 25.| Smat se

2. | Brit 14. | Moct/Moci 26.| Spit

3. Byt 15. | Myt (se) 27.| Stat

4. | Cist 16. | Najit 28.| Ukézat

5. Dat 17. | Nést 29.| Vedét

6. | Dokézat 18. | Oteviit 30.| Vyjit

7. Dostat 19. | Pit 31.| Vzit (si)

8. Hrat 20. | Pomoct/pomoci | 32.| Zacit

9. Chtit 21. | Pritsi 33.| Zapomenout

10. | Jet 22. | Prijit 34.| Znit

11. | Jist 23. | Psit 35.| Zustat

12. | Jit 24. | Rict 36.| Zit

Tabulka é. 3 36 nejpouzivanéjsich nepravidelnych sloves

ZAVER

Na zakladé srovnani mluvnic &eStiny urcenych pro rodilé mluvéi, u¢ebnic a mluvnic pro
cizince a frekvenéni analyzy sloves na korpusu SYN2000 jsem dopéli k nézoru, Ze na zacitku
vyuky Cestiny je efektivni pét klasickych slovesnych tfid se 14 vzory zzit na Ctyfi konjugaéni
typy, tj. -u, -ju, -im a -dm, pficemz skupina -u zahrnuje i nepravidelni slovesa, tj. slovesa
1. tiidy (vzor nese, bere, maze, pece, tre), vzor zacit 2. t¥idy, vzor Aryt 3. tiidy a modalni a ate-
maticka slovesa. Tato skupina méd dohromady 203 sloves, pfi¢emz mnoho z nich je malo
frekventovanych nebo dokonce stylové pfiznakovych. Jako argument k zafazeni sloves 1. tiidy
vzoru zacit a kryt uvidime velice nizké zastoupeni z hlediska frekvence uziti (pocet vyskyta
v korpusu) i z hlediska po¢tu jednotlivych sloves. Dile vysoky stuperi alternace a Casté kolisdni
téchto sloves nebo pfechdzeni do pocetnych a produktivnich vzord, napt. 5. tfidy. Také dopo-
rucujeme uvést na pokrocilejsi trovni (A2/B1) skupinu sloves na -nout jako 5. tfidu. Dalsi
diferenciaci povazujeme za uzite¢nou pouze pii vyuce bohemisti, ktefi se zabyvaji Ceskym
jazykem teoreticky, popf. studentim na drovni C1/C2.

Dile poukazujeme na efektivnost vybéru jedné (hovorové) varianty dublet typu kupuju/ku-
puji, kupujou/kupuji a sdzi/sdazeji pii vyuce zaldte¢niki, ale nutnost informovanosti o druhé va-

rianté alespon ve formé vysvétlivky v uéebnici ¢ pfi recepci Cedtiny u pokrodilejsich studentd.



200-201

Pii srovndni prezentace nepravidelnych sloves v ucebnicich ¢estiny jako ciziho jazyka s nej-
frekventovanéjsimi slovesy v korpusu psaného i mluveného jazyka a slovniku Frekvence slov,
slovnich drubii a tvarii v éeském jazyce jsme dosli k nazoru, Ze nékterd vysoce frekventovand
slovesa, napf. dokdzat, najit, prijit, zapomenout, zistat je praktické uvadét jednotlivé ve vyuce
jiz dfive nez v kapitole o vidu a prefixech, napt. jako samostatnou skupinu se zvldstnimi rysy
(nevyjadfuje prézens). Priklidime seznam 36 nejfrekventovanéjsich nepravidelnych sloves vy-
branych z naich frekvenénich zdroji a uéebnic, jenz by mohl pfispét k rozhodovini, kdy jaka
slovesa udit.

Pavlina Valisovd
Odborné zaméfeni: korpusovd lingvistika, Cestina jako cizi jazyk

Ustaw éeského Jazyka
Filozofickd fakulta

Masarykova Univerzita v Brné
<evalisova@centrum.cz>



ODCHYLKY OD SPISOVNEHO JAZYKA A JINE UTVARY
NARODNIHO JAZYKA V UCEBNICICH CESTINY PRO
CIZINCE

JANA SNYTOVA

Diskuse o vhodnosti zatazovat do vyuky ¢estiny pro cizince také jevy z jinych variet narod-
niho jazyka, nez je jazyk spisovny, a vklddat je do ucebnic, je v dnesni dobé velmi ziva.! Vsichni
autofi, ktefi se k tomuto tématu vyjadrovali, se shoduji v tom, Ze je tfeba s jinymi ttvary Cestiny
studenty — cizince seznamovat, a mit tedy k dispozici adekvitni uéebni materidly. Otdzkou
vSak nadéle zistdvi, kterou z variet Cestiny do vyuky zatadit, popf. které variety, a v jaké mife
o ni, resp. o nich, studenty informovat a na které Grovni pokrocilosti zahdjit vyuku riznych
jevi jinych dtvard Cestiny.

Cilem tohoto piispévku je analyzovat v soucasnosti nejpouzivanéjsi ucebnice Cestiny pro
cizince z tohoto pohledu: zda se v nich vyskytuji prvky jinych Gtvara nirodniho jazyka, v jaké
mife se tyto prvky objevuji a na kterych jazykovych rovindch.

Omezime se — vzhledem k slozitosti a §ifi naznacené problematiky — na ucebnice pro za-
¢atecniky, a to rovnéz z toho divodu, abychom zjistili, v jaké fizi znalosti ciziho jazyka jsou
doposud jiné utvary Cestiny do vyuky cizincd zafazovany.

2

Problematickd je uz sama stratifikace ¢eského nirodniho jazyka. Pokud jde o dichoto-
mii spisovnosti a nespisovnosti, krajni pély jsou nesporné: na jedné strané jazyk spisovny,
popt. knizni, na strané druhé dialekty. Mdme-li viak definovat ostatni Gtvary — jak strukturni,
tak nestrukturni — nachdzime v Ceské lingvistice rtizné piistupy, pokud jde o definici & exis-
tenci ostatnich variet, jako jsou bézné mluveny jazyk, hovorové ¢estina, obecnd ¢estina a inter-
dialekty. Terminologicky se neshoduji ani zastinci zafazeni prvki jinych variet ndrodniho
jazyka do vyuky Cestiny pro cizince. Nejcastéji pouzivaji termin ,obecnd Cestina®, jejiz jevy
navrhuji zafadit do vyuky.?

1 Hrdlicka, M.: Cizi jazyk Cestina. Praha 2002, s. 89-107; Stindlov4, B.— Cemusové,]. (eds.): Sbornik Asociace ucitelii
cestiny jako ciziho jazyka (AUCC]) 2005-2006, Praha 2006; Stindlovd, B. — Cemusovi, J. (eds.): Sbornik Asociace
ucitelii cestiny jako ciziho jazyka (AUCC]) 2006-2007, Praha 2007, s. 171-195.

2 Gladrowovd, A.: Napéti spisovnost — nespisovnost pfi studiu &estiny jako ciziho jazyka. In: Jandckovd, J. — Koma-
rek, M. — Uli¢ny, O. (eds.): Spisovnd éestina a jazykovd kultura 1993. Praha 1995, s. 333-336; ve stejné publikaci

také Townsend, Ch. E.: Vztah cizince — CeStindfe k nespisovné &estiné (s. 336-338).
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2.1

Milan Hrdli¢ka povazuje za zdkladni dtvar jazyk spisovny a jasné odliSuje Cestinu nespi-
sovnou a obecnou s tim, Ze jevy ¢estiny obecné by zaradil do vyuky zejména v prostredi Cech.3
Svétla Cmejrkové ve svém prispévku Spisovnost a nespisovnost* také uvadi jen obecnou cestinu:
»V Ceském prostiedi vzbuzuje nejvice pozornosti konkurence tzv. spisovné a nespisovné &es-
tiny, pfi¢emz nespisovnou Cestinou se nejcastéji rozumi tzv. cestina obecnd. “ Ana Adamovicova
a Jifi Pesicka ve svém piispévku Bézné mluveny jazyk ve vyuce éestiny pro cizince pouzivaji syno-
nymicky terminy mluveny jazyk a obecna ¢estina: ,Obecnym problémem pfi zafazeni m/uve-
ného jazyka do vyuky je otizka, kdy s obecnou cestinou zadit (...).

2.2

Stratifikaci ndrodniho jazyka se vénuje Marie Krémovd ve své studii primdrné urené
zahrani¢nim bohemistam. Konstatuje v ni zvlasté problematické ,zaclenéni obecné Cestiny
a eventudlné i bézné mluvy, postaveni (a i samu existenci) interdialektd, a také chédpdni hra-
nice mezi Cestinou spisovnou a tim, Cemu se fikd ,éestina hovorova“®. Uvadi také, Ze jasné je
pouze (kodifikované) jadro spisovného jazyka, zatimco hranice smérem k jazyku uzivanému
v mluvené podobé je velice vdgni, na pomezi spisovnosti a nespisovnosti. Definuje rovnéz
interdialekty jako nespisovné utvary typické pro vétsi regiony vznikajici nivelizaci ndfe¢nich
rozdild, u nichz se pfedpoklddd existence normy. A upozorfiuje na nejasné vymezeni pojmu
obecnid Cestina, které byva chdpano riznymi zpisoby: bud jako nespisovny utvar interdialek-
tické povahy, nebo jako nespisovny utvar s $irsi platnosti, ktery stoji v blizkosti spisovného
jazyka.”

2.3

Této problematiky se tykaji také niroky, jeZ jsou kladeny na studenty v kompendiich Ces-
tina jako jazyk cizi (pro zalite¢niky Groveit Al a A2) zpracované podle Spoleéného evrop-
ského referenéniho rdmce pro jazyky.® V charakteristice urovné A1l se uvadi, Ze ,nepfedpokli-
dime ovlddnuti prvka obecné Cestiny ¢ jiného substandardniho dtvaru,“? v kapitole tykajici
se sociokulturnich kompetenci se autofi zabyvaji otdzkou, jaky utvar nirodniho jazyka ma
byt cizinec schopen pfijimat, zdali ¢estinu spisovnou, béZné mluvenou, obecnou nebo lokilni
dialekt, a uzaviraji tuto problematiku bliZze nespecifikovanym konstatovinim, Ze je ,vhodné
upozornit cizince na skute¢nost existence jinych utvart tak, aby nebyl pfekvapen neznimymi

3 Hrdlicka, M.: Cizi jazyk...,s. 96.

4 Cmejrkové, S.: Spisovnost a nespisovnost. In: Stindlov4, B. — Cemusové,]. (eds.): Sbornik Asociace ucitelii cestiny
Jako ciziho jazyka (AUCC]) 2005-2006, Praha 2006, s. 59.

5 Shornik Asociace... (2006), s. 81. [Kurzivou zvyraznila aut. pfisp.]

6 Krémovd, M.: Stratifikace soucasné cestiny, Linguistica ONLINE, http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/krc-
mova/kre-012.pdf, 1. 9. 2005.

7 Srov. Krémové, M.: heslo Cestina obecnd, 2. vyznam: ,Spontanni mluveny jazyk soukromé a polovefejné kore-
spondence, regionalné i socidlné mélo pfiznakovy, ktery se z pozice jedné z nestandardnich forem Eestiny dostava
do postaveni jejiho substandardu, niZ§iho standardu (...).“ In: Karlik, P. — Nekula, M. — Pleskalovi, J. (eds.):
Encyklopedicky slovnik cestiny, Praha 2002, s. 81.

8 Hadkova, M. - Linek, J. - Vlasikova, K.: Cestina jako cizi jazyk. Uroveri A1, Univerzita Palackého v Olomouci, Ka-
tedra bohemistiky Filozofické fakulty, Praha 2005; Cadsk4, M. a kol.: Cestina jako cizi jazyk. Urover A2, Univerzita
Karlova v Praze, Ustav jazykové a odborné pipravy, Praha 2005.

9 Cestina jako cizi jazyk. Urover Al s. 2-3.
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tvary a podobami slov.“!® V pfehledu pro troven A2 jiz v tvodnich kapitolach neni defino-
véno, zdali autofi zafadili i jinou varietu jazyka a zda vyzaduijf jeji znalost pasivni nebo aktivni.
Oproti kompendiu pro troveri A1l rozliuji autofi v seznamech slovni zdsoby a u gramatickych
piehledi pro troven A2 ,tvary hovorové a tvary spisovné, typické pro vyjadfovani pisemné, !

tyto tvary také oznaluji symboly.

3

Pro analyzu ucebnic jsme zvolili nejpouzivanéjsi ucebnice CeStiny pro cizince na urovni
zaldte¢niky, na jejichz zakladé vyucuji lektofi vysildni ministerstvem $kolstvi na zahrani¢nich
bohemistikdch'. Vybér ucebnic podéva také piehled o tom, jak se tato problematika v uceb-
nicich vyviji v priibéhu poslednich pfiblizné patndcti let’. Vétsina ucebnic v metodickych
uvodech uvddi jako svij cil schopnost studenta dorozumét se a komunikovat v béznych situ-
acich kazdodenniho Zivota. V tvodu dvou nejpouzivanéjsich ucebnic Communicative Czech
Elementary (ddle CCE) a Step by Step (dale SbS) autorky explicitné definuji zaméfeni uceb-
nice takto: v ivodu CCE uvidgji, Ze ,hlavnim cilem je, aby studenti zvladli autentickou, ko-
munikativni ¢estinu“'*. O zvolené varieté jazyka se vSak nezminuji. Oproti tomu v tvodu SbS
je kniha definovina jako ,praktickd a komunikativni uéebnice (...) pro studenty, jejichz cilem
neni teoretické baddni o jazyce, ale schopnost, co nejdfive mluvit a rozumét Cesky, (...) s ko-
munikativnim zaméfenim ucebnice souvisi i pfiklon k mluvené podobé spisovné estiny, ktery
je patrny zvld§té v rozhovorech. Projevuje se v morfologii (potiebuju, potfebujou, Angli¢ani),
v lexiku (holka, hrnek, nafoukany, dneska) a v syntaxi (napt. tak, kdyz.. ., Ze, vid, vidte, fakt...).
Celkové vsak ucebnice dodrzuje spisovny standard a obecnd ¢estina se objevuje pouze alterna-
tivné€.“" Ani jedna z uéebnic pouzivanych k vyuce zacite¢niki na zahrani¢nich bohemistikich
neni doplnéna dodatkem, ktery by cizinci nastinil stratifikaci soucasné Cestiny, ¢i tabulkami,
jez by informovaly o jinych Gtvarech Cestiny.

4

P1i porovndvani ucebnic z hlediska zafazovdni prvki jinych utvard CeStiny na urovni
zatite¢niki se zaméfime pfedevdim na problematiku na roviné morfologické (morfonolo-

10 Cestina jako cizi jazyk. Urover A1,5.19.
11 Cestina jako cizi jazyk. Urover A2, 5. 14.
12 Na zdkladé¢ ankety, jejimiZz respondenty byli lektofi ¢estiny pro cizince v zahraniéi v akademickém roce 2008-2009,
nejcastéji se pouZivaji na zahrani¢nich bohemistikach tyto u¢ebnice:
1. Reskové I. - Pintarovd, M.: Communicative Czech Elementary (1. vydani v roce 1995), 11 bohemistik
2. Hol4, L.: Step by Step (némeckd nebo anglickd verze, také novéjsi vydani New Step by Step; 1. vydéni v roce
2000), 8 bohemistik
3. Cechovd, E. a kol..: Cheete mluvit cesky? (ang., rus., pol. nebo fr. verze, 1. vyddni 1993), 5 bohemistik
4. Adamovicové, A. — Ivanovovd, D.: Basic Czech I (2006), Roubalové, E.: Uime se cesky (2003), Hronové, K. —
Turzikové, M.: Cestina pro cizince. Zdakladni kurs. (1993), vidy 2 bohemistiky.
7 50 dotizanych lektorti odpovédélo 32 (62 %); srov. Zebiicek oblibenych ucebnich materialti lektort CL]
v zahrani&i: http://ucimecesky.wordpress.com, 4. 8. 2009; srov. Seznam lektoréti s podporou MSMT: http://
www.dzs.cz, heslo: , Informace o jednotlivych lektoratech®, 30. 9. 2009
13 Abychom poskytli informaci také o tom, jaké jsou soucasné tendence, zafadili jsme mezi zkoumané ucebnice
také nejnovéjsi ucebnici L. Holé: Czech Express I. Praha 2007. 2. vydani, pfestoze ji v anketé uvadél pouze jeden
lektor.
14 Reskové I. — Pintarovd, M.: Communicative Czech Elementary. Praha 2000, s. 5.
15 Hola, L.: Step by Step. Praha 2000, s. 7-8.
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gické), ke které kazdy ucitel Cestiny pro cizince nutné musi zaujmout individudlni stano-
visko. Jde o tvary verba &y# (ne ve funkei préteritilniho morfému), formy adjektiva tvrdého
typu v nom. sg. a nom. pl. (ak. pl.), konjugace sloves 3. tf. s kmenotvornou piiponou -(u)-je
v 3. sg. (zvlaste typ kupovat). Okrajové se zaméfime také na rovinu lexikalni.

4.1

U verba byt se v u¢ebnicich setkivime pfevizné se spisovanymi tvary, pouze tfi z uvedenych
ulebnic uvadéji formy obecné eské pro 2. sg., pficemz uvadéné tvary se riizni (ses, jses, nejses).
V prvni z nich' jsou obecné ¢eské tvary uvedeny bez komentéfe o vhodnosti ¢i regiondlnosti
pouziti, v u¢ebnich materidlech L. Holé" jsou tyto tvary oznaceny zkratkou coll. (colloguial),

v uéebnici Czech Express I je termin co/l. (colloguial) pielozen jako obecnd éestina.'®

4.2

U tvart adjektiva tvrdého typu v nom. sg. se vSechny ucebnice shoduji v pouziti spisovnych
forem s vyjimkou L. Holé, kterd uvadi vedle spisovnych tvari obecné éeské dobrej (m), dobry
(n) a dopliiuje komentifem ,In spoken colloquial Czech you will often hear slightly different
endings“?.

4-3

Podobné je tomu u tvart adjektiva tvrdého typu v nom. ak. pl. M in, F, N: vétsina ucebnic
uvddi pouze spisovné koncovky a to i v dialozich, které maji simulovat komunikaci v kazdo-
dennich situacich®. Pouze L. Hold v obou svych uéebnicich opét uvadi podoby jak spisovného
jazyka (ta moderni ceskd piva), tak obecné Ceské (zy moderni cesky piva) s oznaenim zkratkou
coll?* 'V dialozich, cvicenich a kli¢i se dnes kniznim formdm adjektiva v nom. ak. pl. neuter
vSechny ucebnice vétsinou vyhybaji, nemame tedy informaci, kterou formu ucebnice v praxi
preferuje a zdvisi to pravdépodobné na vykladu a volbé¢ jednotlivych lektora Cestiny.

4-4

U sloves 3. ti. s kmenotvornou pfiponou -(u)-je v 3. sg. se zaméfime na produktivni typ
kupovat, kde jsou v 1. sg. mozné koncovky -i a -u, v 3. pl. -i a -ou. Koncovky -u, -ou jsou
oznaloviny za béznéjsi, hovorové, oproti tomu -i, -i za stylové vy$si*2. BEhem posledniho pat-
nictileti zaznamendavime v ucebnicich zjevnou tendenci preferovat koncovky -u, -ou. V uéeb-
nich textech z devadesitych let jsou uvddény pouze koncovky -i, -i, napf. autorky K. Hro-
nové a M. Turzikovd striktné pouzivaji tvary s témito koncovkami také v textech i dialozich:
»V 0bchodé jesté prodavaji. Jdu tam a kupuji poblednici a dopisni papir. Potfebuji také nové pero,
protoge to mé je ug Spatné.* V druhém pripadé byvaji uvedeny obé moznosti (popf. nékterd

16 Cechova, E. a kol..: Cheete mluvit...,s. 25.

17 Hola, L.: Step by..., s.18; Hold, L.: Czech...,s. 11,s. 84.

18 Hol4, L.: Czech...,s. 84.

19 Hola, L.: Szep by...,s. 38.

20 Dialogy v obchodé: ,Vezmu si jesté &tyfi jablka.” ,Cervend nebo 7lutd?, Vezmu si zlutd. Pintarové, I. — Reskov4,
M.: Communicative..., s. 43; ,Prosim jesté ¢tyfi mydla a dvé télovd mléka.“ Adamovicovd, A. — Ivanovovi, D.,
Basic...,s. 96.

21 Srov. Hold, L.: Czech...,s. 86—87; paralelné jsou uvidény tvary spisovné a obecné eské pro cely deklina¢ni systém.

22 Karlik, P. a kol. (eds.): Prirucni mluvnice cestiny. Praha 1996, s. 327,s. 332..

23 Hronovi, K. - Turzikova, M.: Cestina...,s. 46
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z nich graficky zdtraznéna), aviak bez dalstho komentéfe, ktery by studentovi doplnil infor-
maci o pouziti téchto koncovek*. Jedna z koncovek je pak preferovina v textech a cvicenich,
a to zpravidla koncovky -u, -ou. U tfeti skupiny ucebnic autofi opét uvadéji obé moznosti kon-
covek doplnéné komentifem: , The forms -uju/-ujou are more common in colloquial Czech.
'The forms -uji/-uji are more frequent in standard Czech“®, popf. koncovky -i, -i doporucuji
pro ,written Czech*. Vyjimeéné dochdzi k tomu, Ze by autofi v textech kombinovali oba
tvary.?” OvSem jinak je tomu u pouziti téchto koncovek u forem verba dékovat, které byvaji
uvadény zvlast jako fraze a vétsinou se objevuji oba tvary pro 1. sg. (u tvaru dékuji je doplnéno
,formalni®).

4.5

Pokud jde o lexikum, najdeme ve dvou z uéebnic zkratku coll. (colloquial)*®: zatimco v CCE
nachdzime vyrazy hovorové bez oznaleni coll. (napt. kluk, holka, fotka apod.) a toto oznaceni
autorky pouzivaji pouze sporadicky u slovni zdsoby na konci lekce a ve slovnicku na konci
ucebnice, navic nespecifikuji, jakou varietu zahrnuji pod tuto znacku. V uéebnici 84§ je tato
zkratka pouzivina velmi ¢asto a disledné nejen u slovnicku na konci lekei a na konci ucebnice,
ale také u gramatickych vyklada. Ostatni ucebnice bud jiné lexikum neZ spisovné nepouzi-
vaji*’, nebo naopak pouzivaji, avsak bliZe je nikterak nespecifikuji.

5

Na zdkladé srovnini nékolika uéebnic pouzivanych pfi vyuce cizincti na zahrani¢nich bohe-
mistikich miZeme konstatovat, Ze jiné utvary CeStiny do ucebnic Cestiny jako ciziho jazyka
jsou zafazoviny. Nejméné jich je v ucebnicich vydanych na pocitku 90. let*, kde jsou striktné
pouziviny formy spisovné oproti formam, které napf. autofi Prirucni miuvnice oznacuji za
yhovorové“ a ,béznéjsi“, a to na tkor pfirozenosti a Zivosti dialogti. U vétSiny ucebnic mizeme
konstatovat rozkolisini v rozsahu i vybéru tvart jinych variet ¢eského jazyka. Nejduslednéji
jsou zafazovany prvky nespisovné v uéebnicich L. Holé. Jde o formy a lexikum obecné ¢eské,
jez jsou oznacovény jako colloguial, coz sice bézné prekladdme jako hovorovy, avsak v ucebnici
Czech Express I se pouziva jako piekladového ekvivalentu terminu obecnd cestina®. Student
muze mylné nabyt dojmu, Ze se tvary tohoto interdialektu pouzivaji na celém tzemi Ceské
republiky. V Zddné z ulebnic se autofi nezminuji o morfologickych a lexikdlnich formdch
pouzivanych na Moravé (tvary verba by, chtit, tvary adjektiv nom. ak. pl. neuter malé piva,
nazhle apod.).

24 Cechové, E.akol.: Cheete. ., s. 41; Reskova 1. — Pintarovéd, M.: Communicative. .., s. 31; Adamovicové, A. — Ivano-
vovi, D.: Basic...,s. 101.

25 Hold, L.: Szep...,s. 80.

26 Hola, L.: Czech...,s. 72.

27 Srov. Roubalové, E.: Ucime se..., s. 28: ,Vstavam a myji se. (...) Piji cernou kévu. Casto piju Eernou kavu.*

28 Hold, L.: Szep... a Reskové I. — Pintarovd, M.: Communicatiwve. ..

29 Hronovd, K.~ Turzikova, M.: Ceitina pro...,s. 58: ,Lubo§ studuje na vysoké skole. (...) je to chytry chlapec a dobry
kamarad.“

30 Hronovi, K. — Turzikova, M.: Cestina pro cizince. Zakladni kurz.

31 Srov. Short, D.: Czech. In: Cormie, B. — Corbett, G. G. (eds.): The slavonic languages. London 2002, s. 455-456.
D. Short ve své studii o &etiné pouzivd terminy Standard Czech (spisovna &estina), Common Czech (obecnd
Cestina), Colloquial Czech (hovorové ¢estina), Commonly Spoken Czech (béZné mluvend Cestina).
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Utitel ¢estiny pro cizince je v tomto piipadé pod dvojim tlakem: na jedné strané nutnosti
neodradit studenta mnoZstvim tvarG a variant a pfedstavit mu jasné a ekonomicky systém
Ceské gramatiky, na strané druhé vsak v podobé takové, jez by poddvala redlny obraz Cestiny
jako ndrodniho jazyka obyvatel Cech, Moravy a ¢isti Slezska a slouzila mu pokud mozno
k bezproblémovému dorozumivini v béznych kazdodennich situacich. Tim neminime pouze
neformdlni Gstni komunikaci, ale také schopnosti stylizovat pisemné texty administrativniho
stylu (zadost, stiznost, reklamace, Zivotopis apod.). Méli bychom brit také v uvahu, jak uvadi
M. Nekula, Ze obecnd cestina, kterou doposud preferuji soucasné ucebnice, ,je teritoridlné
i funkéné omezena (...) a u cizince dvojndsob pfiznakovd“?. Slouzi-li jako argument frek-
vence uziti tvard dle vyskytd v korpusu, neni mozné odhlédnout od sémantiky slova, jak jsme
na to poukazali u tvart 1. sg. verba dékuji*®. Pfestoze je nezbytné nutné informovat studenta
o problematice variet ¢estiny jiz na zacdtku jeho studia a zafazovat tyto formy do vyuky, mély
by byt tyto odchylky jasné oznaceny patfi¢nym terminem, popt. ur€ena jejich funkce v uzivini,
aby studentovi bylo jasné, kterou z variet se uci a co mize v dal$im studiu ocekdvat.

Jana Snytova
Odborné zaméfeni: stylistika, teorie pfekladu, soucasnd préza

Ustav slavistiky

Filozofickd fakulta Univerzity v Lublani
(Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani)
Slovinsko

< jana.snyt@yahoo.fr>

32 Nekula, M.: Systém a tzus. K vyuce Ceské deklinace se zfetelem k substantivim. In: Stindlov4, B. — Cemusovi,
J. (eds.): Sbornik Asociace ucitelii éestiny jako ciziho jazyka (A UCCJ) 2006-2007, Praha 2007, s. 44—45

33 Napf. u jednotlivych verb studovat, kupovat, jmenovat se a dékovat (vyucovanych na za¢ate¢nické Grovni) se pocty
vyskyti forem s koncovkami -u, -ou, a s koncovkami -i, -i v korpusu lisi. NemtZeme tedy stanovit, kterd forma je
jednozna¢né preferovina; zélezi jednak na vyznamu slova (dékovat, studovat v. kupovat), jednak na pouziti v pi-
semné & mluvené formé.



CINNOST LEKTORATU CESKEHO JAZYKA A LITERATURY
PRI INSTITUTU SLOVANSKYCH JAZYKU NA EKONOMICKE
UNIVERZITE VE VIDNI

JIRI NOVY - MILENA VONKOVA

Ekonomickd univerzita ve Vidni, kterd je v soucasné dobé nejvétsi védeckou ekonomickou
univerzitou v Evropé, byla zaloZena v roce 1898 jako tzv. c.k. Exportni akademie (k.k. Expor-
takademie) a jeji pivodni sidlo bylo v Berggasse 16 v 9. videriském okrese v paldci Festetics.
Kritce po 1.svétové vilce v roce 1919 byla Exportni akademie pfejmenovéna na Vysokou skolu
svétového obchodu (Hochschule fiir Welthandel). K zatim posledni zméné ndzvu univerzity
doslo v roce 1975. Od tohoto roku nese skola sviij soucasny ndzev Ekonomickd univerzita
Viden (Wirtschaftsuniversitit Wien/WU Wien). Univerzita se z ddvodu masivniho nirdstu
studentt v roce 1982 stéhuje do novych budov naproti nadrazi Franze Josefa (Franz Josefs
Bahnhof)'. Dnes uz budovy univerzity provozu opét nedostacuji, a proto bylo v roce 2007
vybrdno misto pro stavbu nového univerzitniho kampusu na zelené louce. Ten ma vyrust
na ploe 88 000 m? nedaleko videriského Pritru (stanice metra Messe-Siidportalstrafe). Za-
Catek stavby je naplinovin na pocitek roku 2010, do provozu md byt novd stavba uvedena
na konci roku 20122.

WU Wien ptedstavuje v soucasné dobé se svymi 32 specidlnimi obory a celkem 12 hospo-
dafskymi jazyky rozsihlou studijni nabidku. Od fijna 2006 doslo na zdkladé tzv. Bolonského
procesu k inovaci studijnich programa, kdy byl zaveden tzv. tiistupiiovy studijni systém — Ba-
chelor — Master — PhD. Univerzita se sklida z celkem 12 jednotek — tzv. departmentt (oddé-
leni), které se pak déli na jednotlivé instituty.

400 odbornych pracovnika univerzity (z toho 82 profesori) se podili na védecké riiznoro-
dosti od podnikové ekonomie, nirodniho hospodéfstvi pfes formélni, pravni a socilni védy az
k jazykovédé. Z toho profituje pres 25 000 imatrikulovanych studentu a studentek. Pfednosti
univerzity vyuziva také velké mnozstvi studujicich ze zahranici. Studuje zde 23 % zahranic-
nich studentt, vice nez 1.000 studenti raznych vyménnych mezinirodnich programu se pak
ro¢né rozhodne pro WU?.

V tnoru 2007 obdrzela WU Wien prestizni pecet kvality tzv. EQUIS (European Quality
Improvement System), ¢imz se zafadila jako jedind univerzita v Rakousku mezi skupinu 115
akreditovanych ekonomickych vysokych kol z 33 zemi svéta (v némecky mluvicich zemich
se jednd pouze o tfi univerzitni pracovi§té tohoto typu — vedle WU Wien to jsou univerzity

v némeckém Mannheimu a ve §vycarském St.Gallenu). V rimci akreditace EQUIS jsou vy-

1 WU Wien, http://www.wu.ac.at/portal/ueber_wu/geschichte, cit. 22. 11. 2007.
2 Die Presse, http://diepresse.com/home/panorama/oesterreich/438246/index.do, 16. 12. 2008.
3 WU Wien, http://www.wu.ac.at/service/international, 26. 5. 2008.
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zadovdny vysoce kvalifikované vysledky ve vSech univerzitnich oblastech?. Mezi vice nez 200
partnerskymi univerzitami se nachazi jména takovych renomovanych univerzit jako napt. Uni-
versity of Michigan, HEC Paris, Copenhagen Business School nebo nase Vysoké skola eko-
nomickd v Praze.> Mezi vyznamnymi absolventy WU Wien mtZeme najit takové osobnosti
rakouského politického zivota jako je napf. Franz Vranitzky, rakousky spolkovy kancléf v le-
tech 1986-1997, nebo Thomas Klestil, rakousky spolkovy prezident v letech 1992-2004.

Institut slovanskych jazykd na Ekonomické univerzité ve Vidni byl zaloZen v roce 1989,
od roku 2005 je pak soucasti Oddéleni hospodiiské komunikace (Department fiir fre-
mdsprachliche Wirttschaftskommunikation), kam patii jesté Institut anglické hospodéiské
komunikace a Institut romdnskych jazyka. Institut plni mnohostranné aktivity v oblasti vyuky,
védy a vyzkumu, udrzuje kontakty s mezindrodnimi partnery z univerzitniho i ekonomického
svéta.

Cilem vyuky je zvlddnuti uspésné a efektivni komunikace s cizojazy¢nymi obchodnimi
partnery v riiznych pracovnich situacich. Za timto tcelem jsou otevirany zdkladni kurzy hos-
podéfské komunikace v ndsledujicich jazycich: bosenstina-chorvatstina-srbstina, pol$tina, ma-
darstina, arabstina, ¢inStina, japonstina a turectina, ddle pak kurzy pro pokrocilé v jazycich:
rustina a &e$tina. V téchto dvou jazycich mohou byt zpracoviny diplomové — tzn. bakalarské
i magisterské préice. Pro studium ruské a ¢eské hospodarské komunikace jsou vyzadoviny mi-
nimédlné maturitni (pfipadné jim odpovidajici) jazykové znalosti. Pro studenty s niz$imi zna-
lostmi jsou kazdoro¢né nabizeny intenzivni zacdte¢nické kurzy rustiny a Cestiny a pfipadné
tzv. reaktivalni (Bridging) kurzy.®

V rimci védecké ¢innosti propojuje institut vyzkum v oblastech interkulturni hospodii-
ské komunikace v zemich stfedni a vychodni Evropy s praci v zdkladnich oblastech slavistické
lingvistiky a kulturologii. Védecky vyzkum v letech 2007-2011 nese ndzev: ,Kommunikative
Praktiken von Unternehmen in MOEL: Werte, Normen und Konventionen“ (,, Komunikativni
praktiky podniki v zemich stfedni a vychodni Evropy: Hodnoty, normy a konvence®). Hlavnim
cilem je tedy popis a analyza jazykové komunikace v podnicich stfedni a vychodni Evropy jako
interni a externi operativni ¢innosti k prosazeni strategickych podnikovych cilt.”

Nedilnou souédsti Institutu slovanskych jazykd na WU Wien je od roku 1993 Lektordt
Ceského jazyka a literatury. Ndpln prace lektora ceského jazyka a literatury, skladba pfedméta
a obsah jednotlivych pfedndsek odpovida zdkladni filozofii Institutu slovanskych jazyka, kte-
rou je snaha o organické propojeni mezi hospoddfstvim, kulturou a jazykem zemi stfedni
a vychodni Evropy se zaméfenim na Ceskou republiku a Rusko. Nejde tedy o pouhou vyuku
jazykovou a literdrni, ale o vyuku v §ir$im pojeti zaméfenou na oblasti komplexné pfiblizujici
studentiim specifika ¢eské historie, uméni, politiky a se zvldstnim zfetelem také hospodarstvi.
To oviem piedpoklddd ze strany lektora soustavnou pfipravu v mnoha oborech, aktualizaci
poznatki a neustdlé dalsi sebevzdélivini. V tomto jsou lektorovi velmi cennou podporou pra-
videlné zdsilky novin a Casopist z iniciativy DZS MSMT (Hospodaiské noviny, Ekonom,
Euro, Tyden, Reflex), které slouzi potiebam lektordtu velmi vSestranné. V prvni fazi pomahaji
odborné piipravé lektora, ndsledné jsou mnoha zpisoby vyuzity pfimo ve vyuce (napiiklad
jako ndzorny aktudlni materidl v pfedmétu Cultural Studies, ktery v podstaté detailné mapuje

ORF Wien, http://oesterreich.orf.at/wien/stories/176106/, cit. 4. 3. 2007.

WU Wien, http://www.wu.ac.at/zas, 4. 5. 2009.

Institut fiir Slawische Sprachen Wirtschaftsumiversitit Wien 2009 (Institutsbericht). Wien 2009, s. 6.
Institut fiir Slawische Sprachen Wirtschaftsumiversitit Wien 2009 (Institutsbericht). Wien 2009, s. 13.
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Ceské redlie) a v posledni fazi mohou byt podle potieby rozdany pokrocilym studentiim ¢es-
tiny k dal§imu zpracovini (podklady pro prezentace, semindrni, bakaldfské, diplomové préce
atd.). V rdmci evalua¢niho hodnoceni bylo studenty privé toto zaptjcovani a Siroké vyuzivni
Ceskych periodik, dile pak odborné literatury a beletrie z bohaté zisobené knihovny lektoritu,
hodnoceno velmi pozitivné.

Ve shod¢ s vySe uvedenymi parametry pracovni ndplné lektora se vyuka ¢leni na oblast
jazykovou a odbornou. Samostatnd jazykovéd vyuka probihd v dvousemestrdlnim zacdte¢nic-
kém kurzu — Anfingerkurs I, I1: Tschechisch, kdy se béhem &tyt a ve druhém semestru 3esti
vyucovacich hodin tydné studenti maji naucit zdkladim ¢estiny. Jako vyucovaciho materidlu se
momentdlné vyuzivi dvoudilnd uéebnice Basic Czech® (celkem dobré zkusenosti jsme méli také
s pouzivanim uéebnic Cheete mluvit iesky?® a Communicative Czech)™. K tomu je studentlim
ovSem predklddino jesté velké mnozstvi vlastnich materidla, které si lektor sim piipravuje
(handouty, félie, obrazky) a materialii dopliikovych, Cerpanych z bohaté nabidky odbornych
publikaci. Mezi nejosvédcenéjsi patii napt. Pracovnt sesit k ucebnici Ucime se cesky I a 1M, dile
Ceskd deklinace a konjugace pro cizince’ nebo Ucebnice éestiny pro vyuku v zabranici.®®

Zacitecnické kurzy dopliiuje, dotvédi{ a upevriuje jesté specificky kurz cilené prohlubujici
zékladni zvlidnuti jazyka nazvany Auffrischungskurs Tschechisch, pro ktery si vyucujici musi
vytvofit vlastni opakovaci a rozsifujici program v korespondenci se slozenim a pozadavky dané
skupiny. V tomto kurzu vyuzivime kromé vy$e zminénych materialéi zdkladnich také fady
dopliikovych materidld (napf. Ceskd slovni zdsoba a konverzaéni cviceni™, Kdo se sméje rozumi®,
Tichechische Grammatik I und ITI'%, nebo Tschechische Online-Grammatik in Ubung@n”, slouzici
studentim pfedevsim jako domadci piiprava), také tabulek a piehledii a v neposledni fadé ma-
teridld vlastnich, pfipravenych vyucujicim na miru potfebdm a moznostem dané skupiny.

V tomto kurzu a také v obou zacdte¢nickych kurzech se snazime uzivat irokou skilu za-
jimavych metod, které vytvoii pfedpoklad co nejsirsiho zapojeni studentd do procesu uceni.
Vyuzitim sugestopedickych postupi, tedy zapojenim vsech smysld, provokovanim fantazie,
kreativity studentdi podporujeme upeviiovani zpétné vazby a prohlubujeme pusobeni pamé-
tovych procesti. Cilené a ovéem vzhledem k ¢asovym mozZnostem s mirou vyuzivané jazykové
hry, nejraznéjsi typy soutézi, komunikativni ikoly, hadanky, scénky, kritké herecké etudy velice
osvézi, odlehdi a probarvi vyuku. Vytvifime tak pfirozenou protivihu drilovym cvienim, jed-
notvarné, mechanické postupy dopliujeme kreativnimi. Velmi se osvédcila price s obrazovou
bankou (viz obrazové pfilohy), ktera byla pfipravena postupné z vlastnich zdrojii a kde je vzdy
mozné nalézt doplinkovy materidl k jakémukoliv tématu, vyuzitelny jak pro konverzaci, tak
pro jednotlivé konkrétni tkoly a cviceni. Pro Gplné zacdtecniky je pouzivina napf. tzv. Level

8 Adamovicovi, A. — Ivanovové, D.: Basic Czech I, II. Praha 2007.

9 Cechové, E.— Trabelsiovd, H..: Wollen Sie tschechisch sprechen? Cheete mluvit cesky? Ceska Lipa 1992.

10 Reskovd, I. — Pintarovd, M.: Communicative Czech. Elementary Czech. Praha 2004.

11 Roubalovd, E.: Pracovni sesit k ucebnici Ucime se cesky I a II. Praha 2004.

12 Confortiova, H.: Ceskd deklinace a konjugace pro cizince. Praha 2004.

13 Confortiova, H. - Cvejnov, J. — Cadska, M.: Ucebnice éestiny pro vyuku v zahranici I, IT, TIL. Praha 2002.

14 Luttererova, J.: Ceskd slovni zdsoba a konverzaini cvicent. Praha 1994,

15 Vonkové, M.: Kdo se sméje, rozumi. Praha 2000.

16 Posset, ].: Tichechische Grammatik I und I1. Tschechische Wirtschaftssprache. Wien 1999.

17 Heinz, C.— Novy, J. — Posset, J. — Schulmeisterovd, M.: Tschechische Online-Grammatik in Ubungen. Wien 2004.
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Zero'® — obrazovd vstupni lekce doplnénd velmi jednoduchym textem soustfedénym kolem
ustfedni postavy pana Browna, ktery piijizdi do Prahy na sluzebni cestu. Tato lekce, kterd byla
také urcitou dobu k dispozici na webovych strankich Ustavu jazykové a odborné ptipravy UK,
byla vytvofena v rimci mezinarodniho projektu CADAC (Communication and Development
across Cultures).

Na zacdte¢nické kurzy navazuje stéZejni pfedmét orientovany v nékolika pokrocilejsich
urovnich na hospodéiskou komunikaci — Wirtschaftskommunikation - WICO I, 11, 111,
IV, zahrnujici tydné vzdy tithodinovy odborny komunikativni blok a jednohodinovy kurz
Gramatika k WICO I, II. V této vyuce se tradi¢né pouzivd specifickym uceliim odborného
jazyka dokonale odpovidajici skriptum T3chechische Wirtschaftskommunikation®. Cilem vyuky
je na bazi zvladnuti ekonomické terminologie prezentované v dialozich a telefonickych roz-
hovorech zaméfenych na firemni problematiku, ddle pokrocilé gramatiky a odborné Cetby
s porozuménim dosdhnout jazykové kompetence umoziujici bezpe¢nou orientaci v oblasti
jedndni s ¢eskym obchodnim partnerem. Rozvoj fecovych dovednosti ve spojeni s prohlubo-
vanim interkulturni kompetence, jejimz specifikim se dlouhodob¢ vénuje védecky vyzkum In-
stitutu slovanskych jazykd na WU, se napliuje pfedevsim prostfednictvim zvlddnuti komuni-
kace v nejraznéjsich modelovych situacich odpovidajicich pozadavkiim pracovniho prostiedi.
Samotné komunikativni situace pfesné zapadaji do tematického okruhu zikladnich modula
tykajicich se napf. problematiky jedndni, vnitropodnikové komunikace, Zddosti o zaméstndni,
bézného pracovniho dne v podniku. Zabyvime se tedy dialogem, jehoz podobu urcuji ko-
munikativni strategie a taktiky v ndvaznosti na konkrétni pozadavky vyplyvajici z obchodné
pracovniho styku. Z metodického hlediska je vhodné vyuziti diskuze, problémové metody,
parové a skupinové préce, inscenaéni metody. Pro ziskdni atestace v tomto kurzu je mimo jiné
nutné pripravit ve dvojici videonahrévku dialogu s konzultovanou obchodni tématikou podle
vlastniho scéniéfe a s vlastni realizaci.

V hierarchii odborné a komunikalni obtiznosti navazuje pfedmét Verhandeln mit tsche-
chischen Wirtschaftspartnern (Jedndni s ceskymi obchodnimi partnery™), jehoz obsahem
jsou jiz konkrétni vyjednévaci techniky, strategie, taktiky, scéndfe. Studenti postupné zvlddaji
a na konkrétnich piikladech si procvicuji zahdjeni a zakonceni obchodniho jedndni, vytvifeni
pfiznivé atmosféry, signalizovani piiznivého postoje, stanoveni tématu, pfevzeti iniciativy, vy-
tvdfeni Casovych a prostorovych relaci, rozvrzeni argumentd, nepodléhdni nétlaku, chovini
v konfliktnich situacich, odhalovani konfliktnich témat, zménu tématu, ale také napf. ziskdvini
Casu, ptizndni vlastnich chyb, zasahovini v kritickych situacich a asertivni chovéni. Vyuka se
sice opird o pfedndsky doplnéné prezentaci v programu Power Point, jeji nedilnou soucdsti
je ale také fada konkrétnich tkold, cviceni, konkrétnich zaddni a problémovych situaci, které
studenti samostatné nebo ve dvojicich fesi a ndsledné prezentuji sviij scéndf, pfipadné obhajuji
proti oponentiim sviij ndzor nebo nabizenou variantu fe§eni zkoumané situace.

Pokro¢ilym studentim je dile nabizen kurz Kultur- und Wirtschaftsraum Tschechien
(Cultural Studies I, IT), tedy ceské redlie. Tento pfedmét zajistuje na bézi jiz dokonale zvldd-

18 Vonkovd, M.: Zero Level Czech language — CADAC presentation. Praha 2004.
Mezinarodni projekt — Communikation and Development across Cultures, ktery se zabyval vyzkumem metod
a materidlll pfi vyuce zaldte¢niki, za Ceskou stranu se projektu zacastnil UJOP UK, dile byly zastoupeny skoly
a vzd&lavaci instituce z Némecka, ze Skotska a ze Spanélska.

19 Schulmeisterové, M.: Tichechische Wirtschaftskommunikation I, II. Wien 2009.

20 Baxant, L. — Rathmayr, R. — Schulmeisterové, M.: Jedndni s ceskymi obchodnimi partnery. Wien 1995.
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nuté estiny vytvofeni systému pomérné podrobnych znalosti o Ceské republice, a to z oblasti
geografie, historie, ekonomie, skolstvi, védy, techniky, pramyslu, dopravy, zemédélstvi, sportu,
uméni a kultury. Tento $iroky zabér otevird studentim komplexni pohled na historicky vyvoj
a na soucasné déni, ekonomickou a politickou situaci, priimyslovy a také kulturni potencidl
zemé, jejimuz jazyku jiz dobfe rozumi a jejimuz specifickému charakteru véetné mentality jejich
obyvatel a jejich typického smyslu pro humor by postupné porozumét chtéli a méli. Pfednasky
k jednotlivym tématim jsou doplilovany diskusnimi féry, fe§enim problémovych bloka, tkold,
cvifeni a samostatnym zpracovinim materidld. K tomuto tcelu jsou studentim zapijcoviny
a v rdmci Casovych moznosti prezentoviny nejen aktudlni tiskoviny a autentické materidly
dodévané z CR, zahrnujici vedle znamych odbornych denikd a tydenika také napt. programy
divadel, vystav, kulturnich potad, ale také ukdzky ceské beletrie, odborné literatury a filmové
tvorby. Kromé ispésného absolvovini zavére¢né pisemné zkousky je povinnosti studenta zpra-
covat samostatné jednu prezentaci — nejlépe v programu Power Point, portrétujici ve stru¢ném
pfehledu jednu vyznamnou éeskou osobnost z jakékoliv oblasti. Uroveri téchto prezentaci byva
jiz tradi¢né velmi vysokd, studenti pfistupuji ¢asto ke zvolenému tématu s osobnim zaujetim
a snazi se ostatnim pfedvést maximdalné vystizny portrét zvolené osobnosti. A tak vedle uryvki
z pistiové poezie Karla Kryla a pévecké suverenity Karla Gotta, vedle specifického humoru
scének z film Bolka Polivky, Zdenka Svérdka, Jiftho Menzela, Véry Chytilové, ale také tfeba
Vlasty Buriana, vedle neodolatelnych névrati k vecernickim Véclava Bedficha a Zdenka Mil-
lera, vedle ukédzek vytvarného mistrovstvi Alfonse Muchy nebo Frantiska Kupky?, miizeme
béhem studentskych prezentaci poslouchat napf. také tryvky z projevii Ceskych prezident-
skych nebo podnikatelskych legend typu Tomase G. Masaryka nebo Tomase Bati.

K povinnostem lektora na WU ve Vidni patii také zajisténi, programovd piiprava, organi-
zace a vedeni tydenni odborné a jazykové exkurze studentt v Praze. Tato exkurze, pofddana
ve spoluprici s Ustavem jazykové a odborné ptipravy Univerzity Karlovy v Praze, probihd
zpravidla béhem jednoho tydne o velikonoénich prazdnindch. Cilovou skupinou jsou studenti
obou zadite¢nickych kurzi Cestiny, ktefi takto ziskaji mimofddnou moznost prohloubit neje-
nom své jazykové znalosti, ale také znalosti ekonomickych a kulturnich redlii Ceské republiky.
Souddsti exkurze je intenzivni dopoledni jazykovd vyuky, odborny odpoledni program s eko-
nomickym a kulturnim zaméfenim — napf. prohlidka CNB s filmovou projekei a pfednéskou
na téma penéznictvi, piijeti v UniCreditBank doplnéné predniskou, exkurze do stérboholské
centrily firmy Interspar opét s prezentaci vedouciho pfedstavitele podnikového managementu
Christiana Kollera, byvalého absolventa kurz ¢estiny na WU Wien, na téma perspektivy
rakouského podnikéni na ¢eském trhu.

Zivérem je tedy mozné struéné shrnout, Ze price lektora v podminkich Ekonomické uni-
verzity ve Vidni je velice riznoroda a zajimavd, pfinasi velké mnozstvi piileZitosti, vyzev, moz-
nosti, rozhodné neni jednotvirnd a stereotypni. Klade ovSem také nemalé naroky na zodpo-
védnost lektora, na jeho pfipravu a neustédlé sebevzdélivini, zdroveri také na jeho kreativitu. Je
tfeba pfizplsobit se novym pozadavkim, zvlidnout nové discipliny a zdroveri se nové stavét
k pfedmétam tradi¢nim, nepodcenovat pravidelnou ptipravu, kterd by méla vedle programové
systematického ¢lenéni hodiny klast diraz na jeji dynamickou stavbu, na novy, neotfely pfi-
stup k tradi¢nim tématim. Pfipomeiime na tomto misté naptiklad moznost vyuziti netradi¢ni

21 K piipravé prezentaci je doporucovina publikace Nejvetsi Cech. 100 nejoyznamnéjsich osobnosti Cech, Moravy
a Slezska. Praha 2005.
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metody Act and Speak? zalozené na divadelnich etudéch, pfi nichz studenti procvicuji jazyk
na zdkladé zvlidnutych roli, pfidélenych nebo samostatné sestavenych scéndfti, a tedy pro-
stfednictvim zménéné identity dosahuji mimofddnych komunikaénich pokroku, zdokonaluji
se v prezenta¢nich dovednostech a soucasné s tim naristd jejich jazykové sebevédomi. Jako do-
pliikového materialu pro tyto Gely je vyuzivina divadelni hra nazvana Cizinci v Praze®, kterd
byla napsdna pravé pro tento typ vyuky. Pro snadnéjsi zapamatovini je celd hra, v podstaté
komedidlni parodie vaudevillského typu, verSovand, pro oblomeni jazyka a zdiraznéni zvu-
komalebnosti estiny je vybavena pisiovymi texty, které jsou zaméfeny na nécvik vyslovnosti
(napf. hldska f. a text: Ziidka fikdm to tak zpfima, pfesny pfeklad, to je dfina...?*), pro nicvik
komunikativnich situaci se stfidaji rizna prostiedi (restaurace, kavarna, nakupy, tfida, divadlo,
na divadle), pro rozsifeni lexika, také napf. na oblast slangu, a pro prohloubeni znalosti ¢eskych
redlif je doplnéna podrobnymi lexikdlnimi poznimkami a vysvétlivkami. Vedle jazykového di-
vadla podporuje netradi¢nim zpisobem efektivnost vyuky napf. také jiz dfive zminénd metoda
sugestopedie, zaméfend na podprahovou vyuku na bézi intenzivnich smyslovych zazitka. Tuto
metodu reprezentuji v némecky mluvicim prostfedi ucebnice a nejriaznéjsi dopliikové materily
Ireny Hirschmannové?®. Jejich vyuziti se pii vyuce Cestiny na WU také velmi osvéd¢ilo a roz-
hodné piispélo k oziveni atmostéry v pracovni skupiné a ke zvySeni motivace studenta.

Jakkoliv tedy je tfeba zduraznit niro¢nost a mnohostrannost price lektora na WU Wien,
je tfeba zdroven pfipomenout také to, ze kromé jiz zmiriované podpory prazského Domu
zahrani¢nich sluzeb® nachdzi lektor také velmi cennou a Sirokou pomoc u kolegi z Institutu
slovanskych jazyka WU. Bez této pomoci — at uz ze strany vedouc institutu Renate Rathmayr
nebo ze strany zakladajici ¢lenky ceské sekce Magdy Schulmeisterové by byla tato prace mno-
hem méné pffjemnd a zvladnutelna. V neposledni fadé ovSem jsou to také studenti, kteti diky
svému zdjmu a nadseni zpétné motivuji vyucujiciho k maximédlnimu nasazeni.

Jiti Novy
Odborné zaméfeni: vyuka Cestiny pro cizince, morfologie, syntax

Katedra aplikované lingvistiky
Filozofickd fakulta

Univerzita Palackého
<jiri.novy@upol.cz>

Milena Vonkova
Odborné zaméfeni: vyuka Cestiny pro cizince, déjiny uméni

Wirtschaftsuniversitit Wien
Institut fiir Slawische Sprachen
<milena.vonkova@wu-wien.ac.at>

22 Jazyky, http://www.jazyky.com/content/view/248/0/,22.1. 2007.

23 Vonkové, M.: Cizinci v Praze. Praha 2007.

24 Vonkové, M.: Cizinci v Praze. Praha 2007, 5.46.

25 Hirschmann, I.: Lehrbuch der tschechischen Sprache I. Hamburg 2003.

26 MSMT CR, http://www.dzs.cz/index.php?a=view-project-folder&project_folder_id=17&;, 26. 10. 2009.
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MEDIALNI KOMUNIKACE A POTREBA ROZVIJENI
MEDIALNI GRAMOTNOSTI

DAGMAR STREJCKOVA

1 MEDIALNT KOMUNIKACE

Prestoze snaha proniknout do ,taju“ mezilidské komunikace neni dnes ni¢im novym, stile
zfetelnéji a naléhavéji se v soucasné dobé setkavame s dsilim pochopit mechanismy komuni-
kace. Zejména nebyvaly vyvoj masové komunikace, jakoZ i ndrtst vyznamu a moci instituci,
které ji zajistuji, tj. médii, podnécuje snahu o rozsifeni poznatki o tomto typu komunikace.!

Mediilni komunikace je jednou z forem socidlni komunikace. V' 90. letech 20. stoleti zacal
pojem medidlni komunikace nahrazovat oznaceni masovd komunikace, ktery je pouzivin pro
uréeni formy komunikace v historicky podminéném obdobi lidského dorozumivini a akcen-
tuje predevsim spolecensky rozmér komunikace (jeji dosah, povahu adresdtil, medidlni ucinky).
Masova komunikace byvéd definovina jako proces pienosu sdéleni od komunikatora k adresi-
tovi, pfi¢emz komunikdtorem je komplexni organizace, kterd zaméstndvé profesiondlni komu-
nikdtory a kterd uziva specializované technologie k vyrobé vysoce standardizovanych sdéleni
uréenych pro rozsihlé, nesourodé a disperzni publikum.

Masova média poskytuji velké mnozstvi neustédle se opakujicich interpretaci lidského Zi-
vota, informuji své pfijemce o hodnotich, postojich a nézorech, které se vlivem medidlni ko-
munikace zdaji véeobecné sdilené.? Na druhé strané miiZe mit rozvoj médii i negativni aspekty,
na které ve své knize Média a modernita upozornil John Thompson.® Vyraz medialni komu-
nikace zdurazruje priibéh komunika¢niho chovini a pfitomnost média — jeho povahy a tech-
nologie.* K popisu a uchopeni procesu medilni komunikace se pouzivaji riizné komunikacni
modely. Jednim z téchto modeld je tzv. pfenosovy model, na néjz pfimo navazuje konceptudlni
rdmec pro medidlni vychovu vyjadieny v modelu Eddiho Dicka. Autory pfenosového mo-
delu jsou Claude Shannon a Warren Weaver, ktef{ zkoumali zejména faktory, které se podileji
na uspésnosti komunikace, a to z pohledu odesilatele, pficemz nejvétsi pozornost vénovali
otdzce Sumi pii komunikaci. V této souvislosti rozlisili tfi druhy $umau:

* technické a mechanické sumy (poruchy),

* sémantické sumy (mira porozuméni & neporozuméni),

o v

* psychologické sumy, které se vyskytuji napt. pfi nedtvéfe piijemce v podatele.

1 McQuail, D.: Uvod do teorie masové komunikace. Praha 2007, s. 15.

2 Jirdk,]J.— Kopplové, B.: Média a spole¢nost. Praha 2003, s. 11.

3 Thompson, T.: Média a modernita: socidlni teorie médii. Praha 2004, s. 171.
4 Reifova, I. a kol.: Slovnik medidlni komunikace. Praha 2004, s. 102.
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Obr. 1 — Pfenosovy komunika¢ni model C. Shannona a W. Weavera.’

Podstatou tohoto pienosového modelu je zamér odesilatele vyslat sdéleni k pifjemci. Ode-
silatel toto sdéleni zakéduje a odesle ho za pomoci vysilace urcitym kandlem jako signal k pii-
jemci sdéleni. Adresdt sdéleni pfijimacem signdl pifijme, sdéleni dekdéduje a ndsledné interpre-
tuje. Reakce prijemce na sdéleni je pro odesilatele zpétnou vazbou, jez mu umozni vyhodnotit
uspésnost svého komunika¢niho aktu. V rimci celého tohoto procesu mohou nastat rizné
poruchy v podobé vyse uvedenych komunikaénich sumu (technickych, sémantickych a psy-
chologickych).

Ur¢itou modifikaci tohoto pfenosového modelu pfindsi, i pfes zachovéni jeho zdkladniho
principu, Grame Burton.® Dle tohoto autora lze na masovou komunikaci nahlizet pomoci tfi
zékladnich prvki:

1. instituce (produkee),

2. produkty (medidlni texty),

3’ pUblikum' REPREZENTACE
INFORMACE A OVLIVROVANI

ZANRY  REALISTICNOST ZOBRAZENI
VYPRAVENI (NARACE)

MEDIACE KULTURA

PRODUKCE IDECLOGIE
MEDIA / FROBUKT SDELENi

ZAKODOVANI DEKODOVANI

VYZNAMY

HODNOTY

VIASTNICTVi A OVLADANI MEDI TYPY
INSTITUCE PUBLIKUM
FINANCOVANI REAKCE
OMEZOVANI

ZiSKY w__ UCINKY __ SLEDOVANOST

SPOLECENSKY KONTEXT

Obr. 2 — Modifikovany pfenosovy komunikaéni model.

5 Pievzato z knihy: Buton, G. - Jirdk, ]. Uvod do studia médiz. Bro 2001.s. 52.
6 Buton, G. - Jirak, J. Uvod do studia médii. Brno 2001. s. 86.
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S podobnym ¢lenénim pracuje i Dickiiv model pro medidlni vychovu. Zdkladni princip
tohoto modelu pfedstavuje teze, Ze média konstruuji realitu. Skute¢nosti, které jsou v medidl-
nich sdélenich reprezentovina jako redlnd, podléhaji ze strany producenti vyznamnym vliviim
konstrukénim, organiza¢nim a kontrolnim. Soucasné i samotni producenti podléhaji kontrole
a omezenim ze strany spolecnosti a kultury, v nichZ jsou medialni sdéleni distribuovina.” Kon-
cepce modelu Eddiho Dicka je roz¢lenéna (podobné jako model G. Burtona) na tfi zdkladni
prvky:

1. medidlni texty,

2. produkee,

3. publikum.

Na potfebu konceptudlniho rimce, resp. modelu, uciteli pro aplikaci medidlni vychovy
ve ti{dé upozornil Rick Shepherd, a to vzhledem k tomu, Ze oblast médii je velmi Siroké
pole zahrnujici jak tradi¢ni masovd média (noviny, asopisy, televize, film), tak i dalsi oblasti
(napt. analyzu populdrni kultury). Dle R. Shepherda kazdy, kdo se pokousi porozumét oblasti
masovych médii, potfebuje jasny konceptudlni rimec, jezZ umozni diskusi o komplexnich a riz-
norodych faktorech, které souviseji s problematikou masovych médii. Neni tedy rozhodujici,
ktery konkrétni model medidlni vychovy bude ucitelem pouzit, ale rozhodujici je, Ze k aplikaci
medidlni vychovy bude pfistupovat systematicky, a to podle uréitého konceptuidlniho modelu
&i systému. Klicovy je tedy onen systematicky pEistup pii aplikaci medidlni vychovy.®

Model E. Dicka klade diraz jak na analytickou, tak i na praktickou strinku medidlni vy-
chovy v kontextu kulturniho, politického a ekonomického prostfedi. Rozhodujici myslen-
kou tohoto modelu je pfedstava, Ze veskerd komunikace je socidlni konstrukei reality. Dle
tohoto pojeti neexistuje hodnotové neutrdlni popis reality v ti§téné ani vizudlni formé, protoze
kazda deskripce je pokusem o popis ¢i definici reality z pohledu autora medidlniho produktu.
Ten na zdklad€ vybéru, organizovini & fazeni detaild tuto realitu do jisté miry konstruuje.
R. Shepherd uvadi, Ze pochopeni tohoto pojeti je vychodiskem ke kritickému vztahu k mé-
difm.’

Jak jiz bylo uvedeno, model je zalozen na tiech zakladnich slozkich, v jejichZ ramci lze
pokladat otazky, které zZdkam ¢&i studentim pomohou média ,,dekonstruovat®.

Slozka ,audiences” (publika) klade diraz na aktivni vyuzivini médii publikem. Clenem
medidlniho publika je kazdy, kdo pfijima medidlni text. DileZité je, aby Zéci byli schopni iden-
tifikovat potencidlni cilové publikum medidlniho textu, jelikoz medidlni produkty byvaji Casto
navrzeny tak, aby vytvafely svd vlastni publika. Dle Shepherda kazdy pfijemce medidlniho

textu piijimd specifické vyznamy, které zdvisi na jeho pohlavi, kulturnim zazemi, vzdélani,

7 A critical framework for media education, http://www.media-awareness.ca/english/resources/educational/teaching_
backgrounders/media_literacy/perfect_curriculum_1.cfm, cit. 3. 5. 2009.

8 Rick Shepherd je dlouhodobym zastincem integrace medidlni vychovy do skolniho vyucovani v Kanad¢. Shepherd
byl v minulosti prezidentem Ontarijské asociace pro medialni vychovu (Ontario’s Association for Media Literacy).
Je rovnéz autorem ¢lanku z roku 1992: Shepherd, R.: Elementary media education: the perfect curriculum. English
Quarterly, 2-3,1992,s.35-38.V tomto ¢lanku je popsdn model pro medidlni vychovu Eddiho Dicka. Vyse citovany
¢lanek ,A critical framework for media education®, ktery byl publikovin na serveru Media awareness network
(MNet), je adaptaci Shepherdova ¢lanku z roku 1992.

A critical framework for media education, http://www.media-awareness.ca/english/resources/educational/teaching
backgrounders/media_literacy/perfect_curriculum_1.cfm, cit. 3. 5. 2009.

9 A critical framework for media education, http://www.media-awareness.ca/english/resources/educational/teaching_

backgrounders/media_literacy/perfect_curriculum_1.cfm, cit. 3. 5. 2009.
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véku apod. Tyto teorie tak sméfuji k tomu, Ze vyznam textu neni pfedem urcen, ale vytvaii se
az v dynamickém, proménlivém vztahu mezi ¢tendfem a textem. Uloha ucitele medialni vy-
chovy by méla spocivat v rozvijeni schopnosti aktivniho ¢teni medidlnich textl u zaka, ktefi by
se méli naucit rozpoznat v textu zakédované vyznamy, hodnoty, stereotypy a predsudky a vé-
domé tyto zakédované informace piijimat (nez pouze nevédomé a pasivné akceptovat). Tato
moznost volby ze zakédovanych vyznami posili u Zikd schopnost kritické analyzy a odstupu
od medidlnich sdéleni.

Slozka ,texts* (texty) vyviji snahu o odkryti zamyslenych a nezamyslenych vyznami me-
didlnich produktd, typd, Zdnrd, vloZenych hodnot, narativni struktury apod. Pojem ,texty“
v tomto modelu oznacuje medilni produkty, které zamyslime hodnotit. Timto medidlnim
textem muze byt kniha, pisen, plakdt apod. Se Ziky mohou uditelé diskutovat napf. o tématu,
o jaky druh a zinr medidlniho textu se jednd apod.

Slozka ,,production” (produkce) je zaméfena na distribuéni, technické, ekonomické, vlast-
nické a privni aspekty souvisejici s produkei medidlnich sdéleni. Produkce tedy odkazuje
na vse, co souvisi s vyrobou medidlnich textd. Je dilezité, aby se uditelé pfi vyuce medidlni
vychovy zamé¥ili na vztah riznych aspektt produkee a ostatnich faktort dalsich dvou kompo-
nent, tedy na vztah produkee, textli a publik. Dle R. Shepherda se pochopeni téchto souvislosti
nejlépe rozvine zapojenim zakid do medidlni produkce.'

Media Litesacy Cusriculum Model

@ Type @ Culiure

& Genre @ Gender
@ Meanings & Codes @ Race
@ Narrative @ Age

@ ldeclogy & Values @ skills
@ Commodily Q@ Use

@ Conneclions @ Pleasure
@ Cholces

@ Adtive Readings

GHATGIE

j2 2000

@ Technology

& Economics

@ ownershipfControl
& Froduction Practices
@ Institution

& Distribuiion

@ Legality

PRACTICE ]

Obr. 3 — Model Eddiho Dicka — konceptualni rdimec pro medidlni vychovu.'

Vyse uvedené konstrukee, tj. text, publikum a produkce, by se mély rozliSovat, kdykoliv se
diskutuje o médiich a medidlnich produktech. R. Shepherd uvadi, Ze u¢itelé medidlni vychovy

brzy zjisti, Ze diskuse o médiich a medidlnich produktech se bude pohybovat mezi témito

104 critical framework for media education, http://www.media-awareness.ca/english/resources/educational/teaching
backgrounders/media_literacy/perfect_curriculum_1.cfm, cit. 3. 5. 2009.

11 Pievzato z textu: A critical framework for media education, http://www.media-awareness.ca/english/resources/edu-
cational/teaching_backgrounders/media_literacy/perfect_curriculum_1.cfm, cit. 3. 5. 2009.
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slozkami, které se vzdjemné ovliviiuji. Zminény model je dostate¢né sofistikovany, aby umoz-
nil a usnadnil detailni rozbor a poukdzal na vzdjemné vztahy v oblasti masovych médii. Je také
dostatecné flexibilni, aby mohl byt aplikovin na rizné medilni texty, a to ti§téné ¢ jiné.'?

2 MEDIALNf GRAMOTNOST

Dnesni svét je nasycen velkym mnoZstvim podnétd, které se k ndm dostdvaji vlivem ma-
sovych médii, které maji nejriznéjsi podobu — obrazka, zvuki i vypovédi pronesenych priro-
zenym jazykem. Média produkuji nejriiznéjsi obsahy, od zpravodajstvi po zdbavu, a dochazi
ke stile obtizn&jsi orientaci v tom, co je zpriva, co osvéta, co zdbava a co pouhd vyplii Casu,
kterd md udrzet ¢tendfovu, posluchacovu ¢&i divakovu pozornost. Je nutné si uvédomit, Ze ¢im
vice se média stdvaji samozfejmou a vlivnou soucasti nasich Zivotd, tim méné si jejich vliv
uvédomujeme.

Stile zietelnéji se tedy objevuje potieba takové kompetence jednotlivee, kterd mu umozni
vyuzivat média ke svému prospéchu a soucasné se branit jejich pfipadnym neblahym dopa-
ditim, tj. soubor poznatkil o médiich a dovednosti naklidat s nimi, jez tvoii ucelenou a vnitiné
provézanou oblast zakladni vybavy moderniho ¢lovéka — medidlni gramotnost. Proto se rovnéz
stdva po celém svéte stdle béZnéjsi soucdsti vSeobecného vzdélini vychova k Zivotu s médii —
medidlni vychova.?

Podle nejpouzivanéjsi definice zahrnuje medidlni gramotnost schopnost ziskdvat, analyzo-
vat, hodnotit a komunikovat medialni sdéleni rozli¢nych typa.**

Podle Jana Jirdka byvd medidlni gramotnosti zpravidla chdpdn soubor poznatki a doved-
nosti potfebnych k orientaci v malo pfehledné a neprihledné strukturované nabidce medi-
dlnich produktd, jez vytviii prostiedi, v némz se pohybuje soucasny ¢lovék. Jinymi slovy to
znamend, Ze medidlni gramotnost zahrnuje dvé skupiny:

1. poznatky potfebné jednak k ziskani kritického odstupu od médii, jednak poznatky
umoznujici maximélni vyuziti potencidlu médii jako zdroje informaci, kvalitni zdbavy,
aktivniho naplnéni volného ¢asu apod.,

2. dovednosti, jez dovoluji a usnadiiuji tento kriticky odstup, jakoz i maximdlni kontrolu
vlastniho vyuzivini médif."?

Odpovéd na otizku, co znamend byt medidlné gramotny, pfinesla v roce 1998 the National
Communication Association ve shrnujici zpravé s nazvem ,, The Speaking, Listening, and Me-
dia Literacy Standards and Competency Statements for K- 12 Educations®. Podle této zpravy
musi medidlné gramotny jedinec:

* vykazovat znalosti a porozuméni tomu, jak lidé pouzivaji v jejich osobnim a vefejném

zivoté média,

* pochopit vzdjemné vztahy mezi publikem a medidlnimi obsahy,

* porozumét faktu, Ze medidlni obsahy jsou produkoviny v socidlnim a kulturnim kon-
textu,

* byt si védom komer¢ni povahy médii,

124 critical framework for media education, http://www.media-awareness.ca/english/resources/
educational/teaching_backgrounders/media_literacy/perfect_curriculum_1.cfm, cit. 3. 5. 2009.

13 Midienka, M. = Jirak, J.: Zdklady medidlni vychovy. Praha 2007, s. 7-9.

14 Aufderheide, P.: Conference report from National Media Literacy Leadership Conference. Washington, DC 1993.
15 Micienka, M. = Jirak, J.: Zdklady medidlni vychovy. Praha 2007,s.9.
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* mit schopnost pouzivat média ke komunikaci s riznymi publiky.'®

Cestou, jak dosihnout medidlni gramotnosti je medidlni vychova. Medidlni gramotnost
je tak rimcovym cilem medialni vychovy, kterd je obecné chdpédna jako vychova k orientaci
v masovych médiich, k jejich vyuzivini a zaroven k jejich kritickému hodnoceni. Za hlavni cile
medidlni vychovy se obecné povazuji:

* piiblizit, jak funguji medidlni texty;

* vysvétlit, jak se podileji na vytvifeni vyznamd;

* vylozit, jak funguji medidlni organizace;

* popsat, jak se publikum zmociuje medidlnich produktd, technologii a instituci a dodavé

jim vyznam."

Ukolem medidlni vychovy tedy je, aby se témata a rozvoj medidlni gramotnosti stala sou-
casti veiejné diskuse. V Ceské republice se tvahy o medidlni vychové vedou od poloviny de-
vadesdtych let dvacitého stoleti a v soucasné dobé je toto téma diskutovino zejména v souvis-
losti s Ramcovym vzdélavacim programem pro zakladni vzdélavini, ktery zaclenuje medidlni
vychovu jako priifezové téma, které se tak stdva nedilnou soucdsti zakladniho vzdélavini. Jako
prufezové téma se medidlni vychova implementuje rovnéz do vyuky ceského jazyka na 2. stupni
zékladnich skol. Rdmcovy vzdélavaci program tak nabizi propojeni na vzdéldvaci oblast Jazyk
a jazykovd komunikace, kterd se tykd zejména vnimani mluveného i psaného projevu, jeho
stavby, rozli¢nych typa obsahd a uplatiiovini odpovidajiciho vybéru vyrazovych prostredki.
Medidlni gramotnost tak pfispéje k osvojeni si zdkladnich pravidel vefejné komunikace, dia-
logu a argumentace.'®

Medialni vychova sleduje zejména dva zakladni cile. Jednim z nich je utvéfeni a péstovini
kritické reflexe médii a jejich obsahi u pffjemci. Touto oblasti se zabyvé tzv. kriticko-herme-
neutickd vétev medidlni vychovy. Pfedpokldda se, Ze Zici pochopi zdkladni principy a mecha-
nismy fungovéni médii, které budou tvofit nezbytny zdklad pro schopnost kritického pfijiméani
a posuzovini medidlnich sdéleni. Na zdkladé téchto znalosti a schopnosti budou lépe chranéni
pied potencidlnim zneuzitim masovych médii. Teoreticky zaklad tohoto sméru medialni vy-
chovy je tzv. kritickd teorie masovych médii, ktera tvofi soucast kulturalnich studii. V centru
pozornosti kriticko-hermeneutického sméru jsou skute¢nd média, s jejichz produkty se jedinci
dostavaji do kazdodenniho styku. Tato tradice kritické analyzy médif a obsahu jejich sdéleni je
typickd zejména pro kontinentdlni Evropu, skandindvské zemé a Kanadu.”

Diilezitymi pojmy tohoto sméru je kriticky pfistup a interpretace mediového sdéleni. Tato
kriticka reflexe, analyza a interpretace medidlnich sdéleni je zaméfena zejména na rozbory
zpravodajstvi, reklamy ¢ zdbavnych pofadi. Kriticky odstup od obsahu sdéleni Zici ziskaji
na zikladé zkoumdni mechanismi produkee, distribuce a recepce konkrétnich mediovanych
sdéleni a pozndnim jejich cild a zdméra. Pfitom je rovnéz dulezité, aby Zéci reflektovali medi-
dlni sdéleni, jez vychazeji z jejich vlastniho kulturniho prostfedi. Ve sdélenich komunikovanych
prostfednictvim masovych médii se odrdzeji pravé i stereotypy, myty, kulturni symboly, zazité

16 The Speaking, Listening, and Media Literacy Standards and Competency Statements for K- 12 Educations, http://www.
natcom.org/nca/Template2.asp?bid=269, cit. 3. 5. 2009.

17 Jirak, ]. Proc potiebujeme medidlni vychovu, http://www.rvp.cz/clanek/282/540, cit. 3. 5. 2009.

18 Ramcovy wzdélavaci program pro zdkladni wvzdélavdni, http://www.natcom.org/nca/Template2.asp?bid=269,
cit. 3.5.2009.

19 Heslai: Medidlni vychova. Revue pro média: casopis pro kritickou reflexi médii, 8, 2004, s. 41-43.
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vzorce chovini a jedndni, jakoz i zvnéjsku vytvafeny thel pohledu na socidlni realitu a proces
jeji interpretace.® Pokud se Zédci naudi tyto faktory rozeznavat, dokazou si pak uvédomit vlastni
kulturné formované procesy mysleni, myslenkovych omezeni, pfedsudku ¢ stereotypi. Dalo
by se Fici, ze tento smér medidlni vychovy je ve své podstaté od druhého cile, tj. konceptu lear-
ning-by-doing, neoddélitelny.*!

Druhym zékladnim cilem medialni vychovy je praktickd pfiprava jednotlivce na vyuzivini
médii. Tento koncept se nazyva tzv. learning-by-doing, dovednostni vétev medilni vychovy.
Z4ci se v ramci tohoto pojeti uéf vyhleddvat informace a realizovat vlastni myslenky a nd-
pady za pomoci vlastni medidlni produkce. Mohou se uéit vytvifet webové stranky, fotografie,
digitalné natodeny film, psit vlastni novinové ¢lanky do $kolntho Easopisu apod. Tato dvé
shora uvedena pojeti medidlni vychovy se oznaluji jako tradiéni ptistup k medidlni vychové.?
Vzhledem k postupnému prorustini masovych médii do spole¢nosti (zejména tisku, rozhlasu
a televize) byla zformulovina vychodiska tohoto piistupu. Dle McQuaila maji ¢lenové publika
u téchto tradi¢nich prostfedkii masové komunikace jen velmi omezenou moznost aktivné se
podilet na utvifeni medidlniho prostoru.” Zakladni ideou tohoto sméru je myslenka, Ze Zaci si
nejlépe osvoji potfebné poznatky o fungovini médii tim, Ze se sami podileji na tvorbé riznych
druht medidlnich sdéleni. Takto prakticky orientovand koncepce medidlni vychovy je rozsi-
fena zejména ve Spojenych stitech americkych, coz souvisi s celkovym odklonem amerického
$kolstvi od uceni se poznatkim a s dostupnym technickym zazemim ve skoldch.?*

3. ZAMYSLENY VYZKUM MEDIALNI VYCHOVY

Cilem mnou realizovaného vyzkumu je zejména zjisténi koncepce medilni vychovy, jeji
porovnani s koncepcemi ve vybranych zahrani¢nich oblastech a ndsledné srovndni koncepce
medidlni vychovy s jeji realizaci ve vychovné-vzdélavacim procesu.

Dalsim dil¢im cilem je porovnat kurikularni zdmeéry medidlni vychovy s praktickou reali-
zaci medidlni vychovy na 8kolach z pohledu absolventt zdkladnich skol.

3.1 VYZKUM PROJEKTOVE FORMY KURIKULA

Vyzkum koncepce medidlni vychovy bude zaloZen na obsahové analyze kurikuldrnich do-
kumentd. Zejména se bude jednat o strategicky dokument vzdélavaci politiky — Bilou knihu
(2001), koncepéni dokument Standard zakladniho vzdéldvani (1995), jakoz i o Ramcovy
vzdélavaci program pro zékladni vzdélavini a ramcové vzdélavaci programy pro jiné typy skol.
Vybér zahrani¢nich koncepci je volen dle vysledki vyzkumi organizace UNESCO z roku
2001. Vyzkum byl uskuteénén prostfednictvim zaslanych dotaznikii, analyzoviny vsak byly
i tidténé a internetové materidly vztahujici se k medidlni vychové v jednotlivych zemich.

Jednim z autorti, ktery charakterizoval pfevazujici trendy medidlni vychovy v uréitych oblas-
tech, byl James Brown. Podle Browna Ize s vyuzitim vysledki vyzkumu organizace UNESCO
charakterizovat modely medidlni vychovy dle geografickych a sociokulturnich podminek.

20 Buton, G. - Jirik, J. Uvod do studia médii. Brno 2001. s. 185-200.

21 Hesléf: Kriticko-hermeneuticka vétev medialni vychovy. Revue pro média: casopis pro kritickou reflexi médii, 8,2004,
s.43.

22 Hesléf: Medidlni vychova. Revue pro média: éasopis pro kritickou reflexi médiz, 8,2004, s. 41-42.

23 McQuail, D.: Uvod do teorie masové komunikace. Praha 2007, s. 59.

24 Hesléf: Kriticko-hermeneuticka vétev medialni vychovy. Revue pro média: casopis pro kritickou reflexi médii, 8,2004,
5. 43-44.
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Jedna se o Spojené stity americké, Kanadu, Velkou Britdnii a Austrélii. Dale budou ve vy-
zkumu analyzoviny kurikuldrni dokumenty ve vybranych evropskych zemich.

V této prvni fizi vyzkumu bude pouzita metoda obsahové analyzy pisemnych dokumenta
orientovand kvalitativné, resp. nekvantitativné. Resitelkou budou provedeny rozbory obsahu
textd s cilem vyhledat, shromézdit a pfehledné formulovat a interpretovat dostupné infor-
mace, které se tykaji medidlni vychovy. Zdkladni vyznamovou jednotkou bude pojem medidlni
vychova. Vzhledem ke kvalitativné orientované obsahové analyze nebude cilem kvantifikace
vyznamové jednotky.

Asi nejéastéji pouzivanou vyzkumnou metodou projektového kurikula je obsahovd analyza
kurikuldrnich dokumenti. Kurikulum je u této metody studovino jako text, ktery zachycuje
urdité pojeti (paradigma) vzdélédvini, jeho cile, obsah a dal§i konstitutivni prvky. Ukolem au-
torky bude provést interpretativni analyzu kurikularnich dokumentt. Tento postup ptedpo-
kldda vytvofeni urcitého kategoridlniho systému, ktery umozni postihnout strukturu kurikula
a pfipadné jeho dal$i charakteristiky.

Lze vysledovat systém cilovych kategorii projektovaného kurikula, kterymi jsou cil a obsah
vzdélavani, formy uspofddani uciva, podminky vzdélavini, projektované pojeti, projektované
védomosti, projektované dovednosti, projektované postoje a zdjmy apod.

3.2 VYZKUM REALIZOVANE FORMY KURIKULA MEDIALN{ VYCHOVY

Na zakladé této analyzy kurikuldrnich dokumenti bude sestaven dotaznik pro ucitele, kte-
rym bude zjisténa konkrétni realizace medidlni vychovy na eskych zdkladnich skoldch, tj. zjis-
téni jednotlivych koncepci bude vychodiskem k sestaveni podrobného dotazniku pro uditele,
ktery zjisti, jakd koncepce medidlni vychovy je jednotlivymi uciteli zvolena, tj. jaka je realizace
medidlni vychovy.

Znameni to tedy, Ze ex post (s ¢asovym odstupem) budou zjistoviny podminky ¢ okol-
nosti, za nichz bylo kurikulum realizovino. Pfedpoklddané je omezeni na zakladni skoly Jiho-
moravského kraje. Zjisténi realizace medidlni vychovy bude zalozeno na dotaznikovém Setfeni
a rovnéZz na ndsledném rozhovoru s vybranymi skupinami uciteld. Metodami v této fazi vy-
zkumu tak bude dotaznik a interview s uditeli. Pfedpokliaddme, Ze na zakladé dotaznikového
Setfeni vznikne nékolik skupin uciteld, ktefi medidlni vychovu implementuji stejnym zpuso-
bem. S vybranymi reprezentanty z kazdé této skupiny bude proveden hloubkovy rozhovor.
Vysledky dotazniku budou vyhodnoceny statistickymi metodami.

V posledni (tfeti) fizi vyzkumu se zaméfime na medidlni vychovu z pohledu zakd. Cilem
této fize bude porovnat kurikuldrni zdméry medialni vychovy s praktickou realizaci medidlni
vychovy na skoldch z pohledu ziki zdkladnich §kol. Vyzkumnou metodou bude dotaznikové
Setfeni. Pfedpoklddime, Ze existuje nesoulad mezi kurikuldrnimi pozadavky a pedagogickou
praxi. Ziskané poznatky mohou byt vychodiskem pro pfipadnou tpravu kurikula, pro praxi ¢i
pro piipravu uciteld, ktefi maji medidlni vychovu do vyuky implementovat.

Na zévér lze upozornit na tu skutecnost, Ze spontdnni, intuitivni osvojeni medidlni gramot-
nosti bez systematizace ziskanych poznatku je prakticky vyloucené. I proto je dnes medidlni
problematika béZnou soucasti kurikul vSeobecného vzdélavani téméf ve vSech zemich, které
Ziji ve stavu plné medidlni saturace.
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Prispévek vznikl jako vysledek fesent projektu cislo MUNIL/41/051/2009 s nazvem Medidlni vy-
chova jako priifezové téma RVP ZV, ktery byl financovdn v roce 2009 Pedagogickou fakultou Ma-

sarykovy univerzity.
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K ROVINAM KOMUNIKACE A TZV. PARASOCIALITE
V TELEVIZNI REALITY SHOW

LUCIE BARBAPOSTOLOSOV A

0UVOD

Reality show je fenomén moderni doby a z hlediska zkoumani komunikace nezvykle zaji-
mavy a komplexni medidlni produkt. Pozornost masmédii se totiz v posledni dobé zalind
zaméfovat i na jiné nez tradi¢ni komunikdty (filmy, védomostni soutéze, show z katego-
rie ,praktické a hobby“ atd.) a/nebo na jejich obmény. Vedle tvorby autorskych pofadu je
momentilné preferovand vyroba jaksi ,franchisingova“. Termin franchising pati{ pivodné
do oblasti ekonomické teorie. Je definovin jako ,zpuisob obchodni ¢innosti a marketing
vyrobki nebo sluzeb, ktery je pouzivin v riznych odvétvich priamyslu a obchodu. Jednai se
o poskytnuti prava uzivat obchodni znimku a znalosti vlastnéné néjakou korporaci pro své
vlastni podnikdni.“! Franchisingové postupy se dynamicky prosadily v oblasti ndrodniho
a mezindrodniho obchodu, v zaditcich diky (kvili?) fetézclim typu McDonald’s nebo KFC.
V soucasnosti jde o b&znou praxi i v Ceské republice. Systém franchisingu dovoluje ,pouzivat
drzitelovo jméno a jeho ochranné znamky, [...] systém a postupy [...] a strategii marketingu.
V (mas)medidlnim kontextu v tomto smyslu existuji licencované pofady, které maji v riiznych
chronologickych, kontextovych a teritoridlnich zakofenénich podobny riz. Hovofit o totoz-
nosti neni na misté, nebot vznikaji mirné nuance ve zpracovini nebo realizaci. Ke zminénym
pofadim patii i nejriznéjs reality show (dale spiSe pod zkratkou RS). Na otdzku, pro¢ je pravé
RS divicky vyhleddvanym medidlnim komunikdtem, existuji nejraznéjsi odpovédi. Nicméné
roste zdjem divikd o dokumentaristiku (v nejsir$im mozném pojeti). Publikum poptavé na-
rast vyskytu piibéhu a situaci ze ,skute¢ného Zivota,“ a to jak s primdrni komunikaé¢ni funkei
Jinformovat, tak s funkef ,bavit.“ Zanr se proto postupné prosadil a infiltroval do kazdoden-
niho vysilactho schématu rozhlasovych i televiznich publicistickych instituci. D4 se konsta-
tovat, Ze v piipadé reality show jde o audidlni ¢i audiovizudlni vysledek reakce na pozadavky
publika. Nakupovini riznych typa sériové vyrdbénych reality show a jejich (v ramci dodrzeni
autorskych prav alespoti rdmcova) asimilace na domdci prostiedi je pak znakem globalizace
médii, ale i jejich komodifikace — rysu, ktery je podporovin vysokou prodejnosti konkrétnich
medidlnich produkta. U téch musel byt ,nékdo presvédéen o [...] uplatnéni na trhu.“

Cilem této studie je poodhalit systém, fungovini a komentovat neostrost komunikac¢nich
rovin (komunikacnich oblasti) v televizni RS, konkrétné ve VyVolenych z produkce TV Prima.

1 Wikipedie: Oteviend encyklopedie,. http://cs.wikipedia.org/wiki/Franchising, cit. 28. 10. 2009, 13:55 CET.
2 Burton, G. - Jirak, J.: Uved do studia médii. Brno 2001, s. 108.
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Chceme se také zaméfit na vyskyt tzv. parasociality. Teoretické poznatky doplnime pfepisem
vybranych komunikaé¢nich udalosti ze zminéné RS. V zdvére¢ném bodé shrneme podstatné.

1 TELEVIZNI REALITY SHOW — DEFINICE A ZAKLADNI CLENEN{

Reality show je stdle mirné vyprazdnény a neukotveny pojem. Jeho uziti je mnohdy nea-
dekvitni. I z dst medidlnich teoretikd se leckdy dozviddme, Ze k Zdnru fadi jak porady typu
Big Brother, CeskoSlovenska SuperStar, tak typu S Italem v kuchyni. Ani laikovi v oboru ale
takto $iroké pojeti nemize vyhovovat. Proto i ve svych jinych textech prosazujeme nésledujici
lenéni Zanru:

a) RSa, RS v pravém slova smyslu, izola¢ni,

b) RSb, pfechodné utvary,

¢) RSc, pomezni utvary.

Podrobnéjsi pozornost budeme na tomto misté vénovat pouze skupiné RSa, protoze pravé
tam patii ndmi zkoumani VyVoleni. V piipadé RSa jde tedy o (zpravidla zhruba tfimési¢ni)
reality show, jejiZz Gcastnici jsou pfedem peclivé vybrini a v priibéhu vysilini jsou uzavieni
(izolovani) na §tdbem urceném misté. Jejich kontakt s vnéjsim svétem je znacné omezen, ne-li
znemoznén. Mistem izolace miZe byt relativné neobydleny ostrov (RS Survivor / Trosec-
nik na Primé), obytny dim se specidlnim vybavenim a §tdbem nastavenym rezimem (RS Big
Brother na Nové, Valé Vildg / VyVoleni na Primé...) a podobné. Pokud se jednd o tzv. ,vi-
lové projekty®, pak existuje vZdy pomérné piisny domovni nebo obecné pobytovy fad; za jeho
poruseni ndsleduje vefejny postih. K zakdzanému chovini patfi kromé jiného uzivini vulga-
rismu, zakryvani ¢ocek kamer, tlumeni mikrofond na mikroportech jednotlivet, Septani ¢ zne-
snadnovéni pfijmu proudu komunikace mezi sledovanymi osobami, projevy skryté &i zjevné
reklamy a mnoho dalstho. Pfedméty a sluzby jsou ucastnikiim dodaviny zvenci. Obvykle je
mozné sledovat déni v domé 24 hodin denné prostfednictvim zpoplatnéného internetového
piistupu ke kamerdm. Ty snimaji kazdodenni realitu a dodévaji (posléze v sestithané televizni
verzi) i obrazy konfliktnich situaci, komunika¢niho taktizovini (véetné lhani), sebeodhalovéni
atp. Konstitutivni sou¢dsti RSa je divdk, ktery je interaktivné zapojen. Debaty o manipulaci
s divackym hlasovinim ze strany provozovateld soutézi se vsak periodicky objevuji. RSa nabizi
denni sestfihy a pfimé pfenosy (z nominaénich, vyfazovacich, specidlnich, findlovych, reunij-
nich udalosti, které jsou k pofadu vztazeny). Do kategorie RSb patii pfechodné utvary, které
sice splriuji ¢dst kritérii pro RSa, jind ale postrddaji. Divik neni interaktivné zapojen (nehlasuje
o osudu ucastniki...), realiza¢ni tym nemiva za ukol tvofit pfimé pfenosy, ale spise stiithové
zéznamy z déni snimaného zhruba po dobu jednoho tydne az mésice. Ty maji v zavéru délku
cca. 1-1,5 hodiny a byvaji viceméné exkluzivni (ndvaznost v ostatnich dilech téhoz tema-
tického pofadu je sporadickd). Pfesto nabizeji RSb jako Jste to, co jite (Prima) nebo Dim
snt (Nova) zajimavy material urCeny ptivodné jen ¢lovéku, ktery je ¢lenem malé (aZ intimni)
socidlni skupiny. K RSb fadime i jistou ¢ist filmové tvorby na dokumentdrni bazi, napt. riizné
Casosbérné dokumenty. RSc je kategorie zahrnujici medidlni utvary pomezni, které pres svou
ypomeznost* vykazuji prvky definujici RS. Kupiikladu by sem patfila v Cesku prakticky nee-
xistujici reality talkshow,’ talentové show jako CeskoSlovenska SuperStar (Nova), StarDance

3V zahrani¢i (zejména v némecky mluvicich zemich a v Americe) se s reality talkshow setkavime bézné. Jde o show
konfrontacni, kde celebrity spiSe nemaji prostor. Dilezité jsou ptibéhy, problémy a spory obycejnych lidi. Mode-
ratofi téchto show se pysni velkou popularitou (Oprah Winfreyové, Jerry Springer, Britt Hagedorn...). V Ceské
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(CT)... Prostednictvim talentovych RS nahlizime do Zivota jejich protagonistt povrchné, ale
prece. K RSc pocitime také seridly zaméfené na Zivotni styl, které moderuje vyrazna osobnost.
Jeji Zivot se promitd do konceptu, ale neni zdjmové strance nadfazen (kupf. kuchaiské show

jako S Italem v kuchyni — Prima).

2 VYVOLEN{

Podkladem pro nase zkoumdni bude typickd RSa, VyVoleni z produkce TV Prima, kon-
krétné jeji treti série — VyVoleni: Novi hrdinové. Do ¢eského prostiedi show pfisla z Madarska,
kde byla vyvinuta pod nizvem Valé Vildg (motiv dvojiho V v ndzvu). Jednd se o nejuspésné;jsi
RSa ,¢eské vyroby“ na ¢eském tzemi doposud.* Stejnd RS fungovala také na Slovensku. Co
se tyce nestandardniho pouzivini velkych pismen, stejny rys pozorujeme i v mnoha dalsich
RS. Jednoznacné se ale velké pismeno objevuje napiiklad na zacdtku &dsti lexému zpravidla
definované morfologicky a/nebo sémanticky. Zde miizeme uvazovat o potfebé dodrzet origi-
nalni podobu loga V'V, potiebé zdiiraznéni vyznami jako ,vy, ktefi jste voleni®, z jiného thlu
pohledu také ,vimi voleni“ a tak podobné. V konceptech jako je CeskoSlovenska SuperStar
je (promyslené) naduZivini velkych pismen vskutku nepiehlédnutelné. Duvody pro zafazeni
pravé na vypsand mista jisté nejsou nijak slozité odhadnutelné, ackoliv motivaci mizZe existovat
vice.

3 PRAVIDLA TRANSKRIPCE

Pokud bude v kterékoli ndsledujici ¢dsti textu pfipojena ukdzkovd transkripce, bude mit tuto
strukturu:
Datum (rok vynechdvime, jde vzdy o 2007), prostorové uréeni mista ve VILE (velkymi
pismeny).
Transkripce.
Komentif (pfed, mezi a/nebo po ukazce).

V transkripci pouzivime také symbolu s ndsledujicim vyznamem:
- : kratkd pauza,
-- : delsf pauza,

: pferuseni komunikace vysilatelem informace,

>~
~

: pferuseni komunikace pfijemcem informace (i skikani do feci),
: mluveni vice osob pfes sebe,

: intonace stoupavi,

: intonace klesavi,

: zpomaleni tempa,

: zrychleni tempa,

: zesileni hlasitosti,

: vyrazné hlasity projev, kiik,

lT<——>><

A A
A

republice talkshow tohoto typu nikdy dlouhodobé neuspéla (kviili paradoxnimu ne/zdjmu majoritniho publika)
Mozné z divodu nezdatnosti ¢eskych moderitori prezentovat reality talkshow tak, aby spliovala podminky
infotainmentu, s mirné zvyraznénou slozkou zdbavni. Na obrazovkach (i v rozhlasovém prostoru) se viak relativné
dafi tzv. celebrity talkshow (Uvolnéte se, prosim — CT, radiobloky v Den zalind v osm — Frekvence 1...).

4 S timto ndzorem souhlasi i mnozi publicisté, viz napf.: Vlasak, Z.: Televize nakupuji u Berlusconiho a RTL. Pravo,
23.8.2008,s.15.
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> : snizeni hlasitosti,

>> : vyrazné tlumeny projev, Sepot,

[abc] : pfedpoklidany obsah,

[...] :nesrozumitelny obsah,

: : vyrazné prodlouzeni (jako u fonetické transkripce),

ABcd : oznaceni zdliraznéné slabiky ¢i lexému,

(abc) : komentdf — at uz situaéni (stoji), deskriptivni (rychle) nebo
interpretativni (rozzlobeng),

? : klasicky otaznik poslouzi pro identifikaci polozené otizky.

Tento systém je kombinaci oznacovacich postupt popsanych jednak ve studii Johannese
Schwitally,® jednak v praci Mluvend iestina v autentickych textech,® avsak s autorskymi tpra-
vami a dopliiky. V pfepisu se samozfejmé objevi tvary slov v redlném pouziti (typ musim
misto musim, vyjimka misto vyjimka). Vulgarismim se nevyhybdme, protoze je povazujeme
za rovnocenny vyzkumny materidl. Hezita¢ni (¢i vyplikové) zvuky neznacime nijak speci-
alng, prepisem spiSe parafrizujeme jejich vyslovenou podobu (ee, hm). Vétné predély jsou
naznacovany umisténim pauzy. Casto budeme prepisy komentovat (v nasem piipadé oznaceno
kulatymi zévorkami nebo uvedeno mimo piepis), abychom co nejvérnéji popsali komplexnost
komunikaéni situace (napiiklad pfitomnost nebo nepfitomnost osob, které slouzi jako téma
dialogu, rezijni zdsahy neverbalniho rdzu, neverbalni projevy obecné). Nicméné ,bézny dialog
(je) vlastné interpretaéné nevyCerpatelny a interpretace miize byt providéna ad infinitum.*
Proto ani tato price jisté nepopise selektované rozhovory v jejich celistvosti. Davime vSak
prostor k dal§imu zkoumdni nagemu i jinych.

Nutné je zavedeni zkratek IP a ID. IP oznacuje informalni panely, které rezie doddva di-
vikovi pro lepsi orientaci v déji nebo systému hlasovani. Napiiklad na nich béhem zdznamu
déni z VILY ukazuje jména jednotlivych soutézicich, ktefi jsou momentdlnimi aktéry na ob-
razovce, ¢as v dobé ziznamu nebo béhem Volby zvefejniuje kontaktni tdaje a pravidla pro
hlasovani. Zkratkou ID minime identifika¢ni panel, ukazuje divakovi, ktery programovy prvek
VyVolenych pravé sleduje, a to stithem vizudlniho prvku pfes celou obrazovku, napfiklad Vy-
Voleni Volba. Rezijni stfihy zaznamendvdme a uvddime u nich, zda jsou doprovizeny i logem,
zékladnim nédpévem, nékterym z obrazovych tematickych ndméti nebo pouze kam je divik
piesmérovin z hlediska ¢asoprostoru. Text je oproti symbolim ztuénén z divodu &tendiského
komfortu.

Abychom predesli nesrovnalostem, upozoriujeme téz, ze VILA ma nékolik zdkladnich
prostor (zvendi dovniti): MEZIPROSTOR (mezi venkovnim a vnitfnim svétem, oboustranné
uzaméen a ovlddin $tibem), TERASU (stl nejenom pro kufdky...), dvir s bazénem a vifiv-
kou, SAUNU, ZPOVEDNICI (se zvonkem a bzu¢ikem pro vstup), ZASOBOVACI MIST-
NOST (kovové rolety ovladiny $tdbem), pradelnu (s jednim wc), OBYVACT CAST (sofa,
plazmova televize pro pfenosy, koberec), kuchyn, jidelnu (dlouhy sttil a zidle), KOUPELNU
(vana a sprchovy kout bez moznosti vlastni separace od prostoru umyvadel nebo toalet), WC
(v ramci koupelny, ale za dvefmi), LOZNICI (se spojenymi postelemi a mensim tloznym pro-

5 Schwitalla, J.: Gesprochene Sprache — dialogisch gesehen. In: Fritz, G. — Hundsnurscher, F.: Handbuch der Dialo-
ganalyse. Tibingen 1994, s. 34.

6 Millerovd, O. — Hoffmannovid, J. — Schneiderovd, E.: Mluvend éestina v autentickych textech. Jinotany 1992,
s. 1-14.

7 Millerova, O. - Hoffmannova, J. — Schneiderovd, E.: Mluvend cestina...,s. 9.
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storem). Hlavn{ obytna &4st (obyvaci, kuchyri, jidelna) je fesena jednopokojové, nikoli oddé-
lené. Ve VILE jsou uvnitf i vné nepropustnd okna/zrcadla, kterymi 1ze z druhé strany snimat
déni piislusnou technikou. Jeji obsluha je neviditelnd za pfedpokladu, Ze neni v domé zhas-
nuto (o ¢emz rozhoduje §tib) a zdroveri v prostoru ,za zrcadlem® rozsviceno. V tom piipadé
je situace opaéni, ale zcela vyjimeénd a planovand. VILA je obestavéna technickym zdzemim
pro $téb, neustéle je pfitomen mimo jiné ,zpovédnik® a zdravotnik. Kamery jsou ve viech
prostorach véetné hygienického zézemi. Rozhodli jsme se psit slovo VILA velkymi pismeny,
a to jednak kvili jejimu odliSeni od nespoctu vil v Ceské republice (koneckonc tzus zavedeny
provozovatelem soutéze je Vila), jednak pro sjednoceni s lokalizaénimi prvky nize v textu, kde
se objevuje STUDIO,TERASA,]IDELNA a podobné. Vyjimku tvofi pojeti v transkripénich
Castech, kde pouzivime dzu provozovatele, protoze psani véech pismen velkych by v téchto
ptipadech mohlo byt zaménitelné s poloZenym diirazem.

4 ROVINY KOMUNIKACE VE VYVOLENYCH

Obecné byvaji (shrneme-li teze Lamserovy, DeVitovy a McQuailovy)? roviny komunikace
¢lenény na intrapersondlni, interpersondlni, skupinovou, meziskupinovou, institutucionalni
a masmedidlni/vefejnou/celospolecenskou. Mnohde se sice nesetkivime s oznacenim rovina,
ale spide oblast atp., ale v nasich pracech termin rovina v tomto smyslu pouzivime. Proto
jsme s nastavenym pojmovym apardtem konzistentni i zde. Kazdé z rovin vénujeme (alespori
stru¢nou) pozornost.

4.1 ROVINA PSEUDOINTRAPERSONALN{

Toto oznacent jisté neni standardni, ale standardni neni ani intrapersondlni komunikovani
v rdmci RSa. Obecné se k intrapersondlni komunikaci pocitaji projevy typu denikovych za-
znamd, mluveni sim k sob¢ (sdm pro sebe), ba dokonce vnitini pfemitini. V RSa se ale setka-
véme spiSe s vice ¢i méné védomym rozpravénim s vnéjsim svétem pod zastérkou komunikace
sdm k sobé. Domnivime se, Ze kromé momentii osamoceni, kdy ucastnik nema s kym komu-
nikovat a toto mu chybi (viz prvni piiklad nize — psychofyzicky ptetlak Dominika pfi prvnim
ptechodu do VILY nebo svéfovini se René v devadesity den pobytu ve VILE, kde ji vsichni
ostatni v danou chvili iritujf), se d4 Casto uvazovat i o ziskavéni divickych hlast (primarné tedy
sympatif) pomoci zdanlivé neinvazivné persuazivnich metod.

2.z4at, MEZIPROSTOR (mezi venkovnim svétem a VILOU)
Do (sim v meziprostoru): to je strasny |- — ty kra:vo | — ty kra:vo, to je / (Vstupuje
na dvir.)

30. listopad, TERASA

(René koufi sama na terase, do kamer se nediva.)

R: étvrt roku jsem zaviena | — - to je eté vic | — - to je dlouho | ty normilné toto se
¢lovéku nechce ani véfit 1| — Ze tady je tak dlouho | — - i kdyz mné se to fakt zdilo
jak rok | Ze jsem tady byla | — - mné uz asi Sibe ja sly$im — zvonek | — kostel |

8 Zpovédnikem neni vzdy osoba se vzdélanim psychologického ¢ psychiatrického zaméfeni.
9 Mime na mysli teoretickou bazi v ndsledujicich titulech:

De Vito, ]. A.: Zaklady mezilidské komunikace. Praha 2001.

McQuail, D.: Uvod do teorie masové komunikace. Praha 2002.

Lamser, V.: Komunikace a spolecnost. Praha 1969.
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A o n&jakou dobu pozdéji:

(René stile koufi sama na terase, zatimco tfi ostatni plni zadany tikol — vytvéieji chore-
ografii na hudbu pod vedenim Dominika. René neucasti porusuje pravidla.)

R: aja uz dneska nemam moc néladu na saskarny | (stfih rezie na tane¢niky a zpét
na René) — - >> je tuzima: | (Jde dovnitt.)

U René zde pozorujeme proces zvany alienace, tedy nesoulad se skupinou jako celkem.
Vydéluje se z déni, které zasahuje zbytek soutézicich. V tomto piipadé se jedna o alienaci krét-
kodobéjsiho rizu, protoze René se brzy do skupinové interakce zacleni. Momentdlné se ale
vydéluje z déni, které zasahuje zbytek soutézicich. I proto se uchyluje ke komunikaci na popi-
sované roviné.

4.2 ROVINA INTERPERSONALNT

Interpersondlni komunikace je soucdsti kazdodenni reality. Jako v béznych promluvich je
i v RSa obvykly komunikac¢ni kolaps. Diky audiovizudlnimu zdznamu vidime také ¢asté kon-
krétni realizace tzv. dvojné vazby (nesouladu sdéleni verbalniho a neverbélniho).'® Dilezity je
také pFistup soutézicich k persuazivnim technikdm. Pfesvéd¢ovini neni vyhrazeno viznym
debatdm, ve stresové komunika¢ni situaci v RSa je latentné pfitomno i u zcela nevaznych té-
mat jako je tieba vafeni nebo (vSeobecné feceno) vkus. Asertivni metoda tzv. ohrané desky mé
na poli RSa ustdlenou pozici:

2. z4ii, TERASA

Do: fikam | ja dneska vidim ty vztahy prosté 1 — tieba —lidi jsou spolu par le:t 1 a —
podvadéj se prosté | — protoze uz je to nebavi Zejo: | -

R: ale vsichni se nepodvadé:j Dom¢éo: | //

Do: vsichni se podvadé:j | — v§ichni do: jednoho | -

R: Dominiku vsichni se nepodvadéj | //

Do: podvadéj se v8ichni: | (smich, luskne ji prsty pfed obli¢ejem)

R: nepodvadéj |-

Do (za lusknuti prsti obou rukou): < podvadé:j | —

R: nepodvadé;j | //

René, jinak mluvéi hovotici spiSe dialektem kiizicim rysy mluvy v Ostravé a hanictiny, se
zde mimo jiné asimilovala na Dominikav tzus — obecnou ¢estinu. Situace nemd zadné vyus-
téni, persudze komunikacéniho partnera se nezdafila ani René, ani Dominikovi.

4.3 RoviNA skUPINOVA

Skolni, pracovni, rodinné ¢ volnocasové prostfedi — to jsou typické okolnostni proménné,
které konstituuji komunikaci na skupinové bdzi. V' RSa se skupina nejprve jevi jako celistvi,
ale po urcité dobé se droli. At jiz na podskupiny se silnym viidcem nebo na nezatfazené jednot-
livee. Na zacdtku show, kdy se skupina teprve seznamuje, pozorujeme klasické formalni akty
(pfedstavovini, pfipijeni, seznamovini, small talk) i organizaéné podminéné specialni akty

10 Vybiral, Z.: Psychologie lidské komunikace. Praha 2000, s. 45-46.
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jako je volba bosse.! Pozorujeme jevy, které se na drovni skupinovych komunikatd vyskytuji
Casto, a to mluveni jeden pies druhého, pferusovini atp.

4.4 ROVINA MEZISKUPINOVA

Projevem meziskupinové dynamiky je i komunikace na interpersondlni bazi, zacilend viak
jasné k vice pfijemcim. Vynikajicim pfikladem je chovini René po vyfazeni dvou soupeii
narédz, které ji umoznilo dostat se do posledni trojice soutézicich (spolu s Milanem a Domi-
nikem). Jednozna¢né tam potvrdila svou skupinovou ptislusnost (ke zbytkové skupiné vedené
boxerem Danem, v té dob¢ jiz vyfazenym). Marcela naopak patfila do ,,tymu* pozdé&ji vitézného
Milana. Emociondlné vypjatd situace opét v pfipadé René zpisobila poruseni pravidel — zasa-
hovini do louceni se vyfazeného kandiddta (ze studia pies plazmovou televizi) s lidmi, ke
ve VILE ztstdvaji.

30. listopadu, OBYVACT CAST — STUDIO

TP (pfes plazmu): dobry vece:r halé slysite nds? 1 —

(VyVoleni se otdceji smérem k plazmé.)

TP: tak | — Dominik — René — je tam taky Milan 1 //

Ma: (nestastné) Mila:ne: |//

TP: tak | — Marcela se s vaimi bude: —lougit | — ¢as pro tebe: oni ti do toho nesmi

vstupovat |

Ma: (pfes ni) jo | jojojojo //

TP: a netikej jak to dopadlo kolikata jsi byla jo? 1 //

Ma:jo—-jojojo | //

TP: tak pojd’ | -

Ma: < tak décka: ja vas odtud’ zdravim 1 fakt je to zazitek bomba: i kdyz vypadavam

1 nejvic mé mrzi to ze s / ze ta René mé opravdu [porazila] //

R: (zpocitku pies Marcelu) << JO:JO: ~TO JSEM SI PRALA: - ABYCH TE PO-

RAZILA:// [ases(...)]

Ma: (pfes René) << [no moc se tam neraduj —ja si to s tebou vyfidim] //

(Dominik zakryvd René pusu a drzi ji.)

Ma: (...) Doméusko ty taky: T a bud’te dobti a bud'te silni a fakt jesté porad bojujte

l -

TP: ¢as vyprsel | je to viechno? 1 -

Ma:jojo |

TP: Marcela odchazi z tyhle soutéze: 1

STRIH

Jinde se dynamika skupin projevuje pfimo v dialozich jejich viidci. Averze a nizorové ne-
shody jsou v tom piipadé rozebiriny pfimo a nekompromisné. Bézn4 je i vzdjemnd nekoopera-
tivnost." Jisté véak nechceme naznacit, Ze skupinovd komunikace v RSa je pouze konfliktni.

11 Boss je osoba, kterd je oficidlnim vidcem celé skupiny po dobu uréenou §tabem. Tento viidce mize jako jediny
vstupovat do zdsobovaci mistnosti, ¢ist jako prvni postu od §tabu, musi zafidit pfitomnost viech VyVolenych
v dobé kondni relevantnich pfimych pfenosti v uréeném prostoru a podobné.

12 Moderitorka, Tereza Pergnerova.

13 O nekooperativnosti vice napf. zde: Hirschova, M.: Pragmatika v éestiné. Olomouc 2006, s. 159-161.
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4.5 ROVINA INSTITUCIONALN{

Instituciondlni roviné nevénujeme specidlni pozornost. Do této kategorie patfi komunikace
se zdstupci riiznych instituci. NejbéZnéji jde o doruceni soudni obsilky, které se déje v prostoru

ZPOVEDNICE.

4.6 ROVINA MASMEDIALN{/CELOSPOLECENSKA /VEREJNA

Tato rovina, a¢ stoji obvykle na samém vrcholku komunikaéni pyramidy, je v RS naopak ne-
typicky bazélni a zastfesujici viechny ostatni. Neni skupinové, interpersonalni nebo jakékoliv
jiné komunikace v RSa bez jeji vefejné mediované formy a obsahu.

5 PARASOCIALITA

Vztihneme-li teorii tzv. parasociality na omezeny kontext televizni produkce, mizeme kon-
statovat, Ze se jednd o utvofeni vztahu mezi osobou z televizni obrazovky a jejim divikem/di-
vackou.' Televizni osobnost miize mit pro divika podstatu redlnou (soutézici ve VyVolenych,
moderitor talkshow, zpravaf, herecka...) nebo fantaskni (postava v seridlu, uméle vytvofeny
charakter...). Konkrétné se napiiklad homosexudl miize citit parasocidlné svizdn s postavou
Bruna ze stejnojmenného filmu, ackoli se Sashou Baronem Cohenem (hercem a tviircem) se
nijak neidentifikuje. Jinde se setkdvdme s propojenim parasociality redlné a fantaskni — mla-
dou divku fascinuje jak postava Carrie Bradshaw(ové) ze seridlu Sex ve mésté, tak jeji herecké
ztvéarnéni Sarah Jessicou Parker(ovou) a jeji osoba viibec. V ptipadé RSa jde o parasocialitu
s redlnym podkresem, avak s pozndmkou, Ze charakter mediovany divické obci v rdamci RSa
nemusi odpovidat skute¢nému charakteru dotéené osoby v béZném Zivoté.

Situace v RSa je navic specifickd i v tom, Ze parasocidlni vztah nevznikd jen a primarné
na strané divické, ale i na strané soutézicich. O duvodech, proc se tak déje, jsme psali i v pod-
kapitole o pseudointrapersondlni komunikaci. Vime kupiikladu, Ze soutézici komunikuji s di-
viky zndmymi (do kamery k matce, otci...) i nezndmymi (konkrétnimi nesignovanymi pisateli
SMS z No¢ni show, divaky z publika ve studiu, nebo na kameru s ¢leny masy, kterym jakozto
anonymum nékdy vykaji, nékdy tykaji). Néktefi soutézici si zkritka ke svym anonymnim ,na-
slouchajicim® vytvoii divérnou vazbu. Tu ilustruje pohnuty projev kone¢ného vitéze VyVole-
nych 3, Milana:

1. prosince, OBYVACT CAST A JIDELNA
(Milan se pravé pies obrazovku od Terezy Pergnerové dozvédél, ze vyhral ceny v hod-
noté jedendcti miliont korun a tim padem celou soutéz. René neuspéla, opousti prostor
VILY a on v ni ziistivd sim, odfukuje a skdce na obou nohou, kluse. Zastavi se v pro-
storu kuchyné a spontinné promlouvd na kameru.)
IP: VILA ZIVE
M (rozruseng): lidi: | — jenom bych vam chtél fict — - Ze tuhletu Sansiste / 3anci ste:
dostali uplné véeci | — - uplné vSeci T — jenomze spousta z vas se na to vykaslala
| —ated vam chci fict jenom jednu vé:c | Ze fakt jako se vyplati — — kdyz néco za-
¢nete — tak to fakt jako dotdhnout do konce i kdyz kolikrat si myslite Ze uz to nejde
« | —tak jdéte po tom — a fakt se to povede |- — ji s timhle za¢inam mit takovy zku-
$enosti fakt ze kdyz clovék CHCE - tak dokaze vsechno | — ale nesmi [byt] pasivni

14 Korda, J.: Uvod do studia televize. Olomouc 2005, s. 37
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1 — anesmi jenom sedét a trapit se | — - jitjitjit jit— kdyz tam jsou stromy tak je roz-
razet T — kdyz je snih po pas tak se brodit 1 — kdyz je voda tak plavat 1- kdyz je pisek
tak jit T — i kdyz to Stipe v téch ocich zkratka jit nebat se toho | — - a tady vidite jako
ze vy (prudky vydech, vztyceny prst) / sledovat — tyvy Prima — se vyplati | — mné se to
fakt jako vyplatilo | — - jenom to bych vam chtél fict | — jenom to (vydech)”

O pér minut pozdéji, kdyz ma poslednich Sedesit vtefin na rozlouceni se s VILOU, v pro-
jevu volné pokracuje:

IP: VILA ZIVE

(Dynamicky prochézi celym prostorem a gestikuluje rukama, vyrazné dychd. V pod-
kresu instrumentalni hudba: DesRee: Kissing You.)

M: tak 1 — - chtél bych jenom fict, Ze — tohleto byla moje nejlepsi montaz v zivoté:
1 — - protoze —za tfi mésice si vydélat tyhlety prachy to neni nereal / realny ale — -
(odfukuje a chodi po kuchyni) ale — nechal jsem tady kus Zivota 1 |- a bylo to tézky
1 — ale jsou aj téz / téz8i véci na svété | — - (vchézi do loznice, téZce oddechuje) — -

Nezpochybnitelné se v ndvaznosti na nestandardni podminky spojené s komunikaéni situ-
aci RSa u ucastniki ¢as od ¢asu objevi potieba sdélovat své pocity, obavy aj. komukoli mimo
izolovanou soutézni skupinu a jeji dohlizitele. I za téchto okolnosti tedy dochdzi ke sdélovini
ve sméru k viditelné snimaci technice, a to ve zjevné nadéji, Ze za jejim ovlddacim mechanis-
mem sedi lidsky pozorovatel (obsluha stroje) a/nebo Ze sdéleni dojde ke svym pifjemcim
(divakim). Pokud se kamera stavd prvkem komunikaéné media¢nim, mostem k ¢lovéku, ktery
soutézici(ho) osobné neznd, ale zdroveni ji/jej/je snima i po dobu nékolika mésicii, otevird
se problematika parasociality z jiného dhlu pohledu. Musime se pak stit, zda je ¢len $tibu
také divikem. Otazkou téz ziistavé, kdy je pfedpoklad vysilatele informace (soutéziciho) o pii-
tomnosti osoby na druhém konci kamery pravdivy, protoZe vétsina kamer je vybavena auto-
matickym detektorem pohybu a jejich zaméfovani ¢ zaostfovani je vysledkem aktivity ¢idla.
Vidime v$ak i situace, kdy jeden ¢i vice VyVolenych komunikuji ve sméru ke kamete, dozaduji
se odpovédi a tu nakonec dostanou, kupt. pohybem stroje, ktery imituje souhlasné pokyvini,
nebo naopak zavrténi hlavou. Privé za téchto podminek se napliluje obousmérnost komuni-
kac¢niho aktu. Divici zase svoje ohlasy na vzkazy do kamer mohou posilat textovymi zpravami
do No¢ni show a ve vybranych piipadech se dostanou do tzv. Deniku. Ten maji soutézici
obcasné k dispozici. Zprivy do néj vlozené jsou nicméné mnohdy velmi zavadéjici a jejich
ucelem byvd zmidst skupinu nebo jednotlivee ve vztahu k ndzoru majoritniho publika na jed-
notlivé VyVolené nebo jistd témata. Toto se déje frekventované pied vecery, kdy se ze strany
soutézicich nominuji soupefi na vyfazeni ze soutéze atd. Divici jsou také aktivnimi pfispéva-
teli do internetovych diskusi, ale jejich ndzory se k soutézicim dostanou az po skonéeni jejich

pisobeni v RSa, pokud vibec.

15 Kdyz jsme na desité mezinarodni konferenci Setkdni mladych lingvistd v Olomouci (12. 5. 2009) prezentovali
piispévek s touto ukazkou, nejeden diskutujici vyjadil v rozpravé nazor, Ze zminka o televizi Prima jakozto o ,té,
kterou se vyplati sledovat (nebo jakdkoliv jind pozitivni), byla pfedem domluvend, de facto nafizend ze strany
poiddajici instituce. Nelze ji z totoho mista potvrdit, ani vyvrtit, nicméné ani dle naseho minéni neni nepravdé-
podobna.

16 Nejprikaznéji na Projekt VyVoleni online, www.vyvoleni3.com.
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6 ZAVER

Ve studii jsme se snazili pfibliZit virtudlni prostor tzv. televizni reality show. Vysvétlili jsme,
pro¢ pojem nelze pouzivat souhrnné pro mnohé aspekty tohoto zajimavého a pomérné nového
zénru. Zéaroveri jsme navrhli zakladni déleni (RSa, RSb, RSc). Na konkrétnich piikladech ¢&i
ukazkéch jsme demonstrovali, jak se realizuje komunikace v riznych svych oblastech. Ty na-
zyvame rovinami a jako specidlni konstituujeme rovinu pseudointrapersonalni. Jeji podstatou
je komunikace pod zdstérkou komunikace ve sméru od sebe k sobé. Konstatovali jsme také, Ze
rovina masmedidlni/celospolecenskd /vefejnd je v pfipadé RSa rovinou nejpodstatnéjsi, nebot
davi ke komunikaci v RSa divod i prostor.

Vénovali jsme se také fenoménu tzv. parasociality. Definujeme ho jako potfebu navazovat
parasocidlni vztahy s fantasknimi nebo redlnymi postavami z televizni obrazovky. Zaroven
jsme neopominuli poznamenat, Ze potieba parasocidlniho kontaktu muze byt (a v RSa byvé)
oboustrannd. Na konkrétni ukdzce jsme piedvedli, jak muze vypadat vysledek parasocidlni
vazby. Doufdme, Ze nase price bude podnétem pro dalsi interdisciplindrni zkoumdni. Nabizeji
se totiZ vazby na témata z oblasti sociologie, psychologie, medidlnich véd a z mnoha dalsich
disciplin.

Lucie Barbapostolosova
odborné zaméfeni: sociolingvistika, pragmalingvistika, medidlni studia, Cestina jako cizi jazyk

Katedra bobemistiky

Filozofickd fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
<praesidium@email.cz>
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VYRAZOVE PROSTRIEDKY V ROZHLASOVOM
SPRAVODAJSTVE

VIERA SMOLAKOVA

V tvahich o primérne lingvistickom priestore skimania re¢ovych prejavov sa chceme spolu
s Romanom Jakobsonom posunit do interdisciplinarneho priestoru akcentujic medidlny dis-
kurz.

»..-otdzka vztahov medzi slovom a svetom sa netyka len slovesného umenia, ale v skuto¢-
nosti vietkych druhov reového prejavu. Jazykoveda by mala skamat vSetky mozné problémy
vztahu medzi reCovym prejavom a ,,sihrnom recovych prejavov®, to, Co sa z tohto stthrnu rea-
lizuje v danom re¢ovom prejave a ako sa to realizuje.“!

Interdisciplindrny pohlad na recovy prejav v rozhlasovom spravodajstve vychddza z charak-
teristik, ktorymi sa budeme dialej zaoberat.

ROZHLASOVE SPRAVODAJSTVO

Speciﬁckost’ akusticko-auditivneho prostredia je urcujicou pri produkeii rozhlasovych tex-
tov. Inkorporovanou vlastnostou pouzitych vyrazovych prostriedkov je auditivnost, ktord sa
posuva do roviny rozhlasovosti. Rozhlasovost je chipand ako ,kvalitativna hodnota [ ...], ktorej
zékladom je funk¢éné uplatnenie rozhlasovych $pecifik vo vsetkych prvkoch a fazach komuni-
ka¢ného procesu.“?

Spravodajstvo ako forma reprezentdcie reality odrdza charakter medidlnej institacie. Typ
média dany opoziciou verejnoprivnost — sikromnost sa ukazuje ako prvotny hodnotiaci aspekt
pre percipienta, av§ak vyber spravodajstva percipientom, je, okrem typu média, podmieneny aj
vyslednymi Zdnrovymi prejavmi. Rozhlasovi vysielatelia dokdZzu budovat svoj imidz na charak-
tere vysielaného spravodajstva. Zanrové prejavy spravodajstva tak majd priamy vplyv na vni-
manie celkovej Grovne konkrétneho média, zrkadli sa v nich programovy format.> Vyrazové
prostriedky musia akceptovat ndroky, ktoré su kladené na spravodajské texty bez ohladu na to,
kto je autorom spravodajskej reldcie. Spravodajstvo je Zdner, ktorého podstata je spitd s norma-
tivnymi poziadavkami smerujucimi od expedienta, ale aj od percipienta. Tieto normativne po-
ziadavky vytviraja charakter spravodajstva konkrétneho média. K najcastejsim poziadavkam,
ktoré sa vztahuji na obsah spravodajstva, patri objektivnost a vyvdzenost obsahu. V $irSom
rdmci hovorime o kritéridch informacnej kvality, ktoré je mozné uplatnit na akykolvek me-

—_

Jakobson, R.: Linguvistickd poetika. (Vyber z diela). Bratislava 1991, s. 36.

Perkner, S. — Hyvnar, .: Rec dramatu.1: Divadlo a rozhlas. Praha 1987, s. 251.

3 Viac o programovych formétoch pozri napr.: Bo¢ak, M. — Rusnak, J.: Na ceste za posluchdcom a divikom. In:
Foret, M. — Lap¢ik, M. - Orsig, P. (eds.): Média dnes: reflexe mediality, médii a medidlnich obsahii. Olomouc 2008,
s.363-385.
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didlny obsah. Délezitym sa stiva postup v napfﬁani informacnych kvalit medidlneho obsahu
zo strany autora textu a v rozpoznani tychto kvalit zo strany prijemcu. Prijemca je schopny
zhodnotit medidlny obsah na zaklade kritérii relevancie, pravdivosti a zrozumitelnosti. Kazdy
prijemca pristupuje k hodnoteniu informacnych kvalit individudlne, mézZe sa stat, Ze relevan-
ciu, pravdivost ¢ zrozumitelnost budu rozni prijemcovia rozdielne hodnotit. Posluchi¢ méze
zhodnotit uroven rozhlasového spravodajstva len na ziklade vyrazovych prostriedkov, ktoré
kédujua spravu do zvukovej podoby. Predmetom nasej analyzy sa stali hlavné spravodajské reld-
cie verejnopravneho Slovenského rozhlasu Slovensko 1, Rddiozurndl vysielany o 12.00 hodine
a hlavné spravodajské reldcie Infoexpres najpocivanejsiecho komeréného vysielatela Riddia Ex-
pres. Reldcie boli vysielané v pracovnych drioch od 18.2.2008 — 28. 2. 2008.
RADIOZURNAL

Stereotyp v Zurnalistickej lexike posiliiuje status Zurnalizmov v beznom pouzivani jazyka.
Importované zurnalistické vyrazy, majice pévod v inych jazykoch, sa dokdzu velmi rychlo do-
stat do slovnej zdsoby beznych pouZivatelov. Takéto obohacovanie slovnej zdsoby v§ak nemusi
prindsat len pozitiva. Negativny dopad mozno zaznamenat v pripade, ked domadce slovo je vy-
tlaCené a nahradené importovanou lexémou. Lexika a syntax skimaného stboru je poznacena
najmi stereotypnym vyberom rovnakych vyrazov v rdmci sprdvy a nendlezitym pouzivanim
podradovacich suveti.

,V sidle SDKU-DS od rina rokovali opozicnilidri. [...] Opozi¢ni lidri sa dohodli,

Ze neustupia v troch poziadavkich, ktoré maji na zmenu tla¢ového zikona, ktorym

nadalej podmiefiujd svoje zahlasovanie za Lisabonské reformnd zmluvu. [...] Séfovia

opozicie sa tieZ venovali téme zdravotnictva. Zhodnotili, Ze v rezorte vlidne chaos, ¢im

narédzali aj na odstdpenie $éfa Vseobecnej zdravotnej poistovne.“

Vyuzivanie podradovacich stuveti v rozhlasovej sprave moze sposobit posluchicovi pro-
blémy pri percepcii.’ Nehovoriac o zlozenych suvetiach, pouzitie ktorych je rizikové. Nemoz-
nost navratu k hlavnej vete dezorientuje pri pouZiti zloZzeného podradovacieho suvetia aj
pozorného posluchdca. V takych pripadoch percipient straca prehlad o informacnej domi-
nante spravy.

Percepciu spravy stazuje aj pouzivanie zimen. Pronomina svojou povahou potldcaji redun-
danciu textu, ktord je v rozhlase Ziaduca. V skimanom sibore sme zaznamenali nepripustnd
koncentriciu zdmen vo vypovedi, ktord bola stcastou zahldsenia spravy o §kolskej reforme:

,V praxi by tak jej spustenie v tomto ddtume spdsobilo presny opak toho, co md byt jej

zdmerom.“¢

Problematika cisloviek v rozhlasovom texte je, naopak, vo verejnoprdvnom spravodajstve
citlivo vnimand. Poskytnut informdaciu o pocte takym spdsobom, aby ju posluchi¢ bez pro-
blémov dekédoval, predpokladd zaokrihlenie hodnoty v prospech jednoznacnosti percepcie.
Ciselné udaje sa sprostredkivaji v pribliznej hodnote pomocou astic, prisloviek a slovnych
spojent, ktoré vyjadruji informdciu o pocte:

4 Ukézka z prepisu spravy vysielanej 25. 2. 2008 v relacii Radiozurndl o 12:00.

5 Viac o problematike percepcie podradovacich siveti v rozhlasovom texte pozri napr.: Jenca, I.: Rozhlasové spravo-
dajstvo. Bratislava 2004, s. 96.

6 Ukazka z prepisu spravy vysielanej 22. 2. 2008 v reldcii Rddiozurndl o 12:00.
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»Podla udajov Socidlnej poistovne sa z druhého déchodkového piliera rozhodlo

od zaciatku roka vystapit takmer 7400 sporitelov. Ide prevazne o starsich Tudi, nadpo-

loviéna vicsina z nich ma vy$e 40 rokov. Naopak do tohto piliera vstapilo okolo

2800 T'udi.“”

Pouzitie slovesa pri vystavbe vypovede urcuje dynamiku a jednoznacnost textu. V rozhla-
sovych vypovediach by preto sloveso nemalo chybat. Na percepciu je vyhodné pouzitie slo-
vesa v aktive. Pouzitie ¢inného rodu slovesa v rozhlasovom texte zabezpecuje sprostredkovanie
odpovede na zikladné spravodajské otizky: KTO?, CO?, KEDY?, KDE?, prip. PRECO?.
Pasivne vetné konstrukcie v rozhlasovom texte postuvaju zurnalisticky $tyl k administrativ-
nemu $tylu. Pasivu sa ddva prednost v pripade, ked vykonavatel' deja (agens) nie je blizsie
$pecifikovany:

»Za novy prid je ozna¢ovany druhy kandidit Carlo, terajsi viceprezident. Vzhla-

dom na jeho nizky vek, 56 rokov, sa nad jeho menom uvazuje z dévodu dlhodobého

ndstupnictva.“®

Verejnopravne spravodajstvo sa vyhyba pouzivaniu adjektiv, ktoré posobia v texte hodnoti-
aco a stazuju vetnu perspektivu. K posluchicovi sa dostdva nestrannd informdcia bez pritom-
nosti skrytého ¢ priameho vyjadrenia postoja hovoriaceho. Jazyk verejnopravneho spravodaj-
stva zachoviva pojmovy rdz. Vyber prostriedkov v prvom rade musi spfﬁat’ normy spisovného
jazyka. Hovorovost, podporujica zizitkovost vyjadrenia, sa vo verejnopravnom rozhlase
takmer nevyskytuje. Stylisticky priznakové vyrazy zaznievaju v reldcii Rddiozurnal najcastejsie
vo vyjadreni respondentov, pripadne st dosledkom parafrizy:

»Zhodnotili, Ze v rezorte vladne chaos, ¢im nardzali aj na odstipenie $éfa Vieobecnej

zdravotnej poistovne.’

V autorskom texte pracovnikov spravodajstva si dominantne pritomné neutrdlne vyrazy.
Neutrédlne vyznenie jazykovych vyrazovych prostriedkov je prejavom nestrannosti a vyvdzZenosti,
ktord podporuje objektivny status spravodajstva verejnopravneho vysielatela.

INFOEXPRES

Komerény vysielatel' pontka vo svojej programovej struktire také reldcie, ktoré by zaujali
¢o najviac posluchécov. Tejto podmienke musi byt prispésobeny aj vyber konkrétnych prostri-
edkov, ktoré tvoria charakter aj spravodajskej reldcie. Vysledkom hladania najnizsieho spo-
lo¢ného menovatela pri pouziti vyrazovych prostriedkov, ktory by oslovil §iroké publikum, sa
Casto stavaji hovorové vyrazy. Subjektivny rozmer hovorovosti je pre komeréné spravodajstvo
pripustny do takej miery, Ze prestiva byt pre posluchdca priznakovy a stdva sa normou, ak-
ceptovatelnym Standardom. Vysielatel vnima hovorové prvky ako pribliZenie sa percipientovi
takymi prostriedkami, ktoré sim pouziva v beznej komunikdcii. Hovorovost, akcentujica zi-
zitkovost vyrazu, zasahuje vsetky jazykové roviny.

Dynamika spravodajskych textov je v komerénom prostredi podporend pouzitim slovesa
v ¢innom rode. Aktivum vykazuje podstatne vyssiu frekvenciu vyskytu ako slovesny trpny rod.
Zikladom jednoznacnosti vypovede s akceptovanim objektivneho slovosledu je pouzitie slo-

7 Ukazka z prepisu spravy vysielanej 18. 2. 2008 v reldcii Rddiozurndl o 12:00.
8 Ukazka z prepisu spravy vysielanej 19. 2. 2008 v reldcii Rddiozurndl o 12:00.
9 Ukazka z prepisu spravy vysielanej 25. 2. 2008 v reldcii Rddiozurndl o 12:00.
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vesa. Vystavba takejto vypovede sa realizuje v poradi: 1. agens (vykonavatel deja), 2. predikat,
3. paciens (zdsah deja). Vypovede, v ktorych sloveso absentuje, maji uvadzaciu funkciu:

»A teraz politika.“1?

,Euro do §kol.“M

»oplnomocnenec Igor Bardt.“1?

Realizécia inicidlovych skratiek v rozhlasovom prostredi musi akceptovat linedrnost akus-
ticko-auditivnej komunikacie. V texte sa mé6zu objavit len také skratky, ktoré si vSeobecne
zndme. Pri uvidzani menej rozsirenych skratiek musi spravodajca zvdzit ich pouzitie. Opti-
milne je v uvode spravy oSetrit sémantiku skratky pouzitim celého viacslovného pomenova-
nia. Spravodajca v rozhlase by mal vediet varirovat skratkové vyrazy, aby Zurnalisticky text
nepripominal administrativne vyhldsenie. V skimanom stbore sme zaznamenali pripad vyssej
frekvencie skratiek bez vyuzitia varidcii, a tak isto aj realizdciu rovnakého vyrazu v raimci jednej
spravy:

»Lidri dnes riesili najmi otizku nadchadzajicej parlamentnej schodze, na ktorej by sa malo
rozhodnut o osude tla¢ového zdkona a Lisabonskej zmluvy. Séf SDKU Mikuls Dzurinda
predpoklada, Ze samotnd vlida upravi znenie tlatového zdkona tak, aby spiﬁal demokratické
$tandardy a neobmedzoval slobodu tlace. Opozi¢ni lidri hovorili aj o pripadnom spoloénom
kandiddtovi na prezidenta, ktorym by sa mohla stat Iveta Radicovi z SDKU. Vietko viak bude
jasné az po zasadnuti republikovych rid SMK a KDH. Naopak, lidri po stretnuti odmietli, Ze
by sa zaoberali konkrétnou situiciou v opozicii, ktord vznikla po odchode $tyroch poslancov
z radov KDH a po kritike Mikuldsa Dzurindu od predsedu strany Juraja Ligku.“!

Pri vybere prostriedkov sa diva prednost pomenovaniam, ktoré nemusia byt oficidlne, ale
rezonuju v spolo¢nosti. V tomto zmysle moézeme hovorit o podpore zrozumitelnosti informa-
cie, ktord sa svojou formou priblizuje k posluchic¢ovi. Vhodnym prikladom je pomenovanie
zékona v nasledujucej sprave:

wZastrékovy zakon zac¢ne platit. Dnes ho podpisal prezident. Od aprila tak budua za Slo-
vensku televiziu a Slovensky rozhlas platit vietci odberatelia elektrickej energie.“!*

Pouzité adjektivum zdstrékovy obsahuje aj implicitné hodnotenie spravodajcu, ktory prizna-
kovym vyrazom vyjadruje svoj postoj. Privlastky v spravodajstve posobia hodnotiaco, komerény
vysielatel sa im vSak nevyhyba. V takomto postupe tvorby spravodajského textu je pritomny
pre percipienta aj ,nivod“ na dekédovanie intencie. Komeréné spravodajstvo v tomto zmysle
vykazuje publicistické ¢rty.

Hovorovost, priblizujica sa k posluchdcovi, méze prindsat aj uspornost vyrazu: jazykdri
namiesto uditelia cudzich jazykov, odidenci namiesto odchddzajici ¢lenovia politickej strany
a pod. Pouzitie adjektiv a adverbii v spravodajskom texte moze prinasat hodnotiaci rozmer
spravy. V kombindcii s hovorovymi prostriedkami sa v takom pripade ukazuje odklon od ob-
jektivity sprostredkovanej informacie:

,Skolam viak zifalo chybaji jazykari.“!®

10 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 25. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
11 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 21. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
12 Ukézka z prepisu spravy vysielanej 21. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
13 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 25. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
14 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 22. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
15 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 26. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
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»Napriek rasticej Zivotnej Grovni su stdle statisice ludi, ktori nedokdzu zo svojich
prijmov ¢okol'vek ugetrit.“®
»Vadsinou postarsich ucitelov Cakaju skusky na drovni Statnic.“!”

Posun od objektivnej reality v uvddzanych prikladoch je sposobeny aj nepresnostou posky-
tovanych informdcii. Presnost je pritom jedna z vlastnosti objektivneho textu, ktord moze
posudit aj percipient informicie.

Pocetnost vyskytujica sa v sprave je v komerénom rozhlase zobrazovani bud vel'mi vieo-
becne (statisice ludi, tisice Studentov), alebo v pribliznej hodnote (minimdlne 1400 jazykdrov),
ktord je ¢asto doplnend dodatoénymi prostriedkami na lepsiu vizualizaciu informdcie ($p/hd sa
ku tristo miliarddm korin, polovica domdcnosti na Slovensku).

Vyber vyrazovych prostriedkov u komercného vysielatela sa neobmedzuje len na spisovnu
normu. Hovorové vyrazy su v spravodajstve Radia Expres pritomné. Pouzitie hovorovych pro-
striedkov sa ospravedliiuje priblizenim sa k cielovej skupine vyplyvajicej zo zamerania ra-
dia a posilnenim vizualizdcie. Snaha o vizualizdciu informacie je podporovand prostriedkami,
ktoré sa vyznacuju kategériou zdzitkovosti. Ukazuje sa, Ze prive sposob nahrddzania vyrazov
pojmovej kategérie vyrazmi akcentujicimi zazitkovost je zdkladnym zobrazovacim principom
komer¢ného spravodajstva.

KoMmPARACIA

Na pozadi zobrazovania rovnakych udalosti u roznych vysielatelov mdme moznost nie-
len analyzovat vyrazové prostriedky rozhlasovej spravy, ale sicasne aj porovndvat vystavbové
principy charakteristické pre konkrétneho vysielatela. Analyza spracovania rovnakej udalosti
vo verejnopravnom a v komerénom prostredi poukazuje na tieto primdrne tendencie: kym
verejnopravny vysielatel ponuka spracovanie udalosti zalozené na faktoch bez pritomnosti
hodnotiaceho rozmeru, sikromny vysielatel uprednostriuje spracovanie obsahujice modalitu
vypovedi, zvyraziujic atraktivnost informdcie. Atraktivnost sa dosahuje vyberom vyrazovych
prostriedkov, ktoré su stylisticky priznakové. V komerénom spravodajstve sa pontkaji obrazné
vyjadrenia, ktoré vytlicaji neutrdlne pojmové vyrazy:

Infoexpres:

,Opozicia sa otriasa v zikladoch. Po tom, ako sa v SDKU ozyvaju hlasy za odchod
Mikuldsa Dzurindu, to v KDH vrie este viac. Styria poslanci na ¢ele s Vladimirom
Palkom dnes ozndmili, Ze odchadzaja.

Rdidiozurnil:

»2Krestanskodemokratické hnutie opustili jeho byvali vysoki predstavitelia: Vladimir
Palko, Frantisek Miklosko, Rudolf Bauer a Pavol Mindrik. Za dévod svojho rozhodnu-

tia uvadzaju, ze sucasné KDH sa zrieklo povodnych idedlov.?

Vysledkom rozdielneho spracovania povodne rovnakej témy byva rozdielna informacnd
nasytenost textov. Vecnost verejnopriavneho spravodajstva moze v rozhlasovom prostredi
spdsobit posluchdcovi komplikdcie pri percepcii. Ak sa na pomerne kritkom useku pontka

16 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 18. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
17 Ukézka z prepisu spravy vysielanej 26. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
18 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 21. 2. 2008 v reldcii Infoexpres.
19 Ukdzka z prepisu spravy vysielanej 25. 2. 2008 v reldcii Rddiozurnal o 12:00.
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zlozito naformulovand informdcia, percipient nemd priestor na jej dekédovanie. Najcastejsie
sa to stdva pri spravach, ktorych zdrojom je agentirne spravodajstvo,? pricom sa pri dprave
sprav pre rozhlasové vysielanie doésledne neuplatiluje rozhlasovost vyrazovych prostriedkov
a prehladnost vystavbovych principov. Od rozhlasového spravodajstva sa ocakéva jednoducha
a zrozumitelnd syntax, pre relativnu nemoznost vritit sa k pocutej informdcii. Prive tento
fakt je pri¢inou vyuzivania redundantnych prvkov v rozhlasovom texte, ktoré by pomohli
spominand nendvratnost informdcie ¢iasto¢ne eliminovat. Redundancia spociva v opakovani
dolezitych informdcii v spréve, ako si napriklad mend, funkcie a pod. Kompozicia rozhlasovej
spravy by mala reflektovat §pecifické funkcie a moznosti rozhlasového spravodajstva (mame tu
na mysli najmd absenciu $ir§icho kontextu sprostredkovanej udalosti). Jednoznacnost dekédo-
vania obsahu méze byt podporend adresnostou informicie, ktord sa prejavuje v priamej vizu-
alizdcii pocutého. Vyuzivaji sa také prvky a postupy, ktoré znamenaji pre percipienta vyna-
lozZenie minimdilnej nimahy. Délezitym ukazovatelom sa v tomto pripade stdva kompozicia
zabezpecujica rovnomerné rozmiestnenie informdcie po celej sirke sprévy.

Vyslednd sprava méze mat mnoho podéb, ktoré zavisia od sposobu nardbania s vyrazo-
vymi prostriedkami. Nociondlnost a priznakovost vyrazov ovplyviiuje Sirku inventdra vyra-
zovych prostriedkov. Register pouzivanych prostriedkov sa smerom k nociondlnosti vyrazov
zuzuje. Ukazuje sa, Ze verejnopravny vysielatel md k dispozicii stru¢nej$i zoznam vyrazovych
prostriedkov ako komercny vysielatel. V komer¢énom spravodajstve ndjdeme pri zobrazovani
spravy nociondlne aj priznakové slovd, vo verejnopravnom sa vyber obmedzuje len na neutralne
vyrazy.

Poukdzanie na stereotypy pri kompozicii spravodajskych zinrov a na sposoby napfﬁania
tychto stereotypov sa ukazuje byt velmi uzitoéné. Ozrejmenie postupov na zdklade analyzy
zdoraziuje vyznam a moznosti pouZzitia vyrazovych prostriedkov pri sprostredkovani spravo-

dajskych informdcii.

Viera Smolakova
Odborné zaméreni: medialne studia, fonetika, komunikacia

Katedra vieobecnej jazykovedy, fonetiky a masmedidlnych stidii
Filozofickd fakulta

Presovska Univerzita v Presove

<vierasmolak@azet.sk>

20 Viac o agentirnom spravodajstve pozri napr.: Hlavédkovd, S.: Agentiirna Zurnalistika. Bratislava 2001.
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JMENA POSTAV V PROZE A NEJEDNOZNACNOST JEJICH
IDENTIFIKACE (POZNAMKA K NARUSOVANI IDENTIFIKACN({

FUNKCE JMEN)
ZANETA DVORAKOVA

Zikladni funkei vlastniho jména v literatufe je identifikace a individualizace postavy. Na vy-
mezeni této funkce se vzdcné shoduje vétsina literirnich onomastiki (z Ceskych jmenujme
napf. M. Knappovou' nebo S. Pastyfika?). Identifika¢ni funkce md vysadni postaveni i proto,
ze ji maji vSechna vlastni jména (na rozdil od ostatnich funkc).

Ve svém prispévku se budu zabyvat specifickymi situacemi v préze, kdy je tato zakladni
funkce vlastniho jména narusovina.

Miizeme rozlisit nékolik moznych okruhii & typi situaci, kdy k narusovéni identifikaéni
funkce dochézi:

1. zptsob pojmenovéni postavy;

2. pojmenovavaci situace;

3. postoj postavy k vlastnimu jménu.

1 ZPUSOB POJMENOVANI POSTAVY

K narusovini identifika¢ni funkce dochdzi v ptipadé, Ze postava nemd jméno, nebo ma na-
opak jmen nékolik, popt. kdyz je nékolik postav pojmenovino velice podobné a zaménitelné,
¢i dokonce stejné.

1.1 POSTAVY BEZE JMENA

Ze vieho nejdfive je tieba si polozit otizku: Je postava beze jména hlavni, nebo jen vedlejsi,
epizodickd? Muzeme snad pro zjednoduseni fict, Ze vedlejsi postavy byvaji vétsinou beze-
jmenné, oznacované apelativy (hostinsky, Zena), fid¢eji zdjmeny. Samoziejmé to vSak neni tvr-
zeni kategorické, napf. Vancura, Hasek nebo Hrabal zimérné pojmenovavaji i postavy epizo-
dické, ¢imz dochdzi k jakési ,pfesycenosti textu jmény, jak fikd Holy;* jde vsak spiSe o vyjimky,
i kdyz vyjimky velice vyrazné.

Neéco jiného je, kdyz jméno chybi hlavni postavé (nebo jedné z hlavnich). Samoziejmeé zalezi
na dile jako celku, zvl4$té na tom, jak jsou (¢i zda jsou) pojmenoviny ostatni postavy. Jestlize
totiZ ani ostatni postavy nemaji jména, pak ani v tomto pfipadé absence jména hlavni postavy

ey,

1 Knappovd, M.: Funkce vlastnich jmen v literdrnich textech. In: Zbornik Acta Facultatis Paedagogicae Universitatis
Sz‘eﬁmikae XXVIIL, Onomastika a skola. Presov 1992, s. 14.

2 Pastytik, S.: Viastnijmeéna v literatue a skola. Hradec Kralové 2000, s. 7.

3 Holy,].: Funkce jmen postav v dilech Karla Capka a Vladislava Vancury. Ceskd lizeratura, 32,1984, 5, s. 463—64.
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postava, zatimco ostatni postavy ano, jako je tomu napf. v Dykové Krysafi.* Postava je tak
ve své bezejmennosti osamocend a je na misté se ptat proc.

Z hlediska narusovini identifika¢ni funkce je nutné sem pfifadit i postavy, jejichZ jména

jsou neuplnd a nalézaji se na cesté k bezejmennosti, jako napf. Josef K. z Katkova Procesu.

Postava muze byt dle mého ndzoru beze jména z nékolika diavodu:

a) kviili zevSeobecnéni — postava neni individuum, ale zastupuje urcity typ® (socidlni, pro-
fesni, mentalni apod.), napf. princezna, ¢arodéjnice apod.;

b) kvili ztraté identity — postavy bez identity mizeme rozdélit do nékolika skupin. V prvni
by byly postavy, které kvili néjaké nehodé ztratily pamét i jméno. Prikladem muze byt
tajemny pacient Piipad X v Capkové Povétroni, tedy muz, ktery ,nemd tvdfe ani jména,
nemd totoznosti, je Nezndmy,“® detektiv Brok z Weissova sci-fi romdnu Dim o tisici pa-
trech nebo divka trpici amnézii z BeneSova Kouzelného domu. Tyto postavy vystupuji
na zacitku piibéhu jako bezejmenné a Casto v pribéhu déje pojmenovivaji samy sebe,
protoze ,Viechno se piece néjak musi jmenovat’. Hleddni identity je pak pro né spjato
i s hledanim jejich pravého jména,® jako napf. v romanu Kosmické proudy od Asimova:
»Laké ona mu fikala Riku. Jinak mu fikat ani nemohla, protoze si na svoje jméno nedoka-
zal vzpomenout, tfebaze se snazil, se¢ mohl, a tfebaze se Valona snazila s nim. Jednou do-
konce sehnala potrhany seznam ob¢ant méstecka a pred¢itala mu viechna kfestni jména.
Z4dné z nich mu vak nic nefikalo.“’

Dalsi skupinu tvoii tzv. redukované postavy, které byly o svou identitu pfipraveny zvnéjsi
nebo které se své identity samy vzdaly. Do této skupiny by mohly byt zafazeny po-
stavy z Kafkovych roménti (napf. K. ze Zamku'®) nebo postavy z romanu Amor a Psyché
od Souckové, kterd zacne v jisté fazi pfibéhu postavy oznacovat inicidlami a posléze ini-
cidlami s indexy:

»Je tu zaznamendna

Rodina B,

A.

Matka A.

A, (Kontrolni figura A.)

M. S. (Milada Souckovd).“!!

9

Krysaf sém to pfitom komentuje takto: ,Nejmenuji se; jsem nikdo. Jsem hif neZ nikdo, jsem krysai.“ (Dyk, V.:
Krysar. Praha 1915,5.9).

Jména neoznalujici jednotlivee, ale koncepei vyclenuje zvlast téz Migliorini (dle Porceli, B.: Onomastica lettera-
ria — i nomi nel generi letterari. In: I nomi nel tempo e nello spazio. Atti del XXII. Congresso Internazionale di Science
Onomastiche. Pisa 2006, s. 142).

Capek, K.: Povétron. In: Capek, K.: Hordubal, Povétron, Obyiejny Zivot. Praha 2000, s. 176.

Pratchett, T.: C'arapm’vnaxt. Praha 1998, s. 48.

Jak ale upozornuje Hodrovd ,zatimco dfive zpravidla koncil jejich nalezenim, 20. stoleti pfindsi piibéhy; ve kterych se jméno
postavy nehleda (v Zdmku), anebo hledd, ale ani na konci nenalézd.“ (Hodrové, D.: Jméno postavy v romanu. In: Hod-
rova, D.: ...na okraji chaosu. . . Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2001, 5. 606).

Asimov L.: Kosmické proudy. Praha — Kroméfiz 2009, s. 13.

10 Nevime, zda K. zastupuje kiestni jméno, nebo piijmeni. K. byva vykldddno jako inicidla autorova pifjmeni, nebo

jako zkratka Ceského slova kdokoliv, sugeruje fakt, Ze hrdina postrddd individualitu, Ze je nicotny a nehodny jména
(Holy, J.: Funkce jmen postav..., s. 467). Robertova (Robert, M.: Zaml¢ené jméno. In: Robert, M.: Sdm jako Franz
Kafka. Praha 2001, 5. 9-34) se domnivi, Ze absence jmen u Kafky je spie tabuizaci, snahou nevyslovit jméno, které
by evokovalo Zidovsky piivod. O jménech Kafkové v Procesu pise i Dolezel v Identité literarnibo dila, Hodrova
(Hodrové, D.: Jméno postavy v romanu. In: Hodrové, D.: ...na okraji chaosu. .. Poetika literdrnibo dila 20. stoleti. Praha
2001, s. 599-601) aj.

11 Souckovéd M.: Amor a Psyché. Praha 1995, s. 148.
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V rominu se tak podle Hodrové ,zvlistnim zptisobem prostupuje kéd klicovosti, cha-
rakteristicky pro denik, s kédem oznaceni redukované fiktivn{ postavy — jakési literdrni
figuriny. (...) Dalsi piipad piestavuji inicidly jako oznaceni postav v utopii, kde jsou
jednoznaéné vyrazem redukce postavy, jeji ztracené identity. V Zamjatinové romanu My
(...) vystupuji postavy D-503, O-90, I-330 apod.“*?
Ztrita jména byva také tematizovina v literatufe odehrédvajici se v koncentra¢nich ta-
borech. Misto jmen byvaji postavy oznacoviny &isly. V téchto pfipadech je vSak reflek-
tovdna redlnd historickd zkusenost, véziiim byla ,ukradena“ jejich jména a nahrazena
Cisly vytetovanymi na predlokti. Zbaveni jmen bylo souddsti zridného procesu ,dehu-
manizace” véznu, které nacisté nepovazovali za lidi, proto je odmitali oslovovat lidskymi
jmény, protoze jak fikd Sokol: ,Osloveni jménem znamend zdrovenl uzndni osloveného
jako lidské osoby.“™® Lustig v nékolika svych prézich popisuje, jaky mélo zbaveni iden-
tity a jména vliv na vézné, napf. v povidce Potopa se vypravé¢ ptd: ,Zapomnéli na svou
minulost, snad i svd jména. Pamatoval si rabin, kdo a odkud byl?“**
kvili skryti identity — pouzivd se nékdy, mé-li vzniknout dojem, Ze jsou popisoviny
skutecné Zijici osoby, jejichZ jméno nemiize byt zvefejnéno, jde pfitom vét§inou o autor-
skou mystifika¢n{ hru (napf. pan de B. a pan G. M. v Prévostové Manon Lescaut). Je to
také Casty postup pfi psani denikovych zdznamu (napf. pan L. v Lustigové Nemilovang).
Skryt své jméno muze z nejriznéjsich i diivodt postava sama (napi. hrdina Urbanova
roménu Sedmikosteli se cely Zivot stydél za své jméno, a proto si nechdval fikat jen ini-
cialou K.);®
d) kviili tabuizaci — vyslovovani jména mize byt zakdzdno postavou samou, a to nejcastéji
z divodu obav z ovlddnuti postavy skrze jeji jméno (napf. Sauron v Tolkienové Pinu
Prstent ,nepouzivi [...] své pravé jméno ani nedovoluje, aby je nékdo psal nebo vy-
slovil“’®) nebo kviili snaze utajit své inicia¢ni jméno. Dal§i motivaci miZe byt nendvist
nebo stud pocitovany k vlastnimu jménu. Jméno mize byt oznaceno jako nevyslovitelné
téz celym spolecenstvim, a to z divodu veliké tcty, nebo naopak strachu, Ze by samotné
vyiceni jména mohlo pfivolat silu, kterd je jim pojmenovana (napf. Harry Potter je po-
vazovin za odvézného jiz proto, Ze se neboji vyslovit jméno zlého Lorda Voldemorta,
zatimco vSichni ostatni jen tie Septaji o , Tom-jehoz-jméno-se-nesmi-vyslovovat nebo
»Ly-vis-0 kom®). Patrnd je tu velice archaicka vira v magickou silu jména, kterou znime
z ddvnych mytd."”
Jméno piedstavuje dillezitou souddst charakteristiky postavy, a to i v pfipadé, kdy schazi.’®
I postavu beze jména je vsak tfeba néjak oznacit, nejcastéji se tak déje apelativem (princezna,
matka, krysaf), inicidlou (K.), opisem (Ten-jehoz-jméno-se-nesmi-vyslovovat) ¢ jinym po-

~

C

12 Hodrové, D.: Jméno postavy v roménu. In: Hodrovd, D.: ...na okraji chaosu. . . Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2001,
5. 605.

13 Sokol, ].: Filosofickd antropologie. Clovék jako osoba. Praha 2002, s. 152.

14 Lustig, A.: Potopa. In: Lustig, A.: Obesi na vodé. Praha 1998, s. 32.

15 Coz je samoziejmé aluze na Kafku (viz vyse).

16 Tolkien, J. R. R.: Pdn prstenii. II. Dvé vége. Piel. Stanislava Posustovd, Praha 1999,s.13.

17 K problematice tabuizace viz podrobné Prochézkovi (Prochdzkov, Z.: Moc slova a jména v archaickém mytu.
In: Stornik z XVI. Ogdlnopolska konferencia onomastyczna v [tisku]) a Dvofdkova (Dvoidkovd, Z.: Moc jména a jeho
tabuizace v modern literatufe. In: Sbornik z konference Eurolingua & Eurolitteraria [v tisku]).

18 Hodrové, D.: Jméno postavy v roménu. In: Hodrova, D.: ...7a okraji chaosu. ... Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2001,
s.599.
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jmenovéanim (Pfipad X), méné ¢asto zdjmenem." Tato jind oznaceni pak vétsinou piebiraji z4-
kladni funkci vlastniho jména, kterou je identifikace dané postavy a jeji odliSeni od ostatnich.
Nejsou to vSak oznaceni, kterd by byla na stejné drovni jako jména, vnimdme je jako nahrazky,
které sice postavu identifikuji, ale tato funkce je u nich pfesto v porovnini s vlastnimi jmény
zietelné narusena a oslabena.

1.2 PosTavy s vice JMENY

Na opa¢ném pélu stoji postavy, které maji vice jmen. Vicejmennost mohla byt soucdsti
dobové ¢i autorské poetiky, napf. u Homéra byla vedena snahou neopakovat stéle totéz jméno.
Castéji jsou vsak postavy s vice jmény spjaty s né&jakym tajemstvim, napf. v romanu Pekla
zplozenci J. J. Koldra se objevuje jedind osudovd divka pod jmény Amazonka, Sempiterna,
Lukrecie a Diavolina.”® Jaké vsak bylo jeji skute¢né jméno? Nevime.

Vicejmennost je téz pfirozenym privodnim jevem zmény jména postavy.®! Jako ilustraci
muzeme pouzit Herbertiv roman Duna, kde jedna z postav fiké: ,,,O Usulovi, druhovi ze svého
sice, o tom bych v nejmensim nepochyboval,‘ fekl Stilgar. ,Ale ty jsi Paul Muad’Dib, vévoda
Atriedes, a jsi Lisan al-Gharib, Hlas z vnéjsiho svéta. Tyto muze jesté neznam. “*? Na vysvét-
lenou: hlavni hrdina se jmenuje vévoda Paul Atriedes, mezi fremeny, v jejichz ,si¢i“ se skryval,
dostal tajné kmenové jméno Ustl, zatimco pro fremeny z ostatnich kmentd mél jméno Paul
Muad’Dib, ale podle fremenskych legend se mu téz fikalo Lisdn al-Gharib. Jednd se tedy stile

u tutéz postavu, kterd md viak riznd jména pro rizné lidi a pro rizné své ,funkce®.

1.3 POSTAVY SE ZAMENITELNYMI JMENY

Soudisti autorské strategie muize byt i zimérnd podobnost jmen postav, kterd miize vést az
kjejich zaménitelnosti, popf. se podobnymi jmény naznacuje, Ze postavy nalezi k urcité skuping,
maji stejny postoj ke svétu, nebo se nachazeji v téze Zivotni situaci &i fazi (napf. Adaa Ida,Joza
a Boza v Paralové Soukromé vichfici, Bob¢inskij a Dobéinskij u Gogola aj.). Hodrova nazyva
takovd jména systémovymi® a poukazuje na fakt, Ze podobnost jmen signalizuje stav ohrozeni
identity postav.* Tynanov déli podobnd jména na parové (napf. strycek Mitaj a strycek Miriaj
u Gogola) a jména s inverzi (napf. Petr Ivany¢ a Ivan Petrovi¢ u Dostojevského) a upozoriiuje
na to, jak dulezitou roli hraji jména, kterd jsou si podobnd, na roviné zvukové a kompozi¢ni.*
Na shodé jmen muze byt zaloZena i celd zdpletka piibéhu, jako je tomu napf. ve Fuksové préze
Neboztici na béle, v niz doslo k administrativni ziméné zemfelého pacienta za uzdraveného,
protoZe se oba jmenovali téméF stejné: ,Byli tam v ten nestastny ¢as strasnou shodou okolnosti
dva pénové téhoz jména, lezeli na lizkich vedle sebe, jeden se jmenoval Jan Brézda® a jeden

19 K pojmenovini zdjmenem srov. tamtéz, s. 605.

20 Amazonka ji pfezdival mladik, ktery se do ni zamiloval a neznal jeji pravé jméno. Sempiternou ji oznacoval Sejdif
Scotta, kdyz ji vyuzival, aby jejim prostfednictvim ziskal mladikovo jméni. Lukrecie bylo jeji umélecké jméno, které
uzivala v hostinci U Vousi Jeronymovych. Diavolina byla pfezdivka, kterou tam dostala od host.

21 Srov. Prochdzkové, Z.: Kdyz postava vymysli, méni ¢ skryva své jméno... In: Pastytik, S. — Viska, V. (eds): Sbornik pri-
spévkii z Celostdtniho onomastického semindre s mezindrodni vicasti Onomastika a Skola 8. Hradec Krdlové 2008, s. 389-394.

22 Herbert, F.: Duna. Praha 1988, s. 441.

23 Hodrovi, D.: Jméno postavy v romanu. In: Hodrové, D.: ... na okraji chaosu. . . Peetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2001,
s.613.

24 Tamtéz, s. 600.

25 Tytianov, J. N.: Literarni fakt. Praha 1988, s. 150-152.

26 Prijmeni Brézda je pfitom v textu opakované oznacovino jako ,neobvyklé“.
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byl vas pén, Jindfich. Protoze jsme u prvého musili napsat misto Jan Hans a u vaseho pina
misto Jindfich Hainz, to nestastné pismenko ve jménu kiestnim to zavinilo.“?’

Ve viech téchto pfipadech, kdy je ohrozZena identita a jedine¢nost postav, dochdzi tak i k na-
ru$eni identifika¢ni funkce jmen.

1.4 POSTAVY SE STEJNYMI JMENY

Uplnym extrémem je piipad, kdy maji dvé postavy jedno a totéZ jméno. Jak upozoriiuje
Hodrovi, jedno jméno dané dvéma postavim muiize mit funkei parodickou a groteskni (v né-
kterych verzich tristanovské latky se objevuje Tristandv ,,dvojnik” Tristan Trpaslik), ale i fatdlni
(kromé Isoldy Zlatovlasé se v romédnu objevuje i Isolda Béloruka, jejiz lez na konci rozhodne
o smrti milenct).”® Vétsinou je stejnym jménem naznacena naprostd ztrita identity postav a je-
jich jedine¢nosti, postavy se stavaji uniformné stejnymi a zaménitelnymi. Postavy jsou si Casto
podobny i fyzicky, napf. dvojcata, obé nazvani Artur, v Katkové Zamku, dvojcata v romdnu
Sylvie Germainové Kniha noci nebo opice, které se ,podobaly jedna druhé jako vejce vejci®,
a proto dostaly véechny jméno Anastazia v Malamudové sci-fi Bozi milost® apod.

2 POJMENOVAVACI SITUACE

K naruseni identifika¢ni funkce dochdzi v pripadé, Ze si postava vymysli, méni ¢i skryva své
jméno v priibéhu déje doslova pied ¢tendfovyma ocima.*

Zména jména mize mit dlouhodoby charakter, pokud je spjata s vnitfnim pferodem po-
stavy (napf v Prvni knize MojziSové dochdzi ke zméné jména patriarchy Abrama na Abra-
hama [Gen 35,10]) nebo pokud je dédna zménou spolecenského statusu postavy, napf. u zeny
po svatbé, jak to komentuje hrdina Bradburyho povidky Jakpak se md asi Sally: ,Byla vdana.
To byla ta potiz se Zenami: jakmile se vdaly, pfijaly nova jména, propadly se do zemé a ¢lovék
byl ztraceny.“! Zména jména muze byt téz kritkodob4, jednd-li se pouze o ulelovy pseudo-
nym, ktery md skryt pravé jméno postavy. Pseudonymi pfitom mize mit postava i vice — vy-
stupuje pod nimi bud postupné (jako napf. Lesni panna ve stejnojmenné Tylové hfe, ktera se
snazi svést z cesty ucitele Slovicka ve tfech prevlecich, které jsou provazeny i jmény-pievleky:
cikinka Dora, kuchatka Betinka a mladd Tyrolka Afra), nebo pouzivd riizné pseudonymy
ve spolecnosti riznych osob ¢i skupin osob.

Problematiku vymysleni jména v pribéhu déje ilustruje dokonale delsi ukdzka z Pratchet-
tova romdnu Zlodgj ¢asu: ,,,Nepfedstavite mé svym pritelam?* Lady LeJeanova na néj vrhla
nervézni pohled. No jisté, lidé vzdycky chtéli znat jména. (...) ,Pane Jeremiasi, to jsou mi...
spolupracovnici, fekla. ,Pan Cern}'f, pan Zeleny, slecna Hnéd4, sle¢na Bila, sle¢na... Zluti.
A pan Modry.‘ (...) ,A vy jste pan — Auditor obritil ustarany pohled k lady LeJeanové. ,Pan
Cern}i‘ ,Pokud jsem tomu dobfe rozumél, tak pan Cern}'/ jsme byli my," prohldsil druhy Au-
ditor v muzském téle.,Vy jste pan Zeleny.‘ ,Ale my bychom dali pfednost byt pan CCrn}Z My

27 Fuks, L.: Neboztici na bdle. Praha 1989, s. 64—65.

28 Hodrovi, D.: Jméno postavy v romanu. In: Hodrovd, D.: ... na okraji chaosu. . . Peetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2001,
s. 600.

29 Malamud, B.: Boz7 milost. Praha 1993, s. 164.

30 K této problematice detailné viz Prochdzkova, Z.: Kdyz postava vymysli, méni i skryvi své jméno... In: Pasty-
tik, S. — Viska, V. (eds): Sbornik prispévkii z Celostitniho onomastického semindre s mezindrodni iicasti Onomastika
a skola 8. Hradec Kralové 2008, s. 389-394.

31 Bradbury, R.: Jizda naslepo. Praha 2001, s. 87.
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jsme star$i a ¢ernd je mnohem diileZitéjsi barva. Nepfejeme si byt pan Zeleny.,Vyznam vasich
jmen podle mé neni nijak dulezity, pferusila je lady LeJeanovi. (...) Sedi by byla piijatelnd,’
pokracoval pan Zeleny. Nicméné jste pan Zeleny. My jsme pan Cern}’f. Je to otizka postaveni.‘
,Pokud to tak opravdu je, ozvala se sle¢na Bild, ,pak bild ma vyssi postaveni neZ ernd. Cerni
je vlastné nepfitomnost barvy ,To mé skuteéné logiku,’ ptikyvl pan Cerny A proto jsme ted
pan Bily. Vy jste slecna Cervend.‘ Predtim j jste naznacoval, Ze jste pan Cerny ,Nov4 informace
si vyzddala zménu postaveni. To nenaznaluje nespravnost feeného piedchoziho postaveni.*
(...) Jeste pred hodinou je ani ve snu nenapadlo, Ze budou mit néjakd jména, a ted se o né
hadaji...“*2

V tomto tryvku je vidét nékolik podstatnych ryst, s nimz se nékdy v literatufe setkivime —
pfedné je to pfedstava, Ze se vSe / vSichni musi néjak jmenovat, dile, Ze jména maji mit néjaky
vyznam a Ze jména (alespori v nékterych piipadech) maji odrazet charakter postavy.® Vidime
tu i zajimavou pojmenovivaci strategii zaloZenou na vytvifeni celé skupiny jmen odvozenych
ze stejného sémantického pole, v tomto piipadé z barevné skaly.** Pratchettovi Auditofi jsou
definovini jako ,rasa neindividualizovanych bytosti, jejichZ price je zajistit, aby vesmir fungo-
val spravné a aby si nedélal jen tak to, co by chtél. (...) Jednaji jediné a zcela na zakladé vieo-
becné shody; nendvidi a nedtuvétuji individualité, kterd pro né znamena okamzity konec. (...)
Auditofi nejsou formy Zivota. Jsou to formy nezivota. Pozorovatelé vesmiru. Jeho tfednici.“*
Co se s témito bytostmi, které nendvidi individualitu, stalo poté, co dostaly jména? Zacaly se
o né hédat. Pfestaly byt kolektivem, staly se jedinci individualizovanymi svymi jmény! Tato
jména pro né zacala plnit funkei sebeidentifikace. Pfesto je u nich identifika¢ni funkce jména
narusena jiz tim, Ze tato jména dostaly az v priibéhu déje, a tim, ze $lo z poéitku o jména
improvizované vymyslend jednou z postav pfimo pfed ¢tendfovyma o¢ima, na rozdil od jmen
ostatnich postav v romanu.*

3 POSTOJ POSTAVY K VLASTNIMU JMENU

Identifika¢ni funkci miiZe narusovat i postava sama svym pfistupem ke jménu. Pokud po-
stava vyjadiuje vztah ke jménu, které nosi, déje se tak vétsinou na ose od naprostého ztotoz-
néni se se svym jménem, az po nendvist k vlastnimu jménu. Nékde uprostfed mezi témito
krajnimi polohami lezi pojeti jména jako Cehosi arbitrdrniho, ndhodného, néceho, co nema
s postavou takika nic spole¢ného.’” Budeme-li pohliZet na jména z thlu pohledu postav uvnitf
fikéniho svéta, pak mizeme Fici, Ze jejich jména plni i funkei sebeidentifikace. K narusovani
této funkce dochdzi v pfipadg, Ze postavy pocituji své jméno jako pouhou nélepku, kterou by
bylo mozno zaménit nebo v krajnim pfipadé i zcela odstranit. Podobné pocity popisuje hrdina
Herbertova sci-fi romanu Hellstromav ul, ktery se dobrovolné vzdal své vlastni jedine¢nosti

32 Pratchett, T.: Zlod¢j casu. Praha 2002, s. 272-273.

33 Srov. Prochédzkovd, Z.: Jak literdrni postavy prozivaji vlastni jména. In: Sbornik z konference Ugivdni a progivani
Jazyka (v tisku).

34 Muzeme ji srovnat napf. s ,pta&imi jmény v Raisovych Zapadlych vlastencich, kde vystupuje uéitel Cizek, faraf
Stehlik a ucitelsky pomocnik Cermik apod. (viz Hausenblas, K.: Vlastni jména v umélecké literatute, Nase 7ec, 59,
1976,s.5).

35 Pratchett, T. — Briggs, S.: Priivodce po Zeméplose. Praha 2006, s. 46.

36 Vsechna jména v tomto romdnu jsou vymyslend a jsou soucdsti autorské strategie. Zdlezi jen na mife iluze redl-
nosti, kterou jejich jména ve tendfich vytvifeji.

37 Srov. Prochizkova, Z.: Jak literarni postavy proZivaji vlastni jména. In: Shornik 2 konference Ustvini a prosivini

Jazyka (v tisku).
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a identity ve prospéch kolektivu tlu, jehoz se stal soucasti: ,Nékdy si uvédomuji, Ze na mém
jméné nezalezi. Mohlo by to byt jakékoli jiné seskupeni zvuku a stejné bych to byl ji. Jména
nejsou dulezitd. (...) Jméno, které pouzivam, je jen nahodné. Neni to jméno, které bych do-
stal, kdybych se narodil do né&jaké rodiny tam Venku se v§im jejich obvyklym sebe stfednym
individualismem. (...) My z Ulu jednou se svym jménem skoncujeme. (...) Nase dokonald
spole¢nost si nemtize dovolit stald individudlni jména. Ta jména, to jsou nanejvys stitky. Jsou
uzite¢nd jen kratkodobé. V jinych stadiich svych Zivoti snad poneseme jiné stitky. Nebo ¢isla.
Cisla jaksi vhodnéji sedi k zamériim, které tak dobfe vyjadfila md rodova matka.“*® Postava,
ktera se sama vzdava svého jména, vzdava se tak nejen prostfedku své identifikace a individu-
alizace skrze jméno, ale i svého jd. Stdvi se z ni bytost unifikovand a snadno manipulovatelnd,
protoze rezignovala na svou osobitost a jedinecnost.* Jednd se o extrémni piipad. Postava
pak muZe byt zaménitelnd s jinymi, jako napf. sestry v Pechic¢kové préze Vizeni pritelé, ano:
»-.ty jsi kterd? — Kamila. — A co si mysli§ ty, Hanicko? — J4 jsem Kamila. — Ale... obé nejste
Kamily? — Ona se ji Hanka nelibi. Chce byt taky Kamila. (...) — Ona lZe. Dneska jsem Kamila

ja.— My si vzdycky rdno fekneme, jak se budeme jmenovat.“?
4 ZAVER

K narusovini zakladni funkce vlastniho jména v literatufe, tedy funkce identifika¢ni, do-
chazi v nékolika typech pifipadd. Prvnim z nich je situace, kdy postava nemd jméno, nebo
md naopak jmen nékolik, popt. kdyz je nékolik postav pojmenovino velice podobné a za-
ménitelné, ¢i dokonce stejné. Dalsim je celkovd pojmenovivaci situace, konkrétné piipady,
kdy postavy vymysleji, méni ¢i skryvaji svd vlastni jména. K poslednimu pfipadu narusovani
identifika¢ni funkce dochdzi kvili postoji postavy k jejimu vlastnimu jménu, jehoz je ochotna
se sama vzdit.

Zaneta Dvorikova (roz. Prochazkova)
Odborné zaméfeni: vyzkum pomistnich jmen, spoluprce na Slovniku pomistnich jmen v Ce-
chich, teorie literdrni onomastiky

Oddéleni onomastiky ujc
Akademie véd CR, v. v. i.
<prochazkova@ujc.cas.cz>

38 Herbert, F.: Hellstromiiv iil. Praha 2008, s. 44.

39 Lederbuchova, L.: Pojmenovani postavy ve struktufe umeéleckého textu. In: Onymické systémy v regionech. Sbornik
prispévkii z V. semindre ,Onomastika a skola“. Hradec Kralové 1995, s. 220.

40 Pechacek, L.: Vageni pritelé, ano. Hradec Kralové 1988, s. 182-183.
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MOTIVY TELA A TELESNOSTI V SLOVENSKEJ
RENESANCNE] POEZII

LUCIA ANNA TRUBACOVA

1 ODRAZ RENESANCIE V UHORSKOM (A SLOVENSKOM) KONTEXTE

Magnum miraculum est homo.

Renesanéné vplyvy sa postupne z prostredia talianskych mestskych §titov rozsirovali dalej
do Eurépy. Na konci 15. storo¢ia ich reflektujeme aj na dzemi Uhorska, teda aj dnesného
Slovenska. Prvé niznaky rozvijajicich sa humanistickych snih moézeme sledovat uz za vlady
Mateja Korvina (1458-1490) a kritkeho posobenia Academie Istropolitany (1467-1490), ale
v tomto obdobi ,islo skor o priekopnicke pripravy a otvorenie bran humanizmu, nez o samo-
statny tvorivy humanisticky program.“! Plny rozvoj humanizmu — mdme na mysli humaniz-
mus ako jednu z fundamentdlnych béz renesancie? — sledujeme az v 16. storodi. Je podstatné
uvedomit si aj kultirnu a socidlnu situdciu tejto epochy (obdobie renesancie v slovenskej his-
toriografli sa vymedzuje od zaciatku 16. storo¢ia do polovice 17. storocia) poznacent vojno-
vymi udalostami, postupnym $irenim reformdcie a taktiez tureckou okupiciou €asti krajiny.
Pre rozvoj renesancie v Uhorskom kontexte zohrala préve reformacia dolezita ulohu ako jej
dalsia ideovd platforma. Spolo¢ne s humanistickymi ideami — jedna sa najmi o zameranost
na ovlddanie antickych jazykov, poznanie, prekladanie a interpretovanie antickych textov
a v neposlednom rade kriticky pristup — vytvorili osobitny typ renesancnej kultiry, ostatne
nielen v Uhorsku, ale aj na d'al$ich tzemiach a v tejto suvislosti sa hovori o tzv. zaalpskom type
humanizmu. Pri panujicich socidlnych podmienkach sa humanizmus a renesancia nerozvinuli
do svojich ¢istejsich foriem, ale vzdjomne sa ovplyviiovali a preskupovali aj pod tlakom inych —
najmi mocenskych — zdujmov. ,O ideoldgii renesanéného humanizmu méZeme aj na Sloven-
sku zdsadne hovorit len tam, kde prevldda jej svetské zameranie, humanistickd antropologicka
tendencia alebo vyuzitie odkazu antického myslienkového dedicstva (panteizmus, Zivelnd dia-
lektika, atomizmus) a nové prirodovedecké koncepcie.*®

1.1 MoTivy TELA A TELESNOSTI V SLOVENSKEJ RENESANCNE] POEZII

Zisadnou otizkou je, ako vlastne vyzerala literdrna produkcia v renesan¢nom obdobi? V slo-
venskom prostredi zaznamendvame v tejto savislosti jej novy rozvoj tykajuci sa kvantitativnej
i kvalitativnej stranky. Dolezitym faktorom je emancipacia tvorivého subjektu — prestiva byt
anonymny a postupne prekondva Cisto nabozenské, unifikované témy. Sledujeme rozvoj Zinrov

1 Bodnar, ]. a kol.: Dejiny filozofického myslenia na Slovensku I, Bratislava 1987, s. 47.
2 Vid: Kakosovd, Z.: Kapitoly zo slovenskej literatiiry, Bratislava 2001.
3 Bodnir, J. a kol.: Dejiny filozofického myslenia na Slovensku I, Bratislava 1987, s. 60.
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vytvérajucich uzZ pomerne pestré spektrum a zbavujtcich sa stredovekého synkretizmu. V poézii
sa popri jej nabozenskej, duchovnej podobe vyvija aj jej svetskd forma, i ked v mnohych pripad-
och sa vzdjomne ovplyviiuji a preskupujd, ¢o spésobuji predovsetkym ingpiracné zdroje, ktoré
boli v mnohych pripadoch totozné — ,po tematickej, Stylistickej i poetologickej stranke Cerpali
z tych istych zdrojov, a to zo Starého i Nového Zdkona, zo starozdkonnych zalmov, zo ,Salamu-
novej‘ Piesne piesni, z antickej literatidry, zo stredovekej exemplickej literattiry a podobne.

Dalsia diferencidcia je zretel'nd v jazykovej oblasti, a to v pouzivani stile eSte univerzalne;j,
respektive nadndrodnej latindiny a rozgiruje sa i pouzivanie domdceho jazyka, teda slovakizova-
nej Cestiny ako jeho literdrnej, pisanej podoby. Na margo latinc¢iny Stanislav Smatlak (1925)
poznamendva, ,Zze uz sim jazyk, ktory pouzivali nasi humanisticki autori — klasickd latin¢ina —
a cely korpus antickej basnickej kultdry, ktory si spolu s tymto jazykom osvojovali, viedol
k tomu, Ze ich tvorba mé nejednu &rtu vedome pestovanej nadnédrodnej literdrnej vzdelanosti.*
V latinskej spisbe sa darilo Zdnrom filozofického charakteru, teda obciansko-politickym
skladbam (Martin Rakovsky a Juraj Koppay), oblibena bola prileZitostnd poézia, reagujica
na rézne udalosti v Zivote jednotlivca, rozvija sa Zdner epigramu a emblému.

Emancipaciu domdceho jazyka sledujeme v okruhu epickych historickych piesni. Tie v rene-
sancii nahradili svoje stredoveké pendanty — hrdinské piesne. Inou sférou jeho pouzivania je
skupina textov s libostnou tematikou pochddzajicich z rukopisného kédexu Jana Fancha-
liho-Jéba® a taktiez aj epicko-lyrickd anonymnd skladba Piseri o dviich uberskych panoch a turec-
kého cisdre deére (Silddi a Hadmazi, 1560). Po domécom jazyku dalej siahali predovietkym pro-
testantski autori, v oblasti duchovnej lyriky st to napriklad Jan Silvin (1493-1573), Vavrinec
Benedikt Nedozersky (1555-1615) a Elias Lani (1570-1618).

Poetické texty slovenskej renesancie odzrkadluju motivy tela a telesnosti réznym sposobom.
Stretdvame sa v nich s jedine¢nymi obrazmi stvisiacimi s ludskym telom, az po jeho primirne
postavenie v texte. Dominantné motivické roviny sa nim na pozadi prirodno-fyziologického
a duchovného aspektu ukazuju styri: telo ako hriech; telo objektom lasky; srdce — sidlo ci-
tov a napokon telo v boji. Do ohniska naSej pozornosti vstupuji texty s vyraznymi prejavmi
motivov tela a telesnosti. Ich diferencidcia nie je jednoduchd a zdroven ani striktnd, pretoze
sledované motivy sa Casto preskupuji a ovplyviiuji, takze v jednom texte vytvdraji osobité
kombindcie. Rozhodujicou sa teda stiva prave dominancia niektorého z nich.

1.1.1 Telo ako hriech

Telo bolo v historii Casto vnimané ako slaby ¢lanok v porovnani s nesmrtelnou dusou,
pre svoju krehkost takmer vzdy musi podliehat raciondlnej, respektive duchovnej kontrole
a ked mu toto riadenie chyba, schddza z tej spravnej cesty, inak povedané stdva sa hriesnym.
Z krestanského hladiska vsak ,nejde o obviflovini t€la samotného, ale o lidskou vili, kterd
je do hfichu pfivedla. Lze rozliSovat mezi dvéma «duchy» — duchem zla a duchem dobra.
Kazdy z nich md sviij svét, ve kterém vlddne, a oba usiluji o nadvladu nad lidskym srdcem

4 Kakosova, Z.: Kapitoly zo slovenskej literatiry, Bratislava 2001, s. 49.

5 Smatlak, S.: Dejiny slovenskej literatiiry I, Bratislava 2002, s. 158.

6 Kédex Jana Fanchaliho-Jéba (1595-1608) ,bol nazvany podla odpisovatela Jana Fanchaliho Jéba (Jan Fancha-
li-J6b, Joannes Job de Fanchali, zomr. pred 1613), prosieckeho zemana a kanceldrskeho alebo hospodarskeho
uradnika v sluzbach Juraja Thurzu (1567-1616). Autora alebo autorov piesni nepoznime. (Mindrik, J. (ed.):
Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997, s. 247.) Osem Iibostnych slovenskych textov
sa nachddza medzi textami madarského pévodu, pricom mnohé z nich patria Bélintovi Balassimu (1554-1594),
predstavitelovi madarskej renesanénej literatury.
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(...).“7 Boj vole so zlom s jasne vymedzenymi hranicami v nidbozenskej oblasti a nabidanie
k jeho odvrhnutiu nachddza svoje stabilné miesto aj v slovenskej renesanc¢nej poézii. Reldcia
telo — hriech sa najcastejsie objavuje v kontexte duchovnej lyriky. Duchovni lyriku predstavuji
parafrizované biblické Zalmy, duchovné piesne a objavuje sa aj intimna lyrika, ¢asto v podobe
osobného vyznania, spovede alebo prosby k bohu, ¢i nabidanie k cnostnému Zivotu. Tieto
texty v evanjelickom prostredi znamenaji aj spominant emancipiciu domdceho jazyka.

Telo vo vicsine pripadov znamena hrie$nu podstatu ¢loveka, jeho tuzby st odsidenia-
hodné, pre §tastny posmrtny Zivot je potrebné zricknut sa ich a Iutovat, ak im ¢lovek podlahol.
Ono ,urcuje zpusob, jakym ¢lovék jednd, jakmile se mu k tomu naskytne prilezitost: osamo-
statiiuje se a stdva se dédicem sily hfichu s jeho doprovodnimi zidostivostmi. Kdo uposlechne
jeho «zdkona hfichu», je télem strhavdn do otroctvi [...].“* V bdsni Jana Silvana Spomozis mi
z hofe mého sa telo dostdva na jednu rovinu so svetom a diablom: ,,Odtud hfi$ny, nepoddany /
Bohu svému jsem byl, / svétu, ddblu, télu svému / slepé k vuoli ¢inil. / Nespominajz mych vech
zlosti, / v&&ny Boze na vysosti.“’

Lyricky subjekt prosi boha o odpustenie za vietky hriesne ¢iny, pricom, ako vidime, tymi
hlavnymi bolo podlahnutie ,,voli“ sveta, diabla a tela. Telo sa tu stiva subjektom so svojou vlast-
nou volou, proti ktorej je potrebné bojovat ¢imsi silnejsim, teda v konkrétnom pripade je to
viera v boha. Jednd sa o telo prirodno-fyziologické, je zjavné, Ze subjekt sa vyzndva z porusenia
sexudlneho tabu, i ked sa ono ,sexudlne nikde nevyjadruje explicitne. Tento problém je opit iba
naznacovany, je vyjadreny obrazom hriesnosti, vole tela a najmi obrazmi ako napriklad stratend
nevinnost. S nim suvisi aj problém prvotného hriechu, za ktory pykaju vsetky Tudské bytosti
a od neho sa dalej odvija aj hriesnost vieobecne: ,Nevinnost mou, dar najdrazsi, / ten jsem jiz
potratil / v rodi¢ich mych pro tézky hiich, / kteryz Adam zplodil. / Nesrozumél, kdyz ve cti byl,
/ sobé i vem zle zptisobil.“!* Pre tento hriech sa stal ¢lovek nichylnym, respektive predurce-
nym porusovat stanovené pravidla, & uz nibozenské, spolocenské — vritane sexudlnych — alebo
iné. Lyricky subjekt sa odvoldva na tito determindciu a stavia sa do polohy kajicnika, ¢o viak
v duchovnej poézii — a v subjektivno-intimnej obzvlast — nie je ni¢ ojedinelé.

Dalsou vyraznou &rtou je nestalost a pominutelnost Tudskej telesnosti, hriesnost teles-
nych Ziadosti a rozkosi postavenych do protikladu s cnostnym Zivotom prindSajiicim pravd
a spravnu rozko§. Tematicky tento problém vyrazne odriza béseni Jana Silvina Kdoz miluje
nesmirné: ,Kdoz miluje nesmirné / télesné zadosti, / vykonavsi libost svou, / nabudet vsi tesk-
nosti. // Rychle pomine libost / télesnych zddosti. / Rozkosné utéseni / v pla¢, v bolest svou
chut zméni.“"! Podlahnutie telesnym Zziadostiam vedie teda k smutku, placu a bolesti a dalej
dokonca aj k odcudzeniu sa bohu. Text ma zjavne posluzit ako vystraha veriacim, aby sa po-
dobnych ¢inov nedopustali, pretoze ich pozemsky Zivot je kritky a ich telesné pozitky vel'mi
rychlo pomint. Ako opoziciu uvadza lyricky subjekt cnost a dobré svedomie zarucujtce $tastny
a zbozny zivot. Opit teda sledujeme ,siboj“ telesnej stranky (obrazy ako telesné Ziadosti, roz-
ko$né uteenie, telesnd rozkos) s duchovnou (uslachtild cnost, dobré svedomie, pravé rozkose),
po ktorom nasleduje enumerdcia vyhod vyplyvajicich z dobrého svedomia, zvyraziujica
poucnost, vystraznost az kdziovitost basnického textu. V jeho zdvere sa napokon stretivame

7 Slovnik biblické teologie, Zost. Léon-Dufour, X., Praha 2000, s. 514.

8 Tamtéz,s.515.

9 Minarik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997, s. 44.
10 Tamtéz, s. 44.

11 Tamtéz, s. 60.
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s odsidenim epikureizmu: ,Epikurus hodovnik / té radosti neznal, / neb svrchované dobré /
télesnou rozko§ nazval.“? To, o Epikuros nepoznal, bolo prave dobré svedomie a pravti rozkos
z cnosti pre svoj priklon k rozkosiam telesnym, v tomto pripade nemravnym.

Silvin prejavil silne negativny postoj k telesnym Ziadostiam a naopak az kazatel'sku ,nd-
silnost“ v presadzovani Zivota v mravnej istote, Co savisi aj s jeho pévodnym povolanim
anabaptistického kazatela. Sledovany motiv sa dd dokonca povazovat az za leitmotiv jeho
basnickej tvorby, ¢i uz parafrizuje biblické Zalmy, sebareflektuje svoju osobu, alebo vystriha
a napomina.

Motiv tela ako hriechu sa véak neobmedzuje iba na oblast duchovnej poézie. Jeho domi-
nancia v tejto sfére je markantnd, ale hriesnost telesného poc¢inania si uvedomuje napriklad aj
lyricky subjekt bdsne Pane Boge mily, tobet se Zaluji, ktord tvori sicast Iibostnej poézie: ,Jak
Jozef, Tobias / tervali v Eistote, / Pan Buoh mi toho daj / v mysli a v jednote, / bych se ja téz
tak choval, / tela neposkvriioval, / vili nesprziioval.“?* Subjekt je odliceny od svojej milej pre
ludské intrigy, ale dufa, Ze liska ich prekond, opit budd moct byt spolu a on do tej chvile
nepodlahne telesnému pokuseniu. So svojou prosbou sa obracia k bohu a pre zvyraznenie
telesnej &istoty vyuziva biblické prirovnanie k Jozefovi a Tobidgovi, ¢o potvrdzuje nabozensky
priklon aj tejto Casti renesanénej tvorby. Telo ma byt aj na tejto pdde kontrolované, subjekt sa
snazi o jeho &istotu v intencidch ndbozenskej viery.

Hriesnost ako primdrna vlastnost tela a telesnosti sa v slovenskej renesan¢nej poézii obja-
vuje ako najfrekventovanejsi motiv. Tato ,averziu® k telesnej stranke by sme v§ak nemali vni-
mat ako ¢isto antirenesanénu ¢értu, i ked sa tak urcite javi, ale skor ako produkt rozvijajiceho
sa zaalpského humanizmu, ku ktorému sa neoddelitelne ,pridruzila® reformécia. Tento vyvoj
vyplynul z paradoxnej situdcie, ked uvolnené renesan¢né prostredie v podstate umoznilo vznik
reformacnych snih v cirkevnej oblasti a ich primdrnymi cielmi bolo znovu sa pribliZit k starému
uceniu a vykladu viery a bojovat proti presadzovaniu idey o prave ¢loveka na $tastné —a v po-
rovnani s predchddzajicim obdobim aj uvolnené — prezivanie v pozemskej sfére. Je to, samo-
zrejme, velmi zjednoduseny pohlad, ale v skratke povedané renesancia ,zrodila“ reformdciu,
ktord sa obritila proti nej a zacala presadzovat svoje vlastné myslienky a ciele.

V uhorskom prostredi stila renesancia na humanistickej a reformacnej ideovej platforme,
a preto sa nemozno Cudovat, Ze pévodné renesancné myslienky boli postvané do inych, v niek-
torych pripadoch diametrilne odlisnych rovin. Nedd sa teda jednoznaéne hovorit o antirene-
sancnosti istych motivov, obrazov a podobne, pretoze st homogénnou sticastou daného kontextu
slovenskej podoby renesancie. Je v§ak mozné sledovat podobnosti, odlisnosti aj posuny v kom-
pardcii s tzv. pravymi renesan¢nymi ideami, ale v prvom rade treba mat na zreteli jedine¢nost
kultarnej, literdrnej atd. situdcie v konkrétnom uhorskom, respektive slovenskom prostredi.

1.1.2 Telo objektom ldsky

Lebo laska je mocnd ako smrt

a vdSer ldsky tvrdd ako podsvetie. (Piesen piesni)

Liska medzi dvoma jedincami sa v poézii primdrne prejavuje ako vyzdvihovanie telesnych
a duchovnych prednosti objektu, vicsinou je chdpand ako bolest, respektive je s fiou stotoziio-
vand a v niektorych pripadoch ju charakterizuje aj zvySena senzudlnost. Z témy lasky zdroven

12 Minirik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997, s. 62.
13 Tamtéz, s. 268.
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vyplyva aj istd individudlnost pritomnd uz v jej podstate, v tom zmysle, ,Ze bez jednotlivcov
a ich vlastnosti by sa ldska nikdy nezrodila a nemohla by sa rozrst na visen.“*

Telo ako objekt lasky a motivy s nim stvisiace (najmi tvér a jej Casti — odi, lica, pery, dalej
ruky, nohy a zmysly) sa vyskytuju primérne v okruhu textov tbostného charakteru, pisanych
po latinsky, aj (slovakizovanou) estinou. V centre pozornosti stoja najmi subjektivne ladené
Iibostné texty latinsky piSuceho autora Jana Bocatia (1569-1621) a I'tbostné bdsne zacho-
vané v Kédexe Jana Fanchaliho-J6ba napisané domdcim jazykom.

Prostriedkom na zobrazenie milovanej osoby byva najcastejsie jej tvar ako pars pro toto,
respektive niektoré z jej Casti, ako napriklad oko, lice, pery. Michal Ajvaz nim predklada nazor,
Ze tvdr Casto vnimame ako ,ndpis, ktery t€lo nese na svém vrcholku, tvire sa stivaja ,jakymsi
ndpisem, [...] ktery si pfecteme, a tim jsme hotovi s bytost, jiZ tento ndpis oznacuje, aniz se
s ni ve skutecnosti setkdme.“”® Mo6zeme ju teda vnimat ako najmarkantnejsiu Cast tela, aj ako
akysi indikdtor vndtornych pocitov.

Tvér sa lyrickému subjektu — zalttbencovi modze stat aj osudnou, v pripade, Ze mu jeho
liska nebude opdtovand. V basni Svojej Rubelle'® od Jana Bocatia sa subjekt vyjadruje prave
v tomto duchu: , Ty ma jedind moze§ zahubit, vritit mi Zivot. / Usmrti tvoja tvdr, ach, alebo
ozivi mna? / Jedlo, kvet, priazen, sldva, pokoj, med, radost i nebo, / ustipte! Bocatiovi Rubella
paci sa len.“?” Ststreduje sa na tvar svojej milej so schopnostou usmrcovat, ak subjekt neziska
objekt tazby, a zdroven aj ozivovat pri moznom uspechu. Mézeme teda hovorit o tviri ako
synekdochickom pomenovani milenky v nadviznosti na predchddzajici vers. Zdvojenie
motivu smrti (zahubif — usmrti) a Zivota (vratit mi Zivot — ozivi mnia) sluzi pre hyperbolizi-
ciu rozmerov ldsky lyrického subjektu. V' rovnakych intencidch sa javia aj verSe nasledujuce,
odrézajice velkost tohto citu, charakterizované enumerativnostou a pozoruhodnou povahou
zvolenych entit. Subjekt akoby sa snazil reflektovat sicasti ludskej existencie a tie ndsledne
stavia do protikladu k svojmu citu.

V textovo nepocetnej Itibostnej poézii pisanej slovakizovanou &estinou si pomerne Casto
zastipené motivy lica a o¢i: ,Kdyz spomenem / na tvé licko, / erné ocko, / hned jest zdravejsi, /
mé nejmilensi, / mé serdecko.“’® Dand baseti Mysel, serdce k Bobu ja mdm sa tematicky zameriava
na tdzbu lyrického subjektu po §tastnom manzelskom Zivote so svojou milou, tomu vsak stoja
v ceste rozne uklady. Podobne ako vo vidsine textov z tohto okruhu sa subjekt obracia k bohu
a veri v jeho pomoc. V citovanych verSoch implicitne vyjadruje svoju ldsku, pri¢om aj jedind
spomienka na ,li¢ko, Cerné ocko® dokdze ulavit jeho trdpeniu. Je tu opit pritomnd ozdravujiica
funkcia milenkinej tvire, respektive jej konkrétnych Casti a zdroven aj hyperbolizicia Iibost-
ného citu, ktord je v kone¢nom désledku menovatelom okruhu libostnych textov.

Podobnou tematikou sa vyznacuje basen Pane Boze mily, tobet’ se Zaluji, ktorej sme sa veno-
vali aj pri interpreticii predchddzajiceho motivu hriesneho tela. Z aspektu tela ako objektu
tazby a ldsky je prizna¢ny vypocet kladov milenky: , Kvitku mdj spanily, / fiku osladily, / licko

tvé Cervené, / pery kolorové, / oci tvé sokolové, / telo alabastrové, / serdce jaspidonové!“? Touto

14 Mesziros, O.: Zdvan transcendencie o casovosti ldsky, Bratislava 2001, s. 14.

15 Ajvaz, M.: Tujemstvi knihy, Brno 1997,s. 8.

16 Subjektivne ladené libostné texty Jana Bocatia pochddzajii z cyklu o Rubelle (Cervenolicej), ktory basnik zaradil
do T11. Casti svojej zbierky Hungaridos libri poematum V (Pt knih uborskych bdsni, 1599), kde mali byt ,basne sva-
dobné* (Nuptialia). (Smatlak, S.: Dejiny slovenskej...,s. 179)

17 Minérik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997, s. 169.

18 Tamtéz, s. 264-265.

19 Mindrik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997, s. 268.
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enumerdciou jej prednosti subjekt naznacuje vonkajsiu aj vnitornd krasu. Na ta vonkajsiu
nds upozoriiuji obrazy Cervenych lic, ,kolorovych® pier, ,sokolovych® odi, ¢i alabastrového
tela — daju sa povazovat aj za isty idedl krdsy vo vSeobecnosti — a naopak td vnutornd urluje
obraz jej ,jaspidonového® srdca. Lyricky subjekt svoju mild nazyva ,spanilym kvietkom®,
ale aj ,sladkou figou®, ¢o vnimame ako protiklad konvenéného a exotického pomenovania.
Napokon cely opis vyznieva neviedne striedanim tradi¢nych (Cervené licko, spanily kvietok)
a nie tak typickych obrazov (alabastrové telo, ,jaspidonové® srdce).

V dialogickom I'ibostnom texte Mejz ¢y litost, md nejmilsi— milenci siv flom vyjadrujui svoju
niklonnost a ldsku aj napriek budicemu sobdsu milenky s nemilovanym bohd¢om — sa vysky-
tuje pozoruhodnd pasdz venovand telu milenca: ,,Nebo v $testi, mudj nejmilsi, / sobe zakladdm, /
kdyz ja tobe myma / o¢mi uhliddm, / an licko tvé Cervené, / ruce, nohy nad sneh bilé, / 6, pote-
$eni mé!“% Zensky subjekt v nej vyjadruje svoju radost, $tastie z obycajného pohladu na milo-
vanud osobu, ¢o mozeme povazovat za jeden z atribitov pravej lisky v nadviznosti na dobovu
tedriu Marsilia Ficina, ale aj Leonea Ebrea, pri ktorej sa prave zrak (a sluch) nachidza v hod-
notovej hierarchii zmyslov na prvom mieste. Milencovo telo je prezentované prostrednictvom
obrazu ¢erveného licka a taktiez obrazov snehobielych rik a ndh. Bledost tela a ¢ervend farba
v tviri sa tak neobmedzuji iba na zobrazenie Zeny, naopak tieto znaky sd aj prednostami
muzského tela. Prejavuje sa v nich istd konvencia, stdvaju sa jednym z tradi¢nych prvkov aj pre
nasledujuci vyvin slovenskej literatiry.

Vyznamné postavenie z hladiska tela a telesnosti md basen Boze, pozal toho smiitku Zalost-
ného, ojedineld aj Zenskou podobou lyrického subjektu. Smutnd milenka t4zi po pritomnosti
svojho milého a vytvira scendr pre pripad jeho prichodu. Sledujeme postupné zapdjanie zmys-
lov chuti, hmatu, aj ¢uchu a povazujeme ich za prejav telesnosti duchovnej, teda vnuatorne;:
»2Pokrm tvuoj md byti / len samé confecty, / mandly a hrozenky, / figy, téz cibeby, / ndpoj tvuoj
muskatile, / pruniol i kireole, / ti prevelmi chutné.“?' V popredi sa nachidza zmysel chuti a ten
ma byt opojeny exoticky posobiacimi jedlami a ndpojmi. Repertodr tychto lahddok tvoria
sladkosti, mandle, hrozienka, dalej figy a cibéby a ich povaha odkazuje k renesancnej stylizdcii
smerujicej prave k dojmu vznesenosti a nevsednosti. V nasledujicich versoch sa k slovu dosté-
vaji zmysly ¢uchu a hmatu, priom na opojenie ¢uchu slazi kipel s voiou kvetov a lyricky
subjekt kladie déraz na svoju pritomnost pri vykondvani tohto kipela, aj umyvania ,hlavicky,
¢o vyvoldva dojem erotickosti. Z pritomnosti subjektu pri tychto ,procesoch® vyplyva aj zapo-
jenie hmatu. Zdvojenie obrazu ,previnnosti“ zasa zvyraznuje ¢uchové omdmenie a verSe su
napokon v celkovom vyzneni zmyselné, erotické a tito senzudlnost graduje v predposledne;j
strofe otvorenou sexudlnou vyzvou milenky: , Tut bude tvd rozkos, / také kratochvile, / ¢o
zddvna zddalo / tvé serdce presmutné. / Prilet, nemeskej, pticku — / pokad babou nebudu, /
milosti uzivaj!“*

V porovnani s odsudzovanim akychkol'vek telesnych rozkos{ a zZiadosti a s vnimanim tela
ako hriechu zneju tieto verse nezvycajne, az Sokujtco (predstava milenca pri kupeli, alebo v po-
steli). Ani v okruhu textov renesanénej Itbostnej poézie sa nestretneme s podobnou otvore-
nostou. Ostatné texty sa nesi v duchu zboznosti, lyricky subjekt sa obracia k bohu so svojimi
tridpeniami, Ziada ho o pomoc v ldske a ako sme sa presved¢ili, milenku, alebo milenca sle-
dujeme najcastejSie cez obrazy tvire, licka, rik, alebo néh. Celkovo viak mozno povedat, ze

20 Tamtéz,s. 270.
21 Tamtéz,s. 276.
22 Tamtéz,s. 277.
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v porovnani s duchovnou lyrikou je dany okruh tematicky a motivicky uvolnenejsi. Vo vicsej
miere, i ked stile obmedzene, doitho prenikaji dobové, renesan¢né trendy ako antikizicia,
individualizmus & senzudlnost.

1.1.3 Srdce - sidlo citov

Dalsim poprednym motivom slovenskej renesanénej poézie vnimanej cez prizmu tela
a telesnosti je srdce. Ako tvrdi Irena Malec, ,v minulosti sa mu pripisovali tie funkcie, ktoré
sa dnes pripisuji mozgu. Srdce bolo povazované za sidlo rozumu, vole, pocitov a svedomia.
Sucasne sa vnimalo ako kvintesencia ,vnutorného ¢loveka“ a odraz absolitna v fiom. Reprezen-
tovalo mravné cnosti, pozemskud a mysticko-ndbozensku ldsku.“ Srdce teda stoji na pomysel-
nom pomedzi medzi prirodno-fyziologickym? a duchovnym telom. Nie je vnimané iba ako
organ, ale odrdZa najmi pocitovy, vndtornu stranku cloveka, subjektu i objektu. Vycleniujeme
ho preto, Ze nie je ¢isto doménou Iibostnej poézie, ale je spoloénym exponentom viacerych
Zanrov renesancnej poézie.

V textoch Elidsa Laniho (1570-1618), reprezentanta duchovnej, nabozenskej lyriky, je
pritomny motiv smutného, uvidajiceho srdca: ,,Uvadlo ve mne srdce mé, / az i ty mé kosti /
prischli z bolesti / k kazi mej.“** Uvedené verde pochddzaju z basne Tuakliz ja predce v iizkosti,
v ktorej sa lyricky subjekt vyzndva zo svojich trdpeni, ale zéver vyznieva zmierlivo odovzda-
nim sa do bozich ruk a prijatim svojho nelahkého ludského udelu. Srdce lyrického subjektu
»uvidlo® pod tarchou samoty, staroby, neprajnictva a absencie priatel'stva. Svoju bolest a nestas-
tie zndzornuje subjekt prostrednictvom celkového telesného chradnutia, cez zvelieny obraz
prischnutych kosti ku kozi. Prave motiv smutného srdca je pomerne frekventovany a sluzi
na zvyraznenie velkosti nestastia vychddzajiceho z roéznych pricin.

Tak je to aj vo fanchaliovskej Iibostnej basni Mysel, serdce k Bohu ja mdm, kde sa lyricky sub-
jekt vyznava zo svojho trapenia v ldske: ,Serdce ve mne jest strdpené, / tezka bolesti nemohu
znésti.“” Ako sme si viimli v predchddzajucej podkapitole, subjektu na ulavenie v tripeni,
na ,ozdravenie srdiecka“ sta¢i jedind myslienka na milenkine ocko, ¢i licko. Svoj smutok vsak
vyjadruje duplicitne aj v dalsich verSoch: ,Jak ja smutny vesel byt mdm? / Na svém serdci
zdrmutkua dosti, / trdpeni mdm.“* Toto zdvojenie vyznieva ako $tylizacia do polohy akéhosi
martyra lasky. Smutné, truchlivé srdce lyrického subjektu je motivom viac alebo menej pri-
tomnym vo vetkych fanchaliovskych bédsnickych textoch. Suvisi to s chdpanim podstaty lasky
ako utrpenia, pravé ldska tu zdkonite spésobuje bolest a td sa prejavuje prostrednictvom srdca.
Tieto prvky nds odkazuju k stredovekej kurtodznej lyrike, pre ktort je vztah ldsky ako utrpenia
jednym z hlavnych znakov.

V danom texte sa motiv srdca vyskytuje viackrit a v rozli¢nych vyznamoch. Subjekt vyjad-
ruje tizbu po spojeni sfdc, ¢o konvencéne vyjadruje sobds, alebo manzelstvo, dalej prosi svoju
mild, aby ho pripustila k svojmu srdcu, teda aby mu venovala jej ldsku a napokon ju este vyzyva,
aby ,rozpicila v svojem srdci®, jednoducho aby sa riadila podla citu pri rozhodovani medzi
zévistlivymi reami a jeho ldskou. Apel na srdce je vo vicSine pripadov apelom na citovi oblast
objektu. Rozmernost lisky vyjadruje aj prostrednictvom oslovenia milej, v pripade ak ju nazyva

23 Malec, Irena: Interpreticia motivov telesnosti v poézii piatich slovenskych romantikov. Fyziologicko-prirodné
telo. Slovenskd literatiira, 49,2002, &. 2, s. 120.

24 Mindrik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997, s. 67.

25 Tamtéz, s. 264.

26 Tamtéz,s. 265.
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svojim srdcom. Milenka tak méze byt odrazom citov lyrického subjektu, stiva sa ich zosobne-
nim, nie je uz iba ¢istym objektom, ale sticastou subjektu: ,Racej bych s tebd, mé milé serdce,
/ zrovnal v milosti, v Gprimné ldsce.“?’

V bésni Ach, poteseni mé milé sa subjekt 14ci so svojou milou, ktord neopitovala jeho ldsku
a v zavere vyjadruje tGzbu ndjst si Zenu a tej venovat svoje city. Este predtym sa vSak snazi
prejavit velkost zanechdvanej lasky, a to cez oslovenia milej, ako ,milé serdce® alebo ,serdce
mé milé“, ale primdrne cez spominany motiv smutného srdca. Dokonca priptsta moznost
smrti, ku ktorej ho moze priviest neopitovanie citu. Tito patetickost vo vyjadrovani stvisi
so snahou subjektu upozornit na vynimocnost a neopakovatelnost jeho ldsky, stiva sa akousi
vyzvou na jej povs§imnutie pre objekt. K hyperbolizicii ibostného citu sa tak priddva priam
stotoznovanie lasky a bolesti i pdtos a spolu tvoria organickd, ¢i integralnu sacast slovenskej
renesancnej ldbostnej lyriky.

Srdce ako motiv sa objavuje aj v renesancnej epigramatickej tvorbe a suvisi predovsetkym
so zobrazovanim skazenosti a zlych strinok ¢loveka. Typickym prikladom je epigram Jina
Bocatia Jednoduchy clovek, dvojndsobny lump*® ,Sklonend hlavu, zodraté Saty, skromnu re¢
mévas. / Prisahd, Ze si zbozny, ten, kto ta nemoze znat. / Tvoja mysel viak nie je takd, aké je
telo. / V mravoch si jednoduchy, v srdci viak dvojndsob lump.“* Autor tu predostiera proti-
klad vonkajsej jednoduchosti zoviiajsku pdsobiaceho skromne a nevinne a vnuatornej, skrytej
demoralizdcie. Pre zobrazenie skazenosti pouziva prive obraz srdca, v tomto pripade je sidlom
myslienok aj citov. Stdva sa odrazom vnuitornych pohybov ¢loveka nepostrehnutelnym na prvy
pohl'ad a zaroven skrytym za prostym odevom, ¢ mravmi. Telom sa objekt snazi oklamat svoje
okolie, pokusa sa skryt svoje skutoéné zmyslanie. To sa dostiva na povrch az po jeho blizsom
spoznani, po odhaleni jeho skuto¢nej podstaty — srdca.

Podobne sa k uvedenej téme vyjadruje Jan Zitikus (ca. 1590-1655), tvorca didakticko-refle-
xivnej lyriky, v basnickom texte Jizs pri vselikém rizent: Jizt privéelikém rizeni /v lidech zddné
viry neni./ V ustech sim med, re¢ lahodnd, / v srdci jed, v ¢inech lest zradnd.“*

Vonkajsie prejavy, v konkrétnom pripade obsah (,v ustech sim med“) a spdsob redi (,red
lahodnd*®), opit zakryvaji vnitornu skazenost a demoralizéciu, ¢i uskocnost, zobrazené v po-
slednom versi. Najmi spojenie ,,v srdci jed“ upozornuje na zlé skryté pohnitky nachidzajice
sa v Tudoch. Srdce je aj v tomto texte pendantom mysle a citov, respektive celej vnitornej,
duchovnej strinky ¢loveka.

Ako vidime, motiv srdca je v slovenskej renesanénej poetickej tvorbe vel'mi rozmanity a vy-
znamovo nadobuda rozliéné podoby. Kvantitativne najrozsirenej$i je motiv smutného srdca
vyskytujuici sa na poli duchovnej lyriky aj lyriky Itibostnej. Lyricky subjekt duchovnej poézie
podlieha Zzialu vyplyvajicemu z jeho osobnej Zivotnej situicie alebo reflektovanej objektivne;j
situdcie. Srdce ,lubostného® subjektu pocituje smutok z lisky, z nemoznosti jej realizicie, ne-
opitovanosti alebo odlicenia partnerov. Tento motiv byva v prospech hyperbolizicie v texte
Casto opakovany. Pozoruhodné je postavenie srdca v osloveni objektu — milenky, pri ktorom
lyricky subjekt prendsa svoje city, svoju ldsku na osobu milej a td v komplexnosti reprezen-
tuje jeho srdce. Na citovi, vandtornu stranku napokon z iného aspektu nahliada epigrama-

27 Mindrik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997,s. 262.
28 Z povodnej zbierky Hungaridos libri poematum V (Pit knih uhorskych basni, 1599).

29 Mindrik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997,s. 166.
30 Tamtéz, s. 243.
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tickd a didakticko-reflexivna poézia — prostrednictvom motivu srdca poukazuje predovsetkym
na skrytd, internt skazenost.

1.1.4 Telo v boji

Spominali sme uz, Ze slovenskd renesan¢nd poézia, respektive literatira bola ovplyvnend
aj vonkajsimi — spolocenskymi a kultirnymi podmienkami panujicimi v Uhorsku, a tak sa
postupne do textov dostdvala popri inych témach aj tematika protiturecka ¢i vojnovd v irSom
zmysle. Dominantnou sférou ich reflektovania a spracovania sa stal okruh historickych piesni.
Povodnou funkciou piesni bolo reagovat na objektivne udalosti. Pre oneskoreny rozvoj knih-
tlace na slovenskom uzemi si tieto piesne pomerne dlho zachovavali Gstny charakter, z coho sa
odvija aj ich tematicko-kompozi¢na a Stylistickd vystavba (postupy ludovej poézie, pri starsich
strohost, ,kronikdrskost“ §tylu a podobne.)™

Pri spracovani tejto prevazne ,bojovej“ tematiky nebol opomenuty ani motiv tela. Telo
sa zobrazuje predovsetkym ako neosobny prvok, najcastejsie je uz po smrti, je chipané ako
prirodzeny vysledok situdcie, ako vidime aj v texte Pisné o nékterych zdmkoch: O modrom kameni,
Diviné a Zvolené (1596): ,Jinice k nému nemohli, / nez po téliech ta hor isli, / kteri od ného
zhynuli.“*? V tomto pripade md hromada zabitych tiel aj glorifika¢nt funkciu, ma tu vyniknat
udatnost a sila bojovnika briniaceho svoje izemie pred nepriatelom.

Vyraznou ¢rtou pri zobrazovani tela v bojovom prostredi je naturalistickost. Opakuju sa
motivy stinania hldv, ich napichovania na kél a nasledného verejného predvidzania, ako prejav
potupenia protivnikov a podmanenia si prislu§ného uzemia tureckou armddou. Priebeh také-
hoto konania je zaznamenany aj v Pisni o Sigetském zdamku (1566): ,A hned s tu $ablu jista /
hlavu jeho stali. / V octé ji umyvali / a na kopi vstrkli, / vem vidét ji dali. // Télo jeho v kos-
tele / slavné pochovali. / K hlave jeho, zlostnici, / velmi se hrnuli, / by vsetci vidéli.“** Ak islo
o vyznamnu osobu teda v konkrétnom texte o osobu Mikuldsa Zriniho, bol zjavne vykondvany
aj slavnostny pohreb a o vystavenu hlavu bol prejavovany o to vicsi zaujem. V mensej miere je
tento motiv pritomny i v ostatnych protiturecky zameranych historickych piesiiach, predovset-
kym vsak v piesni O Jdgri a nékterych vitézich (1599), menej aj v Pisni o nékterych zamkoch:
O modrom kameni, Diviné a Zvolené.

V sledovanej tematike sa markantne prejavuje aj akdsi snaha o zachovanie si vlastnej cti
a duchovnej Cistoty v kontakte s ,pohanskymi® Turkami, najmé vo vztahu k Zenskému ele-
mentu. V spominanom texte, v Pisni o Sigetském zdmku, Zeny dokonca ziadaju svojich muzov,
aby ich v zdujme neposkvrnenia zabili: , PoslystezZ jiz, panové, / co jsu udinili / nasi rytiri sigot-
§ti, / jenz manzelky meli! / Hlavy jim stinali, // v hrob pekné pochovali, / neb samy prosily, /
aby se hrozni Turci / s nimi neprznili / a necizolozili.“** Usilie vyhnit sa tureckému zajatiu
a zneucteniu bolo natolko silné, az Zeny, manzelky dobrovolne zomierali rukami vlastnych
manzelov. Do popredia sa dostiva morélka, presvedéenie ¢i strach, v kazdom pripade vnutorna,
duchovni Cast subjektu vzdavajuica sa telesnej ¢asti. Jednoducho povedané, primarna je Cistota
duse a telo je tu az sekunddrnou zilezitostou.

Bojovéd problematika prenikd i do okruhu duchovnej lyriky, ktora taktiez zasiahla sicasnd
atmosféra a lyricky subjekt sa snazi o jej zhodnotenie a vyrovndvanie sa s fiou. Od historic-

31 Kakosova, Z.: Kapitoly zo slovenskej literatiry, Bratislava 2001, s. 56.

32 Minirik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997,s. 214.
33 Tamtéz, s. 206.

34 Tamtéz, s. 202.
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kych piesni s viac-menej spravodajskym charakterom sa lisi zvySenou reflexivnostou, vyrazne-
j$im hodnotiacim aspektom a silnejsim ndbozenskym pddorysom. Motiv tela zostdva na rov-
nakej rovine — aj tu sa objavuje v spojeni s destrukciou a zneuctenim, pritomné je stinanie hlav,
alebo znisilnenie. To mozZno dokumentovat skladbami Mati$a Roskovecia (ca. 1570 — ca. 1630),
ktorému sa pripisuje autorstvo piesni Zpustaténie uberskéj zemé pod Turky a Piseri o bidné uberské
krajiné zo zaliatku 17. storocia. V prvej skladbe lyricky subjekt lamentuje nad skodou napédcha-
nou tazeniami Turkov a Tatdrov, v druhej nad skutkami nemeckych, $panielskych a valénskych
zoldnierov krdla Ferdinanda I1.* Motiv tela v sledovanom aspekte pritom najvyraznejsie vystu-
puje do popredia v Pisni o bidné uberské krajiné: ,Och, neni-liz to velikd ohava? / Zeny svlaceli
také donaha, / ctné matrony poskvrnili, / poctivé panny pokoje nemély.“*

Telesné i dusevné potupenie vztahujice sa na Zenské pohlavie bolo zjavne priznaéné nielen
pre tureckych, ale aj nemeckych vojakov. Zndsilnenie, podobne ako sex, nebolo zobrazované
priamo, typickd je ndznakovost pri zndzornovani tohto aktu, cez obrazy vyzlickania donaha,
poskvrnenia, ¢ absencie pokoja. Podobny pripad, vyplyvajici z dobovej nepriaznivej situdcie
(v Case protihabsburského povstania Juraja I. Rdkocziho), opisuje v lamentativnom texte Ach,
milostivy boge nds (1644) aj Samuel Chalupka (ca. 1600-1668): ,Ach, jak mnoho manzelek
ctnych / od bezboznych jest zrudenych! / Ano i div¢icky malé / od chlipnych jsd umrtvené!“s”

Zobrazovanie tela v textoch s bojovou tematikou ma predovietkym funkciu exemplifikdcie
tazkych vojnovych podmienok, v mensej miere i funkciu heroizicie udatného vojaka. Najcas-
tejsie sa spdja s mravnostou a cnostou, pricom na jednej strane sledujeme snahu o ich zacho-
vanie, aj za cenu straty vlastného Zivota, na strane druhej ide o ich destrukciu, pripisovant
k skoddm sposobenym vojnovymi udalostami. Tendencie k heroizovaniu su prizna¢nejsie pre
historické piesne, ¢o vyplyva aj z ich pévodného informativneho zamerania a najmd dstneho
podania. Naopak duchovni poézia reagujica na aktuilne dobové udalosti je skor lamentativna,
ststreduje sa na enumerdciu vojnovych katastrof a markantnejsia je aj pritomnost bozej ruky
a viera v jej zdsah.

2 ZAVER

Motivy tela a telesnosti su v stére slovenskej renesancnej poézie spracované, respektive re-
flektované v pomerne rozmanitych suvislostiach a s rozliénou mierou intenzity. V nasej praci
sme sa snazili akcentovat predovsetkym texty zobrazujice dané motivy vyraznejsie, na ziklade
dominantnych rovin — hriesno-telesnej a [ibostno-telesnej, ktoré sa dalej rozpadaju na viacero
Ciastkovych motivov. Motivy sa najmarkantnejsie prejavuji v duchovnej, nabozenskej a Ii-
bostnej lyrike. Na prvy pohlad sa tieto dve oblasti javia odlisne, ¢o vSak neplati pri slovenskej
renesancnej poézii. Obe Cerpali a vychddzali z totoznych ¢i podobnych zdrojov a odrazilo sa
to 1 pri zobrazovani a uchopovani fenoménu tela. Lyricky subjekt je v oboch pripadoch po-
znaceny svojou vierou, na jednej strane si uvedomuje hriesnost telesného pocinania, telesnych
tizob, chce ich zavrhnit, nepodlahnit im, na druhej strane trochu zmierlivejsie zvyraziuje
potrebu a klady telesnej Cistoty.

Aj napriek istym spoloénym bodom sa [ibostnd poézia v porovnani s duchovnou lyri-
kou — napospol odmietajicou telesné Ziadosti ¢i rozkose — v chédpani tela posiva. Jej pristup

35 Mindrik, J.: Duchovna lyrika, In: Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997, s. 35.
36 Mindrik, J. (ed.): Z klenotnice starsieho slovenského pisomnictva II. Bratislava 1997,s. 73.
37 Tamtéz,s. 94-95.
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je uvolnenejsi a motivy tela a telesnosti pestrejsie, i ked v prevaznej vicSine textov st nipadne
»ostychavé“ a zdrzanlivé (Ciastocnou vynimkou je text Boge, poZal toho smiitku Zalostného). Vo
visej miere — i ked' stile obmedzene — do nej prenikaji dobové, renesanéné trendy, ako anti-
kizicia, individualizmus, ¢i senzudlnost.

Telo a telesnost st menej vyrazne pritomné aj v inych oblastiach poézie, a to najmi pro-
strednictvom motivu srdca. To, ako element vyjadrujici l'udskd vnatornd, citovi stranku je va-
riabilnym obrazom, pouzivanym nielen v duchovnej a [tibostnej poézii, ale aj v epigramatickej
(latinskej) tvorbe, ¢i v sfére didakticko-reflexivnej lyriky. Okruh Zdnrov sa v zdvere rozsiruje
o historické piesne zobrazujuce telo na bojovom poli, predovsetkym vo vypitych situdcidch
a nepriaznivych vojnovych udalostiach.

V nasom prispevku sme poukdzali na spdsob, akym slovenskd renesanénd poézia pristupo-
vala k motivom tela a telesnosti a ako sa s nimi vyrovndvala. VSeobecnd kultirna a socidlna
situdcia v uhorskom kontexte podmieriujica aj charakter literatiry vytvorila $pecifickd formu
renesancnosti. Reflexia tychto motivov sa v porovnani s centrdilnou, talianskou renesanciou
javi po kvalitativnej i kvantitativnej stranke ochudobnend. Iste to suvisi s faktom, Ze prevaznd
Cast poézie bola limitovand etickym a mordlnym rdmcom ndbozenského charakteru istym
sposobom ovplyviiujicim i obmedzujicim motivicky, respektive i poetologicky inventar. Na-
priek tomu tieto skuto¢nosti chdpeme jednoznacne ako svojsky prejav dobového slovenského
umenia.

Lucia Anna Trubadova
Odborné zaméfeni: problematika jazykovej zdvorilosti, slovencina ako cudzi jazyk

Katedra slovenského jazyka
Filozofickd fakulta

Univerzita Komenského v Bratislave
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POzZNAMKY K NEJEDNOZNACNOSTI BASNE
(INTERPRETACIA BASNE ERIKA JAKUBA GROCHA VECNOST)

EVA PARILAKOVA

Proréc

Podstata fenoménu nejednoznacnosti sa prvotne odkryva v samotnej lexikdlnej Struktire
uvedeného vyrazu: ,nie — jedno — znacenie“. Nejednoznaénost predstavuje kvalitu vyjadrujicu
gnozeologicky limit ¢loveka, teda jeho neschopnost ,znacit, pomenivat, oznaovat nie¢o/nie-
koho iba jednym znakom, respektive vyznamom®. Nejednoznacnost odkazuje na zlozity a ne-
isty vztah znaku (slova) a veci a potvrdzuje, Ze Tudskd tizba po uchopeni, pochopeni reality
neustédle nardZa na sémantické hranice: skuto¢nost je akoby vzdy este nieco viac, nie je mozné
jej priradit iba jeden vyznam, je ,viacznacnd®, k pévodnému znaku, vyznamu ndhle pribida
dalsi. Z tohto hladiska je nejednoznacnost zakladajica a vychodiskovid kategéria Iudského
pozndvania.

OTAzkyY

V nasledujicom prispevku sa pokasime zachytit, aki podobu nadobuida kategéria nejed-
noznacnosti v lyrickej poézii. V prvej Casti stidie sa venujeme terminologickému vymedze-
niu skimaného pojmu a jeho sémantickému okoliu. V' druhej ¢asti studie, prostrednictvom
interpreticie bdsne Vecnost slovenského basnika Erika Jakuba Grocha ako performativneho,
udalostného aktu, demonstrujeme nejednoznaéni povahu poézie.

SEMANTICKE OKOLIE NEJEDNOZNACNOSTI

V' Kritkom slovniku slovenského jazyka (1997) sa vyraz nejednoznacny definuje ako ten,
,ktory md viac ako iba jeden zmysel, vyznam“. K jeho synonymickym alternativam patria
aj vyrazy nejasny (nie dost jednoznalny, vyznamovo nie presne uréeny), dvojznaény (ktory
mé dvojaky vyznam, vyklad, dvojaké hodnotenie), mnohoznaény (majici mnoho, viac vyzna-
mov), ziahadny (tazko zrozumitelny), viacvyznamovy, neurcity, nepresny a priblizny. Opozi¢né
atributy k fenoménu nejednoznacnosti potom predstavuju vyrazy jasny, jednoznaény, zrozu-
mitel'ny, doslovny, jednovyznamovy, urity a presny. Zo semiotického hladiska sa nejednoznac-
nost spdja s vyznamovou otvorenostou a konota¢nym potencidlom znakov, kym jednoznacnost
stanovuje ich vyznamovi uzavretost a denotativny (terminologicky) rozmer. Nejednozna¢nost
sa napokon podiela na implicitnej §trukture textu a jednoznacnost na jeho explicitnosti.

1 Kacala,J. a kol.: Krdtky slovnik slovenského jazyka. Bratislava 1997.
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ANTROPOCENTRICKA PODSTATA NE]EDNOZNAéNOSTI

Sémantika vyrazu nejasny ako centrilneho synonyma k nejednoznacnosti naznacuje aj
antropocentrické pozadie skimanej kategérie. Pojem nejasny je primarne definovany ako
»1. ktory nie je (dost) dobre vnimatelny, najmi zrakom a sluchom (op. jasny, zretelny)“ a je
synonymicky alternovany vyrazmi temny, tmavy, §pinavy, nezretelny, rozplyvavy atd. Podla ko-
gnitivnej lingvistiky prave zmysel zraku byva najcastejsie zdrojom metafor viazucich sa na po-
znévanie, vedenie (vedenie = videnie), ¢o je pravdepodobne dané aj potencidlom vizudlnych
skasenosti.? Tie si v porovnani s hmatovymi alebo cuchovymi zazitkami presnejsie, urcitejsie
a jednoznacnejsie. Z tohto hl'adiska potom skisenost nejednoznacnosti pravdepodobne po-
chddza z ndsho primarneho zazitku zlyhania, respektive oslabenia ¢ znemoznenia ,divania“
sa, & uz z objektivnych (v tme, Sere, v pritmi atd.), alebo subjektivnych dévodov (zrakovy
hendikep, zmeneny stav vedomia, inava atd.).

NEJEDNOZNACNA PODSTATA LYRIKY — EXKURZ DO TEORIE

V literdrnovednom diskurze je prave lyrika povazovand za zdroj nejednoznacnosti vypovede,
je chdpand dokonca ako jej zakladajica kvalita, Co vyplyva zo samotnej $pecifickej struktury
basnického textu. V tomto kontexte napriklad Umberto Eco® hovori o ,sémantickej neroz-
hodnutelnosti“ basne, ,,dvojznacnosti® & ,protirecivosti® jej kédu. Jurij Lotman* konstatuje, Ze
podstatou poézie je ,imanentna semiéza“, v ktorej byva ,potlaceny alebo zaml¢any semioticky
kéd“. Upozornuje na vyskyt tzv. ,bifurkacnych bodov®, ktoré chipe ako ,body zauzlenia, su-
Casného vyskytu roznych alternativ semiotickej reakcie”. Podobne aj Roman Ingarden® v tejto
suvislosti charakterizuje literdrny text prostrednictvom svojej zndmej tedrie o tzv. ,miestach
nedourcenosti ,prazdnych miestach“. Recepcia bdsne potom tiez prebieha ako ich konkre-
tizdcia teda ako zapfﬁanie uvedenych ,medzier®, ,schematickych aspektov® v sémantickom
priestore textu.

PrINciP ,ANI — ANI“ ALEBO BASEN AKO SEMIOZA NA HRANICI

Pokial by sme mali doterajsi prehlad semiotického potencidlu kategérie nejednoznacnosti
rozsirit, respektive prehfbit’ pomocou nasej vlastnej skdsenosti s lyrickou poéziou, mohli by
sme jej recepénd poésobnost najlepsie vyjadrit metaforicky, a to vyrazmi ,ani — ani, ,aj — aj,
yhielen — ale aj“ alebo ,najprv dno — potom nie“. Uvedené vyrazy vystihuji neschopnost ¢ita-
tela basne rozhodnut sa definitive pre jeden z viacerych asociovanych vyznamov, o sposobuije,
Ze recipient neustile balansuje na hranici ich sémantickej potenciality. Respektive, je to prave
basen, ktora ¢itatelovi znemoziiuje priklonit sa k jednej zo svojich mnohopocetnych konotacii.
Bisen z tohto hladiska moéZeme vnimat ako semiézu ,na hranici“. Zo semiopsychologic-
kého hladiska uvedend hrani¢nd semiéza zodpoveda literdrnovednej kategdrii stavu defi-
nujicej tematickd podstatu lyriky. Prave psychicky stav cloveka predstavuje fenomén, ktory
sa nikdy nedd s urcitostou a celkom jednoznac¢ne charakterizovat. V tomto kontexte potom
poéziu moézeme chédpat ako snahu pomenovat uvedent nejednoznacnost dusevného stavu,
inymi slovami, zachytit povahu jeho subjektivnosti a emociondlnosti.

Vanikovd, I. — Nebeskd, I. — Saciovd Rimalova, L. — Slédrové,].: Co na srdci, to na jazyku. Praha 2005, s. 133-137.
Eco, U.: Svet ako otvorené a regulované kultirne univerzum. Romboid 25,1990, ¢. 9,s. 104.

Lotman, J. M.: Struktiira umeleckého textu. Bratislava 1990, s. 363.

Ingarden, R.: O pozndvdini literarniho dila. Praha 1967,s.13.

Ingarden, R.: Umélecké dilo literdrni. Praha 1989, s. 329
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»~ANI BOSA, ANI OBUTA“ — ARCHETYPALNA SKUSENOST NEJEDNOZNACNOSTI

Priklady na uvedené principy ,aj — aj, respektive ,ani — ani“ metaforicky vyjadrujice feno-
mén nejednoznacnosti mézeme ndjst aj v kmeriovych kultirnych textoch, akymi st rozpravky,
myty alebo ndbozenské texty. Prive tie si ddékazom toho, Ze neurditost, nejasnost reality
a schopnost sa s 1iou ndsledne vyporiadat patria k univerzalnej a prastarej fudskej skisenosti.
Zo vsetkych prikladov vyberieme dva. Prvym z nich je znima rozprdvka o midrom dievéati,
ktoré malo samo dojst ku kral'ovi, ak sa chcelo stat jeho nevestou. Muselo v§ak splnit niekol'ko
paradoxnych podmienok: prist ,ani peSo — ani na voze, ani oblecend — ani nahd, ani bosd — ani
obutd“ a priniest ,,dar — nedar®. Sedliakova dcéra si preto sadla na krivajiceho osla, takze sa pri
ceste vzdy dotykala jednou nohou zeme, obliekla si rybarsku siet, obula si topinky bez podra-
7ok a kral'ovi odovzdala vrabca v hrsti, ktory pri podarovani uletel. Dievca tak dokdzalo svojim
postojom zostat na hranici oboch protikladnych ndrokov, zostat v nejednoznacnosti situdcie
a zvladnut ju. Rozhodnut sa iba pre jedno riesenie sa v pribehu (a pravdepodobne aj v analyze
basne), paradoxne, ukazuje ako slepd cesta.

Uplatnenie principu ,ani —ani“ (,aj — aj“) ¢asto ndjdeme v nibozenskych textoch. Prikladom
mdze byt indicky text Bhagavadgita (1997), v ktorom sa tajomnd a zéhadnd transcendentnd
skutocnost (bytost) vyjadruje sposobom zahfniajicim protikladné atributy (,, Ty si vecné oM,
bytie i nebytie...‘”; ,Prebyva v bytostiach i mimo nich, je nehybny i hybe sa, je nepostrehnu-
tel'ne jemny, je vzdialeny, a predsa pritomny.“®), alebo negéciou vietkych skisenostne znamych
vlastnosti (v zmysle, Ze nie je ,ani tym, ani tym®).

AKO INTERPRETOVAT BASEN?

Fakt, Ze konstitu¢nou danostou bdsne je jej primdrna a pocas recepcie pretrvavajica séman-
tickd nejednoznacnost, vyvolava otizky tykajice sa moznosti analyzy lyrického textu. Aka
podobu ma potom nadobudnut interpreticia konkrétnej bdsne? Jednou z alternativ je azda
dosledné zachytenie aktivizdcie vedomia bdstiou, teda zdznam bésne ako udalosti, performa-
tivneho aktu. V nasledujucej analyze basne Vecnost slovenského basnika Erika Jakuba Grocha
sa pokusime zaznamenat tento premenlivy, udalostny charakter lyrického textu.

Erik JaxuB GrocH: VECNOST

Basel Vecnost je sicastou najnoviej Grochovej basnickej zbierky Infinity (2008).° V porov-
nani s predoslou zbierkou Em (2007), ktord tematizovala Iibostny vztah k Zenskej lyrickej
postave Em, sa zbierka Infinity vyznacuje temnej$ou a melancholickej$ou nédladou a prevazuje
v nej motivika (dusevného aj fyzického) starnutia a reflektovania faktu smrti.

Sémantika ndzvu (Vecnost) naznacuje tematiku basne: vyraz ve¢nost vyjadruje fenomén,
ktory je z Iudského hladiska nepredstavitelny a abstraktny. Je to prvotne spésobené tym, Ze
Clovek zije ,v Case®, ktory sa stdle meni (v ontologickom rozmere od narodenia k smrti), a preto
si tzv.,,nekonecné trvanie v Case®, ako je ve¢nost definovang, vlastne ani nevie predstavit. Basen
preto bude pravdepodobne upriamovat recipientovu pozornost primdrne na problematiku
¢asu, ale bude mu ziroven kldst aj otdzky viazuce sa na jeho vlastnd transcendenciu, v nd-

7 Bhagavadgita: Bratislava 1997, s. 73.
8 Tamtiez,s. 83.
9 Groch, E. J.: Infinity. Presov 2008, s. 6.
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bozenskom slova zmysle aj na neriesitelnt otizku, & existuje nieco ,po smrti“ (vzhladom
na to, zZe pojem vecnosti je jeden z tstrednych teologickych pojmov).

Pomedzi kvitniice moruse chodim

— lisky, sovy, medvede s chrastim.

Bésen Vecnost sa zacina pozitivnym faktom. Lyricky subjekt reflektuje svoju pritomnost
v idylicky a optimisticky vyznievajicom ¢ase jari. Sloveso ,chodim“ v§ak zdroven trochu osla-
buje bezcielnost tejto jarnej prechadzky (nie ,prechddzam sa“, ale ,chodim*), akoby chodenie
v sade malo pre lyricky subjekt aj akysi hlbsi vyznam a bolo vykondvané s istym, zatial nezni-
mym poslanim. Pritomny ¢as slovesa ,,chodim® zdroveri posiliiuje sémantiku ndzvu a sugeruje
istd nadcasovost pohybu lyrického subjektu (v zmysle teraz, stile chodim). Sémantika dru-
hého versa stoji nasledne v protiklade k prvému a nardsa prvotnu kladnost vypovede. Prostred-
nictvom pomlcky dochadza sice k vytviraniu analégie medzi ludskym a zvieracim pohybom,
vzhladom na $pecificky priestor (moruse a chrastie), v ktorom pohyb prebieha, a charakter
zvolenych zvierat sa véak stupfiuje diferencia medzi Tudskym a prirodnym svetom. Uvedeny
kontrast je Ciasto¢ne metaforizovany aj ako rozdiel medzi dobrym a zlym, jasnym a tajomnym
svetom.

Prvotne sa to deje na trovni motiviky. ,Lyricky clovek®, lyrické ,ja“, tu zastupuje ¢loveka,
teda denného tvora, kym lisky, sovy a medvede predstavuji no¢né, dravé a nebezpecné zvery.
Motiv noci je pritom Casto symbolicky spdjany aj s tajomstvom, zédhadnostou a zlom. Kym
lyricky subjekt je prezentovany v 1. osobe singuldru (ja), ktora sugeruje jeho ludskd individu-
alitu a jedinecnost, vymenuvané zvieratd st spritomnené v 3. osobe pluralu (ony), ¢o posililuje
sémantiku zvierat ako nerozliSenych, neosobnych tvorov, ¢lovekom rozpoznanych iba v ich
druhovej roznosti. Podobne do vzdjomného kontrastu vstupuje aj motiv kvitnicich morusi
a motiv chrastia: kym stromy morude spojené s pohybom lyrického subjektu evokuju nielen
jarny optimizmus, ale aj Zivotnu sladkost, harméniu a maximdlnu vitalitu prirody a svojou
vertikdlnou vizuilnou podobou sugeruji volnost, svet tiahnuci sa hore, k nebu, chrastie ako
metaforicky atribut no¢nych zvierat evokuje skor svet neprehladnosti, niecoho neprijemného,
ostrého, suchého, tmavého, prizemného a obmedzujiceho (v zmysle synonym ,hastina“, , kro-
vie), teda aj problémového. Uvedeny rozdiel medzi rastlinnymi motivmi sa premieta aj do fo-
netickej stranky oboch vyrazov, do napitia medzi tvrdymi spoluhldskami ,ch, 1, s, t“ a mikkou
spoluhldskou ,5“. Rozdiel medzi ludskym a zvieracim svetom spociva aj v (ne)pritomnosti slo-
vesa oznacujuceho ich pohyb: kym Tudskost lyrického subjektu je definovand slovesom ,,cho-
dim“ (iba o ¢loveku sa hovori, Ze chodi), sloveso sprestujice podobu pohybu zvierat absentuje.
Uvedend sylepsa sposobuje istd tajomnost a nejednoznacnost celého diania. Nie je jasné, ¢i
sa zvieratd zakrddaju, strichnu, utekaju, a preto je tazké odhadnut nasledujicu motiviciu ich
konania. Sloveso ma totiZ schopnost skonkrétnit podobu zasahovania do sveta a $pecifikovat
nasledne aj jeho pozitivnost ¢i negativnost. Najzasadnejsi vyznamovy rozdiel je véak postaveny
na protiklade predloziek ,pomedzi® a ,s“ uréujucich blizkost vztahu oboch svetov k prirode.
Lyricky subjekt chodi ,pomedzi“ moruse, Co sémantizuje fakt, Ze je od prirody do istej miery
oddeleny, na konotacnej Grovni mozno svojim vedomim. Dravé nocné zvierata sd, naopak,
pribuzné rastlinnému svetu, st ;s chrastim“ (v tmavom chrasti sa schovéivajd, hladaji v fiom
ukryt), pretoze nemaju ludské vedomie a aj ich diva a dravd podstata je podobna skor nekul-
tivovanej hustine.
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Podte ku mne vsetci, voldm,
maoje vinenie dobre rusia sovy.

Druhd strofa bdsne sa za¢ina priamou recou lyrického subjektu pripominajiicou $tatit
persondlneho rozprévaca, ktory aktudlne zasahuje do deja zo svojho subjektivneho hladiska
a zéroven reflektuje sdm seba. V uvedenom versi sa potvrdzuje, Ze lyricky subjekt ma isté
poslanie, pretoze jeho vypoved ma charakter apelu, nalichavého zvolania a vyznieva ako so-
ciativne a tUstretové gesto smerom k nezndmym a zatial iba tusenym adresitom. Vypoved
»2Podte ku mne vsetci“ spochybriuje doterajsiu identitu lyrického subjektu ako bezného ¢lo-
veka na prechddzke a posiliiuje jej novti sémantiku. T4 md na jednej strane akysi kristologicky
a spasitel'sky rozmer a viaze sa na znimy Kristov vyrok: ,Podte ku mne vsetci, ktori sa nama-
hate a ste pretazeni, a ja vés posilnim.“ (Mt 11, 28)". Na druhej strane nadobuda aj rozmer
frantigkdnsky, ak by sme vzali do Gvahy, Ze adresitmi zvolania sd préve dravé zvieratd z predo-
8lej strofy (préve svity Frantisek mal schopnost rozpravat sa s divymi zvieratami a dokdzal ich
silou svojej viery skrotit). Otazkou, ktord viak v tomto versi stéle zostiva otvorend, je, komu
sa vlastne lyricky subjekt prihovdra, na koho sa viaze hyperbolizované vsezci> Na vsetky zivé
bytosti alebo len na spominané zvieratd? Nasledujci ver$ na tdito otizku neodpoveda, skor
posiliuje doterajsi rozpor medzi clovekom (lyrickym subjektom) a zvieracim svetom. Tento
protiklad je ststredeny okolo sémantiky vyrazov ,voldim“ — ,rusia“. Ustretovost lyrického ja
je negovand, pretoze ludsky hlas je optikou zvierat rozpozndvany iba ako ,vlnenie®. Zvieratd
nerozume;ju re¢i ¢loveka, ¢im sa popiera samotnd moznost porozumenia medzi oboma svetmi
a stavia sa medzi nimi neprekonatelnd bariéra a hranica. Syntagma ,dobre rusia“ akoby na-
znacovala aktudlnu prevahu ¢ dominantnost, nadradenost dravého zvieracieho sveta, mozno
v§ak, na metaforickej trovni, aj prevahu sveta zlého a temného (sovy st v nasom kultirnom
kontexte Casto chipané aj ako symboly smrti).

Do hrnca s vami, s pokryvkou

% tazkej ciernej liatiny.

Velké temné nebo je tu, bez hviezd,
bez osamelého zdblesku, huldkaji.

V tretej strofe sa znova spochybnuje predtym sugerovand pozitivna tloha lyrického sub-
jektu. Jeho vypoved uz nie je dstretovd, ale neprajnd a nadobuda podobu az akejsi kliatby ¢i
uricknutia. Ambivalentnou sa stiva aj motivicia uvedenej neprajnosti, ktord sa znova viaze
na nejednoznacnost identity adresdta. Ak st nim vSetky menované zvieratd alebo sovy symbo-
licky zastupujuice zlo, mdzeme vypoved vnimat ako pozitivne gesto, ak su véak nim (lyrickym
subjektom oznaleni) ,vsetci®, teda vSetky bytosti, sugeruje to skor gesto destrukéne a negati-
visticky zamerané proti Zivotu. V uvedenej strofe sa nasledne spritomriuje metafora hrnca evo-
kujica az obrad ¢iernej mégie, pohansky, temny ritudl, ¢arodejnicku alchymiu. Jej negativnost
sa metaforicky podporuje adjektivami ,tazkd, ,Cierna“ a vyrazom ,liatina“ oznacujicim velmi
pevny, nepriedusny materidl. Lyricky subjekt chce teda nieCo Zivé uviznit, nie je vsak stile
zrejmé, ¢i je to kladny alebo zdporny akt.

Na metaforu hrnca ako sputania, uzavretia odpovedd $tvrtd strofa prostrednictvom meta-
fory absencie svetla. Uvedend vypoved reflektovand lyrickym subjektom akoby predstavovala
pohl'ad na celd predoslu situdciu z optiky uz uvdznenych bytosti, mozno zvierat — sov. Ich vy-

10 Citované na tomto mieste aj v nasledujucom texte podl'a vydania Svité pismo. Trnava 1996.



268-269

poved md charakter akéhosi naliechavého proroctva, v ktorom sa akcentuje necakané narusenie
zvy€ajnych vesmirnych zdkonitosti. Do prirodnej motiviky vstupuje motivika kozmogonicka.
Negativita celej situdcie sa stupiiuje prostrednictvom predlozky ,bez®, ktord graduje nepritom-
nost svetla, a tym aj metaforicky nepritomnost dobra a Zivota (,temné nebo®, ,bez hviezd®,
,bez osamelého ziblesku®). Vizudlna stvislost medzi oboma metaforami (uzavretého hrnca
a temného neba) ndsledne sugeruje priznak udalosti s apokalyptickym rozmerom, blizkost
niecoho hrozivého a kategorického. (V biblickom Zjaveni apostola Jéna sa uvidza, Ze na konci
sveta dojde aj k zatmeniu oblohy a zavlidne noc: ,Zatrubil §tvrty anjel. A bola zasiahnutd
tretina slnka, tretina mesiaca a tretina hviezd, aby sa ich tretina zatmela a tretina dila nemala
svetla a noc podobne., Zj 8,12)

Kym v druhej strofe prevazovala dominantnost no¢nych zvierat, v uvedenej strofe sa pro-
strednictvom aktu uzavretia stiva nadradenym lyricky subjekt, akoby sa tymto spdsobom snazil
zvitazit nad temnymi aspektmi Zivota. Tento fakt potvrdzuje aj dalsia sémanticka zvldstnost:
lyricky subjekt re¢i no¢nych zvierat (sov) rozumie, kym ony jeho vypovedi nie (,moje vlnenie
dobre rusia sovy®). Citelny rozpor medzi lyrickym subjektom a zvieratami vnimany aj ako
napitie medzi dobrom a zlom je rozpoznatelny aj v opozicii slovies ,voldm“ a ,huldkaji“. Kym
sémantika prvého slovesa posiliiuje Tudska stranku lyrického subjektu (volat — ,silnym hlasom
(na dialku) nieco oznamovat®), expresivny a hruby vyraz ,huldkaji“ potvrdzuje skor zvieraciu
a impulzivnu & neskrotnt povahu zvierat, mozno sov (tu sa ponuka aj slovna podobnost medzi
vyrazmi ,huldkaja“ a ,,hikaja®).

A ty si kto, vyskoci spoza moruse,
celti vecnost’ na mria hladi.

A ty si kto, trhdm jej kosu z riik,
lomcugem riou, kadial idem.

V nasledujicej strofe sa lyricky subjekt néhle stretdva s nezndmou lyrickou postavou. Stret-
nutie prebieha ako dialég postaveny na otdzke a totoznej protiotizke s ciefom vzdjomnej iden-
tifikicie (,A ty si kto“). Uvedena lyrickd postava sa v piatej strofe stiva nositelom nie¢oho
necakaného a nebezpeéného, coho priznakom je niekol'ko motivov. Jej priestorova situovanost
»spoza moruse“ implicitne sugeruje skryvanie sa, strichnutie, co akoby metaforicky pripomi-
nalo, Ze za pozitivnostou Zivota (kvitnica morusa) sa vzdy moze nachidzat nieco ohrozujtce.
Vyrazovost slovesa ,,vysko¢i“ iba posiliiuje citelny dramatizmus a nebezpecenstvo situicie. Iro-
nicky a expresivne vyznievajica frazéma ,celd vecnost“ (,na mria hladi“) potvrdzuje dlhy, az
archetypdlny Casovy aspekt pritomnosti neznimej postavy. Vyraz ,vecnost“ sa tym ¢iastocne
relativizuje v svojom prvotnom nébozenskom patose (posobi skor ako hovorova vypoved typu
Ltrva ti to celd vecnost™).

V Siestej strofe sa definitivne odhaluje identita nezndmej postavy, a to na zdklade jej atrib-
utu — kosy — a urCenim jej Zenskej identity. Lyricky subjekt sa stretdva so smrtou, teda s perso-
nifikovanou postavou Smrti. Toto stretnutie ma charakter gradacne postaveného zdpasu. Jeho
prvou fizou je (ne)odhalenie vlastnej identity. Lyrické ,ja“ neodpovedd na otizku Smrti (akoby
povedat svoje meno znamenalo vystavit sa smrte[nému nebezpecenstvu, mozno v zmysle fra-
zém Smirt si ho nasla., Smrt mu hladi do tvére.) a ndsledne spochybriuje aj jej vlastnu identitu
(vypoved ,A ty si kto“ v tejto strofe vyznieva aj ironicky v zmysle ,¢o si o sebe mysli§, kto si
ty, Ze sa to mozes pytat?”). Zipas pokracuje priamym telesnym aktom odobratia atribitu za-
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stupujiceho moc Smrti. Deje sa to aj klimaxovym postavenim slovies ,trhim® a ,lomcujem®,
ktoré su taktiez v gradacnej pozicii. Kym akt vytrhnutia kosy znamend prvotné vitazstvo nad
smrtou, akt ,lomcovania®, silného kyvania s kosou (lomcovat — , prudkymi pohybmi vychylo-
vat z pokojnej polohy, silno triast, silno mykat, kmitat, vibrovat®) v spojeni so syntagmou ,ka-
dial' idem® akoby evokoval d'al$ie upozorfiovanie na tento vitazny triumf. Syntagmou ,kadial
idem® sa posiliiuje aj vedomie akéhosi mimoriadneho putnictva lyrického subjektu a nadvi-
zuje sa tym na vyraz ,chodim® z prvej strofy. Zirovei akoby tento akt vyhry nad Smrtou znova
relativizoval identitu a poslanie lyrického subjektu. Kto je tento lyricky subjekt, ktory moze
zédpasit so Smrtou a vyhrat nad flou?

EXKURZ K SYMBOLIKE POSTAVY SMRTI A MORTALITNE] FRAZEOLOGII

V tejto chvili sa ziada urobit kréitky exkurz k symbolike a sémantike postavy Smrti. Smrt je
zvyCajne zobrazovana ako Zenskd postava s kostrou alebo s lebkou a nélezia jej atributy kosy,
kosdku alebo presypacich hodin. V nasom kultirnom kontexte sa s flou spdja Cierna farba.
Vsetky spominané znaky Smrti sa viazu na telesné priznaky stavu smrti (kone¢nd podoba
zomretého Cloveka — kosti, lebka, kostra, tma hrobu atd.) a jeho nahlosti (metaforizovany
na zdklade rychleho pohybu kosy a kosdku a ndsledného padu trivy alebo obilia; uvedené
atributy odkazuju na pévodnu pastiersku a rolnicku kultaru).

Vztah ¢loveka a smrti sa spritomnuje aj v slovenskych frazémach. Smrt tu vystupuje ako
kategoricky ,cakatel alebo ,hladac” (Vsade ta smrt nédjde., Vsade ta smrt ¢akd., Smrti neu-
jdes., Smrt ho tam Cakala.), bytost, s ktorou je mozné zépasit (Zdpasi so smrtou.). Stretnutie
s 1iou je v opozicii k principu hry (Nezahrévaj sa so smrtou.), bezprostrednost stavu smrti
sa spritomiuje jej telesnou blizkostou k zomierajicemu ¢loveku, a to bud pomocou najvy-
raznejsicho znaku identity — tvire (Hl'adi smrti do tvére.) alebo priamym atakovanim néstroja
reci ako zéstupcu zivota (UZ md smrt na jazyku.). Vo frazémach funguje aj spominand meta-
forika ¢loveka ako travy (Clovek je ako tréva. — podobnost spociva vo vertikalite tela cloveka
a trdvy) spojend s metaforou smrti ako kosca (UZ ho smrt skosila., Padol ako podkoseny.).
Zvlastnostou v tomto spektre frazém je chdpanie stavu smrti ako tanca (Kazdy so smrtou
tancovat bude., UZ ho smrt vzala do tanca.), ktory pravdepodobne odkazuje na stredoveku ale-
goriu Tanca smrti (fr. ,dance macabre®). T4 podla H. Biedermanna (1992, s. 306) vyplynula zo
skusenosti s velkymi epidémiami v Eurépe (mor, cholera). Dand alegéria podla neho zvycajne
zobrazuje hekticky a dynamicky tanec kostier so vietkymi spolocenskymi vrstvami a naplna
tym aj myslienku, Ze po smrti su si vSetci ludia rovni. Autor dalej uvddza: ,Motiv tanca ne-
skorého stredoveku vyjadrujici myslienku media vita in morte sumus (uprostred Zivota sme
obklopeni smrtou) neskdr ustupuje miernejsiemu vykladu“ (ibid., s. 306).!! Prave uvedeny la-
tinsky citdt akoby nepriamo korespondoval s telesnou blizkostou postavy Smrti a lyrického
subjektu v Grochovej bésni.

11 Biedermann, H.: Lexikon symbolov. Bratislava 1992, s. 306.
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SEMANTICKE ZVLASTNOSTI A (NE)JEDNOZNACNOST SMRTI
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K sémantickym zvlastnostiam vyrazu ,smrt“ patri predovsetkym fakt, Ze je vZdy vymedzo-
vand per negatione, teda ako nepritomnost Zivota. Zdroven v konoticiich uvedeného vyrazu
absentuje, na rozdiel od inych vyrazov, nasa vlastna telesna skdsenost. Napokon, stav smrti
je vzdy kategoricky, pretoze neexistuje, naivne povedané, viac alebo menej smrti, vicsia alebo
mensia smrt, existuje iba hodnotovo r6zny spésob zomierania. Samotny fenomén smrti preto
v sebe ukryva aj ontologickd ambivalenciu. Na jednej strane je smrt jednoznacnd, pretoze
takpovediac ¢aka kazdého, vylucuje ini mozZnost konca Zivota, na strane druhej je aj nejed-
noznacnd, pretoze nikdy nebudeme skdsenostne vediet, aky je jej ,obsah® a &i sa vztahuje
na veénost (mozeme v to len verit).

PoSTMODERNA PROBLEMATIKA CHAPANIA SMRTI

V stcasnosti je chdpanie smrti ako existencnej a ontologickej stcasti Zivota ¢loveka oslabo-
vané a spochybiiované roznymi postmodernymi fenoménmi. V prvom rade, medidlny priestor
Casto sugeruje, Ze smrt je uz iba akdsi medidlna banalita. Deje sa tak prostrednictvom kumuld-
cie informdcif o umrtiach a ich ¢astej amoralnej vizualizdcie v spravodajskych relaciach. Tym sa
nielen manipuluje s vedomim divikov a sugeruje sa im apokalypticky scendr aktudlneho Zivota,
ale divici sa postupne stdvaju otupeni, pretoze nie je v ich silich empaticky reagovat na taku
prevahu mortality. To vedie k stavu, Ze sa pre mnohych Iudi stava smrt akousi anestetizovanou
skutocnostou'?, respektive virtudlnou realitou, ktord sa ich vlastne zdanlivo netyka. V druhom
rade tito tendenciu posiliiuje izolicia umierajicich do priestorov nemocnic, ¢im sa zo smrti
stdva akési tabu, ktoré nesmie narusit pokoj spolo¢nosti neustile smerujicej k réznym sposo-
bom omladzovania. Ritudly spolutasti pribuznych s umierajicim sa zuzili do individudlnych
pribehov odohrévajucich sa v sukromi izieb a zo smrti sa tym stdva Casto nieCo zakdzané a ne-
dotknutelné, nieco, o Com sa z mordlnych, spolocenskych alebo inych dovodov nehovori.

12 Welsch, W.: Estetické myslenie. Bratislava 1993, s. 10.
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Erik Jakus GrocH: VECNOST — OPOZICIA K POSTMODERNEMU CHAPANIU
SMRTI?

Cela sémantiku basne potom ¢itatel spitne identifikuje ako stretnutie s priznakmi smrti,
blizkostou smrti v naSom Zivote (no&né zvieratd, hrniec ako metafora uzavretia Zivota, temné
nebo atd.). V Grochovej basni viak smrt nepredstavuje virtudlny, ale redlny fenomén a akcen-
tuje sa jeho otvorend a nejednoznaénd sémantika. Groch navracia jej mystérium a zdhadnost
a predovietkym jej hmatatelnd, fyzicka blizkost k ¢loveku. Lyricky subjekt tu stoji tvdrou
v tvir k postave Smrti, zdpasi s fiou, vytrhdva jej kosu z rik, ¢im sa tematika bdsne priblizuje
stredovekému Tancu smrti, v ktorom sa ruky umierajucich dotykali rik kostlivcov. Groch tento
ndvrat k poetike smrti realizuje skor v pohanskej, nendbozenskej sémantickej vrstve (motivy
arovania, temnej magie), krestanska vrstva je implicitnej$ia a premieta sa do kristologického
a frantiskdnskeho rozmeru lyrického subjektu. Grochova béseii zaroveri uvedeny vztah posiva
este dalej a naznacuje mozné vitazstvo lyrického subjektu nad smrtou.

Nevidis, Ze sa hrame na lisky, na sovy,
na medvede, na kvitniice moruse.

V poslednej strofe basne vsak Citatela zmatie zdvere¢nd replika lyrického subjektu, ,,dozvuk®
rozhovoru so Smrtou. Sloveso ,nevidis“ sugeruje odkrytie nejakej hlbsej, doteraz neobjavenej
skuto¢nosti, ako aj fakt, ze lyricky subjekt je oproti postave Smrti skisenostne dalej. Vyraz
»nevidis“ je aj v protiklade s vyrazom ,hladi“ z piatej strofy, ¢im sa posililuje spominand neve-
domost postavy Smrti (aj v zmysle frazémy Smrt je slepa.). Lyricky subjekt odhaluje, Ze vietky
doteraz vymenované prvky, Zivé bytosti, rastliny aj zvieratd, ba aj on sim (¢o je vyjadrené ,spo-
ludcastnym® plurdlom ,,my*), nie st tym, za koho ich Smrt povazovala. Vietko doteraz bola iba
hra a vietci st v skutocnosti niekym inym. Citatel si tak kladie otazky: Kym v skutocnosti sa?
Je zivot ako hra? Je to hra detskd alebo vizna? Ak4 je to hra? Na ¢o? Asyndetonicka enume-
récia zdvere¢nych verSov naznaluje, Ze je to mozno hra na rozdiely a odlisnosti. A Ze tie su iba
zdanlivé, pretoze v kone¢nom désledku, mozno prave v stave smrti, nie je rozdiel medzi tym,
¢o je ludské a zvieracie, jemné alebo dravé, jasné alebo temné... Enumerdcia rusi tieto prisne
protiklady, mozno dokonca implicitne rusi aj opoziciu dobrého a zlého: ,Nevidis, Ze sa hrdame

na lisky, na sovy, / na medvede, na kvitniice moruse.“

EriLoc

Lyricky subjekt v Grochovej basni ndm teda ukazuje, Ze sme ,.aj — aj*, 1isky aj moruse, alebo
mozno, Ze nie sme ani jednym z nich. Odhaluje v§ak este nieo nejednoznacnejsie, totiz, ze
sme ,nielen — ale aj“. Teda, Ze sme eSte Cosi viac.

Eva Parildkovd
Odborné zaméfeni: interpreticia umeleckého (literdrneho a vytvarného) diela so zameranim
na kognitivnu lingvistiku a psycholégiu umenia

Ustav literdrnej a umeleckej komunikdcie
Filozofickd fakulta

Univerzita Konstantina Filozofa v Nitre
<eparilakova@hotmail.com>
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STYLISTICKE HODNOCENI PREKLADU BASNE JAKOBA
VAN HopDIsE WELTENDE

BARBORA VESELA

Uvop

Ve své prici se pokousim stru¢né zhodnotit stylistickou stranku dvou pifekladi expresi-
onistické basné Weltende (1911) némeckého autora Jakoba van Hoddise. Jak je z data jejiho
uvefejnéni patrné, pochizi z pocitkd expresionistického desetileti. Tato apokalyptickd vize
pfedstavuje jednu z nejslavnéjsich expresionistickych basni viibec. Fialovd o této bdsni hovoti
jako o ,humorné parodii na melancholii fin de siécle a na vSeobecnou hysterii konce svéta.*!
Pokud bychom chtéli tvorbu Jakoba van Hoddise po obsahové strance zafadit do urcité kate-
gorie, volili bychom tematicky okruh vélky a apokalypsy. Tato tematika se nejzfetelnéji pro-
jevuje napf. v tvorbé Georga Heyma, Alfreda Lichtensteina, Wilhelma Klemma nebo Huga
Sonnenscheina.

Bésen Weltende neni zajimavéd pouze z vy$e uvedenych hledisek, ale také diky zvldstnimu
stylu, kterého v ni Hoddis vyuzil. Jde o tzv. Reihungsstil (popf. Simultanstil, Cesky ,fadici styl®),
jehoz podstata spocivd v fazeni ver§ii za sebou bez zjevné kauzality a logiky. Takové fazeni
pfipomind ,styl filmového stfihu“? a vyvoldvd dojem grotesknosti.

Bésen Weltende byla do Cestiny pfevedena dvakrat, Ludvikem Kunderou a Radkem Malym.
Preklad Ludvika Kundery je soucdsti kompilace dalsich prekladii tvorby némeckych expresio-
nisti v knize vénované expresionismu Hald, je tady vichr — vichrice!® z roku 1969. Radek Maly
svij preklad uvefejnil o téméf tficet let pozdéji v roce 1997 v rimci jim sestavené antologie
Drzice v drzych drgkdch cigarety’.

Radek Maly s jednou vyjimkou neuvadi do literatury Zidné nové jméno, coz ovéem ani neni
jeho zamér. Svymi preklady se snazi dokdzat stdlou Zivotnost expresionistickych bésni.

Svou pozornost zaméfuji na lexikalni a pfedevsim zvukovou strinku obou piekladi ve srov-
nani s origindlem. Pro expresionismus je pfiznacné, Ze fonetickd kvalita je Casto dulezitéjsi nez
kvalita vyznamovd. Snazim se v tomto ohledu oba pfeklady analyzovat a urcit, do jaké miry se
prekladatelim podafilo docilit funkéni ekvivalence. Zachovini stejného estetického u¢inku na

vvvvvv

recipienta je podle mého ndzoru nejdiileZitéjsim kritériem pfekladu. Mirjam Appel povazuje

1 Falova-First, I.: Expresionismus. Nékolik kapitol o némeckém, rakouském a prazském literdrnim expresionismu. Olo-
mouc 2000, s. 23.

2 Fialova-Furst, L: Expresionismus. ..

Kundera, Ludvik: Hals, je tady vichr — vichice! Praha 1969.

4 Maly, R.: Drzice v drzych drzkdch cigarety. Mald antologie poezie némeckého expresionismu. Praha 2007.
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za nositele estetického iéinku expresivni a poetickou funkei textu.’ Zachovinim téze expre-
sivni funkce rozumime vyjddfeni téhoz pocitu. Pfeneseni pavodni poetické funkce umoziiuje
dostupnost obsahu jako takového.

PROBLEMATIKA PREKLADU VERSU

Hlavni rozdil v piekladu verst a prézy spocivd v jazykové stylizaci dila. Co se tyce prézy,
stavebni jednotkou byvd rozvitéjsi myslenka, zatimco ve versi se objevuji spise dil¢i motivy
vyjadiené napt. obrazem. Ve versi jsou na rozdil od prézy do znaéné miry oslabeny syntaktické
vztahy a dochédzi k osamostatriovani kratsich tseku. Tento aspekt je nutno bréit v potaz vedle
zékladni problematiky ekvivalentniho prekladu rytmickych a rymovych forem. Jazyk ver$e ma
rovnéz charakteristické lexikdlni rysy. Lexikum do jisté miry podléhd formé. Praimérna délka
slova se v jednotlivych jazycich 1i&i. Tento kvantitativni rozdil ma za nasledek posun ve stylis-
tické a vyznamové roviné piekladu.

VerSovand poezie md v piekladech volnéjsi vztah k myslenkové kompozici bdsné. Levy
ve svém Uméni prekladu ika: ,[...] prelozit do jiného jazyka nejen vyznamy, ale i hlasky, které
je vyjadfuji, je nemozné.“® Velky problém v piekladu ver$i pfedstavuje rozdilnd sémanticka
hustota v jednotlivych jazycich. Jednoduse feceno, tatdZ myslenka je v riznych jazycich vyja-
dfena riznym poctem slabik. Ve srovndni s néméinou m4 Cestina vys$si vyznamovou hustotu,
coz znamend, Ze némdina potiebuje pro tutéz myslenku vice slabik. Aby pfekladatel z némec-
kého do ceského jazyka dodrzel formu, musi pouzivat vyznamové zkratky ¢i ,vycpavky®, ¢i
pizpusobit vybér lexika, napi. volbou delsich synonym, kondenzovinim nékolika vyznami
do jednoho vyrazu nebo naopak. Timto se do stfetu dostavaji dvé slozky verSované poezie, a
to mnozstvi informace a pocet slabik, pficemz musime rozliSovat mezi slovy vyznamovymi
a pomocnymi.

Dalsi podstatnou otézkou je dodrzeni stylu piekladané poezie. Ceské preklady podle Le-
vého zpravidla zachovévaji rysy, které tvoii vnéjsi formu basné. Pod pojmem vnéjsi forma si
muzZeme piedstavit strofickou kompozici, pofadi rymi a metrické schéma. Oproti tomu vnitfni
forma zahrnuje prozodické rysy v oblasti rymi, tendenci k vyznamové pointovanosti nebo ne-
vyraznosti, tendenci k jistému zvukovému zabarveni (napf. rymy na dlouhé samohlisky) atd.
Levy tuto problematiku uzavird: ,Nemd-li se zménit vztah mezi ver§em a jeho obsahem, je
tedy tfeba vychdzet nikoliv z formédlniho schématu (metrum), nybrz z jeho skute¢né zvukové
realizace (rytmus, tempo atd.), protoZe ta je tésné spjata s obsahem.

Cestina stejné tak jako némcina uzivd v pievazné mife sylaboténicky (slabi¢né-piizvucny)
vers. V tomto ohledu tedy pfekladatel nemusi fesit problém pfevadéni ver$a z jednoho pro-
zodického systému do jiného, pfestoze v rimci obecného oznaleni ,sylaboténicky vers“ jeho
rozsah vjznamu Cestina vymezuje z jedné, néméina z druhé strany. Cestina se blizi spise syla-
bickému versi, zatimco pro némdinu je typickd tendence k versi ténickému.

Rym predstavuje jednu z dalsich dulezitych kategorii verSe. Pfipomerime ve stru¢nosti
tfi zdkladni funkce rymu. Rym plni funkci vyznamovou; nejen Ze ukoncuje vers, ale pfindsi
i pointu. Dile je podstatna jeho rytmickd funkce, kdy rym poméhd zvyraznit hranice verse.

5 Appel,M.: Lyrikiibersetzen. Uéer:etzungswi&:emcbaﬁlicbe und sprachwissenschaftliche Grundlagen fiir ein Rahmenmo-
dell zur Ubersetzungskritik. Frankfurt am Main 2004.

6 Levy,].: Unéni prekladu. Praha 1963,s. 227.
7 Levy,].: Uméni prekladu. Praha 1963, s. 168. Zvyraznila B. V.
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Vyznamné se podili na ur¢itém vyznéni verse prostfednictvim mékkého nebo tvrdého zakon-
eni. Do tfetice md vers funkci eufonickou, kterd obohacuje a ovliviiuje eufonii verse.

ROZDILNA SEMANTICKA HUSTOTA, FORMALNI A VYZNAMOVE POSUNY

Vyse jsme zminili problematiku rozdilné sémantické hustoty némciny a Cestiny. P¥i pfe-
vadéni textu do jiného jazyka je nutné zachovat pocet slabik a zdrovenl dodrzet i mnozstvi
obsahové informace originilu. Rozdilna sémantickd hustota md v pfelozeném textu casto
za nésledek méné & vice zdvazné formalni a vyznamové posuny.

V niésledujici ¢dsti analyzujeme zmény oproti originalu, ke kterym doslo v obou prekladech.
Zmény a rozdily mizZeme rozélenit do nékolika kategorii:

a) Pfidani ¢asti obsahu a/nebo rozsifeni vyznamu
b) Vyskyt tzv. ,vycpavkovych® slov

¢) Posunuti vyznamu

d) Vynechini ¢isti obsahu a/nebo zizeni vyznamu
e) Zména slovniho druhu

f) Jiné zmény

Prvni z analyzovanych pfekladu je basen L. Kundery nesouci nézev Svétaskon.

Ad a) Mnozstvi informaci se s origindlem plné neshoduje, protoze Kundera do svého pie-
kladu pfidal nékteré dalsi vyznamy v origindle se nevyskytujici. Konkrétné se jednd o vyraz
,das Geschrei®. Tento jeden vyraz byl nahrazen vyrazy dvéma (pokfik a plac). Némecky vy-
kladovy slovnik Dudenuvadi u této polozky v daném kontextu pouze vyznam ,kiik"® z ¢ehoz
jasné vyplyvi, Ze sémanticky obsah vyrazu ,plac, pfestoze neni v rozporu s vyznamem verse
a naopak jej rozviji, je zde navic. Jednoslovny vyraz slozeny ze dvou slabik nahradil Kundera
souslovim o dvou slovech a ¢tyfech slabikdch.

Ad b) Kundera ve svém piekladu vyuzil funkci ,vycpdvkového slova celkem dvakrit.
V prvnim piipadé se jednd o ver$ ,die wilden Meere hupfen / an Land®, v pfekladu ,divé
mofe lize / uz zem“. Zde bylo pfiddno adverbium ,uz, které ve vété neplni podstatnou vy-
znamotvornou funkci; de facto pouze zdiraziuje vyznamovy obsah slovesa a pomaha dodr-
Zet potfebny pocet slabik ve versi.

Druhy ptiklad ,vycpavkového slova se nalézd v poslednim versi druhé strofy, ,Die Eisen-
bahnen fallen von den Briicken., v pfekladu , Vlaky se fiti z mostt kamsi nize.“ V piekladu je
zddraznéno a rozvito verbum ,fitit se“ ve smyslu padat (dolit). S némeckym slovesem ,fallen”
(padat) se poji pouze smér dold (Padat kam? Dold.). Zatimco Ceské ,fitit se v sobé& obsahuje
vertikdlni i horizontdlni smér (Ritit se kam? Kupfedu i dolii.). Horizontalni smér tedy upfes-
fiuje slovni spojeni ,kamsi nize®, pfi¢emz ,kamsi“ md vyplinkovy charakter, neplni zde funkci
vyznamovou. Adverbium ,niZ“ se objevuje v komparativu, diky cemuz zde md zdiraznujici
funkci.

Ad ¢) Do této kategorie bychom mohli zafadit problematiku stylistické ptiznakovosti
a bezptiznakovosti. Pro vyraz ,der Kopf* (hlava) pouzil Kundera ne zcela ekvivalentniho vy-
razu ,leb“. Ackoli obé slova vyjadfuji tentyz obsah, je ,leb“ na rozdil od neutrdlniho ,Kopf*
piiznakové, presnéji se jedna o nepfilis frekventovany knizni vyraz.

8 Ge|schrei, das; -s [mhd. geschrei(e), ahd. giscreigi, Kollektivbildung zu Schrei]: a) (oft abwertend) [dauerndes]
Schreien: das G. der Kinder; das G. Verstummte. Duden. Deutsches Universalwérterbuch. Mannheim 2007.
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Ad d) Originélni ,um dicke Ddmme zu zerdriicken®, v pfekladu ,a hodld hrize provalit*,
bylo ochuzeno o rozvijejici shodny pfivlastech ,dicke” (tlusty, silny).

Ad e) V prvnim versi prvni strofy nahradil Kundera substantivum ,der Biirger (ob&an,
méstan) adjektivem ,méstacky”, diky ¢emuz zachoval pocet slabik vymezenych v originile pro
tuto obsahovou informaci. Ve versi ,Dachdecker stiirzen ab und gehn entzwei“ nahradil Kun-
dera verbum ,abstlirzen® (zfitit se, spadnout) substantivem ,,pdd“. Ttislabi¢né verbum finitum
ystiirzen ab“ zaménil za slovo o dvou slabikach.

Dalsi dukaz svédeici pro fakt, Ze tato kategorie je u Kundery zastoupena nejhojnéji, pfedsta-
vuje zména ve vyjadfeni mnozstvi, které v origindlu zastupuje pronominum v pozici adjektiva
pfimknutého k substantivu a v pfekladu je vyjadfeno modélni ¢dstici. Jednd se o zacdtek tfetiho

Y«

verSe druhé strofy ,die meisten Menschen® a Kunderovo prevedeni do éestiny ,vice ¢i méné®.

Ad £) V prekladu verse ,Der Sturm ist da, die wilden Meere hupfen“ (,Vichr je zde a divé
mofe lize“) je pfidana spojka ,a“, kterd zdiraznuje soufadné spojeni vét.

V piipadé verse ,um dicke Dimme zu zerdriicken®, Cesky ,,a hodla hrize provalit® je rov-
néz pfiddna spojka ,a kterd méni spojeni vét na soufadné. Infinitivni konstrukei v origindlu
nahrazuje véta s verbem ve finitnim tvaru (pfisudek slovesny slozeny).

Poslednim posunem oproti originilu je Kunderovo nahrazeni vsuvky jedinym slovem. (Vers
,Und an den Kisten — liest man — steigt die Flut., v pfekladu ,,A potopa pry stoupd na bre-
zich.). Vyznam obsazeny v této vété zastupuje jednoslabi¢nd modalni ¢astice. Jde o ,vyznam
nejistoty, nezarudenosti a pochybnosti plynouci z toho, ze jde o pfejaté sdéleni®. V tomto
ptipadé tedy nedochdzi k vyznamovému posunu, ackoli feseni Malého, kterym se budeme
zabyvat dile, se zdd byt adekvatnéj$im. V prvnim versi druhé strofy nedodrzel Kundera tvar
1. os. pl. u substantiva ,mofe".

Druhym pfekladatelem Hoddisovy basné Weltende je Radek Maly, jehoz béseri nese ndzev
Konec svéra.

Ad a) Vyznamovou oblast substantiva ,das Geschrei® rozsifil Maly stejné jako Kundera.
Dvojslabi¢né slovo nahradil trojslabi¢nym spojenim ,kiik a plac®, pficemz substantivum ,,plac*
jeho vyznam rozsifuje.

Opét podobné jako Kundera se Maly vyporidal s prevedenim problematického verse
,2Dachdecker stiirzen ab und gehn entzwei®, ktery v jeho pfekladu zni ,Ze stfech se s natkem
fiti pokryval.“ Kromé vypustky zde doslo i k pfidani, ¢i 1épe feceno rozviti obsahu pfislovec-
nym uréenim zpusobu.

Ad b) Maly uzil jediného vycpavkového slova, a to adverbia ,ted” ve versi ,um dicke Dimme
zu zerdriicken®, v jeho pfekladu ,a ted’ kosi hrize po stu®.

Ad ¢) Jiz nékolikrit zminény tvodni vers basné ,Dem Birger fliegt vom spitzen Kopf der
Hut“ pojal Maly volnéji ve vztahu ke znéni origindlu a pfidrzel se pouze jeho vyznamové
roviny. Malého verze zni , Ve vétru klobouk méstaka ma strach.”. Timto zpracovinim vznikla
jakdsi zdvojend metafora a doslo k lehkému posunuti vyznamu, ¢i 1épe feceno k zastfeni povr-
chové formy originalu, ale zachovéni hloubkového vyznamu verse.

Stejné jako Kundera nahradil i Maly infinitivni konstrukei ,,um dicke Dimme zu zerdriic-
ken® vétou s verbem finitem (pfisudkem slovesnym) ,a ted kosi hrize po stu“. Kvili tvaru

9 Slovnik spisovné éestiny pro skolu a verejnost. Praha 2003. (heslo: pry)
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verba finita dochdzi k posunu v sémantické roviné. D¢&j, ktery vyjadfuje, na rozdil od déje v ori-
gindlnim textu, uZ pravé probihd.

Ad d) V piipadé ptekladu Malého doslo k nékolika obsahovym vypustkim a vynechané
vyrazy nebyly z obsahového hlediska nijak nahrazeny. Jednd se o slovni spojeni ,der spitze
Kopf* z prvniho verse prvni strofy. Pfeklad Malého zni , Ve vétru klobouk méstaka md strach..
Determinanty verba ,fliegen” (letét, odletét) pfedstavuji v origindlu informace ,,odletél komu*
a ,odletél odkud®. V prekladu chybi determinant mista.

Slovesa abstlirzen (zfitit se, spadnout) a entzweigehen (rozbit se, rozpadnout se) obsazend
ve tfetim versi prvni sloky (,Dachdecker stiirzen ab und gehn entzwei“) nejsou ptelozena do-
slovné, Malého verze zni ,fitit se s ndtkem® (,Ze stfech se s ndfkem fiti pokryval.“). Verbum
abstiirzen je pfevedeno ekvivalentné, ovSem vyznam verba entzweigehen je zcela vypustén.
S dalsi vypustkou se setkdvime ve versi ,Und an den Kiisten — liest man — steigt die Flut.,
ktery v pfekladu zni ,a pfiliv stoupd, piSou v novinich.“. Zde si je vypustku mozno dovolit
vzhledem k symbolickému obsahu kli¢ového slova ,Flut® (pfiliv), které spolu s vsuvkou ,liest
man® predstavuje hlavni obsahovou ¢ist verse.

K vynechéni rozvijejiciho piivlastku ,wild“ (divoky, boutlivy) doslo ve versi ,Der Sturm
ist da, die wilden Meere hupfen®. V piekladu pouze ,mofe“. Dalsi shodny pfivlastek vypustil
Maly ve versi ,um dicke Ddmme zu zerdricken®. Jeho preklad zni ,a ted kosi hrize po stu®.

Ad e) V piekladu Malého se neobjevuje jediny piiklad zmény slovniho druhu oproti ori-
gindlu.

Ad f) Tvar plurdlu nebyl dodrzen v piipadé vyrazi ,der Dachdecker (pokryvac) a ,das
Meer“ (mofte), které se v prekladu vyskytuji v singularu.

Co se tyce parenteze ,liest man® (éteme), prevedl ji Maly jako ,piSou v novinach“. Dochézi
tedy ke zméné perspektivy, ale vyznam pfesto zstivd nezménén.

V piipadé verse ,um dicke Dimme zu zerdriicken pfidal i Maly spojku ,a“ kterd méni
spojeni vét na soufadné.

POROVNAN{ MIRY PRIZNAKOVYCH VYRAZU V DANEM KONTEXTU

Nisledujici grafy zobrazuji podil pfiznakovych slov ve srovnani s vyrazy neutrdlnimi. Bild
vyse¢ zastupuje podil neutralnich vyrazd, ¢ernd piedstavuje vyrazy zastaralé a Sedd zobrazuje
mnozstvi vyrazi s negativni konotaci.
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Jakob van Hoddis: Weltende

3% 3%

94%

Ludvik Kundera: Svétaskon

3% 6%

91%

Radek Maly: Konec svéta

3% 3%

94%
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Hoddisova béseri obsahuje minimum pfiznakovych vyrazi, coz se odrdzi i v piekladech
Kundery a Malého. U Hoddise se jednd o dva vyrazy (s Geschrei, hupfen), z nichz jeden je
z dne$niho pohledu jiz zastaraly a druhy s sebou nese negativni konotace. U Kundery se setka-
védme s o néco vétsim podilem piiznakovych slov, a to s kniznimi vyrazy (leb, vichr) a jednim
vyrazem pejorativnim (mésték). V Kunderové piekladu se objevuje i slovo ,,pokryvac®, jehoz
nové kodifikovand podoba existuje pouze s dlouhym vokilem ,y* proto miiZe tento vyraz
pusobit rovnéz zastarale. U Malého se sekdvime se stejné vysokym podilem piiznakovych slov
jako u Hoddise.

Z tohoto hlediska Ize konstatovat, Ze Malému se podafilo 1épe vystihnout vyznéni bdsné,

co se stylu lexika tyce.

R0ZBOR ZVUKOVEHO PLANU

Jaxos van Hoppis: WELTENDE

Dem Biirger fliegt vom spitzen Kopf der Hut,
x Xx X x X x X x X
In allen Liiften hallt es wie Geschrei,
xXx X x X x X x X
Dachdecker stiirzen ab und gehn entzwei
x X x X x X x X x X
Und an den Kiisten — liest man — steigt die Flut.
x X x X x X x X x X
Der Sturm ist da, die wilden Meere hupfen
x X x X x Xx Xx X x
An Land, um dicke Ddmme zu zerdriicken.
x X x Xx X x X x X x
Die meisten Menschen haben einen Schnupfen.
x X x X x X x Xx X X
Die Eisenbahnen fallen von den Briicken.
x Xx X x Xx X x X x

Lupvik KuNDERA: SVETASKON

7. méstacké ostré Ibi se klobouk zdvih,
x X xXxX xX x X
vzduch jak by se chvél v pokiiku a placi,
X X xX x X xX xXx
pidem se rozpolcuji pokryvaci
x X x Xx XxXx Xx
a potopa pry stoupd na brezich.
x XxX x X x X x X
Vichr je zde a divé mofe lize
xX x X xXx Xx Xx
uz zem a hodla hraze provalit.
x X xXx Xx XxX
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Vice ¢ méné s rymou chodi lid.
xXx Xx X x Xx X
Vlaky se fiti z mostii kamsi nize.

x X xXx X x Xx Xx

Rapex MaLy: KoNEC SVETA

Ve vétru klobouk méstika ma strach.
x Xx X x XxX x X
Vzduchem zni cosi jako kiik a pla¢.
x X x XxXx X x X
Ze stiech se s naikem fiti pokryvaé
x X x X x XxXxX
a piiliv stoupd, piSou v novinach.
x Xx Xx Xx X xX
Je tady boute, mofe na pevninu
x Xx Xx Xx XxX x
se vrhlo a ted kosi hraze po stu.
x Xx Xx XxXx X x
Vétsina lidi smrkd — maji rymu.
xXx Xx Xx Xx Xx
Vlaky se hrouti z Zelezni¢nich mostt.
xX x Xx XxX x Xx

FORMALNI CHARAKTERISTIKA ORIGINALU A SROVNANI S PREKLADY

Bésen Weltende sestdva ze dvou strof o ¢tyfech verdich. VerSe v prvni strofé maji deset
slabik, v druhé strofé slabik jedendct. Bdsenl se nese v rytmu pétistopého jambu vzestupné
kadence. VerSe prvni strofy maji muzské zakonceni (X), verSe druhé strofy zakonceni Zenské
(x). Co se druhu rymu tyce, v prvni strofé se setkdvime s rymem obkro¢nym, druhou strofu
charakterizuje rym stiidavy. Dalsi podstatny formalné-vyznamovy prvek bdsné pfedstavuje
enjambement mezi prvnim a druhym verSem druhé strofy.

Dem Biirger fliegt vom spitzen Kopf der Hut,
In allen Liften hallt es wie Geschreti,
Dachdecker stiirzen ab und gehn entzwei

Und an den Kiisten — liest man — steigt die Flut.

Der Sturm ist da, die wilden Meere hupfen

An Land, um dicke Dimme zu zerdricken.

Die meisten Menschen haben einen Schnupfen.
Die Eisenbahnen fallen von den Briicken.

gcaoga ===

Ludvik Kundera dodrzuje rymové schéma pouze v prvni strofé. Ve druhé strofé neuzivd
rymu st¥idavého, ale pokracuje v rymu obkro¢ném:

A 7 méstické ostré 1bi se klobouk zdvih,
B vzduch jak by se chvél v pokiiku a plad,
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agoa ==

padem se rozpolcuji pokryvaci
a potopa pry stoupa na bfezich.

Vichr je zde a divé mofe lize

uz zem a hodld hrize provalit.
Vice ¢i méné s rymou chodi lid.
Vlaky se fiti z mosta kamsi niZe.

Radek Maly oproti Kunderovi zcela dodrzuje schéma dané origindlem. V prvni strofé po-
nechdvi rym obkro¢ny a ve druhé strof¢ stiidavy:

gaga =E%e

Vv

Ve vétru klobouk méstika ma strach.
Vzduchem zni cosi jako kiik a plac.
Ze stfech se s ndfkem Fiti pokryvac

a piiliv stoupd, piSou v novindch.

Je tady boufe, mofe na pevninu
se vrhlo a ted kosi hréze po stu.
Vétsina lidi smrkd — maji rymu.
Vlaky se hrouti z Zelezni¢nich mostu.

Jak jiz bylo zminéno, v Hoddisové bésni vystfidd desetislabi¢ny vers prvni strofy vers jede-
ndcti slabi¢ny strofy druhé.

Kundera stejné tak jako rymové schéma nedodrzuje ani rozvrzeni slabik v jednotlivych stro-
fach. Pocet slabik kazdého verse koresponduje se schématem Kunderova obkro¢ného verse,
pfi¢emz mezi poctem slabik v prvni a druhé strof¢ je rozdil v mnozstvi slabik vzdy prvniho
a posledniho verse.

Maly ve svém prekladu zcela respektuje i Hoddisovo rozdéleni poctu slabik. V prvni strofé
jsou tedy verse desetislabi¢né a ve druhé jedendctislabi¢né.

Weltende Svétaskon Konec svéta
10 10 10
10 11 10
10 11 10
10 10 10
11 11 11
11 10 11
11 10 11
11 11 11

PROBLEMATIKA ZACHOVANI{ SLABICNEHO RYMU

Slabi¢ny rozsah rymu md velmi vyznamny vliv na rytmické vyznéni verSe. V &estiné roz-

lisujeme jednoslabi¢ny a dvojslabi¢ny rym. Slovem vytvifejicim jednoslabi¢ny rym muze byt
napf. ,hod“. Dvojslabi¢ny rym se dd utvofit napt. slovem ,navod*.
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V Cestiné na rozdil od jinych jazykd vé. néméiny de facto neexistuje ,pravy” muzsky rym,
protoze jednoslabi¢na (napt. hod, slon) nebo viceslabi¢nd slova (pfizvuk stoji na liché pozici,
napf. na honu, na slonu) maji pfizvuk pouze potencilni. Pfizvuk maji tato slova diky urcité
pozici, ve které se nachdzeji, nebo je jim ,pfisouzen rytmem.

Ver§e prvni strofy origindlu jsou muzského zakonéeni (diiraz na posledni slabice), verse
strofy druhé naopak zakonceni Zenského (diraz na pfedposledni slabice). Schematicky vypada
situace takto:

der Hut — die Flut

x X x X
Geschrei — entzwei

x X x X
hupfen — Schnupfen

X x X x

zerdriicken — (von) den Briicken
x X x X x Xx

Typ slabi¢ného zakonleni Gzce souvisi s druhem rytmu a poctem slabik v jednotlivych ver-
sich. V tomto piipadé plati, Ze kazdy desetislabi¢ny ver§ md muzské zakonceni a jedendctisla-
bi¢ny ver§ naopak zakonceni Zenské. To pro Kunderav pfeklad znamend, Ze nekoresponduje
s rozvrzenim v origindlu. Opét schematicky zndzornéno:

klobouk zdvih — (na) bfezich

Xx X X xX

placi — pokryvaci

Xx XxXx

lize — nize

Xx Xx

provalit — chodi lid
XxX Xx X

Maly vzhledem k dodrzeni rozvrzeni poctu slabik v souladu s origindlem zachovavd i typ
zakonceni:

m4 strach — (v) novinach

x X X x X

a pla¢ — pokryvac

x X XxX

pevninu — maji rymu

x X x Xx Xx

po stu — mostd

X x X x
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ENJAMBEMENT

V zdsad¢ rozliSujeme dvé hlavni funkce enjambementu, a to spojovaci a izolujici. Co se
spojovaciho typu tyce, véta pokracuje do dalsiho verSe a timto pfesahem je zdiiraznéno tésné
spojeni obou vers§i. Zatimco izolujici enjambement ma funkei zcela opa¢nou, nebot jeho uzi-
tim dochdzi k vydéleni verse z vétné souvislosti.

V C&estiné prevazuje spiSe funkce izolujici, ale v némcéiné je tomu naopak a velmi ¢astym
je tedy enjambement spojovaci. Aby bylo zachovino stejné vyznéni, mél by piekladatel uzit
opac¢ného typu.

Levy vyjmenovavd nékolik moznosti, které Kundera uvadi jako zpusob vyrovndni se s pfe-
sahem. Podfadné spojeni muize pfekladatel nahradit spojenim soufadnym, nepfimy potddek
slov miZe byt zménén na pfimy a z nepiimych piivlastki je mozno utvofit slovesnou vétu.'

V origindle pouzil Hoddis pfesahu jednou, a to mezi prvnim a druhym verSem druhé strofy.
Jedni se o pfesah spojovaci.

Der Sturm ist da, die wilden Meere hupfen

An Land, um dicke Dimme zu zerdriicken.

Kundera pfesah dodrzel, ovéem nepodafilo se mu s nim pfesvéd¢ivé vyrovnat. Jeho preve-
deni enjambementu se pohybuje na pomezi izolujiciho a spojovaciho typu.

Vichr je zde a divé mofe lize

uz zem a hodld hrize provalit.

Malému se s piesahem vyrovnat podafilo a zménou poradku slov (pfimy na nepfimy) do-
cilil pfesahu izolujiciho.

Je tady boufe, mofe na pevninu

se vrhlo a ted kosi hrize po stu.

ALITERACE A EUFONIE

Posledni, viibec v§ak ne zanedbatelnou slozku, jiz se budeme zabyvat, pfedstavuje alite-
race (ném. Stabreim) a eufonie. DulezZitost této zvukové stranky je pro Hoddisovu basen pii-
znacnd.

Dem Biirger fliegt vom spitzen Kopf der Hut,

An Land, um dicke Dimme zu zerdriicken.

Die meisten Menschen haben einen Schnupfen.

Die Eisenbahnen fallen von den Briicken.

Tuéné jsou vyznaceny opakujici se hldsky. Jak je z tohoto vy¢tu patrné, zaujiméd eufonie
opravdu dulezité misto. Zvyraziuje a zdiraziiuje klicové myslenky a motivy a dava tak i bdsni
jeji nezaménitelné znéni.

Kundera ani Maly nepfevedli velké mnozstvi aliteraci v origindlu pfedev§im z divodu za-
chovini stejného vyznéni. Co v jednom jazyce zni pfirozené, ve druhém uz pfirozené byt
nemusi.

10 Levy, J.: Uméni prekladu. Praha 1963, s. 256.
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V Kunderové piekladu lze aliteraci a eufonii vidét v tomto vyctu: Ibi se klobouk, v pokiiku
a placi; potopa pry; lize uz, hodld hrize, se fiti z mosti kamsi. V pfekladu Malého je téchto
jevi podstatné méné: ve vétru, ze stfech se s nafkem Fiti.

SHRNUTI ANALYZY ZVUKOVE STRANKY PREKLADU

KUNDERA MALY
1. Zachovani metra (jambicky rytmus) ANO ANO
2. Vyuziti shodného typu rymu NE (pouze v prvni strof¢) | ANO
3. Zachovini poétu slabik ANO (ale jiné pozice) ANO
4. Pfevedeni muzského i Zenského zakonceni | ANO (ale jiné pozice) ANO
5. Pfevedeni pfesahu — zachovini vyznéni | ANO NE
6. Aliterace a eufonie ANO ANO

Barbora Vesela
odborné zaméreni: rakouska a némecka moderna, feministické literarni teorie

Katedra bohemistiky (pregradudini studium)
Katedra germanistiky (pregradudini studium)
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MEDZI HISTORIOU A HYSTERIOU. K OFICIALNE]
LITERATURE SLOVENSKEHO STATU V KONTEXTE
BLuT-UND-BODEN-IDEOLOGIE

PETER F. ‘RIUS JILEK

1 MYTUS KRVI A ZEME. KU KONCEPTU BLUT-UND-BODEN

Dnesné chédpanie ndroda v etnickom zmysle nie je starie ako tri storoc¢ia. Etnickd iden-
tita — eznicita, ndrodnost bola vysledkom takzvaného ndrodného obrodenia oznalujiceho poso-
benie nacionalistickych hnuti v Eurépe devitndsteho storocia. Ich ciel emancipovat etnicky
ndrod zahfial reformdciu alebo dokonca tGplnu likviddciu dobovych politickych systémov za-
lozZenych na absolutistickom a feudalistickom konzervativizme.

Nacionalizmus sa zrodil v druhej polovici osemndsteho storo¢ia vo Francizsku. Kym tu sa
formoval najmi pod vplyvom osvietenstva ako platforma pre ob¢iansku spolo¢nost, v habsbur-
skej monarchii sa jeho charakter na ziklade inej spolocenskej situdcie premietol do obhajoby
etnického principu a narodného $titu, porovnaj napriklad za/ianske risorgimento alebo v naSom
kultarnom okruhu aj nedspesné slovenské autonomistické a separatistické snahy v Austrii,
respektive Raktsko-Uhorsku od Uhorska.

Johann Gottfried von Herder (1744-1803) bol jednym z prvych, ktori vypracovali tézu
o etnickom ndrode identifikovanym jazykom a kultirou v zmysle tradicie. Na zdklade nej sa
zalala upriamovat pozornost na folklér, v ktorom preromanticki a romanticki nacionalisti
videli Ustny odraz histérie svojho ndroda — jeho korene a starobyld kontinuitu.

Preferencia folklérneho umenia sa za¢ina vyraznejsie presadzovat uz v postupnom od-
mietnuti klasicistickej poetiky anglickou literatirou, o com sved¢&i dobovo populdrna zbierka
narativnych piesni Reliques of Ancient English Poetry (1765) zozbierand Thomasom Percym
(1729-1811). Zaujem o folklér v podobe médnej viny Coskoro zasiahol aj kontinentilnu Eu-
répu.t

Apel na etnickt homogenitu — jus sanguinis sa snazil zastipit dovtedajsiu nejestvujucu &
nevelmi uvedomeld alebo nezdoraziiovani etnicitu, ktord nahradzoval patriotizmus, viastenec-
tvo a stavovskd prislusnost akcentujice na lojalitu ku geografickému pévodu s vizbou na jest-
vujuci $tatny systém — na jeho kultirny kontext, religiéznu prislusnost a stavovsky poriadok.
Volk — v ,devatendctém stoleti mél tento termin mnohém $ir§{ vyznam, nez [...] dnesni [...]
jeho piimy pieklad ,lid‘; tehdejsi vyznam obsahoval navic ndrodni kolektivnost, podminénou

1 Vojtech, M.: Preromantizmus. In: Cl’lzy, L. - Kékosovd, Z. — Michdlek, M. — Vojtech, M.: Panordma slovenskej
literatiiry 1. Bratislava 2004.
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spole¢nou tvofivou energii, citénim a pocitem jedine¢nosti“> — sa jednoducho stiva novym
duchovnym principom.

Suhlasime teda s tvrdenim Ernesta Gellnera (1925-1995), Ze nérod v etnickom chépani je
produktom nacionalizmu a nie naopak a Ze samotny proces vzniku novodobej etnicity je vysled-
kom §irsej spolocenskej genézy stvisiacej hlavne s industrializa¢nym a vedecko-technickym
rozvojom® destruujicim v tom ¢ase uz anachronické feudalistické vztahy.

Jus soli sa pre nacionalistické hnutia nestal druhoradym principom, ale dalsim politickym
artiklom na obhajobu ich ideoldgie.

Pdda hidam uz od ¢ias neolitickej revoliicie symbolizovala posvitny Casopriestor, akysi epifa-
nicky fenomén. Prisidenim Zenskosti ziskala atribit materskej Zivotodarnej sily odvodenej
od pozorovania prvotnopospolnych polnohospodirov, pre ktorych jej obrdbanie a trodnost
pripominali sexudlny proces plodenia. L'udia objavili novy sposob, ako ziskat ,,potravu pre svoje
spolocenstvo a ddvali mu sakralny rdz, po¢nic ritudlmi & tvorbou chtonickej mytolégie. Zem
nielen Zivila svoje obyvatelstvo, ale ho aj absorbovala, pochovivali sa v nej genericie tvoriace
linedrne kontinuum, p6da sa napokon stala i objektom, o ktory sa viedli vojenské spory, z ¢oho
vyplynul dvojaky sposob ndrokovania si na fiu: vlastnictvo zaloZené na principe autochténnosti
obyvatelstva alebo mocensky, zaloZzené na fyzickej sile ovladnut ju.

Krv reprezentujica geneticku prislusnost a zem, na ktorej doslo k etno- a glotogenéze oby-
vatel'stva, sa v nacionalistickom koncepte stali bindrnym vzorcom. Jeho jednozna¢nym vysled-
kom bolo ndrokovanie si biologicky spriazneného etnika obyvat podu patriacu jeho predkom,
pripadne vlastnit, ak bola povodnejsiemu obyvatel'stvu mocensky vyvlastnend.

Blut-und-Boden st neodmyslitel'ne spité s obdobim romantizmu a vrcholiaceho naciona-
lizmu devitnasteho storocia. Ozivili a vyfabrikovali cely rad historizmov, ktorym sa takzvané
ndrodné prebudenie snazilo vedecky oddvodnit svoje existenéné prava. Tak napriklad madarsky
historizmus sa presadzoval ,s historicky a archeologicky neudrzatelnym tvrdenim o totoZnosti
Avarov a prislusnikov staromadarskych kmeriov* & slovensky historizmus zasa videl priame
pociatky svojho etnika na Velkej Morave a stvoril cyrilo-metodska tradiciu.

Pre mnohych sucasnych historikov dezinterpretitorov, ako je Milan S. Durica (1925)
a spol., vychddzajicich z metodolégie ,nirodného a krestansko-katolickeho pohladu® je do-
dnes neprijatelné akceptovat fakt etnogenézy Slovikov az pod vplyvom vzniku Uhorska
z hornozemskych Slovanov. Takéto historické pohlady na dejiny si viak v stcasnosti hddam
nezaslizia v knizni¢nom regdli susedit so seriéznymi publikdciami, ale skor s expediciami Mi-
losa Drasticha (?7) hladajuceho zahadnu atlantidu este zahadnejsich (Sko) Winov.®

Nacistickou radikaliziciou Blut-und-Boden sa sformovala doktrina, ktort v nacistickom
Nemecku propagoval ri§sky minister potravy a polnohospodérstva Walther Darré (1895-1953).
Pévodny mytus sa vak uz na prelome devitndsteho a dvadsiateho storo¢ia v nemeckych kraji-
ndch miesil s réznymi ezoterickymi a okultistickymi pradmi obohatenymi pangermanizmom,
rasovymi tedriami o drijskej ¢i nordickej dominancii a podradenosti inych etnik, kultdr a Zivot-

Goodrick-Clarke, N.: Okultni kofeny nacizmu: rakousti a némecti ariosofisté 1890—1935. Praha 1998, 5. 13.
Gellner, E.: Nacionalizmus. Brno 2003.

Armstrong, K.: Dejiny mytov. Bratislava 2005, s 41.

Turcan, V.: Myity nase slovenské. Bratislava 2005, s. 41.

Durica, S. M.: Dejiny Slovenska a Slovikov v casovej ndslednosti faktov dvoch tisicroci. Bratislava 2003, s. 16.
Diétum narodenia a imrtia sa nepodarilo zistit.

Drastich, M.: Atlantida Slo-Winov. Bratislava 1993, a tyz: (Slo) Wiini z tieria? Ruzomberok 2000.

00 N OV B~ Wi



286-287

nych §tylov. Hitlerov atribut vodcu i spasitela nemeckého ndroda a jeho militantné evanjelium
nendvisti napokon sformovali spominané mytologické a ndbozenské gro nacizmu. V podstate
vak §lo iba o myslienkovy humbug snaziaci sa udrziavat pri Zivote anachronické idey nacio-
nalizmu, romantizmu a vé/kische Bewegung z devitndsteho storo¢ia medzi ktoré nepochybne
patrili i Blut-und-Boden.

Pre politickd sféru sa vymedzil sociologicky pojem pofitical religion. K jeho zdkladnym atri-
butom patri fatalistickd a utopistickd viera vo vlastni ideol6giu ako koneéného a triumfélneho
stddia vo vyvoji Tudskej spolo¢nosti, intolerancia k inym ideologickym systémom zalozenym
aj na tplne rovnakych principoch, ¢o sa formélne premieta v prisnej kontrole a ochrane svojej
Struktdry i pevne organizovanej hierarchii na ¢ele s charizmatickou osobnostou doplnenou
o mesiddsku aureolu.’ Celé je napokon zastresené dogmatickymi floskulami a nedotknutelnou
symbolikou.

Koncept politického ndbozenstva bol odvekou stcastou histérie. Neodlicenost nd-
bozenstva a politiky rozsirena v starovekych spolo¢nostiach bola zirukou prezitia civilizdcie,
prijatim kultdrnej identity — jej raison détre.’ Totalitné rezimy, ktoré vznikli v dvadsiatom
storodi, si zachovévali — a niektoré stile zachovivaji — mnoZstvo prvkov a paralel s divnymi
despociami, ibaze so zdkladnym rozdielom v opodstatnenosti ochrany identity spolocenstva.
Prave neschopnost redlne odévodnit tdto potrebu sa nahradila propagandistickym $irenim pa-
ranoickych obdv a strachu z aktivity nepriatelov v podobe konspiraénych teérii o burzodznych
nacionalistoch, imperialistoch, kapitalistoch, Zidoch & inych nebezpecnych Zivloch.

Napriklad ndbozenskd zlozka nemeckého nacizmu — nazyvand nacistickou mystikou
alebo nacistickym okultizmom — sivisi so zdoévodnovanim ,pokusov o umelé znovuzrodenie
starogerménskeho pohanstva“.!! Jej korene maji pévod v médnom ezoterickom boome pr-
vej tretiny dvadsiateho storocia. V tom case sa formuje driozofia — rasistickd okultistickd te-
6ria o nadradenosti drijskej rasy nadvizujica na teozoficka lokéciu jej geografického povodu
na bdjnych ostrovoch Atlantida, Hyperborea a Thule. Nacistickd pseudoarcheolégia sa do-
konca venovala vyskumu a vysielala expedicie na potvrdenie nového driozofického historizmu
naprie¢ kontinentmi od Bolivie po Tibet.

Ved iba svastika ako symbol Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP) —
povodne hinduistické oznacenie Slnka, prevzaté od ezoterickej Theosophical Society zalo-
zenej Madam Blavatsky (1831-1891) — sa ovela skor objavuje aj v symbolike Thule-Gesells-
chaft, ktorej ¢lenovia zaoberajuci sa Atlantidou, magiou a runami — napriklad Hans Frank
(1900-1946), Rudolf Hess (1894-1987) &i Alfred Rosenberg (1893-1946) a ini — sa neskor
objavujui vo funkcidch NSDAP. Otec Schutzstaffel (SS) Heinrich Himmler (1900-1945)
sa dokonca povazoval za reinkarndciu vychodofranského krila Henricha Prvého Vti¢nika
(876-936) a z SS vytvoril rytiersku druzinu pestovani na podhubi mystickych ritudloch a po-
cite sakrdlnej vynimoc¢nosti.

Podstatou tejto staronovej revitalizovanej doktriny bolo argumentovat morédlne pravo ne-
meckého ndroda obyvat teritérium svojich predkov a rozsirovat ho pre nasledujice genericie.

9 Voegelin, E.: Modernity Without Restraint: The Political Religions. Internetové edice z . 2000., dostupnd z << http://
www.voegelinview.com/ev/cw/cw_5_contents.html>>, 7. 7. 2010.

10 Maier, H.: Political Religions and their Images: Soviet Communism, Italian Fascism and German National Soci-
alism. Tozalitarian Movements and Political Religions 3,2006,s. 267-281.

11 Meletinskij, J. M.: Poetika mytu. Bratislava 1989, s. 29-30.
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Blut-und-Boden sa stali alibi pre pokusy o genocidu najmi rémskeho a zidovského oby-
vatel'stva, ale aj likviddciu nevhodnych elementov spolocenského Zivota — homosexudlov, udi
so zdravotnym hendikepom a vébec kohokolvek, kto odporoval alebo nevyhovoval nacistickej
ideolégii.

Na krv v tejto interpretdcii sa uz o¢ividne nehladelo len z prizmy kultu predkov, ale i z akejsi
vznikajucej genetickoinZinierskej eugenickej tazby §lachtit ¢istd rasu, odstrdnit neziaduce de-
diéné rysy a vypestovat dokonalého ¢loveka. Ubermensch Friedricha Nietzscheho (1844-1900)
sa stal nepochopenym a zvulgarizovanym ciefom nacisticky prekritenych darwinistickych
a evolucionistickych tedrii.

Darréova doktrina propagovala i ndvrat k vidieckemu spésobu Zivota, pretoze polnohos-
podiri boli povazovani za zdroj nemeckej krvi. OzZivovanim rustikdlnych ¢ rurdlnych ko-
refiov dochddzalo k odmietaniu modernity, jej kozmopolitnych a metropolitnych aspektov.
Znovuzrodenie takéhoto spdsobu Zivota sa opieralo aj o potrebu vybojovat si pre svoj ndrod
Lebensraum, na ktorom by sa mohol dalej biologicky reprodukovat.'? Novovznikajtca agrikul-
tara pokladala za primdrne ochranit svoje teritérium pred neziaducou kontamindciou svojej
hereditirnej integrity.

Blut-und-Boden boli konceptom vsetkych nacistickych $tatov. Tato doktrina sa véak v inych
kultirnych regiénoch prisposobovala im $pecifickym spolocenskym podmienkam zalozenych
na inych historickych skudsenostiach. Tuto skuto¢nost vystihol oficidlny ideolég slovenského
statu Stefan Polakovi¢ (1912-1999) tvrdenim, Ze yslovensky ndrodny socializmus je ducha
Hlinkovho a pracuje len metddami hitlerovskymi. Tym sa zdsadne a rozhodne naznacil mys-
lienkovy rozdiel slovenského a nemeckého narodného socializmu a predsa rovnakost metdd,
ktoré sa netykaju podstatnych principov, ale skor pochddzaji z dynamického charakteru mo-

13

dernych politickych koncepcii“®.

2 OFICIALNE UMENIE TRETE]J RISE. K NACISTICKEMU HEROICKEMU REALIZMU

Institucionalizicia cenziry, kontroly umeleckej aktivity a jej pldnovania sa v nacistickom
Nemecku spdja s rokom 1933, ked bol Hitler vymenovany za risskeho kanceldra a ked bola
ri$skym ministrom pre ludovi osvetu a propagandu Josephom Goebbelsom (1897-1945)
zalozend Reichskulturkammer. Akékolvek iné prejavy umenia povazované za nevhodné pre
nemeckt spolo¢nost — od afroamerickej dzezovej hudby po eurépsku avantgardu a mo-
dernu — dostali zretelnt nalepku — entartete Kunst. Arijsky vikus sa pred takouto estetickou
degenerdcion branil diktovanim poetiky beroického realizmu.

Pod heroickym realizmom sa vo vSeobecnosti — najmi v anglofénnej umenovede — ro-
zumie pojem zastresujuici predovsetkym dve kultirno-umelecké slohové struktiry dvad-
siateho storoCia — nacisticky heroicky realizmus a socialisticky realizmus. Jeho existencia sa vSak
nespdja len s komunizoidnymi a nacizoidnymi rezimami, objavuje sa aj ako metdéda alebo
postup v inych poetologickych struktdrach: ,In heroic art the diminutive Napoleon was de-
picted as taller... The exaggerating, flattering lens is routinely used to elevate rulers and warri-
ors as well as sports and media stars.“

12 McSwiggan, G.: The Doctrine of Blut und Boden. The International Baccalaureate Holocaust Project. http://cghs.dade-
schools.net/ib_holocaust2001/Ideology_Death/blutandboden.htm, 30. 3. 2008.

13 Polakovié, S.: Slovensky ndrodny socializmus. Bratislava 1941, s. 25.

14 Designing Heroes. Eye 43,2002. http://www.eyemagazine.com/feature.php?id=62&f£id=270, 20. 10. 2009.
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Estetickd hodnota heroického realizmu sa primédrne podriaduje propagandistickym po-
ziadavkdm. Vyplyva to z jeho hlavného zdmeru celebrovat urcitej ideoldgii, glorifikovat
jej dogmu a hrdinov, stavat ich na piedestdl ¢i apoteézovat do panteénu. V skutku sa teda
snazi marketingovo a psychologicky ovlddnut ¢o najvicsiu masu jedincov, ktord v prvom mo-
mente nedokaze kriticky odlisit axiologickd hranicu medzi umeleckou zdvaznostou a politic-
kou reklamou. Tieto dve kategérie sa dokonca syntetizuji a okolvek ideologicky protirecivé
a neprijatelné sa dostiva do primitivnej kontradikcie. Bolo by viak tiez tenden¢né tvrdit, Ze
tato poetika nedokdze produkovat aj esteticky hodnotné a vyznamovo problematizujice diela,
avsak ich vyssie posunutd latka kvality je z kvantitativneho hladiska skor ojedinelou a vo svojej
podstate protikladnou.

K dvom najvyraznej$im dominantim heroického realizmu patria schematickost a limitov-
any motivicky a tematicky repertodr. Charakter tychto vlastnosti je ovplyviiovany jeho prag-
matickou strinkou emociondlne zaposobit na percipienta s odkazom na jeho intelekt k nena-
rasaniu ideologickej integrity a jej pestovaniu, z ¢oho — samozrejme — vyplyva poetologické
obmedzenie, kedZe obmienanim uzkeho inventiru sa neda docielit vicsia miera kreativity,
ale len $ablénovitd modelovost. Histéria umenia dokazuje, Ze dlhodobo takito situdcia Gsti
do krizy. Svedéi o tom napriklad socialisticky realizmus.
tike, romantickom realizme a preromantizme ¢i romantizme. To nacisticky heroicky realizmus
zretelne odliSuje od socialistickorealistickej met6dy. Sam Hitler videl v modeloch starogréc-
keho a starorimskeho umenia svoj rasovy idedl, povazoval ich za ,uncontaminated by Jewish
influences. Modern art was [seen as] an act of aesthetic violence by the Jews against the Ger-
man spirit.“?

Socha Arna Brekera (1900-1991) Fuckeltriger im Hof der neuen Reichskanzlei (1939) zna-
mejsia skor pod nazvom Die Partei svoj klasicky vzor napfﬁa novym vyznamom — hodnotami
nacizmu. Nahy faklonos — symbolizujici, ako o tom vypoveda aj skriteny ndzov sochy, ti-
tostranu NSDAP — vo svojej fyzickej elegancii a kondicii zosobriuje dokonalého arijského
¢loveka a nositela tychto idei. Vytvarné umenie vo vieobecnosti exaltovane a idealizovane pre-
zentovalo telesnost, akusi arijskd monumentalitu, ktord sa prejavuje aj v architekture.

Repertodr nacistického heroického realizmu sa prevazne zameriaval na romantickd
mytologizaciu vojenskej tematiky. Aj jeden z dobovych propagandistickych umeleckych do-
kumentov — na vtedajsiu filmovu techniku novatorsky — Triumph des Willens (1934) rezisérky
Leni Riefenstahlovej (1902-2003) excelentne zachytdva atmosféru Hitlerovho mesidstenia:
funkcia Fiihrera sa stéva nedotknutelnym tabu, ktoré dopfﬁa kaleidoskop prilezitostnych emo-
tivnych scén nabitych davom vo vytrzeni mdvajicim hakovymi krizmi, sprievodmi s pochod-
fiami, vojenskymi prehliadkami a skladanim slubu vernosti detmi a mlddezou. Tito monu-
mentdlna demonstracia nacizmu sa konéi hymnou NSDAP a Sturmabteilung (SA) zndmou
ako Horst-Wessel-Lied.

V umeleckej literatire od roku 1933 bola situicia podobnd. Popri autoritich ako Bertolt
Brecht (1898-1956), Thomas Mann (1875-1955), Erich Maria Remarque (1898-1970)
a mnohych dalsich, ktori boli niteni emigrovat ¢ boli vyhnani do exilu bud’ pre nesthlas s na-
cistickou politikou a/alebo pre zidovsky pévod sa v rimci nemeckej literatiry vytvorila tak-
zvand vnatornd emigricia. V porovnani s oficidlnou literatirou — nemeckou literdrnou vedou
vo vSeobecnosti nazyvanou nazionalsozialistische Literatur — bolo vsak jej postavenie nepatrné

15 Grosshans, H.: Hitler and the Artists. New York 1983, s. 86.
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a — samozrejme — ilegdlne. Obmedzila sa na témy nekonfrontujice sa s politikou a tie, ktoré
sa jej postavili tvdrou v tvdr, mali ¢asto priec¢inkovy charakter. Netreba sa tymto autorom ani
velmi ¢udovat, rozsievanie strachu a teroru hned od ndstupu Hitlera k moci — spomefime
len akcie Biicherverbrennungen — malo jasny ciel — zabranit oponentom nacizmu vo verejnej
diskusii.

Nacisticka literatdra plne dodrziavala poetiku nacistického heroického realizmu. V rimci nej
sa presadzovalo hnutie Blut-und-Boden-Dichtung uplatiujice principy Blut-und-Boden-Ide-
ologie na podklade vplyvov romantizmu a tém z vidieckeho prostredia. Z predstavitelov
tohto smeru spomenme napriklad Heinricha Anackera (1901-1971), Josefu Berens—Totenohl
(1891-1961), Herberta Bohmea (1907-1971), Heryberta Menzela (1906-1945) ¢i Gerharda
Schumanna (1911-1995). Vidiek tematizovali aj Bauernromane.

V préze sa uplatiiovala romdnovi tvorba: historické romdny sa vracali k udalostiam z na-
poleonskych ¢ias, pruskych dejin ¢ sedliackych povstani. Objavuji sa v nich charizmatické
postavy legitimizujice a popularizujice nacisticky vodcovsky princip. Vojnové romany sa zasa
vracali k prvej svetovej vojne, boli oslavou frontovych uspechov a jej veterdnov.

Zaujimava situdcia nastala v Zenskom romadne, ktory narusil dovtedajsi emancipacny trend
a navritil ho do tradicionalisticky formovanych rol Zien v rodine, velebila sa hodnota mater-
stva, no Casto v zvulgarizovanej podobe Gebdarmaschine.*

Dvanéstro¢ny vladny diktdt nacistickoheroickorealistickej poetiky nielenze narusil konti-
nuilny vyvoj v kultirno-umeleckom Zivote, ale ho aj zdevastoval a sprimitivizoval. Napriek
tomu si toto obdobie ako $pecificky prejav umenia zaslizi objektivnu vedecku pozornost.

3 Pob EGIDOU NEZAVISLOSTI. K PROREZIMOVE] LITERATURE ZA SLOVENSKEHO

STATU

Dobovy pojem deravd totalita je dvojseny:

Na jednej strane obhajuje v skuto¢nosti ,jednoznacne totalitny rezim s vyraznymi fasis-
tickymi prvkami,“’” utlmuje jeho charakter ospravedliiujuc politiku, ktord udajne zabranila
apokalypse slovenského ndroda. Redlne v$ak ,bola v Eurdpe jedinym nacistami okupovanym
statom“!® uskutociiujicim deporticie Zidov z vlastnych zdrojov, nehovoriac o arizdciach,
perzekicidch, pogromoch — dokonca aj kritko po zmene rezimu'® — a inych nésilnostiach
zo stany vladnej masinérie realizovanych najmi polovojenskou Hlinkovou gardou.

Druha strana tohto pojmu sa priblizuje redlnej situdcii v tom, ,akoby zo zotrvacnosti ostd-
val urdity volny priestor.“”® Zotrvaénost z predmnichovského Zivota naozaj znamenala ur-
¢itd — oklieStend — volnost, ale skor v kultirnej sfére. Nedd sa interpretovat idajnou politic-
kou umiernenostou kridla Hlinkovej slovenskej ludovej strany — Strany slovenskej ndrodnej
jednoty (HSLS — SSNJ) reprezentovanej Jozefom Tisom (1887-1947), ktorého historicki

16 Blut-und-Boden Ideologie. Dostupné na: <http://de.wikipedia.org/wiki/Blut-_und_Bodenideologie>, 24. 6. 2010,
a Deutschsprachige Literatur. Dostupné na: <http://de.wikipedia.org/wiki/Deutschsprachige_Literatur>,
26. 6.2010.

17 Kamenec, L.: Myity nase slovenské. Zost. Eduard Krekovi¢ — Eva Krekovic¢ova — Elena Mannova. Bratislava 2005,
5. 185.

18 Tamtéz,s. 188.

19 Miluj bligneho svojho... (Dokumentirny film Dusana Hudeca z roku 2004 o takzvanom topol¢ianskom pogrome,
pocas ktorého kratko po skonéeni druhej svetovej vojny fyzicky napadlo slovenské obyvatelstvo Zidovskych spolu-
obcanov vracajicich sa z koncentra¢nych tiborov.)

20 Smatlak, S.: Dejiny slovenskej literatiiry II. Bratislava 2001, s. 473.



290-291

advokati si akosi nechcu pripustit, Ze ako prvy ob¢an $titu niesol ,primerany diel prévnej, ale
hlavne politickej a morélnej zodpovednosti za vsetko, ¢o sa v Slovenskej republike udialo.“*!

Kultary sa — nastastie — politické zmeny nedotkli natolko, aby vyrazne narusili jej konti-
nudlne predvojnové smerovanie. Iste vSak treba podotknut, Ze takzvana katolicka moderna pre-
trvala prvi polovicu $tyridsiatych rokoch dvadsiateho storocia aj z mimoliterdrnych dévodov;
religiézny aspekt jej poetiky totiz nebol v protiklade s oficidlnou krestanskou orienticiou
slovenského stitu. A podobne ani surrealizmus, ktory sa v roku 1939 formuje do bésnickej
skupiny slovenskych nadrealistov ¢ tendencie prozaickej lyrizdcie sa nedostivaji do konfliktu
s oficidlnou politikou. Ich reakeie na druhi svetovi vojnu sa nest v etickom odstdeni vojnovej
skutoénosti alebo patria do unikovej literatury. Tuto tvoriva cestu chdpeme zo strany viacerych
autorov, ako ,schopnost vyuzit hoci zizeny priestor legilneho pésobenia na udrzanie urcitej
miery diskusne podlozenej ndzorovej diferenciicie [...], ale aj na subjektivne realizovanie tvo-
rivych projektov.“*

Viacero autorov sa vSak — orwellovsky povedané doublethinkovo — podielaji i na tvorbe
nacistickoheroickorealistickej propagécii, napriklad Tido J. Gagpar (1893-1972) z pozicie
séfa Uradu propagandy ¢i Rudolf Fabry (1915-1982) ako navrhovatel ,obalok aj pre tie naj-
hnusnejsie nacistické pamflety.“®

To v§ak nemohli povedat Janko Jesensky (1874-1945), Peter Jilemnicky (1901-1949) alebo
Gejza Vamos (1091-1956). Jilemnického komunistickd orientdcia ho vylucila zo spoloden-
ského Zivota a Vimos so Zidovskym pévodom dokonca anticipoval bliZiace sa udalosti a tesne
pred vyhldsenim slovenského §titu emigroval do Ciny. Jesensky sa zasa pridal do vnitornej
emigricie, ktorej ,ilegdlna ... tvorba, otvorene odmietajica nielen vojnu, ale aj fasizmus i jeho
domici rezimovy variant“®* ziskala priestor az v roku 1944 pocas Slovenského nérodného po-
vstania.

Hned od zaciatku existencie slovenského §tdtu sa zacina formovat aj nové kultirno-umeleckd
tendencia, ktord sa hldsi k nastolenym spolocenskym poziadavkdm. Dokazuje to aj takzvany
tatranskolomnicky manifest prijaty tridsiateho prvého augusta 1940 na stretnuti kultdrnych
a vedeckych pracovnikov v Tatranskej Lomnici (dnes mestska ¢ast Vysokych Tatier):

yolovensky narodny socializmus a jeho uplatiiovanie u nds znamend organické po-

kracovanie v rozvijani slovenskych ndrodnych sil v duchu nasich tradicii. / Ndrodny
socializmus je sustava, ktord najlepsie vyhovuje potrebdm slovenského Zivota, lebo
umozuje plné roz§irenie® vietkych problémov politickych, hospodarskych, social-

nych a kulttrnych. / Tymto systémom slovensky ndrod vymariuje sa zo sféry libera-

listicko-kapitalistickej, v ktorej bol ndsilne a proti svojmu duchu udrzovany cudzimi

rezimami a véleriuje sa do nového hospodirskeho, socidlneho a kultirneho poriadku,

na ktorom sa buduje novd Eurépa. / Predstavitelia slovenského kultirneho a duchov-

ného Zivota dorazne Ziadaju, aby tento systém, ktory najlepsie zabezpecuje slovenska

$tédtnost, bol zodpovednymi ¢initelmi vo vsetkych oblastiach nirodného Zivota do-

sledne, nekompromisne a bezodkladne uskutoéneny. Osobitne vyzdvihuji potrebu, aby

21 Kamenec, L.: Mty nase slovenské. Zost. Eduard Krekovi¢ — Eva Krekovicovd — Elena Mannovi. Bratislava 2005,
s. 194

22 Smatlak, S.: Dejiny slovenskej literatiry II. Bratislava 2001, s. 474.

23 Clementis, V.: Odkazy z Londyna. Bratislava 1947, 5. 299.

24 Smatlak, S.: Dejiny slovenskej literatiiry II. Bratislava 2001, s. 484.

25 Tlacové chyba, spravne ,rozrieSenie” vid: Clementis, V.: Odkazy z Londyna. Bratislava 1947, s. 280.
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sa to stalo predov§etkym pri budovani novych hospodarskych a socidlnych poriadkov,
ale zddraziujy, Ze uplatnenie tohto systému ma sa désledne vykonat aj na poli kultdr-

nom a skolskom.“*

Pritomni signatdri Jozef Ambru§ (1914-1993), Henrich Bartek (1907-1986), Valentin
Beniak (1894-1973), Jozet Cincik (1909-1992), Juraj Cecetka (1907-1983), Gaspar, Fran-
tisek Hrugovsky (1903-1956), Stanislav Meciar (1910-1971), Frico Motoska (1891-1956),
Jan Smrek (1898-1982), Vladimir Rolko (1899-1971), Milo Urban (1904-1982) a Andrej
Zarnov (1903-1982) svojim podpisom jednoznac¢ne deklarovali nutnost aplikovat nacizmus
iv oblasti kultury.

Aplikicia nacistického heroického realizmu sa viak neuskutociiovala takym spdsobom
ako v Nemecku. Ak si v§imneme dobové knizné publikdcie autorov z manifestu, jednoznac¢ne
usudzujeme, Ze budovanie novej literatdry sa nekonalo podla predstdv vysokych predstavitelov
HSLS — SSNJ. Predseda vlady Vojtech Tuka (1880-1946) situdciu prirovnava k impotencii,
ktord ,sa nevztahuje len na manzelku“”, ale aj ,na tych literatov, veddtorov a spisovatelov,
ktori sa k ndm pridali“® a nepreukazuju sa ,plodnou pricou v prospech narodnosocialistickej
kultary.“¥

Na druhej strane sa signatdr Urban stazuje, Ze ,,do ktoréhokolvek kuta nasho kultdrneho
Zivota len nazrieme, vSade badat zndmky akejsi neistoty, polovicatosti, anarchie, diletantstva
[...] staroby a pokrytectva [...] podpriemernosti.*® Diletantstvo je viak ten spravny pojem,
ktorym mozno vystihnut aj takych predstavitelov kultiry a umenia, ako bol Urban a jemu
podobni. Neuvedomovali si totiz, Ze rezim si jednoducho vyzaduje diktit vo vsetkych spolo-
Censkych sférach?! Autor Zivého bica (1937) lamentuje, pri¢om sdm sedi na mieste redaktora
propagandistického orgdnu Hlinkovej gardy Gardistu a spolu s Beniakom, Gasparom a Zar-
novom je zo strany ministra vnitra Alexandra Macha (1902-1980) oznacovany za ,spisova-
tela narodnosocialistického ducha.“*!

Este viac vsak bije do o&i Smrekov podpis, ktory nevieme Ziadnym logickym spo-
sobom odévodnit a asi sa s privretymi ofami uspokojime s tvrdenim Vladimira Clementisa
(1902-1952), ze sa ,k nim omylom a zrejme z naivity priplietol.“*

Nacisticky heroicky realizmus sa teda neetabloval kniznou produkciou, ale najma sériovymi
publikdciami, v ktorych ziskavali priestor netalentovani autori ako Jur Gajdos-Breza (?*), Ivan
Javor (1904-1989), Karol Murgas (1899-1972) a podobne.

Aj vyrazne talenty vak prepadli primitivnemu verSovaniu. Beniakova Halucindcia (1940)
je hidam jednoznacna:

Z Bohom bud sloboda z Bohom ti panskd vlida
pol nasej dediny zidovska pliaga skrada

oo - o
mnozia sa jak mysi v smradl'avej komore

26 Clementis, V.: Odkazy = Londyna. Bratislava 1947, s. 280.

27 Tamtéz,s. 282.

28 Tamtéz, s. 282.

29 Tamtéz, s. 282 [Z prejavu na kurze kultirnych referentov Hlinkovej gardy v Trencianskych Tepliciach deviateho
novembra 1941.].

30 Tamtéz, s. 284.

31 Tamtéz,s. 281.

32 Tamtéz,s. 279.

33 Diatum narodenia a imrtia sa nepodarilo zistit.
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uz milién Slovikov vyhnali za more.**

Periodika teda tvorili hlavny zdroj nacistickej propagandy a predstavy o umeni. Vezmime
si napriklad Slovenské pohlady. Od jednoznaéného odstidenia komunizmom za nacistické sa
v nich od devitdesiatych rokoch dvadsiateho storocia hl'add aj nezavisld platforma davajica
priestor pre neideologicku literatiru. Netreba vsak tdto Jinom Jankovicom (1941) pomeno-
vanu ,autonémnost*® zovSeobeciiovat a vynat z celkového kontextu, pretoze samotnd poe-
tika alebo asponl prvky nacistického heroického realizmu sa tematizovali réznym spdésobom,
nielen vulgarizovane. Upozoriiujeme preto ,na moznu scestnost ich ¢itania mimo ideologic-

kych rdmcov danej doby“*¢. Ako priklad uvidzame Beniakovu basen Novd slovenskd hymna:

Vo viere otcov vytrvime!
Tu Ta nds spev zvelebi,
Za slobodu Zivot dime, len v potomstve, len v potomstve

Zehnaj nds Boh na nebi!

Nebudem o milost prosit
Otrocky a bez zeme,
Svoje siat a svoje kosit:
Vladu do rik vezmeme!™

Odsuvztaznend posobi v tradiénom revoltujicom a romantizujicom takte. Samotny ak-
cent v ndzve na novost sved¢i o urcitom prelome v Zivote slovenského ndroda a ten autor
jednoznacne vidi v roku 1939. Daf za slobodu Zivot znamend ind¢ frazeologizované preliat krv.
Tito obeta sa spdja s ochranou zeme aj pre buduce generacie néroda, ktory ma hlboké korene
v minulosti. Imperativny explicit bdsne vnimame ako bojovy pokrik demonstrujuici politicka
myslienku zvrchovanosti naroda nad jeho teritériom. Predpokladime, Ze v oficidlnej poézii sa
Blut-und-Boden poetika prejavovala najvyraznejsie.

Povstalecké udalosti napokon narusili dost chaoticky, ale zato predsa len postupny proces
ideologizicie slovenského literdrneho a celkovo kultirneho Zivota. Zo ziniku slovenského
§tatu vSak priamo nevyplyval aj zdnik ideologickej poetiky, td Ciasto¢ne prezila v emigrant-
skych enklavach tych autorov, ktorych obnovené Cesko-Slovensko obvinilo za kolaboraciu
s nacizmom. V domacom prostredi sa vSak o par rokov neskor dostava kultdra pod diktdt iného
heroického realizmu.

Peter F. ‘Rius Jilek
Odborné zaméfeni: slovenskd literatura 1. poloviny 20. stoleti

Katedra slovenské literatury a literdrni védy
Filozofickd fakulta

Univerzita Komenského v Bratislavé
official@peterfriusjilek.eu

34 Mriz, P:: Prejavy narodnosocialistickej ideolégie v Slovenskych pohladoch 1939-1945. In: Styridsiate roky 20.storo-
cia v slovenskej literatiire. Bratislava 2006, s. 135

35 Tamtéz,s. 135.

36 Tamtéz, s. 135.

37 Tamtéz, s. 135.
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JAN BALABAN - PRITEL A SPISOVATEL
(29.1.1961 - 23. 4.2010)

»Umfel ¢lovék. A ta ptali symfonie byla na jeho pocest.“ Zaznély v sobotu 24. 4. 2010 verse
v literarné-publicistickém magazinu Aleny Blazejovské Zelny rynk na stanici Brno. Takfecend
nihoda. Méla jsem radio s sebou na zahradé, zpév ptdki se rozléhal naplno.

Unmfel ¢lovék. Den pfedtim. Na den pfesné Sest let po smrti svého otce, po némz po cely ten
¢as smutnil: ,,...mdm dnes smutek... vidél jsem ho mrtvého a fikal jsem, ¢lovék musi jit, tak to
chodi a otends... Ale véfim ve spolecenstvi Zivych a mrtvych...*

Napsal Jan Balaban pfed dvéma lety, pfi ¢tvrtém vyro&i otcovy smrti. A déle: ,,...zdali se
ozve hlas v té hoding, o niZ nevime, kdy piijde, ale my tam jisté nebudeme chybét...

Uz to, drahy pfiteli, vis.

Poprvé jsme se vidéli u piijimacich zkousek na Filozofickou fakultu UP. Letmy pohled —
a bylo to jaksi hned jasné, ptitelstvi na prvni pohled. Takové, jaké se zrodi snad jednou za tisic
let. Takové, které nds podrzelo vzdy, po celych (vlastné bez nékolika mésici necelych) tficet
let, co jsme se znali.

Vyborny student — téméf jako by vSe uz aspori trochu védél, jen pro upfesnéni néco vypo-
slechl, a potom lehce slozil zkousky. Diskutér, ironik a polemik u popelnikii na odpocivadlech
fakultniho schodisté. Kufik startek. Nepfitel okdzalosti, namyslenosti, snobstvi, kariérismu,
pozérstvi, vieho nepravého, falesného, kiivého a pokrouceného. Nikoli moralista — tyto své
postoje stvrzoval vlastnim Zivotem, k némuz byl nesmlouvavé piisny téz: jakozto student vy-
soké skoly v prvni poloviné osmdesatych let minulého stoleti byl nezbytné alespon formalnim
lenem SSM, skladal zkousky z marxismu-leninismu... A toto pocitoval jiz celoZivotné jako
provinéni: ,,...radikdln{ chci byt tak leda vici sobé a lidem své generace, ktefi tvrdi, Ze ten hiich
neciti, Ze neni.”

Ctitel Babela, Dostojevského, americké literatury, Weinera, Michy.

Kontrast probouzejici se jarni pfirody a smrti.

Od détstvi psal, na gymndziu basné, na fakulté pfevazuje préza. Posedlost psanym slovem,
textem; Zivy, zhavy zdjem o cokoli vzniklého: Ty pises? Mohl bych to &ist? Ne, vdzné, chtél,
potieboval bych to ¢ist!

Ve druhé puli osmdesitych let ob¢as — ziidka — publikuje, samizdatové, samozfejmé. Svo-
bodymilny duch, trpici nesvobodou vnéjsi. Nejen svou — pochdzel z rodu postizeného PTP
i uranovymi lagry. I proto ho dostihl démon.
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O své publikované prvotiné — povidkové knize St7edovék —tekl: ,Nemam rad, kdyz je v textu
zmatek, polohy mezi snem a skute¢nosti, tusenim, poezii — a to viechno je pravé ve Stredo-
véku.

Za svoji skute¢nou prvotinu tak povazoval az autobiografickou prozaickou skladbu Boz7
lano. Autobiografické inspirace se pak pfidrzel jiz v celém dile — jakkoli na ni dokdzal ,nabalit*
ptibéhy mnoha postav. Casto byvi oznacovin za autora postav solitérd, outsidert, lidi z okraje
spole¢nosti. Sdm to vzdy rozhodné odmital — mél za to, Ze piSe o zcela ,normélnich® lidech,
a hlavné o zcela obecnych, nejobecnéjsich otizkdch. Leckdy se téz mluvi o depresivnim, tem-
ném ladéni jeho préz. Za povsimnuti vsak stoji moznd nendpadny, balabdnovsky neokdzaly,
ale prece zcela zfetelny posun vnitfniho ténu jeho knih: od deprese k nadéji. S pfibyvajicimi
knihami rostouci.

Vlastné ta celkova bilance viibec neni §patnd. Sedm vydanych knih, text tzv. komiksu — autor
vSak vzdy mluvil o pfibéhu v obrazech, spoluautorstvi divadelni hry, hra rozhlasova. Desitky
eseju, sloupka, fejetond; vytvarné recenze. Nékteré knihy vybornych az vynikajicich kvalit, jiné
kvalitni méné. Kazdopddné vzdy nesmirné poctivé texty. Uz tim hodnotné velice. Dvé déti,
které miloval a z nichZ mél radost — ne zcela bézny jev u rodici nasi generace. Spousta utrpent,
ale téZ mnoho ldsky. A nakonec milosrdnd smrt ve spanku. Vlastné nidhera. O Ctyficet let
pozdéji znélo by to bez hotkosti. Je tfeba vzit to tak i ted.

Rekla jsem jednou, Ze piitele ¢lovék nemuzZe ztratit — ten, koho eventudlné ztrati, nebyl
skute¢nym pfitelem. Jan Balabin se mnou souhlasil.

Ani ted jsem t¢, drahy Honzo, neztratila. I ja véfim ve spoleCenstvi Zivych i mrtvych. Jisté
i nemdlo tvych ¢tendfa.

Blanka Kostficova
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RECENZE

ROMANA CIESLAROVA

Pavel Janousek: Tvan Vyskocil a jeho neliteratura. Brno, Host 2009. 384 stran.

Oddéleni pro vyzkum literatury 20. stoleti Ustavu pro Ceskou literaturu AV CR se v sou-
¢asné dobé vénuje mj. projektu nazvanému Osobnosti ceské literatury XX. stoleti. Vysledkem
bude fada jednotné redigovanych védeckych monografii vyznamnych Ceskych spisovateli,
ktefi se v nasi literatufe prosadili v prabéhu Sedesétych let. Jednotlivé monografie budou vyda-
vany pé&i nakladatelstvi Host v ramci nové edi¢ni fady Tvéife ceské literatury.

Prvnim svazkem této edi¢ni fady se stalo dilo Pavla Janouska, vedouciho zminéného vy-
zkumného oddéleni, monografie Jvan Vyskocil a jeho neliteratura. Nasledovat by mély mono-
grafie o Karlu Siktancovi, Ivanu Divigovi, Vaclavu Havlovi, Ladislavu Fuksovi, Vladimiru Pé-
ralovi a dalsich.

Sezndmeni s obsahem publikace ¢i jen prvni letmé prolistovani knihy pfinese ¢tendfi po-
zitivni zji§téni, Ze vedle samotného odborného vykladu Pavla Janouska monografie obsahuje
badatelsky cenné dopliiky. Kromé jmenného rejstiiku (ani ten dnes bohuzel neni u odbornych
praci iplnou samozfejmosti) jde jednak o kalenddrium, shrnujici stéZejni udalosti Vyskocilova
Zivota a tvorby sefazené od roku spisovatelova narozeni 1929 do roku 2005, jednak o biblio-
Ze piestoze vyCerpéavajici bibliografie zaujimd pfes Ctyficet stran publikace, je kniha Jvan Vy-
skocil a jeho neliteratura prvni vyskocilovskou monografii.

V tvodu Janousek citi potfebu obhdjit rozhodnuti napsat monografii o Ivanu Vyskoc¢ilovi
jako o spisovateli, tedy jako o autorovi literarnich dél. Vieobecné je Vyskodil totiz vnimdn
predevsim jako divadelnik. Fakt, Ze Vyskocilovy texty vznikaly pro divadlo, je také prvnim
z fady protiargumentd, jejichZ vyjmenovinim Janousek svou obhajobu za¢ind. Nésleduje roz-
hodné zaclenéni Vyskocilovy tvorby do kategorie slovesnost, a to na zikladé skutecnosti, Ze
spole¢nym rysem veskeré jeho umélecké ¢innosti je diiraz na slovo: ,Vyskocilovo pojeti diva-
dla, jeho nedivadlo, bylo ve své podstaté vzdy zaloZeno na slovech, bylo tedy svym specifickym
zpusobem literarni a epické. At jiz §lo o texty pfedem napsané nebo improvizované vznikajici,
hledané ted a tady, zakladnim gestem Vyskocilovy tvorby vzdy bylo hledani téch pravych slov,
respektive spolecné hleddni téch pravych a pfesné formulovanych myslenek. (s. 12-13)

Dalsim diéivodem k prici na monografii je pro Janouska fakt, Ze i pfes opakované zda-
razniovanou nedavéru k definitivnimu tvaru Vysko¢il knizné a ¢asopisecky vydal fadu textq,
které 1ze povazovat za literdrni dilo a které byly a jsou vysoce cenény. Svou argumentaci pak
Janousek presvédcivé uzavird poukdzdnim na pomijivost jistych aspektt Vyskocilova dila:
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»A vzhledem k pomijivosti lidské i pomijivosti divadla jako pifimého setkdni viech aktért
(...) jsem si jist, Ze do budoucna to bude predevsim tato literarni tvaf, se kterou bude tviirce
na své potencidlni adresity shlizet. A proto se také myslim vyplati se této literdrni tvafi Ivana
Vyskoéila vénovat.“ (s. 25)

Monografie je systematicky roz¢lenéna do deseti kapitol, které sleduji postupny vyvoj Vy-
skocilovy tvorby od pocitki do roku 1990, kdy umélec uzavtel sviij divadelni soubor, protoze
podle néj za novych okolnosti po pidu totality chybélo téma i divod, pro¢ hrit dil, a rozhodl
se vénovat hlavné pedagogické ¢innosti.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze v pfipadé Ivana Vyskocila neni dost dobfe mozné pfisné od-
délit tvorbu od Zivota, za¢ind Janouskova price u ,kofend®. Ctenif se tak seznamuje s kulturni
tradici celé rodiny Vysko¢ild, se zvldstnim geniem loci Starého Spofilova, kde Zila fada osob-
nosti z uméleckych kruhi (napf. od Jaroslava Havlicka si mlady Vysko¢il ptijéoval brakovou
literaturu), o kontaktech se spofilovskymi surrealisty, o vzniku celozivotnich pfitelstvi (od ra-
ného détstvi pritelil mj. s Emanuelem Fryntou), o studiich, o pisobeni v roli vychovatele
v tstavu pro delikventy, a dokonce o Vyskocilové spoluprici s krimindlni policii.

Za zésadni zlom v Zivoté viestranné orientovaného umélce autor monografie oznacuje den,
kdy Ivana Vysko¢ila ptizval Jiff Suchy jako partnera do hudebnich pofadd v prazské vinarné
Reduta. Pravé tam se totiz rodi genidlni novinka — text-appeal.

V nisledujicich kapitoldch pak chronologicky sledujeme dalsi epizody Vyskocilova tvir-
¢iho putovini: pasobeni v Divadle Na zdbradli, uskuteciiovini predstavy divadla jako ,tvofivé
dilny“, divadla, které preferuje proces tvorby pied vysledkem, vyddni mimofddné knizky po-
videk VZdyt prece létat je snadné (samotnd interpretace knizniho debutu je uvedena vykladem
dobového literirniho kontextu; zde se do textu vloudila chybicka: romédn Jiftho Muchy se
jmenuje Pravdépodobnd tvdr, nikoli Pravdépodobné tvdre), zrod erbovni hry Vyskocilova no-
vého Nedivadla K7tiny v Hbrbvich aneb Blbd hra, experimentdlné pojaté knihy Koszi a Malé(h)
7y, v nichZ jsou povidky propojeny metatextovymi dvahami a komentdfi, i¢inkovéni v rozhla-
sovych pofadech i nejvétsi uspéchy rozhlasové dramatiky. Ctenif se dile dozvids, Ze na konci
60. let se Vyskocilovi dokonce oteviral prostor v némecky mluvicich zdpadoevropskych ze-
mich, kde nejen publikoval, ale navédzal také kontakty s fadou vyznamnych umélc, zejména
dramatika, napt. s Friedrichem Diirrenmattem.

Normalizace pro tviirce znamenala jak konec moznosti plisobit za hranicemi, tak zdkaz
price v rozhlase, nemoznost publikovat a po uré¢itou dobu na sklonku 70. let i zdkaz vystupo-
Vyskodéila a jeho Nedivadla v 80. letech, kdy kromé divadelni verze ptivodné rozhlasové hry
Cesta do Ubic vznikla hra Maly Alends (o knizni vydani tohoto pohddkové ladéného textu se
zaslouzilo nakladatelstvi Prace r. 1990) a vlastni Vyskoc¢ilova varianta jednoho z nejzndmé;jsich
piibéhti svétové literatury — Haprddns, hra, ktera se vyjadiovala pfedev$im k tzv. ,normdlni
(tj. znormalizované) soudobé realité.

Autor monografie vénuje mnoho prostoru charakteristice specifického pfistupu Ivana Vy-
skocila k divadlu. To je pro néj pfedev§im ndstrojem komunikace, prostiedkem socializace,
formou ,spolupobyvini“ se zimérem vytvofit pocit soundlezitosti. Pfed konvenénimi drama-
tickymi formami Vysko¢il upfednostiioval divadlo, ,které spise vypravi a improvizované pred-
stavuje, nez aby iluzivné predstiralo® (s. 104). Janousek v§ak zdroven poukazuje na uskali vy-
skocilovské podoby divadla a dokumentuje nutny stfet rozdilnych uméleckych pfistupt, ktery
vedl mj. k vynucenému odchodu Ivana Vyskocila z Divadla Na zabradli.
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Vyklad Vyskocilova dila je zalozen pfedevsim na interpretaci textd, a to textd publikova-
nych. Nepublikované varianty ponechdvi Janousek védomé viceméné stranou.

Dukladnou analyzou Vyskocilovych text Pavel Janousek nizorné dokladd, Ze hlavni té-
mata Vyskodilovy tvorby se v pribéhu desetileti méni jen mélo. Rec jako nastroj komunikace,
odcizeni, fungovani totalitni spole¢nosti, kafkovské téma tfednika jako soucdsti mechanismu
vlddnuti, manipulativni jedndni, psychologie ovlddanych a jejich spoluvina na Gspésném fun-
govini moci, demaskovin{ absurdity svéta (i diivodu jeji Casté akceptace), téma identity...
Ve vétsiné piipadil tedy témata stile aktudlni. I dnes se mizeme setkat s nafizenimi typu
»2Hlava XXII¢ i dnes se potykdme s byrokratickym apardtem, ,Zvanicimi® politiky, zneuzivani
moci také rozhodné neni spjato jen s Zivotem v totalitni spole¢nosti.

Monografie se nevyhybd ani paradoxim Vyskocilovy umélecké metody. Prestoze Vyskocil
tolik usiloval, aby se proces tvorby stal kolektivni zdleZitosti a zdsadné pro sebe odmital divadlo
jednoho herce, byl v prosazovéni vlastnich pfedstav zna¢né nedstupny, takZe onim partnerem,
s nimz vedl Vyskodil neustaly dialog, byl (spiSe nez partnefi na jevisti) on sim. Také veskeré
texty, které slouzily jako podklady pro pfedstaveni, byly zpravidla jen jeho dilem. Disledkem
Ipéni na vlastni poetice byly pak v 70. letech i spory s mnohaletym blizkym spolupracovnikem
Pavlem Boskem.

Zminéna je i ozehava otdzka Vyskocilova spoluautorstvi Havlovy Zahradni slavnosti. Zde
se Janousek odvoldvé na dosud nevydanou praci Lenky Jungmanové a sim se vénuje pfedevsim
komparaci autort a jejich texti vzniklych na zdkladé stejného nimétu.

Janousek upozoriiuje také na nutnou reflexi Vyskocilovych vzpominek a komentaft vlast-
niho dila. Nejednou totiz nardzi jednak na nesoulad ve vzpominkich zicastnénych, jednak
na rozpory mezi tim, co Vysko¢il déld, a tim, jak to ndsledné reflektuje a prezentuje.

Urcitym dskalim pfi percepei Vyskodilova dila se pak dle autora monografie mize stit fakt,
ze Vyskocilova zdliba v rozebirdni, komentovani a vytvifeni raznych variant a variaci textd,
souvisejici s jiz zmiflovanou neddvérou k definitivni podobé umeéleckého dila, limituje jejich
¢tenafskou pfitazlivost. Kniha vak byla pro Vyskocila vidy jen néco jako ,ndhradni feseni®,jak
predstavit text, ktery byl prvotné uréen pro jevisté. Presto sam Vyskodil fika: ,(...) u nékterych
textti vite, Ze dospély ke svému optimu. Tam vdm ani nepfipadd, Ze jste autor. Jenom si fikate,
hrome, to je dobrej text.“ (s. 17) Nutno dodat, ze k takovému optimu dospéla nejen fada praci
Ivana Vyskodila, ale i publikace, kterou drzime v rukou.

Monografie Tvan Vyskocil a jeho neliteratura je jednoznaéné velmi cennym pfinosem pro
vSechny, kdo spolu s Vyskocilem sdileji radost ze hry i viru v existenci vil a bubdkd, pro vSechny,
kdo vénuji pozornost sloviim a zamysleji se nad nimi, pro véechny, kdo jsou ochotni kldst si
stile otdzky a domyslet, ,co by bylo kdyby...“ a vést dialog se sebou i s ostatnimi. Prosté pro
vSechny, koho inspirativni osobnost origindlniho divadelnika, psychologa, pedagoga a spisova-
tele zaujala. Zvlastni ocenéni pak zaslouzi citlivy piistup, s nimz se autor publikace ,,vypofddal®
$ jiz zminénymi Uskalimi a paradoxy Vyskocilovy umélecké metody.

Dilo Pavla Janouska je rozhodné diistojnym startem nové edi¢ni fady Tvéfe Ceské literatury,
jejimz vytvofenim brnénské nakladatelstvi Host rozsifilo svou — jiz tak bohatou — nabidku
odbornych praci o literatufe.
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MEZI HISTORICKOU RE/KONSTRUKCI A INTERPRETACIH

LIBOVULI
RECENZE

ROMAN KANDA

Joset Vojvodik: Povrch, skrytost, ambivalence. Manyrismus, baroko a (Ceskd) avantgarda. Praha,
Argo 2008. 404 stran.

Dva roky po vyddni knizni verze Vojvodikovy némecky psané disertace Symbolismus im
Spannungsfeld zwischen dsthetischer und eschatologischer Existenz: Motivische Semantik im ly-
rischen Werk won Otokar Bfezina (Minchen, Otto Sagner Verlag 1998) byla na strinkich
Casopisu Ceskd literatura (1/2000, s. 97-102) publikovina jeji recenze s ndzvem ,Novi in-
terpretace Bfezinova dila“. Miroslav Cervenka, sam vynikajici znalec Biezinova dila, v ni
konstatoval nékolik zavaznych skutecnosti, jez sice zdsadné nezpochybnily validitu Vojvodi-
kovych interpretaci, nicméné vyjadrily nékteré diléi pochybnosti ¢ vyhrady, které rozhodné
nebylo lze piejit lehkoviznym mévnutim ruky. Na ptikladu Bfezinovy bdsné ,Poledni zrdni“
(ze sbirky Vétry od poli) Cervenka ndzorné ukézal, jak je bohata sémantika basnikovych versa
vykladacem téméf ndsilné posunuta podle pfedem pfipraveného interpretaéniho modelu.
O dtimyslnosti onoho modelu nemize byt pochyb. Podobné jako v pozdéjsich Vojvodikovych
pracich i v autorové knizni prvotiné se setkdvd dikladnd znalost literatury se sofistikovanou ar-
gumentaci. Avsak jde pravé o apriornost, ,rimcovost®, pod jejiz stfechu mélo byt ,mnohohlasi
Bfezinova dila vimeéstndno a kterd nuti hledat konvergence, souvztaznosti a afinity tam, kde je
jejich historickd existence obtizné prokazatelna. Pochybnosti, tvofici nepfeslechnutelny pod-
t6n Cervenkovy recenze, prechdzeji v otdzku, kterd si zasluhuje byt ocitovana: ,[ J]de o systém
[interpretatni schéma/hypotézu, pozn. R. K.] analytikem zvoleny bez ohledu na konkrétni
historické kontexty, ze svrchované (a legitimni) vile singulirniho ¢tendfe a interpreta, ktery
konstatuje typologické podobnosti, — nebo o konstrukt, pfedpoklddajici redlné kontakty, bdsni-
kiv védomy vstup do urité tradice, piejeti a vécné souvislosti>* (Cervenka, op. cit., s. 100)

K uvedené otazce, véetné citace inkriminovaného mista Cervenkovy recenze, jsme dospéli
také v posudku novéjsi Vojvodikovy knihy Imagines corporis: Télo v ceské moderné a avantgardé
(Brno, Host 2006, viz Aluze 3/2006, s. 162-164) — s tim podstatnym rozdilem, Ze jednotnost,
homogennost interpreta¢niho modelu, tvofici gravitaéni centrum bfezinovské monografie,
byla v tomto Vojvodikové pokusu o ,literdrni somatologii“ nahrazena riznorodou smésici
vykladacskych pfistupii a kulturnich kontextd bez nélezitého organického vyudsténi. Rozpad
textové kompozice do jednotlivych vykladovych a interpretacnich linii, tu tam se navzdjem
dopliiujicich a osvétlujicich, ¢astéji viak naopak rozbihavych a nepiekryvajicich se, tu byl du-
sledkem tiZivého pusobeni obfiho ndkladu kulturni materie. Jeji divergentnost nebylo mozno
ptekonat jedinym interpretaénim kliem, aniz by nehrozilo vazné nebezpeéi redukcionismu.
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Neni cilem této recenze opakovat argumenty uz vyf¢ené, ale zajisté nejde o ndhodu, narazili-li
jsme i pfi Cetbé zatim nejnovéjsi Vojvodikovy knihy na tyZ problém, ktery pfed deseti lety
tak vystizné artikuloval Miroslav Cervenka. Navic pravé kniha Povrch, skrytost, ambivalence
vysunuje, zdd se, zminény problém do poptedi jesté viditelnéji a s jesté vétsi naléhavosti nez
Vojvodikovy publikace pfedchézejici.

Je vhodné, ba nutné zaujmout ke knize ponékud diferencovanéjsi (kritictéjsi) pfistup tim
spis, ze nékteré dosavadni recenze se omezily toliko na parafrize Vojvodikovych stanovisek
a formulaci, aniz by se hloubéji zabyvaly podlozim, z nichz tato stanoviska a formulace vyrtis-
taji, k nimz odkazuji a na nichz argumentac¢né stoji. Neproblematizujici akceptace Vojvodi-
kovych interpretaci — rozhodné nikoli neproblematickych — nepfinesla a ani nemohla pfinést
nic nového, ¢imz pfipadnou diskusi uzaviela jesté dfiv, nez viibec mohla zacdit. Ke skodé autora
a predeviim ke skodé pfedmétu, o néjz by mélo jit v prvé fadé. Téma, které Josef Vojvodik
ve své knize oteviel, si zkratka zaslouzi hlubsi a kriti¢téjsi reflexi, pfi¢emz nésledujici odstavce
sotva mohou vyvolat lavinu. Mohou jen poukdzat na nékteré aspekty a problematickd mista
Vojvodikovych vykladi, na néz upozornéno zatim nebylo, nebo alespoil ne v mife dostate¢né.

HLEDANT AFINIT

Vychodiskem Vojvodikovych uvah je pfesvédceni o shoddch mezi manyristickou a barokni
estetikou a teorif uméni na jedné strané a avantgardou na strané druhé. Jestlize Amédée Ozen-
fant charakterizuje v roce 1922 Michelangelovy fresky v Sixtinské kapli jako ,stroj uchviceni
(franc. ,machine & émouvoir“), pak podle Vojvodika nejde o pouhou nahodilost, nybrz o pro-
kazatelnou paralelu mezi estetikou michelangelovského manyrismu a estetikou francouzského
kubisty. Tato paralela spocivd v chapani uméleckého dila jako ,stroje emoci®, maximalné pi-
sobiciho na smysly vnimatele. Obdobné na umélecké dilo nahlizelo také baroko, coz Vojvodik
dokladd cititem Zdenka Kalisty. S odkazem na studii némecké slavistky a literdrni teore-
ticky Renate Lachmannové o dekompozici a rekompozici jako dvou komplementdrnich ry-
sech literdrnich diskurzi manyrismu, baroka a avantgardy Vojvodik uvédi: ,Z této perspektivy
[tj. z perspektivy zminéné studie R. Lachmannové, R. K.] je naptiklad Bridelova skladba Co
Bith? Clovék? stejné tak excentrickd, moderni a zaloZen na estetickém kalkulu jako Halasovo
Nikde. (s. 17). Ponechme nyni Vojvodikovy charakteristiky, stejné efektni jako vagni, bez
komentare. Bude jesté piilezitost se k nim vyslovit.

Dalsi autoritou, k jejimz stanoviskim se Vojvodik opakované vraci, a to nejen v této knize,
je historik umeéni Max Dvorak. Dvofikovo chdpdni manyrismu proslo urcitym vyvojem
a na pocatku 20. let minulého stoleti bylo zfetelné ovlivnéno ndstupem avantgardnich sméri.
Vojvodik pfipomina, jaky vliv mél na Dvofakovu interpretaci Tintoretta expresionismus, a jde
jesté ddl, kdyz se ve Dvotdkove studii Idealismus und Naturalismus in der gotischen Skulptur und
Malerei z roku 1918 snazi nalézt jisté sty¢né body s Husserlovou fenomenologii. Bohuzel tak
¢ini za cenu sémantického znejasnéni pifvlastki ,transcendentni (Dvofik) a ,transcendentalni
(Husserl), které vsak odkazuji k odlisnym duchovnim zdrojim.

Nesmime téZ opomenout jméno Erwina Panofského, ktery v poloviné 30. let publikoval
esej What Is Barogue?, v némz barokni epochu charakterizoval jako poc¢itek moderniho véku.
(Jak znamo, ve stejné dobé dospél k podobnym zavéram F. X. Salda v textu O lizerdrnim baroku
cizim i domdcim.) Vojvodik piSe, Ze Panofsky, ktery v té dobé emigroval z nacistického Ng-
mecka do Spojenych stitti, vyklida baroko ,prizmatem moderniho Zivotniho stylu Ameriky
— a specidlné New Yorku — poloviny 30. let 20. stoleti (s. 15). Mentalitu baroknich lidi podle
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Panofského charakterizuje trhlina mezi emocionalitou a védénim emocionalitu reflektujicim.
(, They not only feel, but are also aware of their own feelings.“ In: Erwin Panofsky, Three Essays
on Style, ed. Irving Lavin, Cambridge, Massachusetts Institute of Technology 1995, s. 75.)
Tento barokni dualismus stoji u zrodu nového (moderniho) védomi, nové (modern{) imagi-
nace. Byl ovSem disledkem konkrétni historické situace a je pfiznacné, ze Vojvodik tento his-
toricky zfetel dostate¢né nezduraznuje. Uvedme rovnou, Ze to souvisi s celkovou koncepcei po-
suzované knihy, jez spodivd — jednoduse feceno — v hledédni afinit a konvergenci (vzpomenme
na shora zminénou bfezinovskou monografii) a naopak v upozadovani diferenci, divergenci
a kontrasti. Neméli bychom ale byt nijak pfekvapeni, nebot pro ty interpretacni strategie,
které se snazi zachytit pfedpoklddané paralely na pozadi irokych kulturnich kontextd, ba ce-
lych epoch, byvi jisté ,zahlazovani“ rozdild typické. ZvySend mira generalizaci a abstrahovéni
je v takovém pfipadé vlastné nezbytnd. Ovsem problemati¢nost Vojvodikova pfistupu vysvitne
tehdy, kdyZ se zaméfime na vymezeni pojm, s nimiz autor pracuje.

Pojmy A ROZLISENI, MLHOVINA CHARAKTERISTIK

Zikladni pojmova trojice je explicitné tematizovina titulem knihy: manyrismus, baroko,
avantgarda. Co pojem, to hustd sit historickych souvislosti, vyznamovych zauzlin a metodo-
logickych otdzek. Uz jen diikladna sémantick4 analyza uvedenych pojmi pfedstavuje material
natolik obséhly, Ze by to vydalo na celou knihu. Vojvodik chce vystacit s jedinou kapitolou.
Problemati¢nost je pfedem exponovina v ndzvu kapitoly ,Manyrismus a baroko: pokus o vy-
mezeni problematickych terminologicko-koncepénich pojmd“, aby bylo uz pfedem ziejmé,
ze se pohybujeme na dosti tenkém ledé. Od ¢asa WolfHlinovy negativizujici charakteristiky
baroka se situace radikdlné proménila a dospéla az k extremitim typu hleddni (a nachdzeni)
manyrismu a baroknosti v libovolnych kulturnich artefaktech bez ohledu na konkrétni his-
toricky kontext. Spatfujeme v tom hned nékolik uskali. Prvni tkvi v neujasnéném pojmovém
uchopeni zkoumaného pfedmétu.

Kdybychom (pro usnadnéni) desetileti trvajici diskuse o manyrismu a baroku pfevedli
do systému jasné ohranicenych bindrnich protikladd, vyslo by nim hned nékolik polarit, roz-
vrstvenych podle hledisek historicko-sociologickych, filozoficko-epistemologickych, estetic-
kych nebo psychologickych. Patrné nejvyraznéjsi polaritou by byla polarita historicky x ahis-
toricky: Jsou manyrismus a baroko historicky vymezenymi styly ¢ epochami, nebo se jednd
o ahistorické resp. ,nad-historické metastyly, které se objevuji v riiznych epochdch a déjinnych
situacich? Ernst Robert Curtius ve své proslulé prici o evropské literatufe a latinském stredo-
véku pfisel s origindlnim pojetim klasicismu a manyrismu jako dvou nad¢asovych, vzdjemné
komplementarnich konstant. Zatimco klasicismus pfedstavuje chdpani literdrni védy jako
filologie, poezie jako ars dictandi a ptirody jako idedlu, o jehoZ harmonické napodobeni
umélec usiluje, manyrismus — ktery ov§em Curtius odmitd vidét v negativnich barvich jako
dekadenci klasicismu, chipe jej jako kvalitativné jiny model, klasicismu naprosto rovno-
cenny — charakterizuje expresivita, formalni variabilita, antikanoni¢nost a nemimeti¢nost
(proti klasicizujicimu idedlu piirody je postaven individudlni umélecky vyraz, narusujici vy-
vézeny systém estetickych norem a didaktickych pravidel). Curtius manyrismus a klasicismus
definuje ¢isté esteticky, a v tom je sila a jasnost jeho argumenta. Naopak napadnutelné je jeho
presvédceni o neménnosti, neevolu¢ni stdlosti ur¢ité mnoziny estetickych znakd, pretrvavaji-
cich napfi¢ déjinnymi periodami. Naproti tomu Max Dvofik, kterého se Vojvodik ve svych
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vykladech neustile dovolavd, pfichdzi s pojetim kulturnich dé&jin jako Geistesgeschichte. Tento
pfistup vsak dnes podnécuje k fadé nepfijemnych otdzek, z nichz ta hlavni zni: M4 interpre-
tovo hledani duchovni substance té které historické epochy povahu historické rekonstrukee
nebo je prosté jen aktualizovanym, tj. dobové podminénym ¢étenim textd kulturni minulosti?
Jesté nez rozvineme dusledky této ustfedni otdzky, dokonceme své zamysleni na pojmy a jejich
rozliSenim.

Také Vojvodik usiluje pfedevsim o estetické rozlideni pojmi manyrismus, baroko a avant-
garda, tiebaze se Casto nechava svést k digresim o vykladech psychologizujicich (Dvotak) nebo
filozofickych (Husserl). Mimochodem koincidence mezi Maxem Dvotikem a Edmundem
Husserlem, kterou nim Vojvodik sugeruje, se jevi jako pochybni, nebot Dvofikovy tGvahy
o mysleni a citéni manyristického tviirce nemaji nic spole¢ného s Husserlovym pojmem
transcendentdlni subjektivity, a tézko tedy mohou pfedstavovat ,zajimavy pandin® fenome-
nologického projektu (viz s. 79). Viibec se zd4, ze Vojvodik Husserla svym ¢tenim nednosné
psychologizuje. Ackoli musime pfipustit, Ze pojmy jako védomi, zkusenost, vzpominka atd.
jsou v systému pfirozeného jazyka vyrazné psychologicky konotoviny, v kontextu Husser-
lovych tdvah maji platnost filozoficko-epistemologickou a jsou pravé mimo jiné odpovédi
na humeovsky ,psychologisticky® pfistup k percepci. Zde uz tedy vyse zminéné ,zahlazovini®
rozdila, které md zvyraznit domnélé shody, hranié¢i se zkreslovanim skutecnosti.

Jak tedy vypadd vlastni charakteristika zkoumanych stylt (historickych epoch), kterou Voj-
vodik pfedklddd? Pfedevsim je nutno Fict, se tato charakteristika vyznacuje jistou otevienosti,
nezavr$enosti, nedefinitivnosti. To je na jednu stranu pochopitelné a pfirozené, nebot diskuse
o manyrismu a baroku trvaji celd desetileti a sotva by je bylo moZno uzaviit nastolenim obecné
zévazného terminologického vyméru. Ale na druhou stranu tato otevienost zpusobuje, Ze
vSechny charakteristiky jsou jaksi pfedem odsouzeny k aproximativnosti, mlhavosti, abstrakt-
nosti. A v pfipadé Vojvodikova textu jesté vic, nez by bylo nutné.

Za¢néme u manyrismu: ,Manyrismus [ ...] miizeme chipat jako zptsob a specificky modus
vytvafeni uméleckych artefaktti, jako konceptualizaci promyslené, demonstrativni umél(eck)
osti, s cilem vyvolat také u vnimatele reakci na artistnost, a zdroven snahu tuto artistnost,
uméleckost také demonstrovat provedenim, fakfurou uméleckého dila. (zvyraznil J. V., s. 62)
Takovito charakteristika zcela odhlizi od historickych souvislosti a dobovych poetik, tiebaze je
s nimi autor dobfe obezndmen. Nésledujici citit z knihy Johna Shearmana Mannerism (1967)
vyznivd ponékud paradoxné a vzhledem k Vojvodikové intenci de facto protichidné. Shearman
charakterizuje manyrismus jako ,stylish style®, tj. jako styl akcentujici virtuozitu, kapriciéznost
a rafinovanost, zdroveil ovéem vnima4 tyto znaky v uzkém sepéti s dobovym spolecensko-his-
torickym a duchovnim kontextem. Shearman mluvi o manyrismu v minulém ¢ase, jinymi
slovy je si védom histori¢nosti zkoumaného jevu. Tento Shearmaniiv metodologicky postoj
sice Vojvodik zaznamenav4, ale nijak jej nereflektuje, nebot uz ndsledujici odstavce jdou takfi-
kajic proti shearmanovskému duchu: ,,Pfedbézné muzeme Fict, Ze manyrismus charakterizuje
pfedevsim pozadavek maxima poietistickych moznosti a schopnosti, ingeniozita, uméni jako
ars inveniendi, uméni jako,absolutni styl‘ a dokonalost uméleckého dila, vyjadfujici subjektivni
zvnitfnéni,,absolutni formu‘ a zdroven dislednou emancipaci od piirody a,vnéjsiho‘ modelu.
To je také, zda se, zdkladni a spole¢ny rys s uménim avantgardy.“ (s. 63) To nuti k otdzce: pro¢
tu tedy byl Shearman viibec zminén, ba obsdhle citovin, kdyz jediné, co si z ného Vojvodik od-
nesl, byly charakterizujici pfivlastky, jez vyjmuty z piivodniho kontextu (Shearmanova textu)
pozbyvaji své metodologické zakotvenosti? To je ostatné jen jeden pfiklad toho, jak Vojvodik
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Casto pracuje se sekunddrni literaturou. Odkazuje k ur¢itym dilim, cituje je, ale jeho vlastni
text s nimi na metodologické roviné pfili§ nekomunikuje. Vysledkem pak je, Ze nad metodo-
logii pfevazuji enumerace, mlhavé paralely a juxtapozice parafrdzi a cititd, jejichz intence se
nijak nepodporuji, ba jsou si namnoze vzdalené az protikladné.

Stejné postupuje Vojvodik rovnéz pii vzdjemném usouvztaziiovini zikladni pojmové triddy
(manyrismus — baroko — avantgarda). Nékdy dochazi ke skuteénym kuriozitdm, jako kdyz se
napiiklad Vojvodik snazi dokdzat podobnost mezi manyrismem a avantgardou. Vojvodik ma
pravdu, kdyz uvddi, Ze pro manyrismus je typickd melancholi¢nost, inava z tradice a lhostejnost
k budoucnosti, ale to vée spise ukazuje na rozdilnost mezi manyrismem a optimistickym uto-
pismem avantgardy, jeji sekularizovanou eschatologii. Avantgarda na rozdil od manyristického
archaizovini odvrhuje tradici, ba dokonce ji opovrhuje (futurismus). Vojvodik tuto diferenci
sice eviduje, ale nebere ji dasledné v potaz. Manyrismus se podle Vojvodika vymezuje proti
tradici principem inovace. ,Podobné se proti tradici vymezovala i avantgarda, kterd sice nepo-
stulovala inik do minulosti jako manyristi¢ti tvirci, nybrz podobné extrémni tnik do (stejné
tak nedohledné) utopické budoucnosti.“ (s. 64) Ackoli ma byt pfedpoklddana koincidence
podtrzena opakovinim slova ,,inik®, pfi bliz§im pohledu se tato formulace rozpada a namisto
pozndvané paralely zistdva jen prazdnd skofdpka rétorického paralelismu. Manyrismus neu-
nikal do minulosti, coz by implikovalo pfiznak kulturni konzervativnosti, ale spiSe z nf citoval,
perzifloval a v¢lefioval ji do novych souvislosti na zakladé principii selekce a kombinace (coz
na jiném misté sim Vojvodik uvadi). Aviak ani avantgarda neunikala do budoucnosti, alespori
ne tak, jak by vyplyvalo z Vojvodikovy formulace. Budoucnost pfestala byt pro avantgardniho
umélce né¢im nedozirné vzdalenym (jak tvrdi Vojvodik), stala se naopak né&im, co jisté nastane
a co uz ted miize umélec svou tvorbou utvéfet — 1ze dokonce hovofit o zvldstni ,pfitomnosti®
budouciho. Avantgarda se pfitomnosti nebala, ani k ni nebyla lhostejnd (neunikala z ni), ale jako
by ji nepostacovala: neustéle ji poméfovala v perspektivé budouciho.

Vojvodikovy charakteristiky jsou permanentné v pohybu, neustdlené a vigni. Na strané 48
hovoii podobné jako Curtius o manyrismu ve smyslu antiklasi¢nosti. Av§ak na strané 70 uz se
ma véc trochu jinak: manyrismus neni popfenim klasi¢nosti, nybrz jeho ,revizi“, jakousi ,meta-
klasi¢nosti“. Kterd z uvedenych charakteristik je tedy autorem preferovina? K tomu dodejme,
Ze sama klasi¢nost jakoZto koreldt antiklasi¢nosti neni v knize nijak probirina.

Vojvodik se odvoldva na Deleuzeovo vniméni baroka jako systému donekoneé¢na se fasicich
zéhybti a svéta duplicitnich struktur. Deleuze, stejné jako pfed nim Nietzsche, chdpe baroko
jako nadcasovy metastyl. Pro baroko, jak pfipomind spravné Vojvodik, je typickd pfedstava
neautenti¢nosti, neskute¢nosti pozemského svéta. Pokud bychom vysly z tohoto izolovaného
znaku, pak bychom jistou podobnost — chdpanou jako ahistoricky konstrukt — nachdzeli ani
ne tak v avantgardg, jako spiSe u autord modernistickych, jako byl napiiklad Robert Musil,
jehoz Ulrich, hlavni hrdina Muze bez vlastnosti, dochdzi ke zjisténi, ze svét neexistuje. Ostatné
takovych ,baroknich® mist bychom v romdnu mohli najit vice (véetné samotné expozice, kdy
se vypravéni snd$f z nebe na zemi, pficemz nebesky pohyb se ,barokné® zrcadli v pohybu po-
zemském). V Zddném piipadé by to vsak nedoklddalo jakoukoli historickou souvislost mezi
barokem a romédnovou tvorbou stfedoevropského romanopisce prvni poloviny 20. stoleti.



R. KANDA: MEZI HISTORICKOU RE /KONSTRUKCI A INTERPRETACIH. ..

NEUJASNENOST AUTORSKEHO ZAMERU

Tim se dostdavame k ustfedni otdzce, kterd sméfuje k povaze autorského zdméru — vedle
vySe nastinénych pojmovych nejasnosti druhému zdsadnimu uskali Vojvodikovych interpre-
taci. V pfedchozim oddile této recenze jsme se nad Dvorikovymi, ve své dobé nesporné objev-
nymi a dodnes inspirativnimi vyklady manyristického umeéni tizali, zda jsme svédky historické
rekonstrukce nebo aktualizovaného ¢teni. Nyni pfisla chvile pozastavit se nad konsekvencemi
tohoto tdzdni se a rozvinout vlastni argumentaci. Domnivdme se totiZ, Ze mnohondsobnd ne-
dourcenost Vojvodikovych pojmii a charakteristik, jejich mlhavé abstraktnost a nestabilnost,
predstavuje dusledek ¢ehosi zdkladnéjsiho, prvotnéjsiho, a tim je neujasnénost autorského za-
méru.

Uz v pfipadé biezinovské monografie, jak jasnoziivé vyjadril dvakrit uz vzpominany Mi-
roslav Cervenka, osciloval Vojvodikdv zdmér mezi ahistori¢nosti interpreta¢niho konstruktu
a pokusem o historickou rekonstrukei domnélych filiaci, genetickych souvislosti apod. Oba
pfistupy jsou legitimni, avak navzdjem neslucitelné. Vojvodikav védecky naturel, zda se, pfiro-
zené inklinuje spiSe k prvnimu typu baddni: k vytvifeni singuldrnich interpreta¢nich modelq,
absorbujicich rozmanité kulturni kontexty bez ohledu na jejich pavodni historické souvislosti,
k (misty az asociativnimu) fetézeni pfedpoklddanych paralel. Tento piistup, ktery umoziiuje
rozpohybovat mnohdy strnulé historické obrazy a zpochybnovat petrifikované vyklady, pred-
stavuje nepochybné oZivujici zpisob interpretace kulturnich jevii — podobné jako kdyz napfi-
klad Hans Jonas vyklidal gnostické uéeni z hlediska heideggerovské analyzy Dasein. Nicméné
nejde o historickou rekonstrukei. Vojvodik ale ve vSech svych dosavadnich knihdch deklaruje,
ze o rekonstrukei usiluje.

Hned v dvodu recenzované price autor rozporné pise, Ze jeho intenci je ,rekonstrukce
vztahu manyrismu, baroka a historické avantgardy, resp. jejiho vztahu 2 manyrismu a baroku®
(s. 13, zvyraznil J. V.). Ovéem v zavéru knihy se uvedeny vztah nihle obraci: ,Perspektiva, z niz
je v této knize reflektovin, rekonstruovin a zkoumdn obraz manyrismu a baroka ve vztahu
% historické avantgardg, je perspektivou, vychizejici z myslenky paradoxnosti,,oxymérnosti'
manyrismu a baroka, pfedznamendvajici pravé v této své ambivalentnosti a paradoxnosti
uméni avantgardy [...]“ (s. 340, zvyraznil R. K.) O¢ tedy Vojvodikovi jde? Ktery z uvedenych
sméru vztazenosti zkouma? Manyrismus a baroko o¢ima avantgardy, nebo naopak avantgarda
o¢ima manyrismu a baroka (sic)? A jde o vztah majici povahu realné existujicich vazeb, nebo
o ,priniky® vyvolané ur¢itym zpasobem Vojvodikovy interpretace? Ve druhém piipadé, tedy
v pfipadé vztahu manyrismu a baroka k avantgardé, mizeme redlné historické vazby vyloucit;
tato perspektiva neni historicky relevantni. V prvnim pfipadé bychom mohli najit schidnou
cestu, o niz se zdhy zminime.

Kulturni jevy, které Vojvodik, jak jsme pied chvili vidéli, ¢asto velmi vigné charakterizuje
jsou natolik komplexni a vnitiné pluralizované, Ze se k nim hodi i charakteristiky téméf proti-
chadné — napiiklad baroko je pro Erwina Panofského jednoduchym stylem ve srovndni s pie-
kultivovanou rafinovanosti manyrismu. Pak ale sta¢i izolovat jen izkou mnozinu distinktivnich
ryst a celkem jednoduse a efektné ,,dokazovat“ podobnosti napfi¢ staletimi a kupfikladu tvrdit,
ze manyrismus piedjimd Duchampa (s. 68). Neméli bychom odhlédnout od dalsi frapantni
skutec¢nosti, Ze se totiz Vojvodik nijak nepokousi o explicitni charakteristiku avantgardy. Na ni
se jaksi zapomnélo. Nadto si pro své interpretace vybird dila, kterd uz stoji spise ,za zrca-
dlem® avantgardy, tj. dila, kterd vznikala bud mimo hlavni proud avantgardy ¢&i v opozici
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k ni (Weiner, Reynek, Halas, Holan), anebo kterd se uz rodila z védomi krize avantgardniho
modelu (pozdni Styrsk}? a Toyen). Nezval analyzovin neni a poetismus se piekvapivé ocitd
na okraji pozornosti. O Freudovi nachdzime pouze dvé stru¢né zminky, i kdyz jeho vyznam
pro postizeni duchovniho pozadi avantgardy mize byt sotva pfecenén. O Marxovi ani ne-
mluvé, ten je v Ceské kotliné uz asi jednou provzdy demodé. To ve jsou piilis disharmonickd
konkréta, kterd by zfejmé vyznamné narusila Vojvodikovu abstraktni harmonii konstruova-
nych manyristicko-barokné-avantgardnich afinit.

Zajeden z rysi, ktery nds celou Vojvodikovou knihu provizi, mizeme povazovat opakovini
(napiiklad popis obalky knihy Styrského a Toyen se v jediné kapitole objevuje hned dvakrit,
a to takika beze zmény [viz s. 43—44 a 51]). Repetice charakteristik, popist, formulaci apod.
neni projevem autorovy nepozornosti nebo kompozi¢ni nedomyslenosti. Je mnohem spise
diisledkem jakéhosi bezvychodného epistemologického krouzeni. Rekneme-li teba, Ze exis-
tuje podobnost mezi borrominiovskym ,odhmotnénim®“ hmoty a funkcionalistickymi stav-
bami Ludwiga Miese van der Rohe, jakymi prostfedky jsme schopni toto své tvrzeni dolozit?
O genetickou souvislost zde nejde, proto jsme nuceni zistat na Grovni konstatovéni, jez lze
jen obtizné rozvinout; nemd se o co opfit, toliko o juxtapozici jevi, kterd nds k opakovini
takiikajic pfedem odsuzuje. Text krouzi a tékd od jednoho kulturniho fenoménu k druhému.
Na zacitku stoji teze o afinitich mezi jevem A a jevem B, aniz by se feklo, jaky status tato
afinita méd (objektivné historicky? subjektivné interpretacni? geneticky? typologicky?). Teze
neni dal§im vykladem nikterak prohloubena, je jen ddle rozmnozena o dalsi sit pfikladi a su-
gerovanych paralel. K opravdové komparaci nedochdzi. Titul knihy o ambivalenci a povrchu
zde tak nabyva nezamyslené ironi¢nosti.

Jsme prondsledovini vskutku vaznymi pochybnostmi o poznédvaci hodnoté Vojvodikovych
interpretaci. Cesta rekonstrukce idajné redlnych vazeb mezi manyrismem, barokem a avant-
gardou se ukazuje jako neschudnd. Nelze prosté dokdzat nedokazatelné. Schiidnéjsi by patrné
bylo, kdyby autor opustil sviij deklarovany zimér rekonstruovat a kdyby pracoval s vyrazy ma-
nyrismus, baroko, avantgarda nikoli jako s pojmy striktné historickymi, nybrz — do zna¢né miry
jako Curtius — jako s ur¢itymi transhistorickymi kulturnimi principy. Pak by ov§em nemohlo
jit o ,rekonstrukei® a pfedevdim by to znamenalo poskytnout co nejpfesnéjsi charakteristiku
stéZejnich pojmovych kategorii. Vojvodikiv zdmér zustdvd vézet mezi témito dvéma navzdjem
nekompatibilnimi pfistupy. A koneéné dalsi cestou, snad jesté schiidnéjsi, kterou autor mohl
zvolit, je cesta analyzy recepce manyrismu a baroka avantgardnimi umélci a teoretiky, potazmo
uménim, estetikou a teorif uméni 20. stoleti viibec. Vojvodik md k realizaci tohoto zdméru
nakro&eno napiiklad v kapitole vénované interpretaci Leeova filmu Brokeback Mountain (2005,
Cesky jako Zkrocend hora). Skoda, Ze se cel4 Vojvodikova kniha nenesla ve stejném duchu a ne-
byla nesena touz autorskou intenci jako tento skvély text.

Pusobivé instalace Svatby v Kani (1563) Paola Veroneseho, kterou v roce 2009 pro bendtské
biendle pfipravil britsky rezisér Peter Greenaway, mize sotva néco vypovédét o historicky redlné
afinité¢ manyrismu a novodobého uméni, jejiz existenci povazujeme za neprokazatelnou. Mize
ale byt zajimavym materidlem k rozboru toho, jak soucasny umélec manyristické dilo inter-
pretuje a aktualizuje, které prvky akcentuje a které naopak upozaduje. Takovyto aktualizovany
»manyrismus“ uz s historickym manyrismem, jehoZ emblematicky systém se rozpadl a stal se
pro néds malo pfistupnym, souvisi jen &dstecné. Stavd se znakem (komplexem znaki) v neko-
neéném, proménlivém univerzu semiézy.
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Ovrp CHURCH SLAVONIC TRANSLATION OF THE APOCRYPHAL GOSPEL OF
NICODEMUS AND ITS RELATION TO THE CANONICAL OCS GOSPELS

Jana KuBENOVA

The presented paper focuses on the Old Church Slavonic translation of the apocryphal
gospel of Nicodemus. Based on a textual analysis and a comparison of selected segments of the
text of the apocryph and the Asseman and Zograf codexes (Codex Assemanianus and Codex
Zographensis), the paper tries to answer the question of the influence of the canonical gospel
texts from the time of Sts. Constantine (Cyril) and Methodius on this translation.

ON THE QUESTION OF THE INFLUENCE OF (GREEK ON THE SLOVANIC LITERA-
TURE OF PRZEMYSLID'S BOHEMIA IN 10™ AND 11™ CENTURY

Mirosrav VEPREK

It is observed — besides Latin — that there is also influence of Greek on the language of Old
Church Slavonic works created in Bohemia in the 10 and 11™ century. These are concerning
above all lexical level, not only borrowings from Greek, but probably also calques. However, it
is questionable, whether known examples are a proof of a direct influence of Greek language
or whether writers of the Old Church Slavonic works mastered Greek, too. Analysing some
hypothetical calques, we are in this paper offering alternative interpretations, in some cases
even those, that do not include the influence of Greek. The issue is nevertheless still unsolved
due to several different interpretations in existence.

THE MARKING OF QUANTITY IN THE LANGUAGE OF RECI NEDELNI A SVATECNI
BY TOMAS ZE STITNEHO

BarBora HanzovAa

Redi nedélni a svdtecni, a teological work by Tomas of Stitny, kept in the Natinal Library in
Prague under sign. XVII C 15 is a valuable source of knowledge and information for the re-
search of historical development of the language. This is valid also for the research of history of
vocals' quantity marking (and it demonstrates that not every duplication of vowels is actually
a sign of quantity).
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ON PHILOLOGICAL MARGINAL NOTES IN CZECH 16™ CENTURY HUMANISTIC
PRINTS (FOCUSSING ON STEFAN'S POSTIL OF 1575)

RoBeETR DiTTMANN

The article deals with philological marginal notes in Czech 16™ century biblical prints with
special attention devoted to the so-called Stefan’s postil of 1575. The Severyn Bible of 1537
and the Kralice Bible of 1613 are also mentioned. The author proves that analysis of the phi-
lological marginal notes may throw new light on the philological and theological work within
the Unity of Brethren before the six-volume Kralice Bible appeared.

IRREGULARITY IN DEVELOPMENT OF SLOVAKIAN DECLINATION

Katarina Muzikova

Regarding several selected phenomena of Slovak declination this article shows synergies
and conflictfulness of codification with analogical developmental tendecies in Slovak. In the
development of Slovak declination mostly the analogy was as a moving power used to elimi-
nated anomalies inherited from the previous state and anomalies which were in the morpho-
logic system as a result of phonetic changes. Codification in dependence on the chosen criteria
regulates further development of language in conjunction with the developmental tenden-
cies, supports their wider application, but can also be with them in conflict, does not respect
them — it works not only as a supporting factor in a strenghtening of the regularity (e.g. ruke,
v potoku), but also as a fixating, stabilizing factor in maintaining irregularities (e.g. Ziaci, ofcovi,
Jedny, vsetky). Even the mere codification, however, can in consequence of conflictfulness of
criteria of literary language create a new anomaly (zie pekné).

(GENDER INFLECTION OF (FAMILY) NAMES IN THE REEVES BOOKS OF OLO-
MOUC IN THE IST HALF OF I6TH CENTURY

Nera CHLADKOVA

'The paper summarizes the ways of attributing (family) names to women in 16™ century. The
material used for the study was excerpted from the city archives (the so-called reeves’ books,
lists of property changes, orphanhood etc.) of Olomouc city in the period 1511-1565. We
have ennumerated the methods of assigning (family) names to women in the selected place
and time period. This conlusions are also accompandied with a analysis of social relations in
the communty in question.



BoHeMIicA OLoMUCENSIA 2/2010 — PHILOLOGICA JUVENILIA

STRUCTURE OF CONSONANTAL COMBINATIONS IN CZECH

ALES Bican

The article describes consonantal combinations in Czech upon a model of distributional
unit. It is defined as a bundle of positions where each position can be filled with a phoneme or
remain empty. It is shown how the phonotactic structure can be described upon such a unit.
In particular, the paper outlines how the structure of consonantal combinations can be derived
from it.

RoLE oF GrRADATION IN FINNISH AND EsTONIAN

PeTrAa HEBEDOVA

'The article compares the role of gradation in Finnish and Estonian. In Estonian the contrast
of alternating grades is a way of expressing morphological categories, whereas in Finnish it can
be mostly predicted from the phonological structure. In remaining cases the connections with
the morphological category and certain paradigm types can be found also in Finnish.

AMBIGUITY OF THE CATEGORY OF ASPECT WITH EXAMPLES FROM CZECH
AND FINNISH

JANA ZMRZLIKOVA

'The paper deals with the category of the aspect and its expression in Czech and Finnish, it
describes means whose function is expressing the aspectual opposition in both languages. Fur-
thermore, situations, in which these concrete manifestations of aspect occur, are confronted
and in the end the model of aspect is outlined.

SYMBIOTICAL PLURAL AND SHIFTS IN VERBS AND PRONOUNS AS A MANIFES-
TATION OF ASSYMETRIC RELATIONSHIP BETWEEN COMMUNICATION PART-
NERS

STANISLAVA ZAJACOVA

Symbiotical plural and shifts in verbs and pronouns are among characteristic signs of dis-
proportional communication that is realized between communicators with asymmetric rela-
tionship. This article presents specific examples of these expressions in selected areas of com-
munication.
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(IR)REGULARITY OF ADJECTIVE AND ADVERBS COMPARISON

DomiINIKA SRAJEROVA

The article deals with issue, which is the subject of discussion in the Czech linguistics for
many years: is the category of comparison a grammatical or derivational one? It contributes
to the discussion with the new data that have emerged from quantitative treatment of corpus
data, especially is concerned with frequency behavior of category of comparison compared
with prototypical grammatical category of number. The results imply that the comparison
can not clearly be classified among grammatical nor derivational categories. It remains on the
borderline between grammatical and lexicological research of language.

CORPUS-DRIVEN APPROACH ON THE PLACE OF NUMERALS IN THE SYSTEM OF
THE WORD CLASSES

VAcLav CvRCEK

Classification of words into the word classes works mostly with three criteria: morpholo-
gic, semantic and syntactic. Corpus-driven approach offers another (so far largely neglected)
perspective, namely the question of context and words’ combinability. If the statement that
a (lexical) meaning is recognised only in the context is valid, we may assume as well that
a (proto)meaning or an (invariant) function of the word class is identified according to what
the word-group combines with. On the statistical analysis of contexts a proposal of the new
interpretation of word class system is built, in which the numerals may be omitted as a sepa-
rate word class.

In the paper I outline the possibilities of such an approach and also point out some possible
difficulties associated with implementing this new perspective into a handbook intended for
the general public (here I draw from my experience with the preparation of Mluvnice sou-
Casné Cestiny).

ON THE POSSIBILITIES OF EMPLOYMENT OF CONJUCTIONS AND PARTICLES IN
A MONOLINGUAL DICTIONARY

BARBORA STEPANKOVA

'This paper is based on analysis of selected expressions in current monolingual dictionaries
and it deals with the possibilities of transitions between word classes. As one of the possible
sollutions of transitional areas it proposes so-called polyfunctionality and offers several ways
of its capturing in the lexical database.
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ABOUT STRUCTURAL DEFICIENCY OF THE CLITIC SE (OR,WHY A REFLEXIVE
PASSIVE WITH SI DOES NOT EXIST

AnDRrEA HupOUSKOVA

The paper accounts for the contrast between semantically reflexive verbs and the reflexive
verbal form in Czech — the former allowing for both clitics se and si, while the latter only for
se —on the assumption that the reflexive clitic is a deficient caseless element late inserted into
syntax.

PROBLEMS OF ONYMIC LEXICOGRAPHY (PROJECT PRIRUCKA CUDZICH MIEN PRE
SKOLY)

MAarTINA IvaNOVA — MARTIN OLOSTIAK

'The study deals with the pronounciation of foreign proper names in the textbooks for ele-
mentary and secondary schools. It also presents a project called A4 handbook of foreign proper
names for schools. It should also fill the ,white spot® in the pronunciation practice of public as
well as professional users of standard Slovak such as translators, media workers, moderators,
editors, etc. The study also presents the existing factors influencing the stability and variability
of foreign names pronunciation.

O~ GERMAN INFLUENCE ON CZECH LEXICON AND QUESTIONS OF DEVELOP-
MENTAL (I)REGULARITY (WITH STRESS ON MIDDLE-CZECH)

FrANTISEK MARTINEK

This paper aims to give a more precise overview over the development of some lexical
germanisms analyzed in Newerkla’s book Sprachkontakte Deutsch — Tschechisch — Slowakisch in
the period of ,Middle Czech* (1500-1780). The examples given here illustrate the historical
continuity of some loanwords (ny, possibly piklhaub, also suple) and, on the other hand, show
an irregular morphological development, when compared to their equivalent loan words in
Modern Czech (Sejdrem, sunka, but also suple). Furthermore, some Middle-Czech loanwords
are pointed out which do not occur in Newerkla’s book (fau/, hutrajtér, huntyr).

PHRASEOLOGY AS A MIRROR OF LANGUAGE ANOMALY

ANETA MLEJNKOVA

Zooapelative phrasal idioms in Czech and Polish, as two different images of anomalies with
regard to regular language, are similar in the light of frequency analysis. Semantic analysis,
however, reveals deeper differences, most notably a dog and mythical animals, namely a dragon
and a vampire.
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I waNT TO BE INDIVIDUAL(IST) AND THAT’S WHY I USE SLANG

7 UZANA SEDLACKOVA

Slang is special language, which consists of informal words and expressions to describe
an object or condition. Slang expressions are frequently particular to a certain subculture or
members of small groups. There are a lot of types of slang. In this text we are interested in
slang of teenagers, especially in their oral and spontaneous communication. We summarise
knowledge of private communication of teenagers and compare our hypotheses with typical
attributes of teen slang. We offer some examples of teenager’s slang words which reflect the
social and cultural context as well as national and international context.

VARIABILITY OF CULTURAL LANGUAGE

PeTER KARPINSKY

In the history of Slovak language the cultural Slovak language can be delimited as a par-
ticular form of Slovak language. It represents antecedent of standard Slovak language. This
prestandard hyperdialect language form is characteristic of its high variability which is de-
monstrated both in horizontal (as a geographical variability) and vertical (as an interlingual
variability) dimension.

In given work vertical variability of the cultural Slovak language is analysed on the basis of
Slovak parts of Ostrihom ritual (Rituale Strigoniense).

SEARLE'S CRITICISM OF THE INTERACTION THEORY OF METAPHOR
Mirosrava BiroSCAKoOVA

In the present article I evaluate Searle’s criticism of the interaction theory of metaphor and
questions of a bi-directional metaphoric transfer, emergent characteristics, proper names in
metaphor and requirements of incorporation of a metaphoric part into the literal one.

A METAPHORE AND A METONYMY: EMPIRICAL SIMILARITY AND LOGICAL
CONNECTION

ALENA BoHUNICKA

In the presented study we are following recent discussion about similarity as a foundation
of a metaphor. We deal with the traditional dichotomy between a metaphor and a metonymy
as well as with the characteristics understood to determine these so-called tropes (similarity,
logical connection). We are confronting the most important (traditional as well as modern)
theoretical conclusions about the similarity as a distinctive characteristics for the difference
between a metaphor and a metonymy with empirical findings about the understanding of
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similarity. Even the logical connection between concepts in one’s mind seems to function as
one form of empiric similarity. Regarding the contemporary variability of the very term “me-
taphor” (attributive metaphor, analogy, conceptual metaphor...), we put forward the question,
what kind of similarity is crucial for the definition of a metaphor.

Tue QUESTION OF DENOTING COLORS IN (GERMAN AND SLOVAKIAN (COGNI—
TIVE SEMANTICS)

Janka SucHovA

Perceiving, denominating, and categorizing colours is not only an important phenomenon
of human perception but also part of the cognitive linguistics. The study provides basic in-
formation about colours, their perception and display, as well as a definition of the categories
of colour. The perception of basic colours is ambiguous, both in the field of linguistics and
psychology, and even in the fields of hard science. Examples from Slovak and German lan-
guages are discussed, and an analysis is conducted about the differences or congruencies of
both languages.

Corprus As A SOURCE OF DATA FOR SysTEMATIC DEscripTION OF CZECH
ConjucAaTiION IN TEACHING CZzECH AS A FOREIGN LANGUAGE

PavLrina VarLiSovAa

'This article makes use of the Czech National Corpus as the source of data for a frequency
analysis of Czech verbs. It is trying to answer the question which verb classes and patterns
should be retained for teaching Czech as a foreign language and which should be presented
as irregular verbs.

DEVIATIONS FROM LITERARY LANGUAGE AND OTHER FORMS OF NATIONAL
LANGUAGE IN THE CZECH FOR FOREIGNERS TEXTBOOKS

Jana SnyTOVA

The paper deals with the use of other forms of national language in teaching Czech for
foreigners. It analyzes from this perspective textbooks of Czech for foreigners, compares them
and in two selected textbooks comments on the presence of elements of other than literary
czech forms.
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ON THE ACTIVITIES OF THE CZECH LANGUAGE AND LITERATURE LECTOR-
SHIP DEPARTMENT OF THE INSTITUTE OF SLAVIC LANGUGAES, VIENNA UNI-
VERSITY OF Economics AND Business (WIRTSCHAFTSUNIVERSITAT WIEN)

Jiri Novy — MiLEna VonkovA

This article deals in detail with the role and work of a lecturer in Czech language and
literature on the University of Economics in Vienna. It focuses on the very subjects, starting
with courses for beginners, followed by Czech for Economy courses and lectures about the
Czech Republic, its history, culture and present situation. The article is also dealing with the
recommended study literature, study materials and methods with a special focus on the picto-
rial teaching/learning material and some less traditional methods in the Czech courses such
as the inscenation method.

MEDIA COMMUNICATION AND THE NEED TO EVOLVE MEDIA LITERACY

DacmARr STREJCKOVA

'The article deals with media literacy, focusing on the fact that all communication activities
are transmitting with the help and trough media. Because today media became a natural and
influential part of our lifes, it is more and more obvious that it is necessary to develop and
cultivate such a skill that enables to use the media for one’s advantage and simultaneously to
prevent their potential negative impact. Therefore it is necessary to embrace a set of skills and
learn how to use them. All this represents a coherent and a well-knit part of a modern human
being’s knowledge base. A part of the article is also devoted to an intended future research that
focuses on the relation between concept and reality in education of media literacy in Czech

Republic.

ABOUT LEVELS OF COMMUNICATION AND SO-CALLED PARA-SOCIAL BEHAVI-
OUR IN A REALITY-1V sHOW

Lucie BARBAPOSTOLOSOVA

In this paper we wanted to describe virtual space of the so called reality-T'V. We explained
why it is impossible to use the term reality-tv for many parts of this interesting and quite
new genre. At the same time we proposed basic stratification (RSa, RSb, RSc). We also write
about the levels of communication and constitute a new one — the pseudointrapersonal level.
It is based on the opinion that not every act of communication from me to myself in RSa is
really just communicating in this sense and not to anyone else (e. g. to the viewer). We also
suppose that the public level of communication is the most important in RSa, because it is
the source of space and reason for communication in RSa. This paper deals also with the so
called parasociality. We define it as a need to make parasocial relationships with fantastic or
real characters from tv or on the other hand in the direction from tv character to the viewer.



BoHeMIcA OLoMUCENSIA 2/2010 — PHILOLOGICA JUVENILIA

We showed a piece of parasocial ,,conversation®. We hope this work will be an inspiration for
many other authors, especially for those interested in interdisciplinary topics. There are many
links to sociology, psychology, media science and many other sciences.

MEANS OF EXPRESSION IN RADIO NEWS REPORTS

ViErA SMOLAKOVA

The paper presents results of an analysis of means of expression used in radio news reports.
It offers a view at the means applied in the portrayal of events in commercial and public broad-
casting. It stresses the regularity and functionality in the choices of nationalistic and stylisticly
marked means of expression, with regards to the character of a medium.

NAMES OF CHARACTERS IN FICTION AND THE UNAMBIGUITY OF THEIR IDEN-
TIFICATION (A NOTE ON THE EROSION OF THE NAMES ROLE OF IDENTIFICA-
TION)

ZANETA DVORAKOVA

My paper is focused on a few particular situations of voluntary erosion of the identification
(Identifizierung) function of a literary person’s name. The first situation involves the way of
naming of the character — the character without a name, with more than one name and similar
or the same names for more characters. The second is a situation when a name is given to the
character in the course of the story in front of the reader’s eyes or when the name of the cha-
racter is changed or camouflaged. Finally, the erosion of the identification function is caused
by the character her/himself because of her/his relation to own name.

A BODY AND A CORPORALITY AS THEMES OF SLOVAKIAN RENASSAINCE
POETRY

Lucie ANNA TRUBACOVA

'The article deals with a reflection of body and corporality in the Slovakian Renaissance li-
terature. The basis is a detachment of dominant motive levels into naturally-physiological and
spiritual platforms. According to these levels the article is subdivied into parts: Body as a sin,
Body as a object of love, Heart - the seat of emotions and Body in the fight. It is built on the
interpretation of poetic texts which are the basis for further thinking and conclusions.
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SOME NOTES ON THE AMBIGUITY OF A POEM (INTERPRETATION OF ERIK
Jaxkus GrocH’s POEM VECNOST)

Eva PariLAkoOVA

The author deals with the category of ambiguity in lyrical poetry. First part of the study
is devoted to the definition and terminological boundaries of the term in question. The latter
part is a demonstration of the ambiguity of poetry, based on the interpretation of the death
theme in the poem Veénost (Eternity) by the Slovakian poet E. J. Groch.

STYLISTIC EVALUATION OF THE TRANSLATION OF A POEM WELTENDE BY
Jakor van Hoppis

BarBora VESELA

The essence of a verse translation is not a mechanical transfer of the most words with the
same meaning or not even a strict meter, rhyme and verse compliance. Much more important
is the maintenance of the total and therefore equivalent impression.

A choice of words is certainly closely related to the time at which the translation originates.
If the text has been once translated it does not mean that the translation had no other meaning
and not only depending its quality but mainly because of the need to deal with the current
form of language. We percieve language used thirty years ago differently than today. The new
translation by Radek Maly proves permanent vitality of expressionist poems. It also allows to
receive an additional and new angle on this poem.

By analyzing selected, objectively assessable, phenomena can be observed that both transla-
tions achieve high quality but each has its weaker points. Maly gave his anthology an epithet
“small” in order to define himself in contrast to Kundera’s big anthology. Maly’s anthology
did not have primarily ambitions to cope Kundera but in fact it did. Thus, if Maly and Kun-
dera managed to achieve functional equivalence and maintain the impression of the poem in
a lexical and semantic respect, as it is apparent from the preceding analysis, Maly’s translation
sounds better in terms of un-markedness of selected vocabulary. The approach of vocabulary to
the current language contributes to the immediate emotive effect on the recipient.

BETWEEN HISTORY AND HYSTERY. NOTES ABOUT THE OFFICIAL LITERATURE
ofF THE WWII “SLovAk REPUBLIC” IN THE CONTEXT OF BLUT-UND-BODEN
IDEOLOGY

PeTer F.‘Rius JiLex

'The paper focuses on the reflection of the original principles of Nazi heroic realism of the
Theird Reich in the pro-regime literature of Nazi Slovakia, also explains what does the Blud-
und-Boden (blood and soil) myth means in general, and presents its radicalisation in the offi-
cial culture of Nazi Germany.



BoHEMICA OLOMUCENSIA 2 — PHILOLOGICA
JUvENILIA
2. ro¢nik, 2010

Repaxkce: Lubomir Machala (§éfredaktor), Bozena Bednatikové (zastupkyné
$éfredaktora), Erik Gilk, Darina Hradilov4, Vladimir P. Polach (technicka
redakee), Karla Strnadové (tajemnice)

REpAKTOR ¢isLa: Vladimir P. Polach

TecunickE zPrAcOVANT: V. P. Polach, J. Kratochvilovi
Vydavéni Casopisu je finanéné podpofeno Ministerstvem kultury CR

Vydala a vytiskla Univerzita Palackého v Olomouci
Ktizkovského 8,771 47 Olomouc
www.upol.cz/vup

email: vup@upol.cz

Adresa redakce:

Katedra bohemistiky Filozofické fakulty UP v Olomouci
Ktizkovského 10, 771 80 Olomouc

tel.: 585 633 180

email: tajemnik.kb@centrum.cz
Olomouc 2010

MK CR E 18600
ISSN 0231-634X

Cena: 150 K¢



