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FRANTISER XAVER SALDA:

Preklad v ndrodni literature

Zajimavy proces muze dnes sledovati kazdy, kdo stara
se s yét§i podrobnosti a urfitosti o b¢h nadi literatury,
o proudy, které sc¢ v ni vyskytaji, do ni vrazeji, ji hybaji
a pronikaji —: minim vzdy sirdi a uréitési vliv prekladu,
a sice tentokriate prekladu prozaické literatury, romanu.
Kazdy postfehnul jisté tento fakt: prekldda se v nové dobé
vytrvale. Neni to hnuti povrchni a docasné. Trva delsi
dobu. A neklesd, naopak roste. Zda se, Zc dobyva si mezi
¢tendii pady. Ne ze by vliv prekladu byl v literatufe nasi
novy. Jist¢ Zadna literatura evropskd nezila tak z cizi krve
jako nase. Nejpovrchngjii piehled déjin literdrnich pouci
kazdého o tom dostatetnou bohatosti doklada.

Vezméte novou literaturu, nejnovéjsi: Jungmann, Cela-
kovsky — hnuti klasické. Pak hnuti romantické. VSude
odvislost a uzndvana odvislost od cizich mistra, skol,
nézori. P¥ijde doba najeho I’art pour l’art, Cistého uméni -~
a hra se opakuje. A realismus, sotva se objevil, vede za
schou hotovou potopu piekladi. Obrovska prekladatelskd
ginnost p. Jaroslava Vrchlického upoutd kazdého. Ale je
rozdil mezi pickladatelskou praci jeho a jeho vrstevnikd,
jeho partisint (jeho generace) a pteklady dnesnimi rea-
listickymi a prézovymi. Rozdil ve vlivu, myslim, na masu
obecenstva. Picklady romdnskych a romantickych nebo
parnasistnich poesii p. Vrchlického jsou price umélce, dilo
piedem subjektivni, které bylo &asti jeho procesu tvir¢iho
a origindlniho tim, Z¢ v ném hledal prvky, cesty, formy
seému uméni vlastnimu a osobnimu. Maji pfedem vyznam
genelickf pro poesii piekladatele a jeho epigont. Jsou to dila
absolutni a uméleckd. Ale vliv jejich na obecenstvo? Je,
tuim, obmezeny a slaby. Tyto picklady Cetli vétSinou
bdsnici sami, aspiranti umélecké cinnosti, diletanti. Na
francouzské anthologii p. Vrchlického, na jinych jeho
knih4ch inspirovala se mlad4 poesic Ceskd. Na nich se
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vzdéldvala. Jimi ssila do sebe formy a idcje. Byly to pie-
klady umélca pro umélce, slovem.

Jinak je tomu dnes. Pickladaji Zurnalisté, neumélci,
filologové nebo i nefilologové, ochotnici. Preklidaji ve
$patném vybéru, s hotovou a nesporddanou dychtivosti.
Ale preklady jejich razi si cestu do obecenstva. Ctou se.
Zajimaji se o né nejen umeélci ve své pracovné, ale i obané
v roding, v ¢itdrné. To je zajimavy rozdil, zda se mi.
Preklad nabyva skuteného vlivu na masu. Jaky disledek
z toho? Tato otdzka lehd sama sebou na nas. Jinymi slovy:
jaky ma fakt ten smysl pro ndrodni nasi literaturu. Je to
prece karakteristické, jak se mulZe stati, aby lidé zvykli
na Ceské poméry, na Ceské tradice, zvykli vidéti v umélec-
kém dile ¢eskou spole¢nost, ¢eské nazory, snad i jisty zpi-
sob, ustdleny a konventni zplisob cititi, mysliti, analysovati
a pojimati, — aby tito lidé zajimali se najednou o cizi zemé,
cizi prostfedi, cizi a vzdalené poméry, aby zvykali jinému

tisobu nazirati na svét, na spolecnost, do nitra, do dusev-
nich d&jt. Je prece jisto, Ze tito lidé Cetli pied tfemi nebo
)¢t lety horlivé nés historicky roman, ¢eskou déjepisnou
. Zajimali se o kronikaiské jeji déje, o dusledky
cké, citové a pathetické, které z ni plynuly. Byli
a jistou lyrickou jeji tepnu, na jeji mélo redlny, ale
n vice dojaty, otevieny, horlivy a vasnivy ton.

‘a “Cetli tuto literaturu, kterd muZe se nazvati

aly, ze dovedla odpovidati jejich duSevnimu
nce 1 aktudlné a verejné — nebot je patrno,
e jen naSe piitomné politické, rekl bych
torické aspirace. Jak se stalo, opakuji
sou dnes pfivedeni k tomu, Ze chutnaji,
azky, které jaro né véera jcité neexistovaly:
organickou a evolutivni malbu cizich
prvka’ psychickych, télesnych a vital-
souupoutdni otazkami mravnich zdhad a so-
. podévaji nam je tato dila cizich zemi,
jecizich  tzemi — dila ruskd nebo nor-

Jak ‘vyloZiti- tento novy obrat, tento snad teprve
ajici, ale ptes to jiZ existujici a pravdépodobné rostouci
huti, vkusu, obliby a touhy?
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