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*Recenze je (akademicky) utvar, v némz tret
poskytuje vhled do urcitého textu
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*Tento vhled se ale neomezuje jen na argumentaci a text
je zasazen 1 do sirsiho kontextu

*Aktualni a historicky nahled tématu, osoba autora, jeho
perspektiva a vychodiska, potencial a hodnoceni textu

* Recenze akademického textu zabira cca 2-4 NS



*Recenzovany jsou texty vetsiho rozsahu - monografie,
eseje, sborniky

*Recenze ctenari umoznuje ucinit informované rozhodnuti
stran precteni zdrojového textu

*Toto rozhodnuti vychazi z nezavislé autority recenzenta

*Recenze poskytuje predbéznou orientaci, upozornuje na
podstatna mista, event. nabizi urcitou perspektivu



STRUKTURA REGENZE

*Strukturu recenze utvareji zpravidla tri casti - uvod,
rekonstrukce argumentace, zaver

*Uvod predstavuje autora, téma v ramci jeho 3irsSich
souvislosti a nastinuje hlavni myslenku textu

*Rekonstrukce argumentace predstavuje autorova tvrzeni v
ramci jejich instrumentalniho poradku

*Zaver se vracl k Ssirsim souvislostem a ukazuje jak k
nim text mize byt vztahovan



*V  ramci prezentace S$irSich souvislosti muzete byt
kreativni, muzete se pokusit byt i vtipni, muzete k
témto souvislostem pristoupit nekonvencnim zpusobem.

*Na zacatku recenze je zapotrebi ctenare nejak zaujmout.

*Je vhodné prozradit 1 par slov o autorovi, pricemz neni
nutné zabihat do prilisnych detailu.

*Ve strucnosti predstavte autorovo tvrzeni, pripojovat
divody a dukazy neni nutné



*Priklad ,,kreativni® prezentace sirsich souvislosti

Pokud provedeme n-gramovou analyzu anglickeho jazykového korpusu na severu
books.google, zjistime, Ze vyskyt slovniho spojeni ,spolecnost védeni” (knowledge society) se

mezi lety 1988 a 2008 vice nez zosminasobil. Proliferace tohoto terminu se vsak netyka pouze

jeho fungovani coby sociadlné-védniho vykladového ramce, a to proto, Ze doslo kjeho

transformaci v bytastne politikum. , Spolecnost védeéni” tak nalezneme i ve vice nez ve dvaceti

tisicich oficialnich dokumentech Evropské unie.

*Pokud Vas nic neotrelého nenapada, nevadi, hlavni
strucné uvedeni do tématu



*Predstaveni autora muze byt opravdu strucné

Rakousky filosof a esejista Konrad P. Liessmann

*Uvod uzavrete autorovou tezi, kterou mizete doplnit o
néjaky strucny kontext (k cemu to sméruje apod.)

nevzdeélanosti tvrdi, Zze rozhodné ne. Spolecnost vedeni totiz podle néj predstavuje pouhou
rétorickou figuru, ktera zakryva tristni situaci, kdy védéni spolu se vzdélavanim byly zbaveny

autonomie a svépravnosti a dostaly se do vazalského postaveni dilcich ekonomickych zajma.

V ramci hajeni hodnot humanismu tedy Liessmann vydava provokativni text, ve kterém na

spolecnost, jez si podle néj vedéni bere jako rukojmi, Utoci a zbavuje ji glorioly.



REKONSTRUKCE ARGUMENTACE

*Rekonstrukce musi komunikovat zejména centralni argument
recenzovaneho textu

spolecnost, neni konzistentni s tou vzdélanosti, ktera predstavovala jeden z pilird osvicenstvi.

Dnesni vzdélanost uz totiz, rika, neni programem, nybrz prostiredkem, a to je néco, co se

projevuje i v chapani vedéni jako takového. Ve vztahu ktomu, co se odehrava vramci

*Ta je poté do néjaké recenzentem zvolené miry rozvedena
vzdélavani (ale i védy) tedy Liessmann upozornuje, ze védéni uz v soucasnosti neni chapano

jako nikdy ukoncena, emergentné se rozSifujici masa, ale jako soubor jednotlivosti, ktery je

hodnocen v relaci k potfebam trhu. K tomuto pak navic dodava, 7e se naprosto vytratil ¢clovek.




REKONSTRUKCE ARGUMENTACE

*V ramci rekonstrukce argumentace je také vhodné zminit
z jakych teoretickych vychodisek autor textu vychazi

Prezentovana kritika kromé — jak uZ je v nazvu publikace naznaceno —Humboldta a

Adorna vyrazné spociva i v ramcich formulovanych napriklad Nietzschem nebo Schellingem a

*..a vuci cemu se eventualné vymezuje

jako takova pak stoji predevsim proti ekonomizujicim nahleddm ramovanym napfiklad

ohlasovanim konce industrialni éry. Liessmann se totiz domniva, ze prumyslova spolecnost

rozhodneé neskoncila, a naopak se rozviji, a to az do té miry, ze dochazi k sSirokému uplatnéni jeji

racionality i v ramci vzdélavani a védy. Manifestaci takovéhoto déni je pak podle néj uplatnovani



*Zaveér predklada odpovéd na to, ,,co se étenéﬁi dostav

do ruky“ - obecnejsi charakteristika navazujici na ji
recené, k cemu a jak je zde prispivano

smann
pojmenovanim sveho spisu jako teorie snazi, je tak predevsim zddraznéni navaznosti na Adorna
a Humboldta a mozna i prirazeni dila k obecnéjsi tradici teorie kritické. Pokud totiz nekde hledat

rychlou charakteristiku naturelu staté, je to pravé zde. Teorie nevzdélanosti je uUtocny,

normativni a prakticky orientovany pamflet (coz rozhodné neni mysleno pejorativné), jehoz

dojem bude spise nez v hloubce analyzy spocivat v poskytovaném uhlu pohledu a napaditéem

glosovani. To je na jednu stranu sice nedostatkem, nicméne takovéto pojeti je vlastné mozina
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*\V zaveru je dobré zminit styl psani

Provokativni, svizny a sarkasmem prosyceny styl Teorie nevzdélanosti spolu s viceméné
*urcit pro koho je dilo vhodné

umoznény nekomplikovany pristup pak dilo otevira i publiku sirsSimu nez akademicka obec, na

niz Liessmann v prvni radé patrné cilil a Teorie nevzdélanosti tak mZe dobre rezonovat i v ramci

pedagogicke verejnosti nebo tvarct politik a vybudit u nich odlisny zptsob promysleni podstaty

*Musite zhodnotit, jak dilo ve své celistvosti funguje

pedagogické verejnosti nebo tvarcl politik a vybudit u nich odlisny zptisob promysleni podstaty

vedy, veédeni a vzdélavani. Liessmannuv britky a navic trefny komentar stavu spolecnosti védeni

totiz tento potencial rozhodné ma.




NA CO SI DAT POZOR

*AQ je spravna rekonstrukce argumentace, Jje treba
postihnout predevSim to nejdulezitéjsi

*Dilo muzete prezentovat i z netradicni perspektivy, je
ale zapotrebi dbat na to at neni posunut celkovy ramec

*Analyticka slozka musi prevazovat nad slozkou hodnotici

*Nezapomenout na bibliograficky udaj



