vyzkumy v Cechéch, na Moravé, ve Slezsku a nma Slovenskuy. Dalezitest a naléhavost zvoleného
tématu nejlépe prokézala aktivni wéast nejen profesionalnich etnografi a folkloristy z central-
nich védeckych instituci, ale zejména narodopisets z venkovskych muzei ; dobrovolnych

spolupracovnikg + terénu.

Poradatelé konference uvitalj navieh redakce Slovenského narodopisu uveiejnit viechny
prednesené Prispévky souborné v jednom z nejblizsich ¢&isel tohoto Easopisu. Tim se naskyts
moznost dat k dispozici tyto materidly viem nagim 1 zahraniénim zéjemeim, kief neméh
moZnost osobné se jednani zaéastnit. Ostatné jsme piesvédéeni, ze j aktivni Géastnici celo-
statni konference ve Strazmici budou se k otazkam nadhozenym v referatech vracet pii

plnéni vlastnich védeckovyzkumnych ukold.

Richard Jerdibel: — V aclav Frolec

K METODE REGIONALNI A LOKALNI NARODOPISNE MONOGRAFIE

V mézvu svého Prispévku oznacuji regio-
nalni i lokalni narodopisnou monografii jako
metodu. Cinim tak védoms a zdmérmé: rozy-
mi-i se totiz Pojmem metoda pPromysleny a

hodnoceni Poznatkd, pak je toto Pojmenovani
plné namists pro komplexni studium lidové
kultury jedné narodopisné oblasti nebo
v jedné ohci. Regionalni & lokalni néarodopisns
monografie nemusi byt koneéna, definitivni
forma védeckého Zpracovani a zhodnocenj
nabytych Poznatki, ale je jejich dalezitou
zprostiedkovatelkou. Protoge vychizi z vég
& mensi ohranigené oblasti, nenj Jji dopidno
zobeciiovat vé&tsing zjisténi v Siroké mife a
vyvozovat z toho dalekosihls teoretické z4-
véry. Je tedy tato monografie jakymsi meg;-
stupném, vtvarem stojicim mad pouhou shir-
kou materidlu, jen Pro védecké potieby
utfidéného podle béznych zvyklosti nebo no-
rem, ale neéini si narok na syntetické soudy
obeené plamosti. Zaroven viak v sobé za-
hmuje obé vlastnosti — muysj byt bohate
materidlové fundovana a vybavena, aviak po-
dava jednotliveé konkrétni poznatky jen ve
vybéru a v jistém stupni zobecnéni, ve vysled-
ku pak umoziiuje zku$enémy narodopisei
vyslovovat soudy syntetizujic povahy.
Zvykli jsme si davat do protikladu tzv.
tematickou monografii jako praci monotema-
tickou, podavajici detailni amalyzu jednoho
védeckého problému, tiebaze Casto sloZzeného
z velkého poétu dil¢ich otazek, a tzv. regio-
nélni nebo lokalnj monografii, jejiz obsah je
Vymezen predevsim Uzemné, tzn., ze védome
a do dusledku nesleduje rozsiteni studovanych
jevi daleko za hranicemi prisludného regionu

mebo obce, naproti tomu vsak usiluje o posti-
zeni védecké problematiky mnohem veétgi
tematické 3, tedy polytemativcky, COZ vV pii-
padé narodopisu Znamena zpravidla vsechny
hlavni slozky lidové kultury. 7da se, Ze toto
podvojné pojeti se ponékud prezilo g ztraci
V soucasné dobé opodstatnéni. Regioné']mi, po-
pripadé lokalni monografie se vlivem prohlu-
bujici se specializace v narodopise piiblizuje
ve svych jednotlivych ¢astech monografifm
tematickym, opougti tedy puadu strohych po-
Pisi omezujicich se vyluéné na studovanou
narodopisnou oblast & obec a podle povahy
predmétu a stupné jeho zbadani se odvazuje
1 vzdalendjsich exkurst, aby predmét svého
védeckého zijmu objasnila v obecnéjsich
vztazich a souvislostech. Je piirozené, e pri
nerovnomémeém vywvoji a stavu badani o jed-
notlivyeh slozkach lidové kultury dochazi
VvV monografiich %k disparité; mékters kapitoly
je dnes mozno Zpracovat na nepomérng vy S$si
teoretické a metodickeé urovni a dospét k vé-
decky Pregnantnéj§im vysledkiéim, nez Jiné,
jez vlivem zalosiné zaostalého badani o nékte-
rych slozkach lidoveé kultury nemohou dospét
dal nez k systematické deskripei. Jako zvIast
napadné pfiklady mtZeme uvést na jedné
strané studium lidové slovesnosti, které¢ se ve
spojeni s metodikou literdrnévedné Price a za
Pomoci mezinarodnich katalogii dostalo na
mimof4dné vysokou Groveri, na druhé strang
stoji napiiklad studium lidové stravy, jehoz
vysledky Pripominaji za nyméjsiho stavu vie
kuchaiské Teceptafe meZ seriozni védecké stu-
die. Ale citeln& pokulhéva i studium dalsich
odvétvi lidové kultury, napfiklad rozsihls a
slozitd oblast lidové viry, obf'adﬁaoby(":ejﬁ.



V obdobi svého zrodu nemohla metoda
regionalni ¢ lokalni narodopisné momografie
usilovat o vic, nez o popisné zaznamenavani
narodopisnych fakti. Ale jeji vyvo] sméfoval
pozvolna i k jejich objasiiovani, k vykladim
o mékterych pri¢indch odli$nosti lidové kul-
tury v raznych mnarodopisnych regionech. Dnes
tato tendence sili a zadind mabyvat citelnou
pievahu: regiondlni a lokalni monografie usi-
luji predevsim o postiZeni a interpretaci kra-
jovych mnebo mistmich zvla$tnosti, zacélenéni
kultury regionélni do kultury narodni, popii-
padé odhaluji i mezinirodni vztahy, pokud
se do regiondlni kultury promitaji. Tento
smysl monografie si vynucuje ‘i ponékud
odlisny metodicky postup, nez jaky se uplat-
nioval u tradiéni regionalni monografie spodi-
vajici na principu pouhé deskripce. Srovnavaci
ziretel je tfeba uplatiiovat jiz v zaméfeni a
organizaci terénniho i jiného vyzkumu, ktery
si musi byt védom svého cile (nikoliv vsak
vysledki) ; zejména vsak je nezbytné podiidit
komparaénimu hledisku koncepei a techniku
literarntho zpracovani poznatké ziskanych
mnohostrannym vyzkumem.

V soucasné dobé pievladaji dva zpusoby
publikovani vysledkd komplexnich vyzkumi

narodopisnych oblasti a lokalit: jednim z nich

je forma sborniku, v némz jsou volné sera-

zeny piispévky o jednotlivych slozkach lidové
kultury, druhym pak je regionalni mebo lo-
kalni momnografie, kterd ma vice nebo méne
ustalenou koncepci. Na rozdil od nékterych
jinych autori! soudim, Ze komplexni narodo-
pisna monografie je kvalitativné vyssi formou
interpretace vysledki studia lidové kultury
nez prace sbornikova. Rozdil mespoliva jen
v nazvu. Sbormiky o lidové kultufe narod--
pisnych oblasti nebo jen jednotlivych obei, jak
je zname z poslednich let hlavné z produkce
bulharské, jugoslavské a polské,? podavaji
sice velmi podrobny obraz o jednotlivych sloz-
kéch lidové kultury, ale namnoze jim chybi
jednotici kritérium, postradaji omu =zasadu
integralnosti, kterou postuluje J. Burszta.? Je
to patmé nejen z odlisného zaméieni a hod-
noty jednotlivych kapitol, ale predevsim
z miry jejich vzdjemného vzbtahu, kterd se
v nékterych pFipadech oslabuje 1 chaotickym
uspofadanim, postradajicim jakoukoliv vnitini
logiku a pusobicim dojmem néhodnosti. Jed-
nou z hlavnich priém této merovnovahy  je
to, ze jednotlivé slozky lidové kultury nejsou
sledovany v téch souvislostech, v jakych se
vytvafely a vyvijely, nybrz jsou atomizo-
vany, rozdrobeny do diléich, navzijem ne-
souméiitelnych studii zpracovanych odlisnymi
metodickymi postupy.’ Konec koncti krajovy

1 Napt. J. Burszta, Region i regionalne monografie etnograficzne (Problemy i metody

badari). Lud LI, 1967, 606.

2 Srov. napt. Kompleksna nauéna dobrudzanska ekspedicija, Sofija 1956; Kompleksna

naucna strandzanska ekspedicija, Sofija 1957; Kompleksna nauéna ekspedicija » Severo-
zapadna Bilgarija, Sofija 1958; Kompleksni naucni ekspediciji v Zapadna Badlgarija, Sofija
« 1961; dale M. Djordjevié, Zivot i obiéaji narodni u Leskovaékoj Moravi, Beograd 1958;
S. Knezevié — M.-Jovanovié, Jarmenovci, Beograd 1958; viz téz Kultura Ludowa
Wielkopolski I—III, Poznan 1960, 1964 a 1967; Stare i Noswe Siolkowice I—II, Wroclaw—
Warszawa—Krakéw 1963 a 1966 atd.

3J. Burszta, o. c., 612.

4 Uvedme jako priklad dezintegrace strukturu trisvazkového dila Kultura Ludoswa Wiel-
kopolski: 1. Velkopolsko — zemé&pisny a historicky naért. Osidleni a typy obei. Diim a zahrada.
Interiér chalupy. Né&éini a nafadi domdci. Rolnickd kultura. Rybolov. Mlynaistvi. Textilni
pramysl. Kovaistvi. Hrnéifstvi. Pletafstvi. Selsky odév. Vytvarné uméni. II. Velkopolské
regionalni skupiny a lokdlni oznaCeni venkovkého obywvatelsiva. Hospodaiské stavitelstvi.
Chov hospodéiskych zvifat. Chov ovei. Véelafstvi. Zahradnictvi. Sbéraéstvi. Lovectvi. Z otazek
hygieny. Strava. Tesarstvi. Stola¥stvi. Bednafstvi. Kolaistvi. Kozeluznictvi. Zhotovovani odévu.
Price z rohu, kosti, vlasi a peii. Stoupy, valchy a olejdrny. Transport a komunikace. III.
Vyroéni obyéeje a obfady. Narozeninové obydeje a obrady. Svatebni obydeje a obrady.
Pohiebni obyceje o obfady. Pravmi lidové obyéeje. Hudebni folklér. Hudebni nastroje. Ustni
slovesnost. Velkopolské nafeéi. Lidové 1ééeni. Démoni a démonické predstavy. Cary. Véstby.
Piedstavy o svété. Cesty velkopolské lidové kultury a soucasnost.



sbornik nemusi mit ustilenou strukturu a
nemusi byt komplexni, nybrz se muze za-
méfit jen na nékteré vybrané problémy, speci-
fické pro studovanou oblast, a neoc¢ekavaji
se od né&j zobecnéni a zéveéry, jez by mély
mit platnost pro celou lidovou kulturu piislus-
ného regionu nebo lokality. I v nasi odborné
produkei méame piiklady tohoto literarniho
drubu.?

Naproti tomu regiondlni 1 lokalni mono-
grafie usiluje o maximéalni moznou integritu
narodopisného pohledu na lidovou kulturu
a této snaze podiizuje nejen plan a orgamizaci
vyzkumu, ale 1 koncepci literarniho zpraco-
vani. Ze zkuSenosti vime, Ze je nesmirné
obtizné, ne-li nemoZné odhalit a objasnit
komplikované vztahy uvnité lidové kuliury;
je to jeden z nejdelikatnéjsich problémi na-
rodopisu, ktery je navic jesté ztizen uplatiio-
vanim zfetelt historickych a srovnavacich.
Nicméné je povinnosti etnografie, aby se to-
hoto ukolu neziikala, zeyména ne tam, kde ji
metoda price umoZiiuje — jako v piipadé
lokalni nebo regionalni monografie — pro-
niknout hloubéji do struktury lidové kultury
2 7ivota. Neni sporu o tom, Ze se lépe daiilo
nahlédnout pod povrch fakid tomu badateli,
ktery mél moznost zalozit svou praci na auto-
psii; v tom spoéiva kouzlo beletristickych
spisi Herbenovych a Taborského® 1 vysoka
mira autenti¢nosti ve Vaclavikové Luhaéov-
<kém Zalesi7 Aviak tento badatelsky postup
dnes jiz nelze obecné uplatiiovat, protoze
neposkytuje dostateénou zéaruku odbornosti,
pFipousti pomémeé vysokou miru subjektivismu
a pro jednoho badatele je pii soucasné spe-
cializaci uvnité néarodopisu nezvladnutelny.
Nastal &éas, kdy ma slovo vzaty odbornik
v jedné oblasti narodopisu muze byt nebez-
petnym ~ diletantem Vv oblasti Ani
samotnou problematiku dnesni regionalni
nebo lokalni monografie neni s to zvladnout
jeden ~badatel. Proto je docela piirozené a
spravné, Ze se k praci na téchto dilech
vytvareji badatelské a autorské kolektivy,

jiné.

v nich# na kazdého jednotlivce pripada jen

takova ¢ast ukolu, kterou je s to s nalezitou
odbornosti zpracovat. Tak se vlasmmé kom-
plexni narodopisna monografie stava soubo-
rem monografii tematickych, regionalné vy-
mezenych, ale neziikajicich se metodickych
postupit béznych v jakékoliv jiné praci vé-
decké, metodu srovnavaci nevyjimajic. O to
pak je maro¢néjsi redakéni zpracovéani dila.
Ma-li se stat mikoliv sbornikem niahodné
skloubenych samostatnych praci, nybrz jed-
nolitym celkem, musi mit stale na zieteli
viechny své jednotlivé Casti sub specie celku.
7 vlastnich zkuSenosti poznamenavam, ze
redakéni prace je o to snazsi, oé je pracovni
tym, ale 1 redakéni kolektiv méné pocetny;
s kazdym dalSim spolupracovnikem narustaji
pii sjednocovéni textu netmérné obtize.
Kolektivni monografie mohou sice vznikat
velmi intenzivng, v pomémé kratkém &ase a
dospivat veelku k presnym vysledkim, avsak
v jejich objektivité se zase utépi to, co bylo
piizna¢né pro nékteré starsi regionalni prace,
zejména beletristické povahy — totiz ona
nesnadno postizitelna atmosféra lidového
prostiedi, ona plnost 7ivota lidu. Nase mono-
grafie ponékud propadly schematické koncepei,
ktera napliiuje pokud mozno viechny odpo-
védi na otazky podrobného dotazniku, ale
pomiji to, co je u regionalni nebo lokalni
monografie podstatné a prvoiadé — samoiny
sivot lidu. V tom spoéivala zminéna piednost
starych monografii, jejichz autoii meh ¢as
a moznost seznamit se diavémeé s tradi¢nim
vesnickym prostiedim. Bohuzel vsak absence
propracované védecké metody poznamenala
vétsinu téchto studii znaénou mérou subjekti-
vismu, popiipadé idealizaci skuteénosti. Cim
dile se vzdalujeme od starSich fazi vyvoje
tradiéni lidové kultury, &éim vice se jeji po-
ztstatky
patrani po korenech stézejnich néarodopisnych
jevii obtiznéjsi. Z dnegniho stavu lze jen
s vysokou mirou kritiénosti usuzovat na cel-
kovy charakter kultury a zivota v tradiéni
vesnické pospolitosti. Nicméné mam za to, zZe
jesté existuji 1 na nadem tuzemi oblasti nebo

smazdvaji a prevrstvuji, tim je

5 Kladensko (Zivot a kultura lidu » prumyslové oblasti), Praha 1959.
6 Napi. J. Herben, Moravské obrazky, 1889, tyZ, Na dédiné, 1893; F. Taborsky,

Rusava (Zivot valasské dédiny), Olomouc 1928.

7 A. Vaclavik, Luhatovské Zdlesi (Piispévky k ndrodopisné hranici Valadska, Slo-

venska a Hané), Luhacovice 1930.
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alespon vesnice, v nichz jsou v soudasnosti
postizitelné takové spoledenské a kulturni
poméry, jejichz studium by v¥znamné pii-
spélo k rekonstrukei starsiho, obeené jiz za-
niklého stavu. I dne$ni metoda regionalni
nebo lokalni monografie by méla obratit po-
zornost k této strance problematiky marodo-
pisného studia, jejiz feSeni oviem predpokladi
dlouhodobéjsi a intenzivnéjsi vyzkumy v teré-
nu, eventualné kombinovani obvyklé expedic-
ni metody s c¢asové mnaroénéj§i metodou
stacionarni. Tato idea mne vedla k navrhu
na zpracovani komplexni monografie vesnice
na slovicko-hanickém pomezi — Brumovie,
které vstoupily do narodopisného pisemmictvi
pracemi Jana Herbena.®

Narodopisna regionalni nebo lokalni mono-
grafie se pohybuje mezi nékolika extrémy:
jednim z nich je beletristicky obraz Zivota, do
néhoz jsou zamontoviny popisné pasize.?
jindy je to podrobna sbirka lidovych tradic,
jejiz autenti¢nost je podirZena uzitim dia-
lektu,'? odlisny extrém tvofi popisné prace
pretiZzené ¢iselnymi a statistickymi udaji,
tabulkami a grafy.!! Vysledek je zpravidla
zavisly uz ma vychodisku, z ného se ke zpra-
covani monografie piistupuje, a na pracovnim
postupu. Krajnosti vznikaji obvykle tam, kde
ani cile, ani cesty, jeZ k nim vedou, nejsou
nalezité ujasnény. Klasicky typ narodopisné
regiondlni nebo lokalni monografie, jaky se

u nas rodi od dob Bartosovyeh!? a v Polsku
od dob Kolbergovych,®® se mnezdravym
vystrelkiim vyhyb4a a ¢ini tak veelku Gspé§né.
Prikladem toho jsou monografie Vaclavikovy,
které — az na jisté ustupky dobovym po-
méram! — piidrzuji se tmosné miry v pouziti
pomocnych prostfedki k vyjadfeni etnogra-
fické problematiky. V dobé docela nediavno
minulé nam hrozila dalsi krajnost, spod&ivajici
v piecenovéani Glohy historickych fakt ve vy-
voji lidové kultury. Toto nebezpeéi vystupo-
pod jménem historicko-etnografické
monografie, kterd — kdyby byla realizovina
podle nékterych projekta — byla by jakymsi
kuriéznim hybridem malo piinosnym pro
nirodopis a je$t¢ méné pro' historii. S poza-
davkem historického pojeti regionalni naro-
dopisné price je nutno se vyrovmivat jinak
nez jen tim, Ze do ¢ela monografie postavime
historickou kapitolu, jejiz obsah a pojeti me-
bude nijak souviset s nasledujicimi vyklady
o lidové kultufe. Nejsem odpiircem komplexni
monografie interdisciplindrni, k miZ by se
spojila prehistorie, historicka archeologie,
historie, dé&jiny uméni, hudby a literatury,
sociologie, demografie, geografie, antropolo-
gie a daldi obory. Pokusy byly kdysi uéi-
nény, aviak nesetkaly se s tispéSnou realizaci:
bud spatfily svétlo svéta, ale neuplatnily se
dost vyrazné v odborném povédomi,’5 nebo
se Je v pivodni zamy$lené podobé& viibec ne-

valo

8 Jeho narodopisné obrazky z konce 19. stoleti vysly pod nazvem Brumovice za
redakce Ivana Herbena v roce 1946 v Drusstevni praci. — Volba této vesnice se mné zda
byt vhodna i1 proto, e k této oblasti se vztahuje znamenit4d sbirka lidovych tradic Lidské
dokumenty, vydana A. Sebestovou v roce 1900,

9 Napi. citovanid Rusava od F. Taborského.

10J. Jind+ich, Chodsko, Praha 1956.

1 Napi. Plzerisko II, Praha 1938: M. Karel, Zemédélstvi. — Dale srov. K. Léb er,
Beharrung und Bewegung im Volksleben des Dillkreises-Hessen, Marburg 1965.

2 Jsou to hlavn& Bart o8ovy monografie Valasska, Zlinska, Kopanic a Podluzi,
vydané souborné pod nizvem Lid a ndrod I—II, Velké Meziri¢i 1883 a 1885, a monografie
F. Bartose a C. Ma§iéka, Lisen (Obrdzky lidopisné), Brno 1902. Srov. R. Jeifabek
a J. Stika, Literdrni odkaz Frantiska Bartose moravské ethnografii, Ze Zivota a dila Fran-

tiska Bartose, Gottwaldov 1957, 49—58.

13 Odkazuji na historiograficky naért K. Adamus, Monografie wsi s Polsce (Prze-
glad problematyki badawczej), Etnografia Polska IT, 1959, 164 n., a soupis literatury na str.

194—202.

-1 A. Vaclavik, Podunajskd dedina Ceskoslovensku, Bratislava 1925. — Takovym
kompromisem je zarazeni balneologickych a klinicko-klimatologickych studii, stati o Skolstvi,
o Luhaéovicich v uméni a pisemnictvi ve Vaclavikové Luhaéovském Zdlesi v kap. X.
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podatfilo svladnout.’ Na rozdil od marodo-
pisné regionalni monografie, jejiz struktura
je déana samotnym rozsahem a obsahem Pojl-
mu lidové kultury, ktery se navzdory obdcas-
nému rozkolisani mnorem prece jen ustaluje,
neni metoda komplexni mezioborové Tegio-
n4lni monografie vibec propracovana. Starsi
dila toho drubu jsou bud pouhymi sborniky
navzajem mijak vnitiné nesouvisejicich stati,
tedy vice nebo
tastéji méné systematickeé popisy piirodniho
bohatstvi, déjm a
jimz na rozdil od marodopisné monografie
nemusi byt anl etnograficky ami geograficky,
ale spis ad ministrativné ohrani¢ené tuzemi:
kromé toho si tento t¥YP Jastivédy neklade
za cil védeckou interpretaci odbornych prob-

nebo jsou to tzv. vlastivédy,

kultury urcitého kraje,

lémi, nybrz ulpivad zpravidla programové na
pouhém konstatovani fakt.l7 Naproti tomu
predmét narodopisné regiondlni nebo lokalni
monografie je autonomni sféra narodopisu,
které se tato véda ujimé praco«vnum postupy,
jez jsou vlastni jen ji nebo alespoii ji pie-
devsim.

Pokud jde o metodu komplexni interdisci-
plindrni monografie, uvédomujeme si jeji po-
trebu predevsim tam, kde se predmét zalina
vymykat tradiénimu pojeti narodopisu a pie-
stava byt zvladnutelny nérodopisnymi bada-
telskymi postupy- Mam na mysh naptiklad
monografii kolchozu, drusstevni vesnice, ven-
kovského mésta, velkomésta nebo jeho peri-
ferie, pramyslové nebo dilni oblasti atp.®®
V- téchto pripadech zvlast maléhaveé vyvstava

R s 8

15 To je piipad nékterych antropogeogravfick)’rch praci,

nutnost spoluprace  se€ sociologii, ovSemze
spoluprace vV piesném slova smyslu a nikoliv
pouhého suplovani sociologie, které nebez-
peéné zavani diletantismem. Ostatné, na tento
problém nardzime viude tam, kde se etno-
grafie snazi sama nalézat odpovédi na otazky,
jejichz Feseni nalezi jinym védim. Nézornym
piikladem je chronicka koketérie s historii,
ktera zpusobuje mnoha nedorozuméni: ©0Z
neb§vame obcas na rozpacich, zda mame CO
&nit s praci néarodopisnou &1 historickou, jenZze
tak trochu amatérskou? Zminéna idea histo-
ricko-etnografické monografie mé&la 1V tomto
ohledu k diletantismu velmi blizko. Je moc
dobfe, 7e jsme této koncepci nepodlehli a ne-
poznamenali v{voj metody regionalni naro-
dopisné monografie dalsi nezdravou krajnosti.

S tim souvisi téZ otéazka zastoupeni a posta-
kapitol z dalsich pi'ibuzn}’fch oboru

jako napiiklad
ale i geografie,
antropologie atp. Jsem toho minéni, 7e téemto

veni
v narodopisné monografil,
archeologle, dialektologie,

oborim je V regionalni narodopisné mMoNo-
grafii mMoZno poskytovat jen takoveé misto,
jaké jim vskutku nalezi. Kapitoly z téchto
obortt nemohou byt rovnocennymi partnery
kapitol narodopisnych, ale mohou k nim
vytvaret nalezité vychodisko, oviem jen 72
pi'edpokladu, ze jsou zpracovany D& vysoké
odborné Grovni. 7 hlediska narodopisu jsou
to pomocné discipliny a Vv monografil jde
predevsim © mosmost VyuZit jejich vysledki
pro obohaceni a zptesnéni vykladu o vyvoji
a charakieru lidové kultury. Neporozuméni

z michZ etnograficky material

piinasi — oviem V nesourodém kontextu — naptiklad monografie BorZava © Podkarpatské

Rusi I-IL. Bratislava 1932 a 1933.

16 {Tlehlitv projekt monografie Hornacka pocital se spolupraci zéstupen témeér viech

biologickych a socialnévédnych disciplin. Jeho nerealnost nejlépe potvrzuje 1o, 7e 1 pres

vysokou planovanou finanéni podporu ziroskotal.

17 Piikladem takovych praci je vétdina svazka Viastivédy moravské vychazejici od

roku 1893 dosud; nebylo v silach ani v moznostech jednotlived, kteii byli autory svazkil

Vlastivédy, aby zvladli téma na odborné tarovni. I tak jsou jejich soupisy dobrym vycho-

diskem pro povsechnou orientaci vV nékterych vlastivédnych oborech. Teprve V nove redakel

se zpracovavaji posledni svazky kolektivné.

b
18 Tuto problematiku naznaduji ndkteré systematické navody, napi. N. l VorobjovV,

Programma dlja sbora materialov po izuleniju sovremennogo byta Lolchoznof lerevni i istoril

jego formirovaniia u narodnoste] Srednego PovolZja, Sovetskaja etnograﬁja"f' 1951, & 4, 180—

198; toto schema je typickym dokladem dobové vulgarizace pojeti m&

[?

¢ dopisu. Dale viz

0. Skalnikova, K otdzce o studiu Lkultury a zpusobu Zivota éeskgch/'a slovenskych hor-
nik, Ceskoslovenska etnografie 1, 1953, 153—162.

565



smyslu tohoto pozadavku vede az ke kvanti-
tativni pievaze neetmografické tematiky a
k jejimu piecenéni? jak se to projevilo
i v ptivodnim projektu monografie Moravské-
ho Valasska;?® po zkuSenostech z prace na
monografii Horiiacka?! mam za to, Ze i v dile
o lidové kultuie na Valassku, jakoz i v pro-
ponovanych dalsich krajovych monografiich
a sbornicich bude spravna koncentrace na
tedy mnikoliv

extenzivni, nybr intenzivni, popiipadé intro-

narodopisnou problematiku,

vertni pohled na lidovou kulturu, ktery vy-
svétluje jeji jednotlivé jevy predeviim z mi
samotné, a to za pouzti vysledki piibuznych
a pomocnych véd a metod.

7. tohoto pojeti narodopisné regionalni mo-
nografie plyne i jeji vmitini rozvrzeni. Za
jeden z hlavnich rysi moderni koncepce
povazuji maximalni mozné soustiedéni celé
monografie i jejich jednotlivych &asti ma ty
otazky, jez pravé tato metoda poméaha uspes-
né zodpovidat, totiz na problémy regionélnich
zvlagtnosti v lidové kultuie a jejich pficm,
na problémy etnického charakteru krajové
kultury, a to jak jejich jednotlivych slozek,
tak i jeji totality, coz neni s to splnovat
monografie tematicka. Tyto pozadavky oviem
nelze klast mechanisticky na viechny krajové
a zejména na lokalni monografie, protoze
v mengich oblastech a hlavné v jednotlivych
obcich jsou tyto obeené kulturni rysy na-
mnoze nepostizitelné. Onou komcentraci nero-
zumim vsak jen povSechné uplatnéni této
teoretické zasady, nybrz i jeji konkrétni apli-
kaci, ktera se promitne i do poctu a vzajem-
ného usporadani kapitol. Zdiraziiuji tuto za-
sadu hlavné proto, Zze i v soulasné dobé
vznikaji monografie, v mnichz je predmeét
natolik atomizovéan, Zze celkovy obraz kultury
mizi. Jako vyhodné se ukazuje vyjit z vZzité

systematiky lidové kultury, z uzuilniho troj-
dilného schematu, podle néhoz se lidova
kultura pomocné déli na materialni, duchovni
a socialni. Toto schema se ovSem nemusi do
rozvrzeni monografie promitnout piimo, mize
v ném byt obsazeno jen lateniné. Poskytuje
zaruku logické stavby monografie, protoze
sméfuje od jevi v lidové kultufe fundamen-
talnich k jevim, které na téchto zakladech
vyrostly, tj. od zpisobu obzivy a zabezpeceni
lidské existence viabec az po projevy pre-
vazné estetického charakteru, které lidsky
7ivot neodmyslitelné provazeji.?? Jako ustroj-
né se jevi postavit do ¢ela narodopisné regio-
nalni monografie studii o zaméstnani a préci
lidu, na mi navazat kapitolami o lidovém
stavitelstvi a kroji, o lidovém vytvarném pro-
jevu, o spoledenskych a rodinnych vztazich,
vite, obiadech a obycejich a posléze kapitoly
o lidové slovesnosti, pisni, hudb& a tanci.
Tento lapidarni navod samoziejmé neplati
pausalné, protoze je muiné piihlizet k mistnim
podminkam, ale v podstaté je pouzitelny pro
regionalni 1 lokalni monografii na veétsiné
naseho tizemi. Toto pojeti, oprosténé od ka-
pitol neetnografickych (napf. o osveété, skol-
stvi, cirkvi apod.), zaji§fuje vmitini jednotu
monografie, kterou musi redakce dila jesté
podtrhnout jednotou vnéjsi, formalni, spoéiva-
jici v unifikaci techniky citace, stylu, obrazo-
vého vybaveni atd. Nezbyiné tdaje o zeme-
pisné poloze a prostiedi, o déjinach, jazyce
apod. lze vélenit ve zkratkovité podobé do .
Gvodni kapitoly, popripadé vyklad o mafeci
piipojit ke kapitole o hidové slovesnosti.
Zavérem se jesté dotknéme otazky smyslu
regionalni nebo lokalni narodopisné mono-
grafie. Jeji vyznam pro srovnavaci védecké
badani je nesporny a veelku o ném nikdo
nepochybuje. Piipadnou skepsi k této metodé

19 U starsich monografii to vyplyvalo spi§ ze snahy po tplnosti z hlediska vlastivéd-
ného: K. A. Medvecky, Detva, Detva 1905, a J. Bodnar, Myjava, Myjava 1911.

2 Plan monografie Moravského Valasska, sestaveny F. Taborskym v roce 1927, pred-
pokladal samostatné kapitoly o piirodnim razu (geologie, fauna, botanika), o demografii.
o antropologii, o jazyce, o pomérech nabozenskych a S$kolstvi atp.

2 Hori'dcko (Zivot a kultura lidu na moravsko-slovenském pomezi v oblasti Bilych

Karpat), Brne 966.

2. K tomito pojeti sméfovaly uZz nékteré starsi navody.

Srov. K. Moszynskiy,

0 weswnetrznym ukladzie prac obejmujacych caloksztalt kultury materialnej, Lud XXIII,
1924, 38—42, a J. Falkowski, O wewnetrznym ukladzie prac etnograficznych, Lud XXXV,
1938, 162—168. Déle srov. K. Moszynski, Czlowiek (Wstep do etnografii poswszechne|
i etnologii), Wroclaw —Kral-6w—Warszawa 1958, 22—23.



nejlépe vyvraci skute¢nost, ze kazda srovna-
vaci studie se mezbytné musi opirat o regio-
nalni monografie, které se tak stavaji jednim
z nejcitovaﬁéjéich druhit védeckych praci

v naSem oboru. Rozhodné se tato metoda

nepfrezije potud, pokud jeji vysledky nebudou
pokryvat souvisla uzemi jednotlivych etnik
alespoil v takové miie, aby na tomto zakladé
mohl byt budovén synteticky obraz o déj-
nach lidové kultury jednotlivych narodu;
pokud se takové pokusy dnes uz dé&ji, pokla-
dam je za predéasné.” Ostamé 1 to, jak dlouho
a téyce se rodi stézejni dilo Ustavu pro etno-
grafii a folkloristiku CSAV D¢jiny kultury
ceského lidu i jejich slovensky protéjsek,
signalizuje, ze pro velké syntézy jesté medo-
sral das. AvSak ani pokryti vétSimy tzemi
regionalnimi monografiemi nemusi znamenat
vyéerpani viech moZnosti této metody; jak
ukazuji nékteré zkulenosti ze zahraniéi, oziva
metoda regionalni monografie pii navratném
vyzkumu, ktery pro ni otevird nové moznosti,
predevi§im mozZnost srovnavat vyvoj nejen
jednotlivich jevi, ale celosti lidové kultury
v historickém prafezu. Podotykdm, Ze zmi-
nénd monografie Brumovie, kterou chysta
brménska narodopisna katedra, bude sledovat
promény Vv Zivoté a kultute 1 z tohoto zie-
tele.

Mimo#adny vyznam mohou mit nase regio-
nalni a lokalni monografie i pro pfipravu
narodopisného atlasu; pii zpracovavani jed-
‘notlivych témat mohou slouzit jako vycho-
disko, a to hlavné tam, kde zachycuji starsi,
dnes jiz v terénu zanikly stav. :

Smysl regionalni nebo lokalni monografie
viak nespatiujeme pouze V jejim vyznamu
védeckém, nybrz pii jeji realizaci mame stale
na paméti, Ze je to jedna z nejdemokraticté]-

g§ich forem védecké prace Vv nNarocdopidt,
kiteri — podobné jako krajové sbirky lido-
vych pisni nebo slovesnosti — musi se obra-
cet i k Sirokym étenaiskym vrstvam. Je to
forma, jiz ma narodopis moznost velmi Gé¢in-
né vstupovat do povédomi vefejnosti, zvlasté
v té narodopisné oblasti, jiz se monografie
tyka, a ma tak moZnost alespoii v této po-
dobé splacet lidu to, co on jako tvirce a
nositel lidové kultury a jako objekt narodo-
pisného studia do védy vklada. Ctenaisky
ohlas nékterych regionalnich i lokalnich mo-
nografii nas piesvédéuje o spravnosti tohoto
piedpokladu.?®* Bohuzel se nestalo dosud
samoziejmym respektovat tuto skute¢nost ve
zpusobu zpracovani monografii, a to tak, aby
tim mneutrpéla odborna, respektive védecka
aroveii vykladu, ale zaroven tak, aby bylo
dilo srozumitelné i odborn& neskolenému
étena¥i, popiipadé aby mu piinaselo jisty
pozitek a uspokojeni uz pii pouhém prolisto-
vaAni. Musime hledat jazyk a styl, ktery by
vyhovoval védeckym i étenaiskym marokim,
musime usilovat o zvoleni takové miry ve-
deckého aparatu (bibliografickych odkazi,
poznamek, katalogi apod.), ktera by spliio-
vala pozadavky kazdého, 1 naro¢ného bada-
tele, ale zaroven nezatarasila cestu k porozu-
méni béinému <&tenaii. Je snad zbytetné
zdarazitovat, ze dusledné splnéni téchto desi-
derat neni snadné a Ze je nezbyiné volit
v mnoha piipadech kompromisni reSeni.
Ovgem respekt k zijmu &tendfskému a v sou-
tasné dobé i k hledisku nakladatelskému nas
piimo nuti, abychom dali prednost tstupkim
pied sice konsekventnim, ale vydavatelsky
i Ctenaisky mrtvym projektem, udélanym
podle viech nejprisnéjsich zasad védecké pra-
ce. Ostatné i srozumitelné mapsané a Cte-

23 Qpravnénost tohoto tvrzeni snad nejlépe doklada problematicka reprezentace ceske
a slovenské lidové kultury v kompendiich evropské nebo svétové etnografie. Z posledni
doby viz napi. JRO-Volkskunde (Europiische Linder), Miinchen 1963, a Narody mira (Na-

rody Jevropy), Moskva 1964.

2% Napi. naklad 1100 vytiska Stolatikovy

monografie goralské vesnice Hréava,

Ostrava 1958, byl rozebran béhem dvou mésict, aé samotma obec méla v té dobé jen malo

pres 300 obyvatel. Podobné tomu
o lidovém uméni), Brno 1962,
rozprodan za tii mésice.

% Existence narodopisnych periodik, sb

bylo s populéarné védeckou publikaci Podluzi (Kniha
jejiz naklad 2000 vytiskit byl 1 pres pomérné vysokou cenu

ornikit a malotiraznich tiskii umoziiuje publi-

kovat separatné pifli§ rozsahly aparat, naptiklad katalogy, a nezatézovat jim nékolikatisicove

naklady monografii. Neni piece 7adnym tajemstvim, ze nékteré nase analytické prace, zejména

prapravné, zajimaji jen nékolik desitek odberniki.
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védecké maroky a mnavic je vystaveno jeste
moznosti vetejné kritiky. Regionalni nebo
lokdlni monografii nastavuje narodopisec
mnoha svym étendfdm zreadlo; je-li toto
zrcadlo kiivé nebo zamliené, snese se na
autory melitostna kritika. Ctenai obeznameny
s prostiedim svého kraje nebo obce tézce
nese nedostatky, nepresnosti a chyby, jichz
se narodopisec mize i bezddéné dopustit.
Tomuto uskali je treba piredchazet spolupraci
autori s dobrovolnymi regionalnimi pracov-
niky, sbérateli a zmalei, ktefi mohou svymi
konkrétnimi a detailnimi znalostmi prostiedi
velmi plodné prispét pii ovérovani uplnosti
a vérohodnosti jednotlivych faktii, ale zpra-
vidla nemaji podminky ani predpoklady pro
to, aby sami zpracovali regionilni mebo lo-
kalni monografii na dnes zadouci védeckéd
trovni, kterd vyplyva z profesionalizace na-
rodopisu.26 - ,

tonechavam stranou otazku vybéru a vy-
mezeni hranic nérodopisné oblasti nebo vy-
béru obce pro mnéarodopisnou monografii.2?
Ne¢inim tak proto, e bych tuto otizku pod-
cefioval, pravé maopak, pokladdm &fastnou
volbu za jeden ze zikladnich piedpokladi
UspéSné prace. Doufdm vsak, Ze nasledujici
ti1 koreferaty tuto problematiku dost dirazné
navodi.

V déjinich naseho narodopisu nebyla o pro-
jekty regiondlnich monografii mnouze, jenze
okolnosti pro jejich naplnéni mebyly vzdy
dost piiznivé. PokouSimeli se o obnoveni
tradice téchto praci, jeZ povazujeme za jednu
z nejzékladnéjSich a niéfm nenahraditelnych
metod néarodopisné védy, &nime tak s virou,
ze se nam podafi posunout toto stoleté tusili
alesponn o kradek dopiedu.

Richard Jerdbel:
Katedra etnografie a folkloristiky
University J. E. Purkyné&, Brno

UBER DIE METHODE DER REGIONALEN UND LOKALEN ETHNOGRAPHISCHEN
MONOGRAPHIE

Dieser Beitrag, der als Hauptreferat auf der
gesamtstaatlichen, den Fragen der regionalen
ethnographischen Monographien gewidmeten
Konferenz vorgetragen wurde, begriindet die
die Existenz dieser Methode der volkskundli-
chen Arbeit vom wissenschaftlichen (theoreti-
schen und methodologischen) Standpunkt aus
sowle von rein praktischen Aspekten, vor
allem vom Gesichtspunkt des Lesers aus. Der
Autor hilt die regionale oder lokale Mono-
graphie keineswegs fiir die finale Form der
wissenschaftlichen Verarbeitung und Auswer-
tung der Erkenntnisse, die durch eine kom-
plexe ethnographische Erforschung gewonnen
werden, weil es dieser Methode meist micht
vergénnt ist einen GroBteil der Feststellun-

gen in einem breiterem MaB zu verallgemei-
nern und weiterreichende theoretische Schliis-
se daraus zu ziehen. Er bezeichnet diese
Methode als Zwischenstufe, die iiber der ein-
fachen, nach den iiblichen Gewohnheiten und
Normen fiir den wissenschafilichen Gebrauch
klassifizierten Materialsammlung ~steht, die
jedoch keinen Anspruch auf eine synthetische
Beurteilung von allgemeiner Giiltigkeit erhebt.
Diese Methode muB materiell reich fundiert
und ausgestattet sein, doch die einzelnen
Erkenntnisse sollte sie selektiv und bis zu
einem gewissen Grad verallgemeinert wieder-
geben, damit es méglich sei im Endergebnis
wenigstens Teilurteile synthetischen Charak-
ters auszusprechen.

% Mnoha neskolenym narodopiscim 19. a poéatku naseho stoleti vdééime za monografie
vesnic, venkovskych mést a jejich okoli, ale zarovei si uvédomujeme, Ze dnes by vétiina

z nich vydavatelsky meobstala.

27 Podnétné jsou v tomto ohledu prace J. Gajka, Studia nad etnograficzng regionali-
zacjq Polski, Lud XLVII, 1961, 165—209, a A. Kutrzeby-Pojnarow é, Zagadnienie

regionu w etnografii polskiej a wspolczesne etnograficzne prace terenoswe na obszarze
polnocno-wschodniego Mazowsza, Kurpie. Puszcza Zielona I, Wroclaw—Warszawa—Krakéow

1962; 25 n.



einen Unterschied zwischen der thematischen
und der regionalen Monographie. Er vertritt
die Ansicht, daB sich die dualistische Auf-
fassung bei der sich immer mehr vertiefen-
den Spezialisierung in der Ethnographie iiber-
lebt hat. Kollektive ethnographische Momno-
graphien sind heute eigentlich schon Kom-
plexe thematischer Monographien, die der
einigenden Konzeption des Gesamtwerkes
untergeordnet sind. Von einer Arbeit, die
als Monographie bezeichnet wird, fordert der
Autor jedoch eine groBtmégliche innere Ein-
heit, die auch von der formalen Seite des
Werkes gewihrleistet werden muB8. Dadurch
unterscheiden sich Monographien von ein-
fachen Anthologien der regionalen Kultur,
deren einzelne Teile weder inhaltlich moch
methodisch ein einheitliches Ganzes bilden
miissen. Im Gegensatz dazu ist die komplexe
ethnographische Monographie eine qualitativ
héherstehende Form der Interpretation von
Ergebnissen regionaler Studien; sie setzt auch
die Anwendung komparativer Gesichtspunkte
voraus. Gewisse Gefahren liegen in der Ver-
schiedenheit, die durch das unterschiedliche
“Niveau der Erforschung einzelner Komponen-
ten der Volkskultur bedingt sind. Deshalb
muBl die Redaktion einer kollektiven Mono-
graphie alle einzelnen Teile der Arbeit immer
vom Gesichtspunkt des Ganzen beurteilen
und die einigenden Komponenten im Auge
behalten.

In der letzten Zeit unterlagen die regio-
nalen Monographien einigermaBen bestimm-
ten schematischen Konzeptionen, die zwar
auf viele wichtige Fragen iiber die Entwick-
lung der Volkskultur Antwort geben, jedoch
nicht das erfiillen, was fiir manche iltere
Arbeiten halb belletristischen Charakters so
bezeichnend war — sie treffen die Atmosphii-
re des volkstiimlichen Milieues nicht, sie
sind auBerstande die Fiille des Lebens des
Volkes wiederzugeben. Es ist daher motwen-
dig die Methode der regionmalen und lokalen
Monographie in dieser Hinsicht zu korrigie-

jektivismus und jede Idealisierung vermie-
den werden muB.

Der Verfasser hilt eine genaue Definition
der Problematik der ethnographischen Mono-
graphie fiir das grundlegende Problem und
lehnt bisweilen vorkommende Desintegra-
tionstendenzen ab, die sich in ihren Kon-
sequenzen in einem dilettantischen Supplieren
anderer wissenschaftlicher Disziplinen, z. B.
der Geschichtswissenschaften oder der Sozio-
logie duBern. In diesem Zusammenhang be-
rithrt er auch das Problem der interdiszipli-
naren regionalen Monographien, die bisher
methodisch noch nicht vollkommen geklirt
sind, und beschiftigt sich auch mit der Be-
ziechung zwischen der regionalen und der
heimatkundlichen landschaftlichen Monogra-
phie. Besondere Aufmerksamkeit widmet er
der inneren Struktur der regionalen wund
lokalen Monographie: er lehnt es ab nicht-
ethnographische Kapitel in diese Werke ein-
zurethen und betont die Notwendigkeit einer
maximalen Konzentration auf Fragen der
regionalen Besonderheiten in der Volkskultur
und auf Probleme des ethnischen Charakters
der landschaftlichen Kultur.

AbschlieBend befaBt sich der Autor mit
der Stellung und dem Sinn der regionalen
und lokalen Monographie in der Ethno-
graphie. Fr hebt ihre Bedeutung fiir allge-
meine Studien, fiir die Komparatistik, fiir
die Arbeit an ethnographischen Atlanten u. i.
hervor und macht auf die Moglichkeit einer
wiederholten Forschung aufmerksam. GroBer
Nachdruck wird darauf gelegt, daB die re-
gionale Monographie als eine der demokrati--
schesten Formen der wissenschaftlichen Ar-
beit, durch die es der Ethnographie ermog-
licht wird in das BewuBtsein der breiten
Offentlichkeit zu treten, auf fiir den Leser
verstindlich und attraktiv sei, keinesfalls
jedoch um den Preis einer Verminderung der
Sachkenntnis bei der wissenschaftlichen Ex-
plikation.



