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Das Schéne. Ein philosophischer Versuch von Dr. Franz Palacky.

PREDMLUWA PRWNIHO WYDANL
(R. 1848)

Wydéwaje prwni tuto Gastlku dila jiz od
d4wna ichystaného ioekdwaného, nemohu opo-
minauti, abych neoswdddil se o ném welejné
aspoit nékolika slowy.

Ode mladi neznal sem tuZzby wielejii ani
wysi pro wezdej¥ Ziwot swij, nezli abych
poslauZil milowanému narodu swému wérnym
obrazem minulosti jeho, we kterémZtoby jako
w zrcadle poznal sebe sdm a spamatowal se
w tom, Yeho mu pot¥ebi jest. JiZ z t6 piidiny
mélo dilo mé sepséno byti také jazykem 1 du-
chem nérodnim; a snad bych owfem nikdy
byl nestal se d¥jepiscem wibec, kdybych byl
hned od prwopotétku neobdtowal se cele ke
slu¥bs literatury Seské, bohuZell jedté piilis
chudé a zanedbané.

Prote p¥albych, aby mili wlastenci nasi
nedomniwali se, 7e wydaw ji% ndkolik dastek
dila swého jazykem ndmeckym, a teprw po-
Ginaje po Yesku, nedbal sem posawad na po-
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t¥eby a Zadosti jejich. AnobrZ neostycham se
wyznati, %e wiecky dosawadni historické spisy
swé, newyjimaje Z4dného, powaZowal sem wZzdy
a powaZuji jesté za predbé&ind takoika studia
¢ili za pauhé piiprawy k dilu p¥itomnému;
a %e tudiZ tyto ,DE&jiny narodu &eského“ po-
kl4d4dm za hlawni a posledni autel weskerého
dosawadniho snaZeni swého.

K otewienému wyznani tomuto musim
wiak bez odkladu p¥idati také oswédleni druhé,
a to nemén& up¥imné: Ze jakkoli wérné snaZil
sem se, aby dilo mé mohlo slauZiti narodu
k uZitku a mné samému ke cti, p¥edce s bo-
lesti widim a citim, Ze jen welmi nedokonale
poda¥ilo se mi, nedostatetné jsauc témér we
ka%dé swé strince; aniZ pak mi jiZz zbywalo
jiné woleni, nezli aneb od¥ici se nawzdy nej-
milej¥i swé turby a &aky, a potladiti tudi
naprosto dilo nespokojujici, — aneb podati je
narodu, jakézkoli jest. I neprawim toho ani
z p¥li¥né skromnosti, ani z ukryté snad cti-
%4dosti, ale z pauhého puzeni srdece a spolu
z aumyslu, aby mi wolno bylo, poslauziti
laskawému &tend¥i k dorozuméni o spusobu a
wyminkéch d&jepisu deského witbec, a odhaliti
tudi¥ prameny ty, ze kterychZ aspoh jedna
¢astka nedostatkaw dila mého se prysti.

Na¥emu narodu nenf osudem p¥ano, aby
zérovell jinym nérodum rozwijeti byl mohl po
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wie asy Ziwot swuj duchowni cestau piiro-
zenau, b&hem pokojnym a organickym. Dwoji
rdna zasih¥ t6m&F a% do jadra Ziwota toho,
zrugila w ném pawodni srostitost a Elankowi-
tost; dwoji prewrat rozsmekl nyndj¥ek od né-
kdej¥ka tak dalece, Ze spojeni jejich napotom
ji% zbaweno jest piirozeného zdkladu interes-
saw materialnich. Prdwnik u nds neni wice
powinen zn4ti cely swod zdkonoddrstwi nd-
rodniho: necheeli powy¥iti ducha swého nade
wiedni pot¥ebu, ji¥ mu postaduje zndmost za-
kontw teprw od wé&ku Josefa 11 wydanych.
Stawowé Seiti a autednici stdtni nachdzeji
také w Obnoweném z¥izenf zemském r. 1627
pewnau hraz, kterauZto prekroditi jim ani
nutno, ani% snad slu¥no jest. Tim se déje, Ze
studium staroZitnosti Seskych, jak wibec tak
i prawnich zwl4¥ts, zanedbéno jest od ddwna
na wysokyeh ¥koldch na¥ich; ¥iroké pole déje-
zpytu narodniho, nebywsi wzdéldwano le¢ od
nékolika ochotniktw, leZelo i le%i aZ podnes
takorka ladem, a nérod n4¥, pF wi sweé,
abych tak Yekl, ide4lni k d&jindm lésce, octnul
se . posléze we hlubii jejich newédomosti a
w aupln&j¥im zapomenuti, neZli kdekoli jinde
se stalo.

Zabraw se j& jiz pred pétmecitma lety
do aukolu swého, bez utitele, bez pomocnika
i beze jm&ni, musel sem piedewSim obratiti
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pozor swij k zanedbanym po tu dobu pra-
mentm déjin nafich. Chodil sem po méstech
i krajindch, 7%l se hojn& prachem archiviw
i bibliothek tyt§Z jesté nedotknutych, sbiral
petliwé wiecky drobty staroleského pisemni-
ctwi, wzdcné i chatrné, jsa i pisa¥em sob& sam,
— blaZeny, kdykoli na¥la se w popeli minu-
losti jiskra, slibujici rozb¥esk nad polemi tmau
zapomenut{ pokrytymi! A w¥ak utéchy takowé
dostawalo se mi we skrowné mi¥e; dobyta ko-
fist na méle odpowidala tusili a pot¥ebam
zpytatelowym. PYedkowé nafi newalné starali
se 0 duchowni pot¥eby potomktw swych, za-
pisujice mélo a zachowdwajice je¥té méné.
ProtoZ 1 zdsoba w¥eho toho, co mnoholetym
snaZenim sebrati lze bylo, daleko jeXt& nepo-
statuje k jasnému prohlednuti do w¥ech obo-
raw Seré staroZitnosti; jesté widy wysila déje-
zpytec otdzek na tisice nadarmo do temné a
hluché noci wékaw minulyeh; a i zableskujeli
se mu tam ndco po rtznu, byws asto po-
chybno, swétlo-li jest, anebo jen bluditka!

Jestli kdo, ja jisté ctim zasluhy wsech
predchtidctw swych v d&jepisu Seském, poéna
od Kosmasa PraZského a% po Dobnera i Pelcla,
i wd&en jsem hojného nauleni ze spisuw
jejich: ale k¥iwdu-li dim, seznaje o nich, Ze
wiickni predce ani zdaleka jekté dosti neudinili
poZadawktum prawé historiografie? Znamosti
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od nich n4s do¥lé jsau w pomdru k nesdislnosti
wyjewaw déjinnych welmi chudé, a neposta-
duji ani k sestaweni auplné ¥ady holych fakt
a hrubych takofka p¥ibshtuw we wlasti: na
ducha pak, ze kteréhoZ se dé&jiny pryftily, na
idey, které se jimi jewily, mna mmnohotwarné
austroji stdtu, na promény stawiw a mrawaw
w narodu, na formy, w kterych Ziwot obecny
se pohybowal, — na tyto a podobné wdci u
nas za staroddwna témé¥ ani pozoru neobra-
ceno, aniZ pak nowéjsi wék mohl jich obmy-
sliti, pokudkoli prameny déjin nafich nejsau
auplné sebriny a wilestranné proskaumény;
a jalli se kdo predce premitati o tom na zd-
kladu (jak oby¢ejn&) bajek Hajkowych, bylo

tim htve.

Z4dati ale w okolnostech takowych, abych
j4 hned w¥emu wsudy dosti uinil a s4m jednim
takorka rdzem i pudu sobé snesl a pFiprawil,
1 jadra zasadil a Stépowal, i do kwétu je hnal
a zralé tudi% owoce z nich wywodil, — tudim
Ze jest toho prili§ pro tak slabé sily, jakowych
j4 do sebe powédom jsem. Kdokoli skaumdnim
staroZitnosti naSi se obiral, zkusil toho jisté&,
Ze kaZda jeji strdnka poZaduje sama celého
Clowéka i cely Ziwot jeho: i jakZby jeden
jediny mohl na kritce postaditi ke wiem?
ProdeZ kdyZ po mné skaumatelé ¥tastnéjsi —
a kéZ se ndm jich brzy hojné dostane! — na-
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leznau to, Ze mluwé o w¥elikém starém ¥adu
i nefddu, ztstal sem tytyZ jen jako na sko-
Fipce, aniZ proniknul aZ do jadra otazky: j4
nebudu moci neZ litowati, %e mne nepredeXli
a nepoudili. Toho pak swédectwi od nich wZdy
se naddji, %e sem prawdy, jestli ne w¥ude do-
byl, asponi dobyti wSude wérné a up¥imné se
snaZil.

Milerad bylbych také w dile swém Set¥il
zékontw skladby historické, jak co do Yeli a
slohu, tak 1 co do rozméru a drZemnosti we
wyprawowani swém; méamt zajisté za to, Ze
ohledy takowymi poznéni prawdy netoliko ne-
trpi, alebrZ i usnadinuje se. NeZ, at nic nedim
o nedostatednosti swé, wadila mné i w této
strance chudost pramentw nagich, jeZto o leh-
kych wécech nékdy dosti mnohomluwné jsauce,
daleZit&jsich pritom Casto ani se nedotykaji.
Déjepisny umélec nesmi tworiti swobodné dle
fantasie swé, ale jen podlé podawktaw uréitych
a wérohodnych. T jakZ tam lze bude upodobiti
dilo krdsoumné, kde’ nedost4ws se ani potiebné
k nému hmoty? Mnoz{ schwalowalit arci za
prostiedek, uteci se k m6dé wéku nafeho, jenZ
floskulemi w¥ewédaucich saustaw filosofickych
obalowati uéi wiecky wyjewy, kterym ne-
umime nawratiti forem jejich plastickych: ja
wlak wyznidm se up¥imné, Ze mnelibuji sobd
w horowéni onom neomylném, které’ito zasa-
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hujic daleko za meze zkufenosti a smyslnosti,
s historii mnohem &ast&ji se chybuje, nexli
setka wa.

WEtH a t&Z81 astku p¥itommného dila wy-
hotowil sem jiZz za dwojiho zimniho w Ttalii
pobytu, w Rim& 1838/9 a w Nizze 1844/5: a
pfedce nebylo mi lze d¥iwe dokonati jeho a
podati milym krajantm swym. N4wal na mne
praci rozliénych a pilnych byl a jest jeltd
tak weliky, Z%e mu odolati na w¥e strany ne-
sta¢im. W poslednich letech musel sem obirati
se nejwice studiemi staroteského mistopisu, ne-
moha jiZz ani déle bez nich obejiti se, ani
Cekati, azby kdo jiny w n& se uwézal. Proto
alkoli bych rdad byl we wydini tomto spo-
fadal wyprawowani swé wielijak lépe, nezli
w némeckych mych exempla¥ich se nalez4:
wiak nemoha na ten as d4ti se do nowého
proskauméni celého pasma d&jin, pFinucen jsem
byl drZeti se na w&tiim dile textu ji% hoto-
weého. D4li buh Ziwota i zdrawf, postardm se

pozdéji o dukladnau revisi celého dila swého.

Budet pak snad také pot¥ebi, ohraditi se
1 w tom, Ze zahrnuw do d&jin ,nirodu Seského“
také Morawu, mistnich p¥edce pom&raw moraw-
skych newSude w rowné mive ¥et¥il sem. Jest
tomu bohuZel! tak, a nikomu wice k litosti ne¥li
mné. Aumysl mtj byl od jakZiwa, nerozludo-
wati co bth spojil, a ned8lati tam hrézi, kde
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jich nenf od p¥irody; pewné zajisté Bm.Bw o tom
preswéddeni, %e jsa rodem Morawan, jsem bmx..
rodem Cech. Ale poh¥ichu! jsau aneb byli
aspoii také muZi, dle kterychZto smyslu dismﬁ.w-
nectwi morawské mé&loby tusim byti proti-
Yeskym. Nésledkem takowéto mysli a snahy
odjata mnd ji¥ p¥ed léty sama moznost, po-
znati jaké prameny Morawa w lind swém
chowé. — . \
O dal$im pokralowdni w tomto spisu swom
nemohu jinym slibem se wézati, neZli Ze chei
wésti wi¥emo¥nau péti o p¥ispifeni jeho. Co
z prawé lasky se pry¥ti, newysycha nikdy.
Koneén$ nezbyws mi ne’ tuZebné piani,
aby bith poZehnati radil dilu tomuto, tak @d%
hojng poslauZilo nirodu nafemu ku wogwwz
sebe samého a k uwddoméni se w tom, cCim
jest a ¥im byti ma. Rozniti-li se kde mﬁng
jeho w srdei u¥lechtilém laska ku prawdé a
prawu, k ¥4du a krali, ke wlasti a k bm:.oﬁ.w:
wice a wice, bude mi to za wiecko mé usili

sau nejmilej¥f odménau!

W Praze, 8. biezna 1848

Spisowatel.

PRIPOMENUTI K WYDANI DRUHEMU.

PN

Kdy# mi ozndmena pot¥eba druhého wy-
d4ni mého dila, ano prwni jiZz drahnd let
rozebréno jest, roztauZil sem se tim wice po
auplném jeho p¥epracowani, ¢im wdt¥i zda¥ily
se za poslednich desitileti pokroky we skau-
méini a zndmosti staroZitnosti Seskych wiibec.
A wiak sotwa prikrodiw k wdei,. spat¥il sem,
Ze ona poZadowati bude mnohem wice asu
ode mne, ne#li mi nyni dowoleno jest nalo¥iti
na ni. JiZ mi ubywéd wéku i sily, a p¥i wi
swé pri¢inliwosti nedowedl sem wyprawowsni
swého je¥t€ ani do r, 1526; zkuSenost pak md
udi, nejen Z%e déjiny deské XV a politku X VI
stoleti jsau je¥té zanedbandj¥ a poZaduji pil-
néj¥i péle, mneZli kterékoli predeils, ale Zeby
Jinym wrstewetiim mym snad jelt& ti%e p¥i¥lo
poslauZiti w tom pot¥ebdm nirodu i nauky
samé neZli mné. ProtoZ musel sem mimo wili
swau od¥ici se prepracowdni takowého, a od-
loZiti také Ceské wyddni druhého dilu (1253 —

1403) aZ% po dokondeni aspoit wéku Jagjelow-
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ského w Cechéch. Potom, ﬁow«&mm buh jesté
Yiwota i zdrawi, obratim j4 se opdt k d¥jindm
star$im, an mezitim snad nékdo jiny bude po-
kratowati moci. w dile ode mne pofatém. Tak
asponi myslim Ze poslauZeno bude nejlépe wéci
samé, a tudiZ i ndrodu nafemu. We pritomném
pak wyd4ni nebylo mi tudiZ ani lze jinak,
ne’ obmeziti se na skrowné nékteré pridawky
a oprawky, nejwice jen co do slohu a slowo-
sledu. I doufam, %e'krajané moji mné w tom
tim sndze showiwati budau, ¢im wice uznaji,
%e jen péte o dal¥i prospéch dila mého byla
mi p¥itom prawidlem.

W Praze, 18. prosince 1861.

Spisowatel.
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DEJINY CESKE.

KNIHA PRWA.

TUWOD A CECHY PREDSLOWANSKE

AZ DO R. 451 PO KRISTU.

Palacky, Déjiny Seské I 1. wyd. 5. . 1
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(LANEK PRWY.
UWOD, O DEJINACH CESKYCH.

Cechy a Morawa. Déjepis a déjiny wibec. Hlawnt rdz déjin

Fimskych, némeckych a slowanskiych. Powsechny obsah déjin

Ceskych. Epochy a prameny jejich. Rada déjepisciiw deskijch
a morawskyjch.

mmmao&&mm diwadlo narodu naseho, zemé Ceskd, pro-
stird se u prostfed pewniny Furopejské asi po tisici
milich &twercowych.! Popatfice na obraz jeji na mapé,
uhléddme podobu neprawidelného &twerohranu, jehoZto
hrany &eli prawé k seweru a jihu, k wychodu i zdpadu.
Na pokraji swém odewsad obkliena jest pohofimi,
kterazto zdaji se wybihati ze dwau uzliw: od wychodu
totiz, ode snézky Krdlické, k sewerozdpadu wzndseji se
Krkonole, jenz Cechy ode Slez, a k jihozépadu roz-
klddaji se Zddrské hory, jenz je od Morawy déli; na
zépadu, ode Smréin, t4hnau se k sewerowychodu, mezi
Cechami a Sasy, Kruiné hory, a k jihowychodu, mezi
(lechami a Bawory, Sumawa. Oboji pak pohoii stykd i
sceluje se s obau stran: na jihu, proti Rakaustim, horami
Céhlowskymi; na seweru, proti Luzici, Zhotelskymi
horami.

1) Dle wyméru c. k. hiawntho ¥tdbu cely powrch kralowstwi
Ceského, pokud nyni ohranideno jest, &inf 952°% mil [J
zemépisnych. Bywal whak nekdy wétsf, ano jesté hrabstwi
Kladské, okoli Zitawské a Kamen krdlowsky na Labi na
seweru, Witoraz na jihu, ndlezely k Cecham w uz¥im smyslu.
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4 Eniha I Clanek 1. Uwod.

- Jsau tedy Cechy jiz prirodau samau ohranieny, a

wéncem hor co hradbami piirozenymi ototeny. S téchto
hradeb pokrajnich winau se do zemé& rozliénd odhofi a
protihoii, zpowlowna se niZice, aZ pak se trati, tu
w auplné rowing, tu we krabatind. Rowina wiak tytyZ
brazdéna jest i hlubokymi striemi a fe¢istémi, a hory
bud homolité, bud i banowité; tu w ohromnych kupéch,
tam osamélé, wysoce nad ni se wypinaji.

Jizné pohori, délici Cechy od Morawy, Rakaus a
Bawor, &ini spolu rozhrani wod Europejskych. Z toho
patrno, Ze zemé tato do wysokého podnebi poloZena jest.*
Pramenowé wsickni, jenZ se prys8ti po hordch zemi
witkol wénéicich, stékajice se pomalu w potoky a Feky,
spojuji se tém&F u prostied zemd w jediny praud Labsky,
a odtékaji k seweru jedinym auzlabim, prorwawsim se
hluboce skrze hornaté ty waly. Cechy celé jsau jen
horejsi pofii Labské w FKuropé.

Prirozeni prosmykowé w poho¥i pomezném oznadeni
jsau nyni wiude silnicemi, wybihajicimi skrze né wen
ze zemd, W d&indch prosluli nejwice Domailicky a
Chlumsky; neméné wiak dileziti jsau Chebsky a Lito-
my#lsky, deliei od zdpadu i od wychodu téméf zrowna
naproti sobé.

Priroda sama, ukondiwii a usptsobiwii Cechy co
zwlddtni celek, predustanowila tim hlawni rdz historie
deské. Neb ackoli my toho jistiti nechceme, Zeby néro-
dowé wiibec télesnau a mrawni powahu swau brali ze
spisoby, polohy a powétrnosti zemi téch, we kterychzto

2) To jiz i nejstardi nag kronikat domaci, Kosmas PraZsky, pozo-
rowal, prawé (Scriptores rer. Bohem. I p. 6): Mira res, et
unde perpendere potes, quam in alto aére pendeat haec regio,
cum nulla peregrina hanc influat aqua, sed quotquot amnes,
parvi et immanes, ex diversis montibus orti, a majori aqua
quae dicitur Labe recepti, usque aquilonale fluunt in mare.

Zemé Ceskd. 5

piebywaji: predce také zapirati nemiiZeme, ano na jewé

jest, Ze prilezitosti, pohody a nehody, jeZ zemd kazdd
z piirozeni swého naskytuje, mocnd piisobi w rozwijeni
se a we sméru Ziwota narodniho, I zemd Ceskd howéla
n4rodim, jenz ji osaditi méli, dle rozdilné powahy jejich
rozdilng. Ndrod we walkdch podnikawy mohl odsud, co
s pfirozend hradby, podmaniti sobd wiecky sausedy a
jim panowati, Cechy mohly se mu stiti jddrem nedo-
stupnym stdtu na sewer, na wychod a zdpad Siroko daleko
rozlehlého. Mén& ptizniwé byly okolnosti ndrodu pokoj-
nému, domicnému, promyslnému. Tento zajisté, auzce

‘obmezen jsa hranicemi piirozenymi, nemohl nikdy na

potet a silu znamenitd zwelideti *; aniz mu poloha jeho
u prostied Europy platna byla, pokud se mu nedostdwalo
pomoci té, kterauz jediné umy wekaw oswicenych po-
skytowati mohau. Wzddlenost mote, nedostatek weli-
kych plawnych jezer a fek w zemi, a sdm ten wénec
hor pohraniénych, prekdZejice obchodu a spojent s ostatni
Europau, osamocowali fﬂmowva aZ teprw cesty uméle
razené podaly jim pondkud nahraZowati nedostatek pii-
rozenych. Mimo to, pro wysokost a sewerny swah celé
krajiny, trati jiZnd zem& Cdstka wilecky ty wyhody,
kteréby ji plynauti mély z mensi wySe poldrni. Naproti
tomu ale pfiroda s niéim se tu neostidala, Eehokoli

_potiebi bylo k wychowéni lidstwa na duchu i na téle

zdrawého, &ilého a rdzného. K tomu cili doptdla mu pod-
nebi mirného, a wzduchu, kterémuzto $kodliwé wypary

3) Dle historickych zprdw o lidnatosti zemé& Ceské, podangch
némi w Casopisu &eského Museum na r. 1834 (I, 67—79)
poditéno w Cechach w XVI stolett 83—4 milliony obywa-
telstwa, pF wypuknutt 3Ctileté wélky asi 4%, millionu.
W XVIII stoleti dr¥el se podet mezi 2—3 mill, wstaupil
r. 1800 pies 3 milliony, dosahl r. 1834 jiz 4,059.546 dudf, a
wystaupil r. 1846 na 4,589,436 dusf.
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bahnist, ani wééné ledy snéZek wysokych, ani baufliwé
piskowiny a stepé, nikde lahody a zdrawoty neujimaji;
nejwétsi rozmanitost, jak w powrchu krajiny, tak i we
plodindch pidy zemské, pusobi blahodinng w t&le i
w duchu obywatele kaZdého. I adkoli tu nic samo sebau
w bujné hojnosti se mu nenaskytuje, predce také i prace
rukau jeho nebywd nikde bez odplaty: ano p¥iroda,
sloziw§i do lima této wlasti hojné a wzdené poklady
kopanin a wod lé&iwych, a odeptewsi ji soli, této p¥edni
potfeby wezdejstho Ziwota, zdd se jakoby tim Cechy
sama byla pobizeti chtéla ku promyslné p¥idinliwosti a
k obchodu se sausedy.

Ackoli pak pomezi jihowychodni swau wywySenosti
spisobuje rozhrani wod w Europd, jest predce tak
splestéld, Ze pres né, co pres wysokau pahotinu, w¥ude
témé¥ bez nesndze a bez péde prechdzeti lze. Za nim pak
prostird se opét krajina zwlditni, Morawa, zwici* asi co
polowice Cech, se zwl4stnimi pohoimi a polidimi, také
pfirodau samau, a wSak méné dokonale, ohranidend. Na
seweru chrdni ji naproti Slezsku Sudety, prodlauZend to
Krkonose; na wychodu dlauhotdhlé Tatry stanowi jeji
meze proti Uhersku. Na sewerowychodu wsak nachdzi
se tu otwor, skrze kteryZ ona s wySiny swé wysild feky
Odru a Wislu az do baltického mote; na jihu pak, proti
Rakaustm, nedostdwd se ji owSem hranic pirodnych,
jeztoby zde teprw  Dunaj pusobiti mohl. Pfirozend
powaha krajiny této podobd se Ceské, predéi ji ale

vey,

swahem jiZnym.

4) Nyné&j$i markrabstwi Morawské, spolu se Slezkem rakau-
skjm, wynasi 4815%*(] mil; na nich poditalo se r. 1844
obywatelstwa 2,224.153 dudt. Ze d4stka hofejitch Slez,
jmenowité Opawsko a Krnowsko, od prwopodstku k Mo-
rawd nélezela, a%¥ we XIIL stoleti na zwladtni kniZetstwi
powysena byla, o tom u znateld dé&jin neni pochyby.

Cechy a Morawa. 7

Spojeni tedy Cech a Morawy w jeden celek, majic

we plirods samé podstatny swij zdklad, nemiZe powa-
Zowéno byti za pauhau ndhodu. A skute¢nd w obau kra-
jindch od we&kiw, pokudkoli historie stiwd, wzdy a po-
ka%dé jeden a ty# ndrod piebywal, jedna i tdZz nejwyssi
wldda panowala®: obé tedy, Cechy i Morawa, co ndrod
i co stdt, wzdy za jedno byly. Timto spojenim ale pii-
rozend wyminky dé&jin takowého celku zlepSily se zna-
menit. W&tsi podet a prostranstwi pojistowaly spoje-
nému ndrodu wét$i moc a podstatu proti cizinctim ; blizké
po¥i¢i Dunaje, co hlawni kupecks silnice u wnit¥ Europy,
zowauc ho k obchodu s celym swétem, brdnilo jeho
doma osamoceni; a otwor ten mezi Sudety a Tatrami
usnadnil dotykdni se s ndrody piebywajicimi w roz-
lehlych krajindch mezi moti baltickym a Sernym a mezi
pohofim uralskym. Protoz historie ndrodu Ceského, mali
dikladna byti, obau krajin, Cech i Morawy, stejné
Setfiti musi, jelikoZ d&jindm obau, jakozto Cdstkdm
m.omcowo celku, jedndm bez druhych dorozuméti nelze.

Déjepis wiibec jest nejpozdngjsi plod oswéty nd-
rodiw. Dé&jiny, we wyS¥im a prawém toho slowa smyslu,
jen tam wznikaji, kde ndrod duchem procitly a ke spo-
ledenskym audelim we stdt zdkony wlastnimi spojeny,
swobodnau wuli s odpory swymi zdpasi, a kde zdpas

5) Bojowé, narod wlasky, panowali w obau zemich, a% je po-
spolu proti N¥mecim ztratili; Marobudowa tiSe waztaho-
wala se a% za Morawu; a Slowané stejnym asem i w Ce-
chéch i w Morawé se rozmohli. Od té doby Morawa wibec
audastna bywala wiech osudiw zemd Ceské, s wyminkau
kratkotrwalé ndkdy ¥ise Swatoplukowy, kdeZto Cechy samy
Morawé podléhaly. Proto% my uwa¥ujice, %e jmeno ,Mo-
rawan® znadi d4stku ndrodu jen zemd&pisné a mnikoli gene-
ticky rozdilnau, kdykoli o ndrodu Ceském wibec mluwime,
wtdy Slowany jak w Cechdch tak i w Moraw8 bydlici roz-
umiwédme.
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ten spolu tak jimawy bywd, Ze i pamét jeho rdda se
obnowuje. Jen tam, kde uslechtilejii ¢dstka élowéka
wlddne nad oborem &innosti pauze zwifeci, kde Ziwot
lidsky tauhau po idedch a bohowosti nabywd wyznamu
wystiho, a duch ani w kalu tupé w¥ednosti netone, ani
jedem piebraufené smyslnosti se newysiluje, kde jméno
boha i wlasti, zdkontiw a ctnosti, prdwa i swobody budi
w dugich takowy ohlas, Ze obec celd hotowa bywd i krwi
swau o nd se zasazowati: jen tam diti se mohau skut-
kowd, které pripominati potomstwu i milo i hodno jest.
Ziwot bezidejny wiude jest nepamatny, a protoZ ani
wyprawowsn byti nezasluhuje. Dé&jepis ale nad to, za-
klddaje se cely na pamdtkdch strojnych a zwldité na
pisemnostech, nemiiZe znikati ani kwésti, led p¥i hojné a
horliwé pééi o nauky a umy wibec. Dé&jepisec zajisté
ne wiecky pamatné pribéhy samy w sobd, ale jen ty
wyprawowati muzZe, kterych pamét se mu zachowala.
Potiebujet pramentw dostateénych a wSestrannych, po-
dawkiiw urditych a srozumitelnych, swédectwi piwodnich
a hodnowérnych, aby &tendie swé o tom, co jak a pro&
se stalo, zprawiti mohl, aniZ pak s prawdau se chybil.
A pondwad# kazdy skutek dé&jinny zéleZi na zédpasu, tudiz
na sporu dwau stran, do kterého widy wdsng lidské
wielijak se wplétaji: w&dnymi zdkony priwa i spra-
wedliwosti wyhleddwd se, aby swé&dectwi oboji strany
wyslychdno a nepfedsudné uwazowdno bylo. Kde toho
nelze, protoZe ho s jedné strany snad se nedostiwd, tam
Settiti sludi p¥ uwaZowdni jednostrannych zprdw tim
opatrné&jdi kritiky.

Déjepis tedy stejnau podstatau zaklidd se jak na
skuteich, tak i na paméti o nich zachowané. Kdekoli
jednoho nedostdw4 se z obau t&chto Ziwliw, tam ani dé&je-
pisu neni a byti nemiZe. Protoz také marno byloby se
ptati po d&jindch a Ziwotu nezndmych prwobyteliw zemé

Déjiny wibec a Ceské zwldste. 9

Cleské a Morawské. Wyprawowdni nase nemtze mmvﬂw\.“‘

ddle, nezli pokud stadi zachowané ndm zprdwy pisemné.
Ty mluwi sice o trojim ndrodu, ktery piebywal jeden
po druhém we wlasti nadi: o wlaskych Bojech, o némec-
kych Markomanech i Kwadech a o slowanskych Cesich:
ale jen posledni ndrod objewil se w béhu wékiw obéma
#iwly historickymi, hojnosti totiz i d&jin i pamétek jejich.
ProtoZ i jen tento ndrod sdm mize byti predmétem wlast-
nim historie nasi; d&je bojské a markomanské jen potud
uwedeny budau, pokud jich potfebi k urditéj$imu
obmezeni a dokonalejiimu porozuméni deskych.
Déjiny ndrodu éeského jsau w nejednom ohledu po-
uénéjsi a zajimawdj$i nad dé&jiny mnoha jinych ndrodiw.
JakoZ zemé deskd sama poloZena jest do stfedu a srdce
Europy, tak i ndrod &esky stal se po mnohé weky stie-
distém, we kterémz ne bez zdpasu stykaly a jednotily
se rozmanité prwky a zdsady nowoeuropejského Ziwota
ndrodniho, stdtniho i cirkewniho. Jmenowité spatfiti jest
tu o¢ité i dlauhy spor i wzdjemné pronikdni se Ziwliw
fimského, némeckého a slowanského w Europs.
Kterak celé pokolent lidské, pFirozenim a @9«&@5
swym jedno a téZe jsauc, piedce rozrodilo se na toli-
keré plemena, kmeny, ndrody a wétwe, rozdilné co do
télesnd postawy a barwy, duchowni powahy a fedi, mra-
wiw a obydejiw, o tom Zddny nepoucuje nds podawek
historicky. Na samém poddtku wéku historického spatfu-
jeme jiz nejen rozdrobenost weskerého clowdtenstwa wne-
s¢islné ndrody a ndrodky, jazyky a ndiedi, obce a staty
od sebe rozdilné a nezdwisné, ale spolu také i patrny
smér celého dé&jinstwa k umenseni této rozmanitosti, ke
smiSeni a jednoceni rodiw a plemen, zanikdnim jedné&ch
a zmdhdnim se druhych. Slaby hynul dotykaje se sil-
ného, a silny podléhal opét silngjsimu; a wslak sila
duchowni a mrawni witéziwala koneéné nad télesnau.
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Niecméné jako we hmotném swété nic nehyne naprosto,
nybrz rudic se w jednom bytu, zdrodkem bywd bytu
jinému; a jako plemena k¥iZenim, sady $tépowdnim wzdy
se wice sili a §lechti: tak i miSeni se a splywdni riznych
ndrodiw zdafiwalo i dafi se koneéné ku prosp&chu &lo-
wédenstwa, hybajic a pruzic ducha lidského, i ziirodiiujic
ho widy nowymi Ziwly. JiZz w nejstar§ich oswéty sidlech,
Indii a Egypté, pozorowati bylo smés ndrodiw rizného
piwodu; do starého Recka piineseno bylo z Egypta i
z Fenicie prwni simé wzdélanosti, které potom wyspélo
w blahoddrné pidé té w nejutélendjsi plody; stary pak
Rim teprw tehddZ oprawdowé zawlddnul swétem, kdyz
w ném zdomdcnél kwét oswéty fecké. Tak jiz we starém
wéku ndrodowé predni, dédice wzdélanost po sausedech
swych, i u sebe doma dokonaliti, i wn& u cizich ji SiFiti
napoméhali, jiné wzdy strénky jeji nad jiné zwelebujice,
ale i jinymi také wadami, jez pfiméSowali, ku konednému
ji aupadku wodice. ,
Nejznamenit&jsi a nejwzneSenéjsi wysledek i tkaz
celé ddwnowékosti bylo dokonalé spojeni a ujednoceni
se ndboZenstwi Kristowa se wzdélanosti feckau we swéto-
wlddném nékdy panowdni Rimském. Kdyby osudem
bozim nebylo i do toho auwazku hned s poédtku wlaudilo
se porufeni, swét cely bylby pomalu musel se zfima-
niti: ale wSemaudry bih, neudiniw ani'dwau zrnek pis-
kowych dokonale stejnych, tim méné& chtél pauhé jedno-
twdrnosti w nejuslechtilej§im tworu swém, jej% k obrazu
swému pondkud pripodobnil. Cisaisky Rim byl sice
wzdé&lal uméni panowniéi a wladafské aZ k nejwyssi doko-
nalosti: pfedce wiak prospiwaje w auhondch a waddch
widy wice nezli we cnostech, stal se posléze wzorem wlddy,
jakowd byti nemd. Sestfediw weSkeru wefejnau moc a
wili w jediné hlawd, udusil kone&n& wiecko samostatné
wywijeni se ducha, w¥ecku samodinnost a samohybnost,

Hlawn, rdz déjin vimskijch a némeckyjch. 11

* jak jednotliwych osob, tak i celych obci a ndrodiiw. Pa-———

nownik, sniZziw wie mimo sebe pod dustojenstwi clowéka,
nemohl wiak sdm sebe 1 potomkiiw swych uchréniti prdwa
piirody a zbawiti k¥ehkosti lidskych. Wgeobecné wy-
sileni a zakrsdni, ochablost na téle i na duchu, byly
newyhnutelné nésledky austfednosti prepiaté a mnoho-
wéké, a konec wieho neuchranny pdd iiSe Fimské.
Jediny jen Ziwel w ni mél tolik wlastni sily, Ze odolaw
wieobecné zdhubé, zdrodkem stal se nowého Ziwota: to
bylo ndbozenstwi krestanské.

Na ziicenindch swetowlddného Rima postawil swé
zezlo swét Némecky. Jim roztrhdny sitd, dusiwsi s hiry
tak dlauho wSecku w ndrodech samohybmnost, Glowék
nabyl opét prawa swého, znifend politikau Cesardiw
energie osobni dostawsi se na wreh, podala znowu ddwati
swétu zdkony. Tajiti sice nelze, %e i tato zména, jak-
koli sama w sob& blahod&jné, potdhla nowé nefesti za
sebau. Né&mec zajisté ztroskotal byl Fimskau wlddu ne
k obecnému nérodiw prosp&chu, ale jen ke swému wlast-

' nimu. BaZeni po zboZi a panstwi, nikoli pak cit nebo

potfeba swobody, ozbrojowaly silné rdmé jeho, a pudily
ho hledat swého ¥tésti za hranicemi wlasti.- ProdeZ ani
poroby w Europ8 nezrufil a zrusiti nechtél, ale proménil
jen ochabujici jedinowlddu w bujnau mnohowlddu. Tau
wiak proménau podal jinaditi se i wlastni jeho Ziwot nd-
rodni. Brzy k zdsaddm némeckého ducha, osobni energii
a promyslnosti, pfipojilo se jakoby d&dickym ndpadem,
cokoli zbywalo jarého z Fimského swéta; horliwost
nibozenstwi kiestanského a uméni panownické jaly se
wzdéldwati austfednost nowau a dwojitau sice, ale skrze
mnoh4 stoleti aspoii swornau: cisafstwi totiz a papeZstwi.

Jak mile Némec uwdzal se byl wybojem u weliké
starého Rima d&dictwi, Slowan mirny ti¥e za nim po-
staupiw, usadil se wedle n¢ho. S nim wkroéil spolu
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____ nowy Ziwel ndrodni do Ziwota europejského, neméné

uslechtily, ale i neméné auhonny. Wolnost a rownost
wiech obdaniw mezi sebau, co syniw téze rodiny, byly
hlawni zndmka starych Slowantw; kéZ se k nim jen i
swornost byla p¥idruzila! Patriarchdlnf mrawy a spisoby
jejich bylyby snad postadily ku pojisténi jejich blaho-
bytu, kdyby ndrodim jako jedincim: ddno bylo pode
Stitem moci wyssi uchrdniti se wiech baufi a pohrom
mimoiddnych. Slowanowa ndboZnost, prostoduchost a
jemnost nezbawila ho w¥i swéhlawosti a urputnosti. Ne-
cht&je panstwi ani stdtu, ale jen obei, zamital s jednotau
nérodni také silné auwazky ¥ddu a wlddy ; pieje stejnych
préw a stejné wi¥em domscim swobody, Zéddal spolu, aby
wiickni také drzeli se stejné koleje starych zwykw;
neddwaje u sebe mista ni rozdilim stawiw ni wysaddm,
nehowd] predce ani wliwu wytednych osob, ‘ani rychlému
rozméhdni se wyssi oswdty; nebaziw po wyboji, sotwa.
sdm bréniti se umél; zddaje w pokoji poZiwati aurod
pole swého, tim dastsji podléhal rozkazim cizinciw.
WZmEmE koneénd zahynauti, muselt i Slowan postupem
wékiw zjinaditi spiisoby swé a piimisiti Ziwliw Fiman-
skych i némeckych do ndrodniho ziwota swého.

lawni tedy obsah a zdkladni tah celého d&jinstwa
deskomorawského jest, jakoZ jsme jiz podotkli, ustawiéné
stykdni a potykdni se Slowanstwi s Rimanstwim a N&-
mectwim, we smyslu nyni wyloZeném; a jelikoZz Ri-
manstwi dotykalo se (lechttw ne samo sebau, ale témé&F
weskrze jen prostiedkem N&mectwa, miZe se také fici, Ze
d&jiny Geské zaklddaji se witbec hlawné na sporu s N¢-
mectwem, &ili na pojimani a zamitani spisobiw a Fadiw
némeckych od Cechiw. Jest sice prawda, Ze i u jinych
kmentiw slowanskych délo se takowéto stykani obojich
#iwldw: ale bud nebylo tak wiestranné, Ziwé a proni-
kawé, na pHklad u Polaniw a Rustiw, budto skontilo

ot

.

Hiawni rdz déjin slowanskijch a ceskych. 13

wo g

se jiz ddwnau zdhubau nédrodnosti slowanské, jako u .

n&kdejiich Lutictiw, Bodreiw a jinych Polabantw. Cesky
nérod sdm jediny, k némeckému co roweil k rowni se
pFibotiw a od wice nezli tisicileti do swazkiw nejuzsich
s nim ﬁ.m?zwwﬂ. uhdjil a% podnes ndrodnosti swé, a jak-
koli mnoho némeckého do Ziwota swého pojal i duchowné
zazil, neptestal proto byti slowanskym ndrodem. I dnes
jets tatdz z d&jin, jako z powahy zemépisné, uloha jemu
se klade: slauZiti za most mezi Némectwem a Slowan-
stwem, mezi wychodem a zépadem w FEuropé witbee.
Wyklddajice tedy d&jiny ndroda Ceského, budeme
wyprawowati, jaké tkazy wywodil na jewo spor a zépas
ten od wikiw we wlasti nadi; zdpas, wedeny netoliko

na hranicich ale i u wnit¥ zemd& Ceské, netoliko proti
cizinctim, ale i proti domdeim, nejen medem a Stitem,

‘ale i duchem a slowem, tstawami a obydeji, zfejmé i

ukryté, wehlasnym horlenim i slepau wéini, netoliko

%k witdzstwi aneb k porobg, ale i ke smifeni. UkdZeme,

kterak narod po¢tem neweliky weliké piedce nékdy umél
ziskati sob& jméno, a kterak pak opét tak hluboce kles-
nauti mohl, %e a% i sém to jméno zapiral. Uhléddme
jej, an zmitdn jsa wichficemi od wychodu i od zépadu,
wnd i doma powstalymi, pausté] nejednau nadéji o zacho-
wini bytu swého, a nep¥estdws predce i podnes jesté dou-
fati we budaucnost. Spatiime panowniky wzneSené, prawé
otce wlasti, jich#to dirazné snahy cil jediny bylo blaho
n4rodu; hrdinné wojewody, jeZto uméli ku praporcim
Seskym witdzstwi pautati, jimi strach a hrizu do fad
nepidtelskych wiikol sypati; myslitele wyte¢ns, jichzto
ducha pldpol oswécowal temnoty wéku swého a kiisil
jiskry wédomi a wiry u domdeich i cizich; wlastence
uilechtild, jimzto milo bylo zapirati sebe k dobrému
nérodu swého, a ob&towati jemu das i Ziwot, wiecko
jméni, wiecky sily swé; koneéné i lid bystry a jemny,
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—posludny hlasu swych panownikiw a widciw, a hotowy

nasaditi sebe i s celau podstatau swau, jak mile bylo
héjiti wlasti a krdle, ndboZenstwi a wiry, prawa i zd-
kontw. Ale nebudeme se také tajiti prekdzkami roz-
manitymi, které nepfestdwaly wy$iimu prospéchu wlasti
a ndrodu stawéti se na odpor; nejen od cizozemciw a
neprdtel, ale i od domécich odrodileiw, nejen zjewnym
nésilim, ale 1 newérau a zradau; wyjewime, kterak dasto
tu nizké sobectwi neb pfewrdcend mysl jedinctw, tam
zaslepeni aneb zpozdild netednost welikého haufu zawo-
dily obec .do nest&sti, kterak tytyZ nejapnosti zmafeno,
deho chytrosti zkaziti lze nebylo. Utéfeno bude diwati
se na rany ale autly kwét wzdé&lanosti slowanské, na pra-
wéké hrady a mésta, sidla swatych popraw a boho-
sluzeb, ochrannd autodi§té w das bauii wdlednych a
stFedi§té ndrodniho primyslui obchodu; ne bez hrdého
pocitu porozumi potomek, Ze po dem i nejwétdi a nejwzdé-
lan&j§i ndrodowé naseho wéku newZdy zddrné se snazi
a bazi, predkowé jeho slowaniti chowali a héjili od
jakZiwa mezi sebau: obecnau wiech zemciw swobodu,
rowenstwi pfed zdkonem a prdwem, wrchni wlddu i
dédinau i swolenau spolu a na snémich odpowé&dnau,
swobodné woleni auradiiw mistnich i zdstupnictwa né-~
rodniho, a jiné podobné Fddy, a% i chwdlenau wSech
swobod. obecnych zdititu, saudy porotciw. Pozndme
wiak takéd, kterak promény a oprawy, ku prospéchu
stdtnimu newyhnuteln& potfebné, nemohly wykondny byti,
aby za pusobenim ducha stfedowékosti newlaudily se
s nimi do zemd i ¥4dy feudalni, jichZto sila, we baZeni
panském wxdy hotowau nachézejic podporu, wywrdtila
i uwedla w nepamé&t wdecky jim newhodné strinky
starych ustaw slowanskych. Ziwot duchowné ¢&ily, kterym
ndrod nd§ i w téchto zméndch, jak z pfirozené powahy
swé, tak i z pri¢inéni oswicenych nddelnikid skwiti se
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neprestal, wywede ndm na jewigté nowé spory a zdpasy,
podiwngjsi a wznefengjii, ale bohuzel i krut&jii a zhaub-
n&jd, nezli které dotud Europa byla widala. Ze tii
walek o zéleZitosti duchowni, kterymi w poslednim pil-
tisfcileti wiickni ndrodowé kiestansti aZ do dna zbauteni
byli, dw& prwni, méwie za pii¢inu nédboZenské potfeby,
w Cechéch i powstaly i skonaly, a byly wlastné wélky
deské. W jedné ndrod nds, zachowawsi az potud nepo-
ruené jadro bytu swého, skutky zdzradnymi cely pre-
mohl takoika swét; we druhé, wwaocoﬁmmmﬂ se sdm sobé,
nejen nedowedl nic slawného, ale pfifel i bez méla na
mizinu. Wylozime, kterak i w téch i w jinych wice po-
hroméch zradila se ruka P4ng, jenz dawsi dlowéku rozum
i woleni mezi dobrym a zlym, owocem obého uéiti a
wystfihati ho chtéla.

Popatiice na hlawnirozdily d&jin éeskych, rozezndme
w nich snadné a na prwni pohled wék troji: stary totiz,
stredni a nowy. W&k stiedni znadi se wytednd pltkami
o naboZenstwi, jenz poddtkem husitstwi r. 1403 wstau-
pily do wetejného Ziwota Geského, a ukondeny r. 1627
wystshowsdnim se wiech podobojich ze wlasti. W tom
wéku ngrod nd§ dostaupil wrehu historické znamenitosti
swé. Co jej predeslo, ke staré, co ndsledowalo, k nowé
historii poditati se musi.

Stary wek d&jin eskych, obsahujici téméF celd
tisicileti od prwniho usazeni se ndrodu we wlasti, nemd
jiné wmﬁ.b&.ww zndmky jednotné, nezli jest ta, Ze w ném
jektd nepredéily potfeby a pitky zbuzené obnowau cir-
kewni, alebr# jen dileZitosti swétské &ili stdtni, zwldsté
pak snaZeni panownikiiw, moc swau i doma upewniti i
wné roziifiti. Jest w ném rozezndwati troji hlawni dobu:
nejprwé Cechy pohanské a nezdwisné, od prwopodstku
az do r. 895; potom Cechy kfestanské a zawisné od Fise
Némecké, s prewahau wiak je$té wniternych Fddiw
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slowanskych, od r. 895 do 1253; posléze Cechy kré-
lowské, spojené s #1351 némeckau swazkem rownym, ale
we wlddé zemské naklddajici Ziwlu némeckému, od r. 1253
do r. 1403. W prunt dobé, jests temnd, bdjednd a asto
nejisté, spatiuje se ndrod we swé piwodni slowanské
newdzanosti; mezi hlawami jeho, na poéet hojnymi, rod
Premyslw pocal osobowati sob$ panstwi; pokusy wiak
Simowy w Cechdch a Mojmirowet na Morawé, o zalo-
Zeni mohutného’stdtu slowanského, zmateny jsau. W dobe
druhé kiestanstwi pFispélo sice k utwrzeni moci pano-
wniéi w zemi, ale uéinilo ji spolu zdwisnau od File Fim-
ské, ¢ili wlastné némecké. Potladeni ndkdejiich lechiw
a knéZi napomohlo k sestredéni sil ndrodnich: ale roz-
mnoZeni se Ptemyslowectw, jejich dasté potrzky o zmoc-
néni se wrchniho Zezla, i pot¥eba zwld$tnich audé&liw
kniZecich, ptekdZely prospéchu obecnému. Objem a hra-
nice stdtu tak Casto se ménily, jako poméry prawni
panownikiw &eskych naproti cisaitim: awsak zachowédna
widy zemi samostatnd wrchni wldda i swézdkonnost.
Staroslowanskd Zupni Gstawa udrzela se we swé &innosti;

stawilw zwldStnich s rozdilnymi préwy obdanskymi jests

" nebylo, tudiZz ani wysad, ani feudalnosti, ani t&lesné

poroby, jakkoli ¢asto usilowdno uwesti je do Cech za
ptikladem némeckym. Wéwodsky titul panownikiw, po
upewnéni mocndistwi skrze Premysla Otakara I., pro-
ménén w dédiéné krdlowstwi. 7¥et! doba wéku tohoto
podala kralowdnim Premysla Otakara II. "Jemu zdafilo
se proméniti hlawni auwazky stdtni, zwldité zaloZenim
stawu méstského skrze némecké osadniky, a udélenim
jemu wysad i prdw politickych. Tim priwedena stard
Zupni ustawa koneénd ku pddu, i ddn pocédtek nejen ku

prawnimu stawiw rozdilu wibee, ale i k ¥4dim feudalnim.

zwld$té. Po wymieni Premysloweiw a powoldni domu
Lucemburského na trin upewnil se objem stdtu ¢&ili
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koruny °) piipojenim Slezka i oboji Luzice k Clechdm a
k Morawé na mnohd stoleti. Wytedndé kralowani Karla IV
pamatné jest nejen padesdtiletym spojenim koruny Geské
s némeckau a auplnym na ten ¢as obau ndrodtw i zemi
smiSenim, ale i zwelebenim snaZenstwi a kwétu duchow-
niho we wlasti na$i zwldsté. _

Hlawni obsah a rdz wéku stredného historie deské
Jsau, jakoZ sme jiz napow&deli, riiznice a pitky cirkewni
a ndboZenské, jenz wedly dwakrdte k walkdm krwawym
a dlauhotrwalym: prwni husitské, kterauz Cechowé a
Morawané az do konce witézné prowedli; druhé t¥idceti-
leté, kterau nedtastnd podawde, ustaupili brzy a% na
smrt wysileni s d&jisté. Strana husitskd, &ili podoboji,
predéila za tohoto wéku we wlasti podtem i silau. Swa-
zek koruny &eské s 7181 némeckau nejprw ssazenim krile
Wiclawa, potom wilkau husitskau tak uwolnén, Ze na-
potom stanowil se skutetnd jiz jen na prawu kralaw
nasich, wklddati se hlasem swym do woleni cisaitw.
W zemi wiak wlastni moc kralowsks byla slaba, nérod
sdm uklddal sobg zdkony, jazyk desky we wetejné zZprawé
zemské byl panujicim, Némectwo Husitstwu odporowawsi
kromé Slez a Luzic hluboce kleslo a tém&f wyhynulo.'
Naproti tomu ale feudalni némecké fddy w zemi pomalu
samy tim wétsi moci se rozwijely; rozdily stawtiw nejen
utuzeny a zostfeny, ale o wysady a priwa mezi wyssi

i1 niz8i Slechtau a mezi méstami dlauhé spory, az #
krwawé wilky wedeny; staw duchowni w Cechdch

6) Predkowé na¥i rozezndwali od sebe ,kralowstwi Ceské“ a
»korunu Ceskau“: ,koruna Ceskd® znamenala jim wecky
zemd, kralim Ceskym ngkdy poddané, t. Cechy, Morawu,
Slezko, Luzice, Hotejii Fale i Lucembursko; ,kralowstwi
Ceské* byly jen Cechy samy, w us¥m smyslu wzaté. ,Ko-
runa“ tedy slula jim té%, co nam nyni ,stat* neb ,mon-
archie® sluje.

Palacky, D&jiny eské I. 1. wyd. 8. 9
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utladen; lid selsky a prosty, poZiwawsi dotud osobné
swobody, t&lesnau porobau skliden. Rdzné&jsi doby a
¢ldnky wéku tohoto byly: wypuknuti wédlky husitské
r. 1419 a smifeni podobojich skrze sbor Basilejsky ;
aupadek moci krdlowské we dlauhém bezkrdlowi, a ne-
zdafilé snazeni krdle Jifiho, powsztyditi ji zase; roz-
misky stawowské a porobeni lidu prostého pod krélem
Wiladislawem ; spojeni s domem Rakauskym r. 1526 a
utuzeni moeci krdlowské na sndmu krwawém r. 1547;
poddtky nowych pitek o ndboZenstwi r. 1602 a wy-
puknuti r. 1618 wélky t¥idcetileté, we kterésto Cechy
wstaupily do nowé swé historické doby.

Z#kladni auwazek wetkerého Ziwota spoleenského
i stdtniho ve wéku nowém byli fddowé i zdkonowé, jez
Ferdinand IL. z plné moci swé r. 1627 obnowenym zii-
zenim zemskym predepsal, a stawowé Celti na snému
téhoz léta posluiné a wdé&éné prijali. Od té doby zemé
Ceské a Morawsks staly se nepochybnym d&dictwim
slawného domu Rakauského, a spolu podstatnau ¢dstkau
stdtu welikého, jenZ wynikd mezi éelnimi w Europé& moc-
nostmi. LuZice wiak 1 wétsi &dstka Slez od koruny
odtrzeny. Cirkew Rimskokatolick4 stala se wyhradné
panujici. Moc zédkonodérnd, wykondwaci a saudni spojena
w rukau mocnafowych, a rozhodnuti na nejwy3%im misté
ddlo se we Widni. Politické jeweni ndrodu obmezeno a
ur¢eno bylo wysadami stawiw prelatského, panského,
rytifského i méstského. Jazyku Geskému i némeckému
we wefejnych potfebdch zemskych piisauzeno sice prawo
stejné: posledni wlak osobil si ¢im ddle tim irf misto.
Tentots powsechny rédz wéku celého. W podrobném pak
rozjimani wyznamendwaji se zwld$té panowdni Marie
Theresie i Josefa II. co stfedni ¢ldnek, blahodé&jnym swé-
razem, a pfednd wymanénim obecného i selského lidu,
&ehoZ dali dolideni ale odkldddme k dasu swému.

Epochy a prameny déjin ceskijch. 19

Prameny, ze kterych Gerpati se musi wiecka dé&jin
¢eskych zndmost, jsau podlé rozli¢nosti wekiw rozli¢né.
Pro wék predslowansky nedostdwd se ndm jich owSem;
wie co tu wime, musi nuzné wybirdno a skldddno byti
ze zpriw, které n&kdy stafi spisowatelé fedti a rimiti
jen jakoby mimochodem a néhodau, a protoZ ani hojné,
ani dost urdité, o wlasti nasi prohodili.

Nemnohem #tastn&ji jest w ohledu tomto i wék
pohanskodesky (451—895). Z domécich jeho pamidtek
nezlistaly ndm neZ jediné t¥i d&jeprawné bdsné, milowni-
kim ndrodni naif literatury pod ndzwy ,Saud Libugin“
,Cestmir a Wlaslaw“ i ,Z4dboj a Slawoj“ chwalng zndmé
a tiskem jiZz Casto wydané’; kteréz jakkoli nesmirné
drahocenné jsau samy w sobé&, co pfesny a swétly wy-
jew jarého ducha pFedkidw nagich, nemohau pfedce wiem
?4dostem d&jezpytccwym wyhowdti, poskytujice swétlo
nejen na piili§ skrowny obor obmezené, ale i pongkud
nejisté, jelikoz oprawdowé bésnické. Stafiny, jezto w ling
wlasti tytyZ se wykopdwaji, uméji sice mluwiti ke zna-~
teli, ale z¥idka kdy udati mohau wé&k a piwod swij.
Ani w cizing té doby nikdo si na tom nedal zdleZeti,
aby o wécech u nds zb&hlych ndm poztstawil pisemnau
pamét zwldgtni a auplnau. Jen chudd zéfe tehdejiich
d&jin sausednich odrézi tu i tam ndhodau n&které slabé
a wielijak zprolamowané paprsky na sauwéké piibshy
w Cechdch a w Morawé. Dé&jezpytec musi tyto paprsky

7) O ,Libu$ind saudu“ wiz piedewiim ob¥rné pojedndni:
Die iltesten Denkmiler der bohmischen Sprache, kritisch
beleuchtet von P. J. Safa¥ik u. F. Palacky, Prag, 1840
in 4° (w aktsch kral. deské spolednosti nauk); druhé dwé
basng z rukopisu Kralodworského, W. Hankau nalezeného,
dasto jiz wydany jsau, posléze a nejzprawnéji we Wyboru
z literatury Ceské, dflu I, w Praze 1845, a s piekladem
némeckym od W. A. Swobody n&kolikrat, pak od J. M.
hrab. Thuna: Gedichte aus' Bshmens Vorzeit. Prag, 1845. 8.

w*




20 EKniha N.. Clének 1. Uwod.

—_u starych Byzantinctw, Wlachiw i Némeciiw pracné shle-

ddwané,® spojowati w jeden swétla pramen: jakyz tu
diw, jestlize potom odlesku takowému nedostiws se Ziwo-
plodného tepla slunedného, a jestlize swétlo tak po-
chybné ¢irau tmu okolo sebe nezapuzuje, ale jen takoika
makawé&j§i ¢ini!

8) Dilezitsj$i pro d&jiny naSe spisowatelé Byzantinsti wéku
tohoto jsau: Zosimus, jen% kwetl r. 460 po Kr., Priskos
+ Paniates r. 471, Prokop Cesariansky r. 552, cisai Mawricius
r. 582—602, cisat Lew VI pifjmim Maudry r. 886- 911,
cisair Konstantin Porphyrogennetes r. 945—959 a j. w.,
kte¥% we sbirkéch pode jménem Historiae Byzantinae scrip-
tores, nejprw w Paiizi 1645—1711, potom w Bendtkach
1729 sl. we 27 dilech fol. wydéni jsau, a nejnowéji i
nejauplngji w Bonnd od r. 1829 sl in 8° jeité se wy-
dawaji. Dobry z mich pro nds wytah podal J. G. Stritter
pod titulem: Memoriae populorum olim ad Danubium, Pon-
tum Fuxinum ete. incolentium, e scriptoribus Byzantinis
erutae et digestae, Petropoli 1771—1779, IV voll. in 4.,
kdexto zwladtd dil IT wdei Slowanskych se dotyka.
Kronika¥i Wlasti, Franéti a Némecti wéku toho pro nis
pamatni jsau: Fugippius opat klastera sw. Sewerina kw. r.
511; Jornandes ¢&ili Jordanis r. 552; Rehot biskup Tu-
ronsky we [Francii (Gregorius Turonensis) { 595; Frede-
garius Scholasticus kw. r. 641—660; Paulus Warnefridi,
té% Paulus Diaconus zwany, t ok. 799; Eginhard, Karla
Welikého pisat a tajemnik, | 839; Hinkmar Remessky arci-
biskup T 882; Rkegino opat Prumsky + 915; Ldudprand
biskup Kremonsky + 972; Widukind mnich Korvejsky kw.
946—968 Thietmar biskup Meziborsky + 1018; Adam
kanownik Bremsky kw. 1067—1076; Stgebert Gemblacky
+ 1112 a. j. w. Dale pripominati sludf letopisy (annales)
mnohych kladteriw franskych i ndmeckych, mezi nimi% (mimo
Annales Mettenses, Alamannici, Sangallenses, Lawrissenses a
Chronicon Moissiacense) pro nds nejdlezitdjii jsau Annales
TFuldenses od r. 680 do 901. Wsecky tyto zde jmeno-
wané kroniky a letopisy nejlépe wyddny jsou, aneb jesté
budau, we znamenité shirce pod titulem: J. H. Pertz Mo-
numenta Germaniae historica, Hannoverae 1826 sl. posawad
XVII dilt we fol. .
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Déjiny doby druhé, sahajici od r. 895 do 1253, za-__

klddaji se jiz na domdcich pramenech, adkoli jeité ne
wiude dostatednych. Swétlo historie zawitalo k ndrodu
nafemu zdrowen se swétlem krestanstwi, prodeZ sahd
také, zwldstE pro Morawu, o n&kolik let wyfe, do Casu
apostolowéni bratii Cyrilla i Methodia mezi Slowany (r.
863—885). L.egendy o bratiich téchto, z nichZ nejstarsi
a nejdiilezit&j#1 dwé staropannonské® neddwno teprw FAdné
wydény jsau, otwiraji brdnu slowanského dé&jepisectwi
witbee. K nim poji se potom legendy a prology- roz-
liéné o S. Wéclawu, S. Wojtéchu a j. w.'° Rada d&je-
pisciw Ceskych w uZ$im smyslu!' po¢ind muZem wy-
te6nym a 1 pro nejdal$i potomstwo pamdtnym: jest to
Kosmas, jenz co dékan kapituly Prazské umiel, statec
osmdesétilety, dne 21 Oct. 1125. Jeho wlastenecky duch
kormautil se my§lenkau, Zeby ndrod jeho mél wzdy opét
zapominati na minuly Ziwot swij, a Zeby osudy a dé&je,
slasti a strasti dédiw potomkim wé&&nau zistaly po-
hddkau: protoz nenaSed niZddného pisemného podéni,
sdm jiz u wysokém stdfi jal se zapisowati, ¢eho byl

9) Wiz o nich Moskwitanina na rok 1843, n. 6. str. 405—434,
a Casopis Geského Museum 1846, I, 533, a srown. o tom
wibec Wmmpm%oﬂ% StaroZitnosti str. 809 sl. Wydani jejich
stalo se teprw r. 1851 we spisu Safatikowd: ,Pamatky
d¥ewntho pisemnictwi Jihoslowantw,“ w Praze, Zitie sw.
Konstantina (str. 30), Zitie sw. Methodia (str. 9).

10) Staroslowanskd legenda o sw. Waclawu w Casopisu Gesk.
Museum 1830, str. 453 sl. 1837 str. 406. Gumpoldi vita
Wenceslai ducis Bohemiae, in Pertz Monum. VI 211 sq.
Vita S. Adalberti episcopi auctore Johanne Canapario, ap.
Pertz ibid. p. 581 sq. auctore Brunmone archiepiscopo ibid.
p. 596. sq. Srown. Jos. Dobrowsky kritische Versuche.
Prag, 1803, 1807, 1819 ete.

11) Wiz o nich spis na¥ zwladtni: Wirdigung der alten bohmi-
schen Geschichtschreiber. Eine gekronte Preisschrift. Prag,
1830. 8.




