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Per la relazione inscindibiie del romanzo con le vignetee e la Storia della
colonna infame essenziale Nigro (Ps* 2002; 2018). Tra i saggi degli ultimi de-
cenni ricordiamo almeno Spinazzola (1984); E. Raimondi, {4 dissimulazione
romanzesca. Antropologia manzoniana, il Mulino, Bologna199c; G. Macchia
Manzoni e la via del romanzo, Adelphi, Milano 1994; V. Di Benedetto, Gm'd;;
ai Promessi Sposi. I personaggi, la gente, le idealita, Rizzoli, Milano 1999; Pupi-
no (200s); E Suitner, T Promessi Sposi”, Un'idea di romanzo, Camcci,’Roma
20125 A. Boschi, Il romanzo indiscreto. Epistemologia del privato nei “Promessi
Sposi’, Quodlibet, Macerata 2014; Frare (2016); Brogi (1018).
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La Storia della colonna infame
di Giulia Raboni

6.1
La genesi del testo

La composizione materiale della Storia della colonna infame ha inizio
nella primavera del 1823 come ultimo dei capitoli del romanzo dedicati
alla rappresentazione della peste milanese del 1630 (nel Fermo e Lucia
— ancora suddiviso in un impianto tetrastico di modello scottiano -, il
v del tomo 1v). Ma certo I'intento di trattare quello che qualche anno
pits tardi Manzoni definira con il consueto understatement «un ca-
quetage de famille» (a Fauricl Pxx giugno 1827, in Carteggio Manzoni-
Fauriel, lete. 96, p. 504, € che costituisce un episodio particolarmente
infamante nella storia giuridica e civile di Milano, era ben presente
alPautore fin dall'inizio della stesura e della immaginazione stessa dei
Promessi sposi. Tanto che nel breve sunto fornito da Ermes Visconti (vi-
cinissimo a Manzoni in quegli anni) a Victor Cousin nell'aprile 1821, Ja
storia della condanna, della tortura e della esecuzione di Giangiacomo
Mora e Guglielmo Piazza occupava uno spazio centrale, preminente
rispetto alla stessa fabula narrativa:

Alessandro dunque ha incominciato a dipingere il quadro della Milano del
1630: le passioni, l'anarchia, i tumulti, le follie ¢ le assurdita di quei tempi. Una
peste che ha devastato la Lombardia proprio in questi anni, qualche interes-
santissimo episodio defla vita del Cardinale Borromeo, il fondatore della no-
stra Biblioteca Ambrosiana, il celebre processo chiamato da noi della Colonna
infame, capolavoro di prepotenza, superstizione e idiozia forniranno i fart
reali su cui costruire la fabula del romanzo (Casalini, 2004, lett. 12; trad. mia).

Del resto a Manzoni che ai primi dellOttocento aveva poturo leg-
p p 8
gere le Osservazioni sulla tortura di Verri, pubblicate postume (nel
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1804) da Pietro Custodi, non potevano certo sfuggire la centralita ¢
la simbolicit di una vicenda che s prestava mirabilmente a una lettu-
ra insieme storica e morale, nella quale mectere a fruteo le due anime
della propria formazione: Ieredity illuministica (e appunto familiare)
di Beccaria e Verri nella battaglia per una giustizia non vendicativa, e
I'insegnamento di una morale cattolica che chiamnava in causa tanto le
colpevoli coscienze dei giudici, quanto quelle, meno responsabili ma
pur sempre da condannare, degli imputari, a loro volta accusaror di
altri innocenti in un estremo e disperarto tentativo di salvezza, La sto-
ria degli untori milanesi permetreva insomma di riflettere in corpore
vili sulle pratiche pitt brutali che Ia stessa religione aveva autorizzato
¢ promosso in nome di una separazione tra destino del corpo e desti-
no dell'anima che soltanto una lectura tinalmente laica della giusti-
zia aveva potuto sinora combattere, e che a Manzoni premeva di ac-
quisire e superare allinterno di una prospettiva di fede (e torneremo
in chiusura sul peso di questo catrolicesimo militante). Insieme, se-
condo una visuale pitt propriamente civile e politica, [a vicenda per-
metreva un affondo, pienamente documentato, nei meccanismi di
rimozione e di autoassoluzione di una classe dirigente pronta a far-
si guidare dalle passioni di un popolo, preda a sua volta dell'irrazio-
nalita, di cui in realtd nulla le importava, ¢ dello stesso ceto intellet-
tuale, tanto coevo quanto postumo, a sua volta incline ad assecondare
la vox populi laddove non vi fossero in gloco ragioni personali di in-
teresse {in senso tanto culturale quanto politico). Insomma un cro-
giuolo di riflessioni, che oltre a consentire una precisa messa a fuoco
della propria posizione intellettuale ben si prestava narrativamente
a portare al culmine il pathos del romanzo prima dello scioglimento
finale: quasi un mements al lettore, a pochi passi dal lieto fine, di una
storia finita invece tragicamente, e i cui protagonisti assomigliavano
pero moltissimo a quelli fic#i del romanzo (come mostreranno anche
le vignette dell’edizione definitiva, per cui cfr, cap. 12.di S, S. Nigro e
E. de Cristofaro).

Da qui anche Fimpostazione in qualche modo romanzesca della
prima Colonna, con la sceneggiatura del luogo del delitto visto dalla
prospettiva delle due donne del popolo («Due temminelle, Catteri-
na Rosa, ¢ Ortavia Boni, standosi sgraziatamente alla finestra di buon
mattino, il giorno 21 di Giugno, nella contrada della Vetra de’ Cittadi-
ni», Colonna 2002, prima redazione, p-232), il nascere preconcetto dei
sospetti su Guglielmo Piazza e il diffondersi “epico” delle voci {«La
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E che ancora ribadisce in una prima stesura della introduzione defin
tiva della Colonna:

i i 1 arte
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o , a3
dello scritto antecedente, dove son riferiti in compendio, e in for
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storica, i fatti pitt notabili di quella peste. Ma essendogli il racconto riuscito
troppo lungo per un episodio, dovette lasciarlo fuori (ms. Manz.B.x.6, ¢, 17)

Lindicazione verra poi lasciata cadere nella versione a stampa {ma im-
porta rilevare fin da subito il peso specifico di quell’ «in forma affat-
to storica», su cui torneremo), forse perché ritenuta eccessivamente
pedante, a favore del solo riferimento all'inevitabile senso del ridicolo

provocato dal contrasto tra lattesa dj un'opera immaginaca come di
vasta materia e il librecto partoriro:

In una parte dello scritto antecedente, Iagtore aveva manifestata 'intenzio-
ne di pubblicarne la storia; ed & questa che presenta al pubblico, non senza
vergogna, sapendo che da altrj & stata supposta opera di vasta materia, se non
altro, e di mole corrispondente. Ma se il ridicolo del disinganno deve cadere
addossa a [ui, gli sia permesso almeno di protestare che nell'errore non ha col-
pa, € che, se viene alla luce un topo, lui non aveva detto che dovessero parto-
rire i monti. Aveva detto soltanto che, come episodio, una tale storia sarebbe
riuscita troppo lunga, e che, quantunque ii soggetto fosse gid stato trattato da
uno scrictore ginstamente celebre (Osservazions sulla tortura, di Pietro Verri)
gli pareva che potesse esser trattato di nuovo, con diverso intento. E baste
un breve cenno su questa diversita, per far conoscere la ragione del nuovo
lavoro. Cosi si potesse anche dire Tucilicd; ma questa, pur troppo, dipende

molto pili dall'esecuzione che dall’intento {Colonna 2002, red. definitiva, f-
troduzione, pp. 3-4).

3

ra

Indubbio dunque ¢ il momento della nascita del testo, tanto “rela-
tivo” ossia considerato in rapporto alla sua opera “madre”, quanto
assoluto (il tomo 111 porta nellultima carta [a data autografa «11
Marzo 1823» ), che pud anzi essere ancor pitl nettamente circoscrivi-
bile all'aprile-maggio di quell'anno, quando Manzoni scrive a Fauriel
(Carreggia Manzoni-Fauriel, lect. 78 del 21 maggio 1823, p. 412) di
trovarsi a meta dellultimo volume (che consta di un rotale di nove
capitoli) e di essere rimasto bloccato a Milano a causa della necessita
di consultare libri e documenti in gran parte rari e persino unici, per
lo pitt avuti in prestito; cosa che ben si addice alle fonti impiegate
nella Colonna ¢ in parte nei capitoli immediatamente contigui del
Fermo e Lucia.
Meno facile & invece stabilire i tempi delle fasi redazionali successi-
ve ¢ i motivi di un accantonamento durato quasi vent'anni, fino allu-
scita dellopera in coda alledizione definitiva dei Promesss sposi (1842.),
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mento di stacco cronologico. lato che non pud perd essere troppo lun-
80, come invece propone Riccardi, perché gli usi linguistici nelle parti
nuove sono ancora del tutto omogenei alla «dicitura» del Fermo, e
precedenti alla revisione del romanzo che inizia nell'autunno del 1823.

Se tuttavia per questa prima fase di elaborazione sul ms. A la forbice
cronologica puo variare di non pi di qualche mese { primavera-estate
del 1823 o inizio autinno delio stesso anno), pitt rilevante ¢ la discus-
sione a proposito del secondo manoscritto (Manz.B.x.4 della BNa,
dora in avanti Cc) di mano di copista ma con correzioni autografe
(tecnicamente dunque un idiografo): lavoro che Riccardi assegna agli
anni 1829 (per quanto riguarda [allestimento del copista) e 1831-33 (per
la correzione autografa), basandosi su testimonianze epistolari (non
dautore) ¢, per quanto atticne alla revisione, a valutazioni linguistiche
e stilistiche. Tali valutazioni si sono perd dimostrate, dopo la pubbli-
cazione della Seconda minuta del romanzo, e una pit chiara delinea-
zione del tempi e dei modi del lavoro linguistico manzoniano, difficil-
mente sostenibili. La copia, evidentemente preparata per la consegna
alla censura e poi alla tipografia, mantiene infatti, senza che I'autore
intervenga a correggere e nelle stesse varianti autograle, una serie di
usi sopratturto grafici ¢ fonetici (per esempio Futilizzo delle - semivo-
caliche o le doppie di alcuni lemmi come proccurare, ommettere, abbo-
minevole) che verranno superati nella redazione del romanzo a partire
dalla primavera del 1824 ¢ che solo in minima parte saranno ribaltati
nella Quarantana. Del resto, se & vero che gli interventi di correzione
su Ce sono mold, I'impianto rimane sostanzialmente identico a quel-
lo dellautografo, con Funica eccezione dell'introduzione - all'interno
della quale lo scorporo dal romanzo e dunque la seppur relativa auto-
nomia rendono necessario inserire qualche elemento di contestualizza-
zione —, e dj interventi mirati a eliminare tratt cccessivamente patetici
(allocuzioni dirette a Dio, ai giudici), divaganti (le polemiche contro
l'Arcadia), e a maggiormente mettere in evidenza punti importanti del
ragionamento o a rendere pit fluido lo stile: niente insomma che non
appartenga alla fase di revisione dal Fermo ¢ Lucia alla Seconda minu-
ta, € anzi molto meno. Lipotesi di una confezione ¢ correzione quasi
contigua alla stesura & comprovata peraltro dalla tavola pubblicitaria
registrata sulla Seconda minuta (BB, Manz. B.111) dei Promessi sposi,
dove la Colonna & annunciata «sotto i torchi». E un nuoveo indizio
materiale, venuto in luce durante i lavori di descrizione a tappeto dei
manoscritti per il portale Manzonionline, sembrerebbe dare una prova
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ancor piti forte a questa datazione: la mano del copista di Ccinfarti & la
stessa che nel settembre del 1823 esempla, in alternanza con altra mano
per ora ignota, il ms. Manz. B.xxx11.8 della lettera al marchese d’Aze-
glio, scritta a Brusuglio e spedita il 22 settembre, ed ¢ probabilmente
da identificarsi anche con quella del copista del ms. Manz.B.xxx111.5
del Cinque Maggio, ricondotra dal primo possessore del manoscritto,
(Gaetano Gindici, al fatrore di Brusuglio Cesare Maderna. Testi tutti
che si situano appunto tra 1821 € 1823.

Insomma, la nuova datazione non soltanto sgombra il campo dall’i-
potesi di un Manzoni impegnato nella revisione della Colosng tra 1831
e 1833, con il progetto, mai altrimenti testimoniato né tantomeno at-
tuato, di pubblicarla isolatamente dal romanzo, ¢ SOPIAttutto arrecra-
to a una scelta linguistica precedente al lavoro sulla Ventisettana, ma
fornisce anche due altre indicazioni importanti. La prima, relativa al
percorso linguistico del romanzo: la decisione di far copiare la Colon-
na, e di correggerla, mostra che nell'estate-antunno del 1823, malgrado
la dichiarazione di “scriver male” consegnata alla seconda introduzio-
ne del romanzo, l'autore era sufficientemente convinro della lingua li
utilizzata (certo, faute de mieux, come pure dichiara esplicitamente}; il
che rafforza la ricostruzione dei tempi di lavoro della Seconda minuta
(per cui si rinvia a Raboni, 2008b; 2012a).

La seconda indicazione, di maggior conseguenza, riguarda invece
la decisione di non pubblicare la Colonna con la princeps del romanzo;
decisione che diventa pitt significativa di fronte a una copia gid pronta
e corretta. Certo, sappiamo che gia nella primavera del 1824 Manzo-
ni abbraccia una soluzione linguistica diversa rispetto allinizio della
riscrittura del romanzo; il che avrebbe comportato una conseguente
revisione in senso toscano-libresco della Colonna; la quale doveva perd
apparirgli tanto per mole quanto per genere (il taglio saggistico, con
i discorsi diretti affidati alle citazioni dei verbali) molto pil1 semnplice
da uniformare. Né sembrano soddisfacent: le diverse spiegazioni tra-
dizionalmente date dagli studiosi: non quella dell’'eccessiva ampiczza
del tomo 111 del romanzo, daro che 'a Colonna era pubblicizzata sotto
i torchi separatamente; né quella, pur senz’altro reale, della preoccu-
pazione politica, dal momento che appunto nel 1823-24, e quindi in
un clima caldissimo e pitr agitato di quanto sari il 1827, Pannuncio sul
manoscritto autografo della Seconda minuta, riportato sulla copia pre-
sentata alla censura nel Juglio 1824, mostra che Manzoni era intenzio-
nato alla pubblicazione (¢ nemmeno in questo caso & possibile stabilire
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puntualmente quando cambid idea, dal momento che le pagine iniziali
dei primi due tomi delledizione Ferrario dei Promessi sposi sono state
ricomposte all’altezza del tomo 111, € con queste potrebbe essere caduto
il prospetto pubblicirario),

La ragione va quindi trovata nel testo stesso, e nell insoddisfazio-
ne che poteva provocare a Manzoni. Si & scritto (Puppo, 1979; Zama,
2013, pp. 169-94) che l'impianto della prima Colonna metre poco in
evidenza quello che diventera il motivo centrale della versione defi-
nitiva, la colpa dei giudici e dunque la lettura “ulteriore” rispetto a
Verri; cosa che se senz’altro & vera dal punto di vista retorico, non lo ¢
invece da quello testuale, La lettura manzoniana & infatei fin dall'ini-
zio chiaramente orientata a sottolineare la diversa interpretazione dei
dati rispetto alla lettura storicamente determinata delle Osservazion:
verriane; e il facto che nella prima forma cid si sveli nel corso del te-
sto, € assuma particolare ed esplicitato rilievo solo nella sua conclu-
sione, ¢ il portato dell'impianto narrativo della prima stesura, molto
simile peraltro alle parti scoriche del Fermo e Lucia, giocate sul doppio
e alternante registro della finzione e della realts documentaria. Non
quindi lottica interpretativa, ma il taglio narrativo e la conduzione
del testo sono il problema con cui Manzoni si trova a fare i conti pro-
babilmente a partire dall'inverno del 1824-25 quando, a tomo 1 del ro-
manzo gia stampato, ¢ a buona parte del 11 gia rifatto una prima volta,
il lavoro subisce una battuta d’arresto che portera alla consegna del
tomno 11 dei Promessi sposi alla censura solo nel maggio del 1825, e che
si approfondira ulteriormente nel 111, concluso a tappe lungo il 1826-
27. Una rielaborazione complessa che ha a che fare con una serie di
motivi strutturali e di diverso bilanciamento del ruolo del narratore,
ma che in particolare merte in evidenza, insieme all'approfondimento
psicologico dei personaggi ¢ al moltiplicarsi dei punti di vista, anche
una pitt netta separazione tra la fzbula, via via pitt autonoma, e la sto-
tia vera ¢ propria, ulteriormente arricchita da ricerche di prima mano
e, per quanto possibile, separata, specie nel tomo 111, con maggior
nettezza dal corpo della narrazione, poiché “blindara” all'interno di
capiroli condotti, come abbiamo ricordato all'inizio, «in forma affat-
to storica». Lo stesso dimostra una pits attenta amministrazione dei
termini di storico, veritd e veridicita che cadono, in riferimento alla
vicenda inventata, nel corso della rielaborazione (cfr. Raboni, 2013;
Alziati, 2018, pp. 109-22). Si capisce allora, di fronte a questa nuova
consapevolezza, come Fimpianto troppo esile e troppo “contaminato”
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della prima stesura non potesse piu funzionare, ricadendf), in an'tici.pc?
rispetto alle dichiarazioni pubbliche, nella condanna dm\ generi misti
che nascera in forma di lettera a Goethe nel 1828 e vedra la luce solo
nel discorso Del romanzo storico del 1850.

6.3
La redazione definitiva

Mentre dunque da un lato i Promessi sposi, malgrado le p.erplesl;si'té su@
loro statuto di genere misto, arrivano a conclusione {ma i tredict anni
della revisione forse, oltre allo sforzo linguistico, risentono anche di
questa sfiducia ontologica), la Colonma si ferma in attesa di una chiari-
ficazione tanto teorica quanto documentaria molto pity ingente: e che
non poteva essere risarcita dal valore insieme lecterario e simbolico del
rOmanzo. -

E certo avra giocato anche il ricrovamento di nuovi documenti d’ar-
chivio specificamente legati alla vicenda della peste - avvenuto, come
ha notato Nunnari (2013, pp. 499-502 ), nei mesi di riclgbora.no?e dei
capitoli storici; cio che fa percepire a Manzoni [a necessird di un’inda-
gine a tutto campo. Non stupisce percio il momentaneo ablbandono
del testo, né il suo accantonamento negli anni della riflessione sulla
lingua, peraltro funestati dai dolorosi lutti privati, quando alle richilet
ste dei conoscenti la risposta ¢ sempre negativa e distaccara: «de’ miei
Untori, le son tutte favole» (a Gaetano Cioni il 25 ottobre 1835, in Let-
tere, 11, lett. 456, p. 50). . o

Seppure a distanza di molti anni, la prova di questo mf:r mteiiet—.
tuale, tutravia, ¢ data dalla nuova e definitiva Colonna a cui Manzoni
inizia a lavorare, secondo quanto testimoniano le richieste di libri e
documenti e le lettere dei familiari, nellautunno del 1839, una volta
cioé concluso laccordo con la casa editrice Guglielmini e Redaelli.
Con tempi di elaborazione strettissimi che costringeran.no aun laxforo
massiccio sullimpaginato, al punto che l'autore suggerisce per le L'llg—
strazioni (non avendo ancora ben chiaro 'impianto integrale) di ri-
produrre ritracti di criminalisti e storici, pitt semplici da progettare a
testo non concluso. E ancora interviene a movimentare il lavoro una
circostanza esterna: la pubblicazione da parte di Cesare Cantlt {1839),
che ben sapeva del lavoro in corso di Manzoni, deﬂ’e.stratto del proces-
so stampato nel 1633 dal difensore del Padilla, di cui Alessandro si era
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servito come base della prima redazione. Una pubblicazione che, in-
sieme alla notizia del progetro di una edizione francese della Colonna
(forse ricavato dallocchiuta censura da una letrera spedita da Manzoni
al suo traduttore francese Jean-Baptiste de Montgrand, il 23 ottobre
1839 — Leitere, 11, lett. 530, p. 111 —, in cui si annuncia laggiunta di: «un
breve scritto [...] che & la storia del processo menzionaro nel capitolo 32
dei Promessi sposi», trad. mia: la prima segnalazione ufficiale & infatti
del 28 ottobre), mette in subbuglio la polizia e la censura austriaca, che
confonde i due testi e preme sullufficio milanese per avere notizie e
chiedere la revisione attenta e Yeventuale sospensione dellopera man-
zoniana «scritta in forma democratica» {i documenti sono attual-
mente conservati alla BNB, Manz.Ant.1x.B.1.111/2).
Piu difficile allo stato atruale & invece stabilire a cosa si riferissero
le brevissime righe, prive di qualsiasi aspecto ufficiale (carta sempli-
ce, nessuna intestazione, nessun bollo, indicazioni non complete),
firmate dal censore Mauro Colonnetti e datate 16 luglio 1840 (BNB,
Manz.V.5.11 3-4): «Il sottoscritto ha letto con tutta la diligente arten-
zione, di che possa essere capace, il ms. Storia della Colonna infame
ecc. e nulla vi ha trovato che susciti da parte della Censura un giudizio
non favorevole, o sia direttamente, o sia indirettamente riguardo ai
suoi principj ¢ alla morale religiosa ¢ politicas; Ladmittitur, benché
questo sembri piuttosto un appunto privato, non pud infatti essere in
alcun modo riferito allapprovazione della Colonna definitiva che, per
i tempi ¢ il modo di lavorare che si & detto, era ancora a questa data
di 1 da venire. L'unica spiegazione plausibile al momento & che si sia
trattato di una lettura del testo provvisorio (per non fermare il ma-
nifesto e l'inizio delledizione), che presupponeva probabilmente un
esame successivo diretcamencte sui fascicoli via via stampati. E ancora,
a ulteriore complicazione del quadro, viene la scelta di pubblicare a
Parigi, per tutelarsi dalle riproduzioni pirata in Francia, un capitolo
dei Promessi sposi (il xxxv) nella nuova versione “fiorentina” insieme
al primo della Colonna: cid che costringe ad anticipare i tempi rispet-
to alla stampa dei fascicoli del Redaelli.

Anche in questo caso dunque siamo di fronte a un lavoro iz pro-
gress, e nel corso del quale si dilatano le parti di approfondimento sto-
rico, tanto da portare a una suddivisione in capitoli che alternano al
resoconro della vicenda, spesso in “presa diretea” dai verbali, la delinea-
zione del quadro giuridico, superando Iandamento pitt omogeneo e
disteso della prima redazione e riavvicinandosi al modello delle Osser-
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vazioni del Verri, con le quali il confronto risulta esplicito fin dall'in-
rroduzione, ora nettamente incrementata. | -
Nella versione definitiva il testo risulta cosi} diviso in sette lcapxtcih
nei quali lo scavo sulla legislazione penale e.i affondo sui criminali-
sti si fanno serrati, al punto da correggere le interpretazioni vjn::rnan'c
in base a considerazioni di tipo filologico. Il COl’lfr-OI.It'O‘ con I'iliumi-
nista milanese si accentua, inoltre, grazie alla p0351'b111ta }ntervcnuca
nel fractempo, per mezzo del figlio di Pietro, Gabrlielfe, d‘l c.:onsuilt.z;re
direttamente Jestratto del processo consegnato dai giudici alla dife-
sa del Padilla, pit ampio e in parte divergente c.:lalﬂa stampa de% 1633,
utilizzato e postillato da Verri (e di cui Manzoni si fa trarre copia, ora
Manz. X11L.105, incluse le annotazioni, riportate in rossO dal copista),
che non solo fornisce in qualche caso nuovi pareicolari, ma crea un
alteriore elemento di dialogo, a sottolineare il divers.o approceio di
fondo. Notevolmente rimaneggiata anche la sezione f.ma:lc s.ulla ‘stlo—
ria della storia” della Colonna dove, una volra tralasciati gli storici e
i lecterati coevi alla peste {Mascardi, Achillinli, Cinqu.ant.a, Tadino,
Lampugnano, Totre, ma con Teccezione del Rlpamontx, stimato, pur
nella condanna, non solo per if suo « bel latinos, malanche. per una
sensibilica storica decisamente piti raffinata}, l’attenzml.le si focahz.-
24 ora sui soli autort setcecenteschi (Nani, Muratori ¢ Giannone; eli-
minati pure i cronachisti del Setrecento, Eome La .Croce, Latt;ad.a e
Argelati, tacciati di “secentismo mentale”) per c-hmderc con ar1r;.
Come a circoscrivere l'esame a partire dalla nascita della stor%ogFa ia
scientifica moderna, cost da evitare a priori possibili assolu.zmm 51.11
piano metodologico (cosi era la storiografia, nel.sccolo dcc;lr-nosittl—
mo!) e da evidenziare in maniera pit netea la neghgenza, degli intellet-
tuali, colpevoli, con 1 giudici, di <<quell’1gnormj1zla f:he I'womo aE;umc
e perde a suo piacere» {Colonna 200z, red. dcﬁ.mtnli\a, Pp- ;—.821.. anto
pitt che sia Ripamonti sia Muratori mostral‘m in pilt lu‘og i 1 essere
convinti fino a un certo punto della reale esistenza degli u'nton. '
Si veda per esempio come viene corretco il. passo relativo al Napli,
che nella prima redazione constava di un rapllcilssnnc? accenno (utile
pitt che altro alla condanna successiva del plagio del Giannone):

Dopo questo scrittore ci abbattiamo in uno dei pochi non lom.barda c(:i}?c a nojt
stra notizia abbiano fatta menzione di quel farto; Batista Nani, uno di quegi
storici veneti che scrissero per pubblico decreto. Fcco il suo giudizio: «lSe
ben veramente 'immaginazione de’ popoli, alterata dallo spavento, molte
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cose si figurava, ad ogni modo il delitro fu SCOPErtO, ¢ punite,
in Milano le iscrizioni e le memorie degli edifizj abbatrati, dov
congregavano» {Colonna 2002, prima redazione, 1 253, p. 283)

stando ancorg
€ que’ mostri si

Nella redazione definitiva il paragrafo prenderi una ben diversa esten-
sione, cutta all'insegna del «doppio peso doppia misura »:

Unr altro istoriografo, ma in un campo pilt vasto, Batista Nani, veneziano,
che in questo caso non poteva esser condotto da nessun riguardo a dire il
falso, fu condorto a crederlo dallaucoritd dun’iscrizione ¢ d'un monumen-
0. «Se ben veramente», dice, «l'immaginazione de’ popoli, alterara dal-
lo spavento, molte cose si figurava, ad ogni mode il delitto fu SCOpErto ¢
punito, stando ancora in Milano liscrizioni e le memorie degli edifici ab-
batcuti, dove que’ mostri si congregavano.» Chi, non conoscendo altro di
queilo scritrore, prendesse questo ragionamento per misura del suo giudizio,
s'ingannerebbe di molto. In varie ambascerie importanti,

domestiche, aveva avuto campo di conoscer gli uomini e |
nella sua storia d’esserci non volgarmente riuscito, Ma i g

¢ in varie cariche
¢ cose; e di prova
iudizi criminali, e
la povera gente, quand’? poca, non si riguardanc come materia propriamente
della storia; sicché, non ¢’ da maravigliarsi che, occorrendo al Nani dj parla-
re incidentemente di quel fatto, non ci guardasse tanto per la minuta. Se al-
cuno gli avesse citata un’altra colonna, e un'alera iscrizione di Milano, come
prova d'una sconfitta ricevuta da’ veneziani (sconfitta tanto vera,
delitto di gue’ mostri), certo il Nani si sarebbe messo a ridere
red. definitiva, viz 7-9, p. 147)

quanto il
(Colonna 2002,

6.4
Un'opera partigiana?

Allapparire della Colonna «le silence sest fait», come scrive Manzo-
ni a Adolphe de Circourt (Lettere, 11, lett. 685 del 14 febbraio 1843,
p- 279). Malgrado l'ammirazione di Lamartine, Thierry e poche altre
artestazioni di stima, l'accoglienza dellopera & certamente freddissima,
€ in parte senzaltro dovuta a quanto Manzoni stesso aveva immagina-
to: lattesa da parte del pubblico di un testo narrativo, Si veda, a mo’
di paradossale esempio, un passo di un articolo uscito nella raccolta

La scienza ¢ la fede, vol. v ( Tipografia Raimondi, Napoli 1843) della
“Biblioteca cattolica”, fondara dal reazionario redentorista mon

signor
Celestino Cocle, dove in uno stile a dir poco purista si prende p

O$1Z1G-
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e «Su’ rimbrotti che si fanno al Manzoni per aver mostrato scrittor
n ! : . .
fadro if Giannone, ¢ sulle lodi scerminate che si danno a costui» senza
curtavia nascondere come:

Questoperettaa dir vero non & stata tale da poter (:,ont_entare 151 tu}tos lae tgtraarr:i
dissima espettazione postasi fra noi; e forsc il c.i:smdelni g;an e 1:/[ angn vl
dal Manzoni cosa sopra mirabile, le avra fftto pitt mal che ene.d :;trovc pCon
bisognava dar la soia al Manzoni, come s¢ fatto r_lel P?lfﬁgresw e ! ;uomo,. co
dare a quel libro tanti stramborttoli di nomi; che si vu(ll .nspez\ttslr uom V,Erité
quel libretto stesso, sebben di forma non troppo for. 1ta,lve ig i

da farsene tesoro, chi vuol conoscere questo garbuglio del cuore umano.

Carlo Dionisotti, allargando, more suo, lo sguardo alla situazione_ della
giustizia coeva, ha perd anche mostrato come ia. C_;'alonlna esca in 11111

momento inattuale rispetto al nuovo clima poh'tgo risorgimenta df:,

che aveva bisogno di guardare in avanti e non, di rinvangare \fnccn e

che sembravano ormai del tutto superate. E d‘altra parte.-lads areuna
del parmphlet manzoniano prosegue a lungo, prima nel penfc.) o piilue
nitario bisognoso a sua volra, di fronte a situazioni geogra 1§amed .

culturalmente tanto diverse, di una pratica 41 ammlm.strazx'onef clla
giustizia pragmatica ¢ di compromesso, € poi c.lurantc il reg;lrnc la.S'CL—
sta, che certo non poteva vedere di buon O’CChIO un testo che colpiva
insicme la tortura, la politica populista ¢ Iasservimento degli orgarlu
giudiziari e della classe intellettuale. M4a non solo: bordate Contﬂf\] a
Colonna arrivano anche da fonti meno sospette, come da Fausto Ni-
colini, archivista e allievo di Croce, che ncl.suo voljume Peste:a e zfimﬁ)—
#; (Nicolini, 1937) dopo aver fornito una ricostruzione st'orz;:aﬂ e a}
peste milanese dedica il 1v e ultimo capltlolo (Sulla S'torm ella co

lonna infame”) a una puntuale contestazione della.tes1 manzoniana
— racciata, sulla scorta del maestro (Croce, I%O)i di antistoticismo e
di scorrettezza nell'aver sovrapposto un disegno “morale” alla ricerca
scientifica —, cui si contrappongono invece l.a rett-a\prlocedura seitinta
dai giudici e dal presidente del Tribunale di Sar}lta,l1l senatore af)
cantonio Monti, e lattitudine criminosa (a.l dila d§1 fatF1 cf?ntesta.tl

della maggior parte degli imputati.\U.na tesi, non Emcr{a di al er.meilzlltc;_
ni pesantemente classiste, che verra ripresa — anc § opo' ;1 r1‘lfa ‘
zione novecentesca del testo — da Franco Cordero in un li ro'meif
gnato di un antimanzonismo radicale, che al.la dcmgr:jmone di j(.)n -10
di bigottismo e ipocrisia non manca di associare dubbie accuse di stile
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predicatorio ¢ «obeso» (Cordero, 1984). La critica, inacceteabile nel.
le forme in cui & espressa, sfiora turtavia un tasto complesso cui si ¢
gia fatto cenno: ciod la volonti di Manzoni di creare un controcanto
catrolico al determinismo storico di impronta laicista, silenziando i
ruolo della Chiesa ¢ dei suoi rfappresentanti, come risulta anche dal
ritratto tormentato del cardinale Federigo Borromeo, cui Manzoni
addebita piui che altro la debolezza di aver acconsentito alla processio-
ne di cui si narra nel capitolo xxx11 del romanzo, e dalla rappresenta-
zione sofferente dei confessori dej condannati, E, ancora, da] silenzio
della Colonna sulle ben attestare forme di autosuggestione, analoghe
a quelle dei tanci indemoniati e delle streghe, tutte a loro volta stimo-
late da un contesto inquisitorio e persecutorio condorto SOLto i crismi
della religione,

In questo quadro puo allora forse collocarsi anche [a pesantissima
censura dell Historia civile i Pietro Giannone, che pur partendo daj
plagi relarivi allepisodio del processo agli untori si estende ben oltre il
resoconto della peste; e che, al di 14 dei puntuali e indubitabili rilievi
(ma sivedala difesa di Gentile, 1904, ¢ la dura replica a questi di Dio-
nisotti, 1998}, pitt che di una incomprensione delle novita di impianto
dellopera storiografica del napoletano (Merlotti, 2000) puo risentire
di una presa di posizione ideologica “militante”,

Resta in ogni caso una distorsione ( peraltro ben rilevata dalla cri-
tica coeva e postuma anche a proposito dei Promessi sposi, ¢ ben com-
prensibile ¢ atresa per Fautore della Morale cattolica) che non inficia Ja
ricostruzione puntuale della vicenda, né implica una volontaria mani-

polazione dei dati, né tantomeno porta mai a rinunciare alla denuncia
della violenza giudiziaria ¢ alla battaglia per una giustizia mondana,
come sembra invece suggerire Cordero e ancora condividere una par-
te della letterarura recente, $i veda per esempio il saggio di Ruggiero,
nel quale, all'interno di una ampia discussione di natura giuridica che
allarga anche lo sguardo alla posizione manzoniana nei confrond di
giusnaturalismo e contrartualismo, mj pare permanga una incompren-
sione di fondo del pensiero manzoniano, di cui risulta del tutto azze-
rata [a componente riformista: «Emerge da tutta loperetta [..] una
concezione massimalista del processo storico, perfertamente in sinto-
nia con la nitida visione etica giansenista che affiora da tutra opera
Mmanzoniana pitr matura: il male ¢ male (e ha spesso il carattere di un
male ontologico invincibile ¢ irreversibile}», che non lascerebbe «evi-
dentemente posto per le “riforme umane che si fanno per gradi”, anzi
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le posizioni di “moderatismo” finiscono per danneggiare/ n;quinare}ia
diafeteica storica» (Ruggiero, 2009, p. 372). Secondo ur}ia ;tmralsc;n ;_
identifica zout court, a mio parere non c-olrrcttamc?nte, it ri o1l-m1
con la fiducia incondizionata nelle magnitiche sorti ¢ progressive, cer-
to quest ultima estranca al Manzonilmatufo. g | -
Pud essere infine interessante chiedersi perche anzoni non abbia
approfondito l'aspetto storico—politicfo del “caso uncori”; .osswi non si
sia esplicitamente domandato come sia stato Poss1b1le il COH-WOblngeI;:
to, in mMezzo a tante «genti meccaniche», d:E un personaggio aslclJr.l
to come il figlio del castellano spagn‘ol.o Padilla, terza autoritd Il)-)o'lltii:'ef
dello Stato, comandante della guarnigione spe-lg.nol.a ¢ rcslponiad1 e ; i
retto dopo il governatore per le quf:5t10_n1 m}htan rellatwe a ucato..
Un'incriminazione che benché sfocm}'ta in un’assoluzione aveva tut ?
via comportato mesi di carcere per llmputatc? e che, soprathltt(o, Ien Z
stata perseguita con accanimentg, se nloln ad<l:h.r1tt}1ra suggerita (co
insinua la difesa def Padilla), dagli stessi inquisitori. -
Due contributi recenti {Canosa, 2000; Splp'tx, 1009}2 ornéscono
a ta) riguardo due chiavi di lettura diverse e anzi in qualche mdc? o ?epri
poste. Il primo colloca la vicenda ncl‘ quadro di uno scontro di po i
tra le autoritd spagnole ¢ il Senaro milanese. .H Scnato_, ciot, fattravirb
il suo “braccio tecnico’, rappresentato Flal Tribunale di Sz'm{ta,.avre ¢
approfittaro della peste per riprendere Ll‘colntrollo della Cliltfa, Hfo‘nqlill’
stando, grazie anche a una gestione c.{unssuna,lla ccntr:; 1;:11 po 1t1;21a .Ei.
cui era stato progressivamente emarginato dagl'l spagnoli. secc.m1 0 ri.
costruisce invece un conflitto interno ai poterie a_ﬂe conlsortcne ocali
che, in particolare, opponeva in quc-l per.lodo, in vista dclil a sulccEss%one
a Federigo Borromeo nella carica di arcivescovo dlh Milano, la ?ZIZT:
legata al neo-cardinale Ercole Teodoro Trivulzio, che SOST;HEV& ac -
didatura del cardinale romano Gerolamo (_Zolo_nna, aquella favorevo
a Cesare Monti — che diventera in effettll arcivescovo a.rn\broam}‘? -
fratello di Marcantonio, presidente del Trl-bl.':lnai'ﬁ dlf?anllta. llljna az
da” legata anche a precist interessi economici (e ine ebtg ned :i:.a.c:::us
verranno anche coinvolti dei banchieri) chtf, sp1eghere ¢ addiriteura
il coinvolgimento del primo accusato, Gughelmcl) Plazlza, commissario
di Sanitd ¢ dunque alle dirette dipendenze del Tribunale, Uno-scerflfa,rio_
alla cui ricostruzione sarebbero certo occorse (e occorrcéiég ine CEtI
tutt’oggi) ulteriori ricerche, ma chc, ¢ toccato .’:uuzhcsdu]l 1osai:cr; :,i
avrebbe potuto sfocare il tema prmc.lpale dell'opera. odzva;e q :
stione delle faide di potere, alle quali saranno forse da addebitarsi an
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che azioni e dicerie provocatorie e mirate {le voci, registrate anche nej
Promessi sposi, che attribuivano le unzioni a questo o quel potente),
avrebbe potuto infatti indebolire il tema dei “due pesi ¢ due misure”
ossia della “ignoranza morale”, a favore di quello di un abuso spregiu-
dicato del potere, ugnalmente spictato ma storicamente determinato,
Va tuttavia detto che la percezione delle diverse dinamiche local;
della Milano spagnola ¢ una prospettiva solo di recente acquisita agli
studi storici, € articolabile soltanto attraverso uno spoglio degli archivi
spagnoli, a fronte della visione risorgimentale, compattamente nega-
tiva ¢ informata a una contrapposizione tra “naturali” e “dominatori

stranieri” (Signorotro, 1996), cui contribui in buona parte proprio i
romanzo manzoniano.

6.5
1 caso Parini

Ugualmente problematica & 'ultima questione che tocchiamo in que-
sto rapido sunto: ossia [a condanna, anch'essa in toni estremamente
duri, espressa contro Giuseppe Parini nel capitolo vi1, al culmine della
rassegna dedicata ai giudizi postumi. Qui il poeta lombardo é tacciato
non solo di adesione passiva alla vulgata ma, peggio, nella impossibilicd
di conoscere il suo reale pensiero in merito, di aver comungque sfruttato
un cpisodio infamante per un malinteso senso del privilegio poetico.
Una accusa questa che, anziché alleggerire, aggrava la posizione dj Pa-
rini, per il quale Ermes Visconti, in una postilla sul ms. A, aveva inutil-
mente impetrato perdono, giustificando l'apparente iniquita del testo
con l'eta giovanile.

Dopo gli studi di Annoni (2000) & oggi accettato dalla maggior
parte della critica manzoniana il facto che [ode pariniana, letta allAc-
cademia dei Trasformati in un anno imprecisato (secondo Gaspari,
1990, prima del 1762) — lasciata inedita e in seguito pubblicata da Do-
menico Balestrieri, membro dei Trasformati, in una nota alla propria
traduzione milanese della Gerusalemme Liberata —, sia da interpretarsi
non come condanna dell'infamia delle vittime ma della tortura e del
monumento eretto a memoria dell'episodio, come mostrerebbe anzi-
tueto il contesto a cui la citazione si rivolge. Nel passo annotato {(canto
VIIL, 70), infatti, Balestrieri utilizza I'immagine della cologna infammn:
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er riferirsi a\ una accusa diffamatoria ordita contro il pio Gofgrelclijo:
\Pr}ittima innocente, dungue, come Piaz‘za e Molra: Alcunc}t.es;cre. (E 0-
de inolere avvicinano la rappresentazione pariniana dell'infamia {una
donna nuda discinta, sedura su strumenti di t.ortura e C.Ol capo co'p;rtc?
da «strane mitre»: con riferimento probabﬂmer'lte ai copricapi at;
indossare ai condannati al momento delia esecuzlorllc) ?d aleri vesti di
olemica civile, come Pingimi, 0 Musa, or che prescritto é il _fofa (contr;)
gli autos da fé) o Fogliazzi, amor di Te?az'z’ e delle Muse (contrcsl e 1glugrre ,
tutti degli stessi anni e tutdi riportati in c?da al volunlle 1 degli Pe:f
omnia pariniani curati dal Reina; ultl.rrm l'ode sulla colonna accomp
gnata dalla nota di rinvio al Balestrieri. N . .
A questa tesi, che legge la presadi posizione manzoniana corfne rdu
to di accecamento passionale (sia pur nella ricerca del vero) e, re111 fa-
namente, di “uccisione del padre”, si possono pero fo'rsc opporre a{ lé:um
indizi di segno diverso. Anzitutto, che l’inter'prefa{mone. mlcl)rz1 ¢ bab‘atto
cosi limpida: anche nella sua “integrita parlz1ale, infatti, il dubbio se
a essere condannata come infame sia I'unzione fatca dagli iccilsan 0
la pratica della tortura rappresentata dalla colonnelt restai bal ct;ulrla
atcuale, insomma, € supportata pitt da una valutamope globale ; c
posizioni etiche pariniane (e dai raffronti contest.ual}\ di cui st ¢ det-
to) che dalla interpretazione lettcrale‘del ECSIO..DI pitl, Manzoni ciz
solo i primi nove versi, seguiti nella prima redazione da un « ete.» ¢ p
sari eliminaro in quella definitiva (diversamente Annon%, zoo.oé:p. 9 1
nota s); né il testo introduttivo («Ecco dunque i POCh_l versi di que
frammento» ) lascia intuire che si fossero conservati aleri versi. E certo
la mancanza del seguito, con immagine della donna, rende il senso

ancor pilt ambiguo. Cosiivv. 3-9:

In fralerbe infeconde ¢ i sassi e il lezzo
Quivi romita una colonna sorge _
Ov’uom mai non penctra, pero ck’indi
Genio propizio all'insubre cittade .
Ognun rimuove alto gridando: - Lungi,
O buoni cittadini, lungi che  suolo
Miserabile infame non v'infecti.

Dove i versi finali sono Fesatta traduzione della scritra latina incisa slll}i.
colonna, come Manzoni indica in nota. Volontario dep1stamentt?.
realtd un elemento materiale potrebbe suggerire una svista manzoniana:
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infatti, nell'edizione Reina (presence nella sua biblioteca: Manz.xv.17)
19v. 1-9 sono sul recto dellnltima Pagina del volume, accompagnati a]

titolo e dalla nota def Balestrieri, una continuazione,

Di certo, comunquee stiano e coge per quanto riguarda [a posizio-
ne di Parini (su cui si veda anche la diversa opinione dj Paccagnini in
P$** 2002 e di Badin; Confalonieri in pgte 2006, L, a4 locum), a Man.-
zoni doveva risulcare insopporeabile [urilizzo di immagini mitologiche

Approfondimenti bibliografici

one diriferimento & quella curata da C, Riccardi nel’Edizione Naziona-

Ledizi
ie delle Opere di Alessandro Manzoni: Colonna 200z, Oltre al testo definitivo

Redaelli, Ghisaibert (PS1° 1954, P 835}, che dells primaredazione riproduce in
FL 1954 solo il testo di A, con Je varianti di Cc in Npza, Si attiene alla redazione
di A anche Paccagnini, che fornisce un elenco delle correzion; operate rispetto
alledizione Ghisalberr; (FL 2002, pp. LXXXVI-XCV), mentre la redazione de.
finitiva (ps* 2002) ¢ proposta in anastatica. Infine riesamina la situazione dei
fascicoli l'edizione di Bading Confalonieri (ps* 100, 11), che tiproduce anche
leillustrazioni, e fornisce unampia giustificazione delle lezioni adortate degli
scostamenti da Ghisalberti. Mancano ancora, ma sono in corso di elaborazio-
ne, le edizioni critiche con apparato di entrambe le redazion.

Per [a storia del testo, oltre alle Note di Ghisalbert; e alla Nota af rests in
Colonna 2002 (le cui risultanze sono accertate da tutta la bibliografia succes.
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6. LA STORLA DELLA COLONNA INFAME

iva}, si veda, sulla prima redazione, la discussione in Raboni (zozl4, zg;j)
V ' ’ M . - . . 0
;1 [ledizione parigina a cui si & fatro riferitnenco: 7 prowmessi :pa_sz, capi a’
uXV con molte correzioni e aggiunte inedite. Storia a’e[lf m!o:fmz infame, ca
p i lare della quale & conservato
' inedi inchion, Paris 1842 (un esemplare q !
itol 1, inedito, Ving , : - 0
Pﬂa Bl\;B' Misc.Manz.B.1/32}, condotta da Manzoni grazie alla‘clolla%}o;az.
. dei fratelli De Fresne, cfr. Paccagnini in Ps* 2002, Nota eritico-filologica,
ne
3. XXI-XLIV. S -
B Dopo il lungo silenzio fino agli anni Cinquanta, la Colorna ha g.Odl\l;. d
e . - o
li in avandi di una serie di edizioni con sutorevol prefamoné l{lMorawa, gt
l { i i difficilmente censibili in questa nota
i, Sciasci icoli, saggi ¢ convegni difficilmen :
AN in Vigorelli, 1987}, Olire ai commenti delle
segna in Vigorelli, 1987), :
(se ne veda una breve ras ; ou7), Oluxe 2l prent] delle
i i "uti i i negli Oscar Mon
izioni nala l'ucile edizione Riccar .
edizioni succitate si seg izio i sca Mondadori
isce anche, unica in edizione econo . Ce
(Colonna rp80) che fornisce anche, . conomisa i testodi
iustizi i ve la bibliografia
rapporti con Verri (do
Sul tema deila giustizia e sui : g2
iti ii olume
vastissima ma spesso ripetitiva) cfr. per un primo inquadramento
i i Panizza (2014).
miscellaneo a cura di Pani . S - .
Pochi infine gli studi pitt propriam=iiie linguistici (tutto retorico quell ‘
i quali si pud vedere, oltre alle annotazioni sparse nei
di Pupino, 1982), per i quali si puo vedere, Zmel
commenti, il recente contributo di Bricchi (2017, pp. 69-95).
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