Karl W. Deutsch
Riist narodi: nékteré opakujici se vzorce

politické a socialni integrace*

Na mnoha mistech a v mnohych dobdach se spojovaly kmeny, aby
vytvarely lid, a lid pak vyriistal v narod. Nékteré narody zaloZily
fiSe a fife se znovu rozpadaly do fragment?, jejichZ obyvatelstvo se
pozdéji opét pokouselo ustavit rozsdhlejsi jednotky. Zd4 se, Ze tento
sled je v jistych ohledech popisem obecného procesu, vyskytujiciho
se po velkou &dst déjin. Tento proces vykazuje pfitomnost nékolika
vzorcl, které maji tendenci se opakované navracet a které se do
urcité miry zdaji byt srovnatelné v ramci rtiznych regionti, obdobi
a kultur.

Takové opakujici se vzorce integrace nastoluji tak jako jiné rela-
tivni pravidelnosti v dé&jindch otdzku srovnatelnosti ¢i jedineénosti
historickych udalosti. Usili o poznéni v politice a historii se viak bez
hleddni takovych relativnich pravidelnosti neobejde. Bez uZiti obec-
nych konceptii, ve kterych jsou nezbytné obsazeny uréité predstavy
pravidelnosti, nemuZe byt sepsdna zddnd historickd nebo politicka
analyza.' Takové opakujici se vzorce totiZ nabizeji pozadi podobnosti,

* Hlavni my3lenky tohoto ¢lanku byly pfedneseny na vyroénim zaseddni Americké
historické spolecnosti v New Yorku 28. prosince 1951.

PfeloZeno z anglického origindlu ,The Growth of Nations: Some Recurrent Patterns
of Political and Social Integration" v World Politics 5, 1953, 2, s.168-185. Copyright
© Center for International Studies, Princeton University. Vydéno se svolenim The
Johns Hopkins University Press.

! Z alternativniho ndzoru, Ze celé dé&jiny jsou nahodilé nebo Ze viechny dilezité
historické uddlosti jsou jedine&né, vyplyvaji vizné filosofické obtiZe. Historikové,
kteff kritizuji své kolegy za to, Ze hledaji urgité déjinné pravidelnosti, ve skuteé-
nosti pracuji s jinymi pravidelnostmi, které sami upfednostiiuji. Podobné avahy
lze vztdhnout na velkou &4st debaty o pravidelnostech v ostatnich oblastech
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na kterém vystupuji rozdilnosti a na némZ mohou badatelé hodnotit
specifické a mozna jedinecné aspekty kaZzdého jednotlivého pfipadu
nérodni ¢i nadnarodni integrace.

Zaroven muze studium rastu narodd odhalit kumulativni zménu.
MtiZe z ného vyplynout, Ze soucasné obdobi je jedineéné — jak co do
rozsifeni nacionalismu, tak co do moZnosti pro nadnarodni organiza-
ci. Tém, kdo se zabyvaji studiem soucasné politiky, mtiZe dédle nazna-
&it specifické vyzkumné problémy spojené s politickymi opatfenimi
ptijimanymi v neustdlém procesu socidlni a politické integrace na
ndrodni i mezindrodni trovni.

Pred zahdjenim diskuse o opakujicich se problémech narodni inte-
grace bude snad uZite¢né objasnit uZivani nékolika terminii. Pro ticely
nadi diskuse rozlidujeme mezi spolecnosti, ktera je definovana jako
skupina osob, které se naucily pracovat spole¢né, a komunitou, jeZ je
definovana jako skupina osob, které jsou schopny si navzdjem efektiv-
né piedavat informace o §irokém okruhu témat.? Podobné rozlisuje-
me mezi zemi, kterd znamend zemépisnou oblast s vétsi ekonomickou
provazanosti, a tedy rozvétvenym trhem zboZi a sluZeb, a liderm, coZ je
skupina osob s komplementarnimi komunika¢nimi névyky. Ndrod je
pak lid, ktery ziskal kontrolu nad nékterymi institucemi socidlnfho na-
tlaku, které nakonec vedou ke vzniku plnohodnotného ndrodniho std-
tu, a nacionalismus je upfednostilovani zajma tohoto ndroda a jeho
¢lent pred konkurenénimi zajmy véech cizinct, a to ve svété socidlni
mobility a ekonomické soutéze, vnémz pfevladaji hodnoty bohatstvi,

socidlnich véd. Veskeré poznéni pifedpoklddad hleddni odpovidajicich vzorct,
a tudiZ existenci pfinejmensim urcitych podobnosti mezi nékterymi aspekty
studovanych udélosti a procesti. Ma-li véda proniknout za hranice relativné
jednoduchého a relativné pravidelného a studovat situace, které jsou relativné
komplexni a jedineéné, musi mezi zkoumanymi procesy existovat jisty stupefi
podobnosti. Jednoduchost a podobnost nejsou v tomto pohledu povrchni meta-
fyzické pfedpoklady o veskerych aspektech viech procest. Jsou to vlastnosti téch
stranek procest, které byly pro zkouméni vybrany jako prvni nebo byly jako prvni
s tispéchem prozkoumdny. S rozvojem kazdé védy se ukazuje, Ze tento zdjem
tosti. Srov. H. T. Pledge, Science Since 1500, New York, 1947, ktery v tomto ohledu
prekonévd stanovisko uvedené v pracich E. A. Burtt, The Metaphysical Foundati-
ons of Modern Physical Science, London, 1932, a ]. H. Randall, Jr., The Making of
the Modern Mind, 2. vyd., Boston, 1940, s. 227-229.

2 Srov. K. W. Deutsch, Nationalism and Social Communication, Cambridge, Mass.
a New York, 1953.
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moci a prestiZe a zdd se, Ze osobni bezpeénost a skupinova identifika-
ce jsou svazany s tim, jak skupina tyto hodnoty napliiuje.”

Zatimco lid je moZno nalézt téméf v jakémkoli obdobi dgjin, naci-
onalismus a ndrod se objevuji pouze béhem nékolika mdalo obdobi.
Narod je vysledkem transformace lidu nebo nékolika jeho etnickych
Casti v procesu socidlni mobilizace. Procesy socidlni mobilizace
a komunikace v8ak dosud nikdy nezahrnovaly veskeré lidstvo. ,Uni-
verzalni staty”, které vyjmenoviva A. J. Toynbee jako stadia procesu
rozpadu jednotlivych civilizaci,' pfedstavovaly spiSe povrchni zkratky
neZz feSeni problému jednoty lidstva.

Obdobi ,univerzalnich stdtd“ po sobé nicméné zanechala nékolik

obecné roziifenych jazyki, jako napfiklad latinu, feétinu nebo arab-
§tinu, a také urcitou miru kulturni asimilace uvnitf takovych social-
nich skupin, jako byla §lechta, méstské obyvatelstvo & duchovenstvo

nékteré z ,univerzdlnich cirkvi“.’ Vysledky tak trochu pfipominaly
podobu sklddaného dortu, s vysokym stupném kulturni asimilace

a participace na rozsifené socidlni komunikaci v nejvyssich vrstvach

spoleCnosti, niZzsim stupném téhoZ na prostfednich trovnich a niz-
kou nebo Zadnou asimilaci a participaci masy populace v dolnich
vrstvach.®

V nékolika ¢dstech svéta se cyklus vedouci od lokdlni izolace k ,,uni-

W owrve

verzalnim" i8im a zase zpdtky k novému véku lokalismu’ oto¢il vice

! TamtéZ; a ,Nationalism and the Social Scientists” v L. Bryson et al. (red.), Foun-
dations of World Organization: A Political and Cultural Appraisal, New York, 1952,
s. 9-20, 447-468. K novéjsim studifm v této oblasti viz K. W. Deutsch, An Interdisci-
plinary Bibliography on Nationalism, 1935-1951, Cambridge, Mass., 1956.

' A Study of History, London, 1939, sv. IV, s. 2-3.

* Priklady takové omezené asimilace b&hem expanzivni féze jistych civilizaci
nebo univerzalnich stati a po ni viz tamtéZ, sv. I-VI, passim, a dodatek o »Lingue
Franche" ve sv. V, str 483-526. Srov. také A. C. Woolner, Languages in History and
Politics, London, 1938; a H. A. Innis, Empire and Communication, Oxford, 1950,
a The Bias of Communications, Toronto, 1952. K jednotlivym jazykim viz Wool-
ner, op. cit., s. 109-148, 156-167; H. A. R. Gibb, The Arabs, Oxford, 1940; George
Antonius, The Arab Awakening, Philadelphia, 1939, s. 16; P. K. Hitti, History of Syria
Including Lebanon and Palestine, New York, 1951, s. 483-489.

¢ Srov. Royal Institute of International Affairs, Nationalism, London, 1939, s. 9;
A. P. Usher, Economic History of England, Boston, 1920, s. 20-21.

" K diskusi 0 moZnostech jazykové dezintegrace navazujici na rozklad univerzal-
nich Fi8i viz Ramon Menéndez, Castilla, la tradicién, el idioma, Buenos Aires, 1945,
s.191-194.
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nez jednou. Pfesto obvykle vykazal ¢isty zisk —ve smyslu lepsiho tech-
nologického a védeckého ovladani pfirody ¢lovékem?® a v tom smyslu,
Ze nékteré z nejvyznamnéjsich kulturnich, intelektudlnich, morélnich
a duchovnich tradic predchozich civilizaci mély tendenci pfeZit tu ci-
vilizaci, ze které povstaly, a i naddle, ¢asto jako ,univerzalni cirkev” &i
naboZenstvi, ovliviiovat vyvoj nového lidu a novych regionti.’

V dtisledku toho se velké ¢ast svétovych déjin skladala z opakujicich
se ,feuddlnich véka“ vrozliénych ¢dstech svéta, atkoliv takovd obdobi
byla ve vétsiné piipadi ,feuddlni” jen ve velmi volném smyslu tohoto
slova. Vyznacovala se silnym lokalismem a rozptylenim zemédélstvi
i osidleni stejné jako vojenské a soudni moci a ostrymi rozdily mezi
tfidou izolovanych drziteld moci a masou rolnického obyvatelstva.
Zarovenl byl pro tato ,feuddlni“ obdobi charakteristicky jisty uni-
verzalismus politickych a kulturnich tradic, vzpominky na dfivejsi
univerzalni stdt nebo povédomi o vysoce rozvinuté civilizaci v néjaké
jiné oblasti.” Takové sjednocujici vzpominky nebo tradice nebyly
pouhymi volné se odvijejicimi my$lenkami; pfenasely a $ifily je in-
stituce organizovanych cirkvi a feholnich fadu, fidka, ale rozsahla sit
obchodnich vazeb a poutnich cest, a nékdy také pohyb a pfesidlovani
malého poctu osob se specidlnimi dovednostmi (vyrobnimi &i vojen-
skymi) na pomérné znacné vzdalenosti.

Z hlediska ndrodnosti bylo toto viechno variaci na obecnou podo-
bu skladaného dortu. Prizptisobeni se standardu sdilenému vysgimi
tfidami mohlo byt minimalni, jako béhem ,temného stiedovéku*
v zdpadni Evropé&; mohlo byt o néco silnéji rozvinuté, jako mezi ev-
ropskou §lechtou v dobé kfizackych vyprav; anebo mohlo byt téméi
uplné jako v univerzalnim stété, jakym byval cisafsky Rim. Mas lidi ve
vesnicich se takova asimilace v kazdém pfipadé dotykala pouze ne-
pfimo a pomalu. A dokonce i tam, kde je v pribéhu staleti zasahovala

* U fecko-fimské civilizace a civilizaci stfedovéku zdiiraziiuje tento moment Gor-
don Childe, What Happened in History, Penguin Books, Harmondsworth, 1950,
5. 279-282,

*Toynbee, op. cit., V, s. 79 a passim.

Ve dnech 31. fijna a 1. listopadu 1950 se na Princetonské univerzité pod zastitou
Vyboru pro zkoumani pravidelnosti pfi Americké radé u€enych spole¢nosti konala
konference o feudalismu. Ohledné nézoru uvedeného vyse viz texty predloZené
na konferenci a zkrdcenou zpravu z jejiho rokovéani vydanou Radou (Washington,
D.C,, cyklostyl). Sbornik Feudalism in History obsahujici tyto texty a analyticky esej
editora profesora Rushtona Coulborna se pfipravuje k vydani,
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a vtahovala, se v dtsledku jejich pfetrvavajici pasivity a nedostatku
pifimé participace na vécech $ir§tho vyznamu zdélo byt po dlouhou
dobu nepodstatné, zda se zakladni vesnickd populace alespon ¢dstec-
né pfizptisobila obecnému standardu, jak tomu bylo v Italii, nebo zda
ziistala tak ostfe rozdélend jako Cedi a Némci v ¢eskych zemich & jako
Malajci a Cifiané v Malajsku.” Toto relativné pasivni obyvatelstvo mu-
selo byt nejdfive mobilizovdno v procesu ekonomického ristu a po-
litické organizace, aby mohly jeho kulturni a socidlni charakteristiky
v kaZzdém jednotlivém pfipadé nabyt nového a klicového vyznamu
v procesu budovani ndroda.

Procesy Castecné socidlni mobilizace a budovani naroda jsou v déji-
néch opakujicimi se fenomény, pfinejmensim co se tyce jistych obec-
nych charakteristik. Jaké pravidelnosti miiZeme v tomto riistu ndrodu
najit v minulosti? A v ¢em se nase doba, pokud jde o rast narodu, lisi
od vSech dob pfedchozich?

Nékteré pravdépodobné specifické pravidelnosti

K pravidelnostem, které byly zjistény v riistu narodd, patfi nasledujfct:

1. Posun od zemédélské vyroby pro vlastni spotfebu k trZnim eko-
nomikdm.

2. Socidlni mobilizace venkovskych populaci v jddrovych oblastech
s hust$im osidlenim a intenzivnéjsi sménou.

3. Rozvoj mést a ndrlst socidlni mobility v nich i mezi méstem
a venkovem.

4. Rozvoj zdkladnich komunikacnich sit{ spojujicich dalezité feky,
meésta a obchodni stezky v kolob&hu pfepravy, cestovani a migrace.

5. Odstupnovana akumulace a koncentrace kapitdlu a kvalifikaci
a nékdy i socidlnich instituci a jejich , cerpadlovy efekt" na jiné oblasti
a populace, s ndslednym vstupem rtiznych socidlnich vrstev do faze
nacionalismu.

6. Rozkvét koncepce , zdjmu” jak co se tyCe jednotlived, tak pokud jde
o skupiny v nerovnych, ale nikoli pevné fixovanych pozicich, a rozvoj
individudiniho sebeuvédomeéni a védomi vlastnich dispozic k pfipojeni
se k urcité skuping, sjednocené jazykem a komunikaénimi navyky.

"' Srov. Elizabeth Wiskemann, Czechs and Germans, London, 1938; Victor Purcell,
The Chinese in Malaya, London, 1948; Rupert Emerson, L. A, Mills a V. Thompson,
Government and Nationalism in Southeast Asia, New York, 1942; atd.
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7. Probuzenti etnického védomi a zamérné ¢i nezdmérné pfijeti nd-
rodnich symbolii.

8. Spojovani etnického védomi s pokusy o politicky ndtlak a v né-
kterych pfipadech s pokusem ucinit z vlastniho lidu privilegovanou
tridu, jiZ jsou pfisludnici jiného lidu podfizeni.

O nékterych z téchto podobnosti je moZno struéné pojednat.

Posun k trznim ekonomikam

Zd4a se, Ze posun od zemédélské vyroby pro vlastni spotfebu k trZznimu
hospodafstvi je pfiznacny pro viechny pfipady 3ir$i ndrodni integra-
ce, které jsem byl schopen nalézt. Tam, kde se trZznimu hospodafstvi
podafilo zahrnout podstatnou ¢ast obyvatel a mnohym z nich zajistit
vzdjemny pifmy kontakt pfi vyméné rozsihlého sortimentu zboZi
a sluzeb, zjistujeme tendenci k ,ndrodnimu®, ¢i pfinejmensim regi-
ondlnimu, jazykovému a kulturnimu ,probuzeni”, oviem za pfedpo-
kladu, Ze se do trzniho hospodafstvi a intenzivnéj3i komunikace s nim
spojené zacleni dostate¢né velky pocet jednotlivetd rychleji, nez miize
dojit k jejich asimilaci do jiného, ,ciziho® jazyka ¢i kultury.

Tam, kde se takové posuny odehrdvaji, se etnické a ¢dstec¢né i jazy-
kové poméry jakoby rozvoliiuji €i zmékéuji a jsou s to se znovu usadit
v novych a odlisnych formach. Jako ilustrace snad muzZe poslouZit
probuzeni slovanského obyvatelstva na Balkdné a rozvoj regiont
s vyS&i intenzitou obchodu a smény, jeZ byly centrem oZiveni srbské-
ho a bulharského jazyka a narodnosti.”

** ,Na konci [18.) stoleti se mnozi vesnitti hodnostéti (knez) zacali jakoZto vyvozci
vepfového dostdvat do kontaktu s cizimi zemémi, zvldsté se zasobovacimi sluz-
bami rakouskych armad. V této skupiné se nachazeli viiddcové srbského povstani
z roku 1804... [ktefi] zahdjili hnut{ za srbskou nezavislost a pozdéji i za sjednocent
jiznich Slovanti..." Viz Hans Kohn, The Idea of Nationalism, New York, 1944, s. 549.
Srov. také S. Mladenov, Die Geschichte der Bulgarischen Sprache, Berlin, 1929; Al-
fred Fischel, Der Panslawismus bis zum Weltkrieg, Stuttgart, 1919; atd. K nékterym
obecnym socidlnim a politickym aspektiim pifechodu k ekonomice smény viz Karl
Polanyi, The Great Transformation, New York, 1944,
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Dalsi socialni mobilizace a integrace v jadrovych oblastech

Posun k ekonomice a kultufe zaloZené na rozsdhlé vyméné pro-
biha v riznych regionech v rtizné dobé a rtiznym tempem. To mé
nezfidka ten vysledek, Ze vedle sebe existuji regiony ,vyspélejsi”
a ,zaostalejsi“. Prvné jmenované pak ¢asto mohou fungovat jako
centra kulturni a ekonomické pfitazlivosti pro nékteré populace
téch druhych, a tak se stdvaji jadrem dal3i integrace. Otdzka ,kdy"
je tudiZ asto stejné dileZita a nékdy i daleZitéjsi nez ,kde" a pro-
cesy socidlni mobilizace a diléi integrace jsou vskutku historické
v tom smyslu, Ze kaZdy krok vyznamnou mérou zdvisi na vysledcich
kroku pfedchoziho.

Politicti geografové se snazili identifikovat jddrové oblasti, kolem
nichz se v minulosti podafilo vytvofit vétsi staty. K charakteristickym
rysim takovych jadrovych oblasti patfi mimofddné trodnd ptida,
umoziujici existenci husté zemeédélské populace a poskytujici po-
travinové prebytky, diky nimz lze uzivit také mnoZstvi lidi vénujicich
se nezemédélské ¢innosti; zemépisné redlie usnadiujici vojenskou
obranu oblasti a uzlova poloha na kiiZzovatce hlavnich dopravnich
tras. Klasickymi priklady takovych jadrovych oblasti jsou Ile de France
a PafiZskd pdnev ¢i Londyn se svym okolim."

Je tfeba poznamenat, Ze hustota, kterd vytvafi jadrovou oblast, se
tykd spie dopravy a komunikace neZ pouhého poc¢tu pasivnich ves-
niéani, ktefi jen husté osidluji ptidu. Husta populace v udoli Nilu se
tedy coby centrum $ir8i integrace zdd byt méné efektivni nez rozptyle-
né obyvatelstvo na arabskych tzemich mimo Mekku a Medinu, jehoZ
nizky pocet vice nez kompenzuje relativhé mnohem vétsi mobilita,
aktivita a doprava.

Teorie jadrovych oblasti vSak nemtiZe vysvétlit pretrvavani nékte-
rych statd a padek jinych. V&tsi vyznam muize také docela dobfe mit
to, co se déje uvnitf kazdé jadrové oblasti, a pfedeviim snad to, co se
dé&je vjejich méstech.

" K jédrovym oblastem a nahromadénim obyvatelstva viz D. Whittlesey, The Earth
and the State, New York, 1939, s. 11-12, 142-152; a Preston James, Latin America,
New York, 1942, s. 4-8. Kuzlové poloze Londyna viz Sir Halford Mackinder, Britain
and the British Seas, New York, 1902.
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Rozvoj mést, mobility a vazeb mezi méstem a venkovem

Podle vieho neexistuje Zadny rozvinuty ndrod bez mést, ktera procha-
zeji &i prochazela obdobim znaéného rlistu, zvySené vnitini mobility
a posilovani vazeb socidlni mobility, komunikace a hromadné hospo-
darské smény mezi méstem a venkovem.

Existovala samoziejmeé mésta, kde ke splnéni jedné ¢i vice z téchto
podminek nedoslo; v takovém pfipadé pak narodni rozvoj nebyl tpl-
ny, viibec nenastal, nebo se zastavil ¢i opozdil.

Rozvoj ndroda se na druhé strané urychloval imémé tomu, jak ta-
kova mobilita a komunikace uvniti mést a mezi méstem a venkovem
nartistala.

Rozvoj zakladnich komunikacnich siti

Zd4 se, Ze vétSina ndroda se nevyvinula z jediného centra. Mnoho na-
rodi mélo nékolik hlavnich mést a v priibéhu déjin své centrdlni ob-
lasti nékolikrdt pifesouvalo. Dokonce i Francie, klasicky pfiklad riistu
kolem jednoho centra, méla po dlouhou dobu dvé hlavni mésta, Pafiz
a Orléans, a nékteré vyznamné faze sjednocovdni francouzstiny se
odehrdly na trzich v Champagne a podél obchodnich cest vedoucich
skrze tento region — nemluvé uZ o roli severo-jiznich cest a spojeni
v pomoci severu pfi upeviiovani vitézstvi nad separatistickymi skupi-
nami a skupinami albigenskych v jiznich oblastech pfi Pyrenejich za
nabozenskych vdlek 13. stoleti.™

Vyraznéj§im pfipadem je Némecko, které Zadné jediné snadno
identifikovatelné jadro nemd' a o némz je, jak se zdd, uZiteCnéjsi
uvaZovat v podstaté jako o siti dopravnich, komunikaénich a mig-
rac¢nich cest. Zdkladem této sité je obrazec ve tvaru velkého pismene
E, kde svislou a spodni ¢dru tvofi (idoli Ryna a horniho Dunaje, od
Kolina k Basileji a pak k Pasovu, prostfedni ¢dru predstavuje feka
Mohan a cesty vedouci od Mohuée k Frankfurtu a dale na vychod

avrchni ¢aru pak cesty jdouci podél Bérde, pdsu tirodného a doprav-

" Whittlesey, op. cit., s. 138-139, 151. Srov. W. von Wartburg, Evolution et structure
de la langue francgaise, Leipzig, 1934, a Les origines des peuples romans, Paris, 1941.
' Dokladaji to protichtidné ndzery takovych autortl, jako jsou Whittlesey, op. cit.,
s. 166-170; Josef Nadler, Das stammbhafte Gefiige des deutschen Volkes, Miinchen,
1934, s. 104-109; Theodor Frings et. al., Kulturrdume und Kulturstrimungen im
mitteldeutschen Osten, Halle, 1936, s. 312; atd.
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né snadno prostupného kraje od Weselu na Ryné k Magdeburgu na
Labi.

K tomuto zdkladnimu obrazci, ktery byl pevné zavedeny jiz dédv-
no pifed rokem 1000 po Kristu, se potom pfidaly severo-jiZni cesty
z AugSpurku a Mnichova do Norimberku a Bamberku a déle na se-
ver do Brungviku nebo na severovychod do Lipska a Halle ¢i Miiné
a DrdZzdan. Tyto cesty se staly vyznamnymi pfedevSim béhem 12.
stoleti a pozdéji, zatimco diilezitost tras Frankfurt-Lipsko a Norim-
berk-Lipsko plynule rostla aZ v pribéhu 16. stoleti. Viechny tyto na
severovychod a vychod sméfujici komunika&ni trasy navzdjem je§té
vice propojovala feka Labe, kterd je viechny proting, takZe kazda
z nich, prodlouZend za Labe, dospivala do spole¢ného ohniska
v oblasti Berlina, pobliZ nejuzsi ¢4sti Severonémecké niZiny mezi
pohoiim Ceského masivu a Severnim mofem. Od Berlina se tyto
cesty opét rozbihaly na jihovychod do Slezska a na severovychod do
Vychodniho Pruska a k némeckym mésttim na pobfeZi pobaltskych
zemi. Stfiddni jazykovych center, pfemistovani hlavnich tiskafskych,
vydavatelskych a novindfskych stfedisek, migrace obchodnikd,
Slechticli a osadnik(, to vSechno sledovalo hlavni linie této sité,
pripadné nékolik stezek mensiho vyznamu, které tvofi vedlejsi ¢ésti
téhoz zdkladniho obrazce.'®

Stejnou predstavu zdkladni sité je podle vieho moZno aplikovat i na
sjednocovani Ciny, Ruska, Svycarska, Kanady a Spojenych statii."” Bylo
by zajimavé prozkoumat vztah takové sité k netiplnému sjednoceni

** Odpovidaji odkazy k tomuto shrnuti by si vyZadaly samostatnou stat. Kromé praci
uvedenych v pfedchozi pozndmce viz téZ napf. Ludwig Salomon, Geschichte des
deutschen Zeitungewesens, sv.1, Oldenburg-Leipzig, 1906, s. 10-17, a passim; Gerhard
Lidtke a Lutz Mackensen, Deutscher Kulturatlas, 5 sv., Berlin, 1928-1936; atd.

" Pokud jde o Cinu, srov. G. B. Cressey, The Geographic Foundations of China, New
York, 1934; Percy M. Roxby, ,China as an Entity: The Comparison with Europe®,
Geography, roC. XIX, €. 1 (1934), s. 1-20; John de Francis, Nationalism and Language
in China, Princeton, N.]., 1950; atd. K Rusku viz Robert Kerner, The Urge to the Sea:
The Role of Rivers, Portages, Ostrogs, Monasteries and Furs, Berkeley, Calif,, 1942;
V. 0. Kluchevskii, A History of Russia, sv. 1, New York, 1911; J. W. Thompson, Econo-
mic and Social History of the Middie Ages, A. D. 300-1300, New York, 1931; atd. Ke
Svycarsku viz Aloys Schulte, Geschichte des mittelalterlichen Handels und Verkehrs
zwischen Westdeutschland und Italien, sv. 1, Leipzig, 1900; Liidtke a Mackensen, op.
cit; Hans Nabholz, Geschichte der Schiweiz, sv. 1, Zurich, 1932; C. Englert-Faye, Vom
Mythus zur Idee der Schweiz, Zurich, 1940; Richard Weiss, Volkskunde der Schweiz,
Zurich, 1946; atd.
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a — v soucasnosti aktudlnéjsi — separaci oblasti, které nyni tvoii Indii
a Pakistan.

Tim nechci naznacit, Ze narod mulZe vytvofit sama sit. Zpravidla
stejné nezbytné je jakési minimum kulturn{ sluc¢itelnosti a v mnoha
pfipadech i dostate¢na podobnost mezi hovorovymi dialekty, kterd by
umo#Znila vznik spoleéného jazyka pro Siroké vrstvy obyvatelstva. Kul-
turni a jazykové redlie jsou samy o sobé pochopitelné dany déjinami,
a to na kazdém stupni vyvoje. Pfesto vime, kolik rozdilti v jazyce nebo
kultufe bylo pfi vzniku takovych ndrodd, jako jsou Svycafi, Britové
nebo Kanadané, tuspésné preklenuto diky dostateénému mnoZstvi
hmotnych a nehmotnych odmén a pfileZitosti, sahajicich od vétsiho
bohatstvi, bezpeti, svobody a prestiZze aZ k subtilngjsim ptivabim
noveé sdilenych symbold, snti a zplisobi Zivota.

Rozdilna koncentrace kapitalu, kvalifikaci a socialnich instituci

Hlavnim faktorem v odlinostech mezi ndrody a v ndrodni hrdosti
jsou rozdily v celkové Zivotni drovni. Tyto rozdily maji do urcité miry
tendenci piekryvat rozdily mezi socidlnimi tfidami (existuje socialni,
mordlni ¢i tradi¢ni slozka toho, co je v rdmci dané komunity povazo-
vdno za ,zdkladni Zivotni minimum" nebo co je jinde chapano jako
Jluxus®) a vyznamné ¢ast téch obyvatel, ktefi jsou v relativné bohatém
spolecenstvi povaZovani za chudé, na tom muZe byt co do hmotnych
statki a sluZeb znatelné lépe neZz mnozi relativné zdmozni piisludnici
chudého ¢&i ekonomicky zaostalého lidu. Némecti autori, ktefi chtéli
podepfit tvrzeni o némecké nadfazenosti €i vyjimecnosti ve vztahu
k obyvatelstvu vychodni Evropy a Balkdnu, tento rozdil mezi obecné
prevladajici drovni bohatstvi, komfortu a pfileZitosti mezi rliznymi
regiony nebo populacemi nékdy nazyvali Kulturgefiille (,rozdil ve
stupni kultury”).

Za rozdily v Zivotni tirovni se skryvaji rozdily ve stupni produktivity
a v zabezpedeni vyrobnich faktori, tedy v hmotnych prostiedcich
nezbytnych pfi dosahovani jakéhokoli z §iroké fady myslitelnych cild,
bez ohledu na rozdily v relativni dlleZitosti, ktera se v té které kultuie
nékterym z téchto cilt pfipisuje. Tyto rozdily v produktivité mohou
zahrnovat zemépisné faktory, jako je ptida, vodni zdroje, lesy, nerost-
né bohatstvi a nepfitomnost dopravnich pfekdZek. VSechny takové
zemépisné faktory nicméné zdviseji na specifickych technologiich,
které pfispivaji k jejich zhodnoceni. Kazda koncentrace pfirodnich
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zdrojii tedy k tomu, aby lidé viibec védéli, jak jich vyuZit, vyzaduje
koncentraci vyrobnich kvalifikaci a znalostf; a maji-li byt zdroje stejné
jako kvalifikace opravdu vyuZivdny, vyZaduji koncentraci investova-
ného kapitdlu.

Mélo by byt jasné, Ze v souvislosti s technologickym pokrokem roste
relativni vaha vyrobnich faktort souvisejicich s lidskym ¢€initelem,
jako jsou kapital a kvalifikace, kdeZto vyznam téch nemnoha pfirod-
nich zdrojt, jeZ byly kdysi tim jedinym, co primitivnéjsi technologie
mohly vyuZivat, se zmenguje. Mdme davod se domnivat, Ze dne$ni
rozdily v Zivotn{ tirovni v mnohem mensi mife vyplyvaji z rozdili
v piirodnich vyrobnich faktorech a Ze jsou spie dany rozdily v zajis-
téni kvalifikované pracovni sily, kol, bydleni a strojt.

Uréity lid & ndrod tedy muze takiikajic vykrystalizovat kolem ur-
gitych koncentraci kapitalu a technologie nebo ur€itych socidlnich
instituci, které jednotlivetim usilujicim o statky nebo véci, po nichz se
naucili touZit, nabizeji vétsi piileZitosti.

Ve velmi rozdilnych &dstech svéta tedy zjistujeme, Ze lid ¢i narod
vyriistd kolem specifickych socidlnich instituci nebo specifickych
koncentraci ekonomickych pfileZitosti. Na integraci §vycarského lidu
mé velkou zésluhu kombinace obchodu, cest, mést, alpskych prismy-
ki a svobody rolnikii a totéZ ziejmé plati o kombinaci hrazi, tirodné
ptdy, rybafstvi, obchodu a mést v pfipadé lidu holandského a vlam-
ského. Rozvoj bulharského tabakového priimyslu na konei 19. stoleti
mohl mit veelku srovnatelny vliv na bulharizaci nékterych populacina
bulharsko-makedonské hranici™ a podobna je snad i souvislost mezi
rozvojem amerického obchodu tabdkem a loajalitou obchodniki
z Glasgowa vii¢i Britdnii na zagatku 18. stoleti * nebo mezi rozvojem
obchodu bavlnou v 19. stoleti a vznikemn odli$né kulturni a politické
loajality mezi obyvatelstvem ,Kralovstvi baviny" na jihu Spojenych
statt® Jinde lze sledovat proces vznikani samostatného lidu ani ne
tak kolem specifickych ekonomickych piileZitosti, jako spiSe kolem
kombinace materilnich pfileZitosti a nového, odliného zplisobu Zi-
vota. Kozéci na rusko-tatarské hranici a Sikhové v oblastech hinduis-
ticko-muslimského konfliktu v Indii napfiklad sjednocuji jednotlivce

# Srov. Hermann Wendel, Makedonien und der Friede, Miinchen, 1919.

19 Srov, Andrew Dewar Gibb, Scottish Empire, Glasgow-London, 1937.

© Srov. napt. William E. Dodd, The Cotton Kingdom: A Chronicle of the Old South,
New Haven, Conn., 1919.
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v lid tim, Ze jim v situaci, kdy se ocefiuje udatnost v boji, nabizeji za
valeCnicky Zivot vice svobody a diistojnosti.

Vlivy rozdilné zivotni tirovné a produktivity ptsobily jiz ddvno pied
pramyslovou revoluci, s jejim pfichodem se viak zvétsily. Tam, kde
doslo k rozsdhlému ekonomickému €i primyslovému rozvoji, mély
na zikladni populaci ,éerpadlovy efekt”. Vyvolaly migraci populaci
do oblasti kolonizace, zaméstnanosti a pfileZitosti a nové prichozi
uvedly do intenzivniho ekonomického a politického kontaktu s po-
pulaci, kterd v daném misté pfevladala, i mezi sebou navzdjem. Tento
fyzicky, politicky a ekonomicky kontakt mél jeden ze dvou kulturnich
a jazykovych duasledkii: budto vedl k narodni asimilaci, nebo ,&erpa-
dlovy efekt” tam, kde asimilace do dominantni skupiny nedokézala
drZet krok s rostouci potfebou ur€ité §irsi skupinové piislusnosti pri-
st€hovalcti, nakonec zptisobil novy nartist nacionalismu uvnitf nové
mobilizovanych populaci. V koneéném diisledku mohlo dojit k asimi-
laci nékterych dfive oddélenych skupin nikoli do doposud dominujici
mensiny, ale do ,probouzejici se” vétsiny obyvatelstva.

Tento odbojny nacionalismus nové mobilizovaného obyvatelstva
odmitd jazyk a kulturu dominantni narodnosti. Pfesto ale sdili mno-
hé z jejich hodnot a touZi sdilet ¢i ziskat jeji bohatstvi a pfileZitosti.
Motivy pro takovy secesionisticky nacionalismus se tedy do znaéné
miry shoduji s motivy, které by za jinych okolnosti vedly k narodni
asimilaci. Nacionalismus a asimilace jsou tudiZ v ekonomickém i psy-
chologickém smyslu ambivalentni. Obé metody maji slouzit témuz cili
— dosaZeni bohatstvi a prestiZe. Zatimco v piipadé narodni asimilace
jich lze nabyt prostfednictvim sdileni, v pfipadé ndrodniho odporu
vede k jejich ziskdni moc.

Jak nédrodni asimilace, tak ndrodni obroda tedy v situaci »Cerpa-
dlového efektu” odpovidaji sile ,cerpadla“. Intenzita a pritazlivost
nacionalismu snad mohou mit ve svété ostie diferencované pifjmové
a Zivotni trovné tendenci byt neprimo timérné prekdzkdm v mobilité
mezi regiony a tfidamia primo imérné piekdzkdam v kulturni asimila-
ci i vySi ekonomickych rozdilit a rozdilil v prestizi mezi tfidami, kultu-
rami a regiony.

Z tohoto dhlu pohledu vykazuje vzestup nacionalismu a rtist narod
teémér automaticky uréité znaky, pfestoZe jiné jejich znaky rozhodné
automatické nejsou. Tak jak historické ¢i ekonomické procesy zptiso-
buji nerovnou distribuci omezenych odmén; jak se lidé ué&i touzit po
stejnych odméndch; jak se jim nedafi jazykové a kulturné se asimilovat
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do dominantni skupiny a jak se naopak tispésné pfipodobiiuji jinym
lidem, jejichZ kulturni a jazykové navyky jsous témi jejich mEm:m_:m_.mm
—jak véechny tyto procesy pokracuji, vznikaji situace, které jsou, aniz
to mél kdokoli v amyslu, pfiznivé pro vznik nacionalismu.

Koncepce vlastniho zajmu a zkusenost sebeuvédoméni

Pojem néroda je svdzdn s pojmem nérodniho zdjmu. UZ mﬁmﬁmbnw
nenérodnich a protondrodnich instituci méstskych stita a kralovstvi
pfedpoklddd pfedstavy skupinovych nebo statnich zdjmh a vsech-
ny tyto pfedstavy ndrodnich, stitnich nebo méstskych Nm_zwm zase
predpokladaji z4jmy jednotlivell. Sama tato koncepce, ktera pfifazuje
jednotlivetim urcité zdjmy, viak nabyvala svého dnesniho vyznamu
postupng, v pritbéhu uréitych fazi historického vyvoje.” ﬁwﬁm .anmm
ji riizné civilizace a regiony pfipisuji rozdilné stupné dualeZitosti a je
mozné, 7e v budoucnosti mnoho ze svého dnesniho vyznamu opét
ztrati. .

Predstava zajmu v podstaté pfedpoklada situaci, kdy stoji lidé proti
sobé v konkurenénim vztahu, pfiéemz svou pozici si nékteii z nich
mohou vylepsit nebo tfeba jen udrZet pouze na tikor jinych. Slovo
,zajem* tedy oznacuje souhrn vyhlidek jednotlivce na vylepseni zm_uo\
udrZeni své pozice v&i véem konkurentlm, a nepfimo tedy mnoZstvi
a iéinnost vyuZiti zdroja, jeZ miiZe €lovék uplatnit vkonkurenéni situ-
aci, v nfZ se nachazi. Takové konkurenéni situace mohou byt pomérné
nejasné a neptedvidatelné, mohou byt ale takeé formalizované, Sw.mm
je z&asti — vice ¢ méng - predvidat lze. Cim jsou Ummaﬁamﬁmfﬂ.wm, tim
snadnéji je icastnici rozpoznévaji jako konkurenéni. Mezi nejvice for-
malizované konkurenéni situace patfi hry.” Vétsina situaci redlného
sivota se od formalizovanych her obvykle lisi tim, Ze je v nich mnohem
%irsi §kala mozZnosti zménit pravidla, a dokonce i samy ¢ésti soutéZe —
tento rozdil nezapomenutelné zachytil Lewis Carrol v Alen¢iné kroke-
tovém zapase v kraji divil.

Jedna charakteristickd podobnost véak snad mezi hrami a konku-
renénimi socidlnimi ¢i ekonomickymi situacemi existuje, a to rozdil

1 §rov. Charles A. Beard, The Idea of the National Interest, New York, 1934, s. 22-25.
Za hodnotné postiehy k této véci jsem zavazan profesoru Hansi Kohnovi.

2 §rgv. John von Neumann a Oscar Morgenstern, The Theory of Garmes and Econo-
mic Behavior, Princeton, N. J., 1944.
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mezi objektivné ,raciondlnim" chovanim, tj. chovanim, které odmé-
fiuji vnitini pravidla hry neboli ,logika situace”, a subjektivné vyho-
vujicim chovédnim, tj. chovdnim, které je vzhledem k dfive nabytym
osobnim vzpominkdm a ndvyktm hraci nejpravdépodobnéjsi. Vétsi-
na jedinct a skupin se bez ohledu na zku$enost hranim her uéijen do
ur€ité miry; znaénd ¢ast jejich chovani muize byt déna spise jejich dfi-
ve osvojenymi a pomalu se ménicimi povahami ¢i ndvyky nez strategii
objektivné vedouci k vitézstvi.

Skuteéné vystupovani v konkurenéni situaci je tedy sledem kom-
promisit mezi pfedvddénim vlastni povahy a ,hranim hry", pokud
se ale ¢lovék naudi dost na to, aby byl ve hie viibec schopen zistat,
mohou vést dalsi proZitky podnéti a odmén, které hra nabizi, ke ku-
mulativnimu osvojovani novych navyk(, a tedy k modifikaci povahy
ve prospéch rysi, jeZ jsou ve hie odméiiovany.

Trhy a mocenska soupefeni se takovymto ,hrdm“ podobaji. Od-
ménuji urcité typy chovani ze strany hracth a mohou je ucit uréitym
vzorciim ndvyktl a hodnot. Nejjednodussi vysledek tohoto procesu
nekompromisné zhodnotila Ruth Benedictova: vysoce soutéZiva
kultura, jako napfiklad moderni zdpadni civilizace, méla casto sklon
vyzvedavat do mocenskych a prestiZznich pozic jedince s tak vyrazné
agresivnim a soutéZivym chovanim, Ze jiné kultury mohly nékdy do-
konce pochybovat o jejich duSevnim zdravi.®

Zesnuly profesor Joseph Schumpeter pfedloZil téméf opaény po-
stfeh. Podle jeho nazoru fungovaly konkurenéni hry volného trhu
a industrialismu typu laissez-faire v zapadni spole¢nosti velmi dobfe,
ale po primyslové revoluci zacaly tyto soutézivé ekonomické instituce
v pritbéhu desetileti a generaci lidem, ktefi v jejich prostiedi vyrastali,
vitépovat urcity psychicky odpor ke konkurenci a nejistoté. Soutézivé
instituce tak podle Schumpetera lidi bezdé¢né ucily nesoutéZivému
a dokonce antisoutéZivému souboru tuZeb a norem chovdni soustfe-
dénych na bezpeci: dalsi fungovdni takovych instituci pfestdva byt
mozné v dusledku duSevniho rozpolozZeni, které zplodily a které vede
k rozsahlému nahrazovani soukromého podnikani typu laissez-faire
rozliénymi institucemi socialismu nebo ,statu blahobytu".*

#Ruth Benedict, Patterns of Culture, Penguin-Mentor Books, New York, 1946, s. 256
(Cesky pieklad: Kulturni vzorce, ptel. ]. Fialova, Argo, Praha, 1999).

* Joseph Schumpeter, Capitalism, Socialism, and Democracy, 2. vyd., New York,
1947.
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Tyto otividné protikladné postichy moZnd osvétluji dvé strany téZe
skute¢nosti. S tim, jak lidé opoustéji relativn{ bezpeci vesnic a lidovych
kultur, aby dali pfednost mobilité a riziku cestovéni, méstim a trhm
a soutéZi v nabyvani bohatstvi, politice a vélCeni, snad sice nachazeji
vétsf piilezitosti k agresivité a sebeprosazeni a vy$si odmény za né, zaro-
veri ale mohou zaZit bolestnégji pocitovat osaméni, ztratu bezpedi a ztrd-
tu kontextu a smyslu svého Zivota, jeZ s sebou pfindsi novy Zivotni styl.

Nacionalismus je svébytnou odpovédi na tuto dvoji vyzvu pfilezi-
tosti a nejistoty, osaméni a moci. Lidé dfive Ci pozdéji zjisti, Ze svym
zdjmtm v konkurenénich hréch politiky a ekonomiky mohou napo-
moci, kdyZ vytvoii koalice, a Ze jejich zisky porostou tim vic, ¢im bu-
dou tyto koalice pevngjsi — oviem za pfedpokladu, Ze je budou tvorit
jednotlivci a skupiny, ktefi mohou v této hfe nabidnout co nejvetsi
aktiva a nejmen3i pasiva. Vytvofit to nejpevnéjsi moZné spojeni s tou
nejslibnéjsi skupinou konkurentii se zda byt spolehlivou dlouhodo-
bou strategii. To, s jakou skupinou mtiZe byt takové pevné spojeni
ustaveno, neni v zidném piipadé libovolné: v politice a ekonomice
budou takové koalice do znaéné miry zaviset na socidlni komunikaci
a kulturnich vzorcich, osobnostnich strukturdch a komunikacnich
navycich ti¢astnikd. Jejich $ance na tspéch bude tudiZ do uréité miry
dana vazbami, které vytvafeji lid, pouty narodnosti. Machiavelliho
rada vladaitim, aby se spoléhali na vojaky, ktefi se v jejich krdlovstvi
narodili, byla rozumna: politika podle tohoto vzoru se v nasledujicim
stoleti stala zdkladem vojenské moci vladcii Braniborska a Pruska a ve
svych diisledeich nakonec vedla ke vzniku némeckého nérodniho
statu.®® Dalsim ndzornym pfikladem mtiZe byt vitézstvi tureckého
etnického Zivlu nad pfevdzné slovansky mluvicimi janic¢afi v boji
o ovladnuti osmanského sultdnského dvora v 17. stoleti a role turec-
kych etnickych skupin pfi reformé Osmanské fiSe po roce 1908 nebo
pi zachrafiovani notné zmengeného tureckého statu po roce 1918.*

Organizace na zakladé etnického nebo ndrodniho principu neni
rozhodné jedinym typem uspofadéni, ktery je mozno v konkurencni
hie vyzkoudet. Pfesto ze viech téchto moZnych vzorcd organizace
v sobé pravé etnické a ndrodni uspofaddni ¢asto spojuje nejvetsi silu

a odolnost s nejvyssi pfizptisobivosti soutéZivému svétu. Dokud pfe-

% Srov. Sidney B. Fay, The Rise of Brandenburg-Prussia, 1640-1786, New York, 1937,
s. 52-53.
% Srov. Toynbee, op. cit, d. V, s. 486, 518-519.
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vlddaji soutéZivé instituce, je nacionalismus s to mobilizovat vice lidi
a organizovat je pevnéji neZ vétSina konkurencnich typt organizace.
Potencidlni odmény nacionalismu tedy rostou imérné s potencial-
nimi zdroji bohatstvi a moci, k nimz pfisludnici urcitého lidu maji éi
mohou ziskat pfednostni pfistup.

Rozumnou mocenskou politikou je tedy rozvijet ekonomické, inte-
lektudlni a vojenské zdroje tizemi a populace a splétat je dohromady
do stdle pevnéjsi sité komunikace a komplementarity, zaloZené na stdle
§irsi a dokonalefsi participaci masy obyvatelstva. Tém, kdo takovou
politiku provadéji, pfinasi dlouhodoby vysledek této soutéze zpravi-
dla odménu.

Co muZe vyhovovat nezbytnym poZadavkiim konkurenéni hry,
muze vyhovovat také nékterym vnitinim potiebdm jejich ucastnik.
Doby socidlni mobilizace, doby prudkych zmén tradi¢niho socidlniho
kontextu, byvaji pro lidi, ktefi v nich Ziji, vékem rostouciho sebez-
pochybiiovdni a sebeuvédomovini. Otézky ,Kdo jsem?”, ,Komu se
podobam?“, ,Komu mohu diivéfovat?“ jsou vzndseny s novou naléha-
vosti a vyZaduji néco vice neZ jen tradi¢ni odpovéd.

Ve snaze na tyto otdzky odpovédét se clovék musi pokusit pfehod-
notit sdm sebe, své vzpominky, své zdliby a své navyky, specifické
predstavy a oviem i specifickd slova, jimiZ je vyjadfoval a v nichZ jsou
nyni uloZeny v jeho mysli. KdyZ se zanou zpochybriovat staré kultur-
ni ¢i ndboZenské vzorce, presvédéeni a obfady, musi vést hledani sebe
sama zpét ke vzpominkam z détstvi a k matefskému jazyku, v némz si
clovék osvojil tolik zkudenosti a z néhoz v jistém smyslu vyrostl jeho
charakter a osobnost. KdyZ lidé hledaji sebe sama, moZna pfi tom
najdou i svou narodnost, a kdyZ hledaji podobnost u svych bliZnich,
moZnd znovuobjevi souvislost mezi etnickou narodnosti a schopnosti
Zit ve spolecenstvi. Pfiklady tohoto procesu vidime dokonce uz v an-
tice: je dobfe zndmo, Ze Sékrates svym Zakiim nakézal ,Poznej sebe
sama" a Ze Sokrativ Zdk Platén vyzyval k tomu, aby viichni Rekové na-
piisté pfestali s drancovanim a zotroCovdnim svych feckych bliznich
a tyto véci aby radéji provadéli barbartim.”

“ ,Uznavam, Ze takto se maji chovati nadi ob&ané k protivnikiim; k barbariim viak
tak, jako se nyni chovaji Helleni vespolek. (Plato, Republic, V, 469-470, Cornfordiv
piekl., New York, 1945, s. 174; citovano podle ¢eského piekladu Platon, Ustava,
prel. FrantiSek Novotny, Laichter, Praha, 1921, s. 203.) Srov. také Glenn R. Morrow,
Plato's Law of Slavery in Its Relation to Greek Law, Urbana, Ill., 1935.
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Je mozné, Ze faze sebezpochybiiovéni a sebezpytovani skonci ob-
racenim na nové naboZenstvi nebo ideologii, tfeba i tak dplnym, Ze
zahrne i novy jazyk a tradice, jak tomu kdysi bylo v pfipadé konverzi
k isldmu, jeZ nékdy provazelo i pfevzeti arabtiny; nebo skondéi zamér-
nou asimilaci do nové ndrodnosti, jako v mnoha pfipadech emigrace
do zdmofi, nebo zamérnym pfijetim jiného jazyka a tradic, jimZ se
¢lovék rozhodne pfizptisobit v rdmci své domovske zemé (napf. In-
diani uéici se mluvit §panélsky a zachovavajici loajalitu perudnskému
¢i mexickému narodu). V kazdém pfipadé za fazi sebezpochybniovani
a sebezpytovani ¢asto ndsleduje faze rozhodnutia védomé ¢i dokonce
zamérné identifikace s néjakou skupinou. A jestlize se uvoliiuji nabo-
7enské ¢i statusové svazky existujici uvnitf dané skupiny, je pravde-
podobné, Ze tato skupina bude pfinejmensim ¢astecné definovdna na
zakladé narodniho principuy, z hlediska jazykovych a komunikacnich
navyku.

Nage hypotéza nachdzi urcité potvrzeni ve vzorci dobfe zndmém
2 historie nacionalismu a z biografii nacionalistickych viidcdi. Rada
emociondalng, kulturné a politicky citlivfch jedincli reaguje na do-
gasny pobyt v zahraniéi, tj. daleko od rodného regionu nebo kultury,
mnohem silné&jéim prosazovanim nacionalismu a hldsanim vérnosti
svému jazyku, kultufe a lidu. Této katalyzujici krizi v Zivoté mnoha
nacionalistd, kterd je v literatufe o nacionalismu opakované popiso-
véna,® se tika Fremdheitserlebnis (,zkuSenost cizosti®).

Prelozila Jana Ogrockd

= Srov. Kohn, op. cit., s. 98, 601 (Petrarca); s. 127 (Machiavelli); s. 239, 659 (Rous-
seau); s. 294 (Jefferson). K problému individuélniho sebeuvédoméni a identifikace
se skupinou srov. také Chr. Bay, I. Gullavg, H. Ofstad a H. Toenssen, Nationalism:
A Study of Identification with People and Power: L. Problems and Theoretical Fra-
mework, Institute of Social Research, Oslo, 1950, cyklostyl.
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I. PREDBEZNE TERMINOLDGICKE OTAZKY

Um,.\m nez za¢neme v déjinach sbirat empiricky materil pro teorii
nacionalismu, je tfeba si ujasnit nékteré zdkladni pojmy, s nimi# se
_“:.am:..o setkdvat na kazdém kroku. Toto pfedbé&Zné ujasnénf si ne¢ini
smﬁow na absolutni platnost stanovenych pojm a kategorii. To, o
wmm_\” je pouZitelnost téchto pojmt, kategorii a oznaéeni. Jde o uréity
systém, s jehoZ pomoci se velké mnoZzstvi jednotlivych jevii stiva pie-
hlednym a v némz kazdy bod ziskéva uréity vyznam.

a) Charakteristika objektu nacionalismu

Nejprve bychom zfejmé méli objasnit otdzku, co je objektem nacionalis-
mu, od néhoz také pochazi jeho jméno, tedy uréit, co rozumét slovem na-
rod, ale i celou skupinou pojmt, které patii do téZe kategorie: lid, kmen
rasa, narodnost nebo stdt, vlast (Heimat), otéina (Vaterland) a E_umm
mwmov:m daldi pojmenovani skupinovych ttvard a forem spoleéenstvi,
tzemi a organizaci nejriznéj8i velikosti a ptivodu. Ale zde se uz tikol
komplikuje, nebot: kolik autort, tolik definici. Podle konkrétni situace se
womo.cc.&.m akcenty, méni se znaky, které maji odliSovat formy spolecen-
stvi, jeZ jsou pokladany za narodni, od forem jinych, ,nendrodnich®.
Napfiklad urcité skupiné spojené spole¢nym jazykem, ptivodem

tradici, svétondzorem nebo i daldimi znaky je oznaceni nirod tmmbu..

* PieloZeno z némeckého originalu Nationalismus I. Psychologie und Geschichte.
Rowohlt Taschenbuch Verlag, Reinbek bei Hamburg 1964, s. 16-34. Copyright ©
1964 by Eugen Lemberg. Publikovéno se svolenim dédice autorskych prav - auto-
rova syna prof. dr. Hanse Lemberga.




