Posledni dny

Uspéch s ustavou i zabezpeceni podpory Eernohorského vedeni posililo moc Slobodana
Milosevice v ramci celé Jugoslavie a on se ji, spolu se srbskym vedenim pokusil vyuzit k jeji
reorganizaci. Zacal tak navrhovat reformy a zmény politického systému, za nimiz se ovSem ve
skute¢nosti skryvala radikéalni reforma statu.! Ta méla spoéivat v prosazovéni principu ,,sku-
te¢né demokracie v SKJ a potazmo i v celé SFRJ. Jeho koncept federalismu spocival v navrhu
voleb do federalniho parlamentu (a stejné do stranickych organti — UV SKJ) na principu ,,jeden
clovek, jeden hlas“. Tato navenek demokraticka formule ovS§em v jugoslavskych pomérech na-
prosto negovala narodni i statni suverenitu jednotlivych jugoslavskych republik, nebot’ Srbové,
jako nejvetsi jugoslavsky narod, by méli v téchto organech naprostou prevahu. Tento MiloSe-
vi¢av koncept ,,moderni federace samoziejmé u ostatnich republik narazil na odpor, a byl jed-
nim z divodii zaniku jak SKJ, tak Jugoslavie jako takové. Nejhlasitéji se proti témto MiloSe-
vicovym snaham ozyvalo Slovinsko.

A. Cestou k politické pluralité

1. Slovinské ustavni dopliiky

Komunikace mezi srbskym a Slovinskym vedenim vazla jiz v disledku slovinského po-
stoje vuci Kosovu. Vrcholu tento stav dosahl poté, co slovinsky parlament 17. ¢ervna 1989
rozhodl o tom, Ze pfijme Ustavni novely, jimiz se ze slovinské stavy vypoustélo ustanoveni o
vedouci uloze komunistické strany a uznavalo pravo na politicky pluralismus.? Spolu s témito
novelizacemi pfijal slovinsky parlament navrhy dalSich doplik, v nichZ omezoval pravo fede-
ralnich organti na vyhldseni vyjimecného stavu v republice a, pfedevsim, zakotvoval pravo na
sebeurceni a odtrzeni od Jugoslavie. V projevu, ktery proslovil pfi ptilezitosti tohoto vyznam-
ného slovinského statniho aktu pak piedseda UV SK Slovinska Milan Kudan také jednoznacné
odmitl avahy o tom, ze by Slovinsko mohlo pfistoupit na princip ,,jeden cloveék — jeden hlas®.
Odsouhlasené zmény slovinsky parlament, poté, co je SK Slovinska prokonzultoval s opozi¢-
nimi stranami (coz byl v té€ dobé¢ stale jesté v jinych republikach naprosto nemyslitelny prece-
dens), ptijal 27. zati 1989, a tim vlastné republikové zakony povysil nad zdkony federalni. Pri-
pravy k tomuto aktu sledovaly se znepokojenim vSechny ostatni republiky a také prezidium

'PAVLOVIC, D.: Srpska nacionalna politika posle 1986 godine. In: Akteri i modeli. Ogledi o politici u Srbiji pod
Milosevi¢em. Beograd 2001, s. 146.

2 SK Slovinska toto rozhodnuti uéil po dvoudennich bouflivych diskusich jiz 17. ledna 1989, kdy se ziekl svého
politického monopolu. Séf slovinskych komunisti Milan Kuéan, ktery jesté nedavno odsuzoval vznik Slovinského
demokratického svazu (SDS), vefejné uznal legitimitu politického pluralismu a umoznil tak legalizaci novych
stran — kromé SDS jesté Svazu kiestanskych demokratii. Kucan tak ve Slovinsku ziskal specifické postaveni — na
jedné strané i nadale napadal ty, kdo se protivili ,,jugoslavskému a socialistickému charakteru zeme “, na strané
druhé vSak podporoval fadu akci slovinské alternativy, napt. akce Odboru na Ochranu lidskych prav, jejz zalozil
po zatCeni Janeze Jansi (31. 5. 1988) Igor Bavcar. (Jansa byl zatCen za sérii svych ¢lanki v Casopise Mladina,
v nichz se odvazil kritizovat do té doby zcela nedotknutelnou JLA, nejdfive za prodej zbrani zemim z Hnuti nezi-
Castnénych, které byly ve valce, poté za zneuzivani vojakt k vystavbe vily admirala Branka Mamuly a kone¢n¢ za
zamér vedeni JLA zasahovat proti slovinské alternativé. O tom vice viz napi.PIRJEVEC, J.: Jugoslavie. Praha
2000; JANSA, J.: Premiki. Ljubljana 1993; DIZDAREVIC, R.: Od smrti Tita do smrti Jugoslavije. Sarajevo 1999
aj.), RUPEL, D.:Esej o Janezu Jansi. Nova Revija 77 (1988), s. 298-311. Kucanova politika tak byla znacné
ekvilibristicka, nicméné diky ni dosahl stejnou troven podpory ve své republice jako Slobodan Milosevi¢ v Srbsku
a stal se centralni postavou slovinské politické scény i v dalSich patnacti letech. Diky vynosu SK Slovinska o
politické pluralité se také mohlo uskute¢nit shromdzdéni v Cankarové dome, na némz se slovinsti komunisté i
slovinska opozice shodli na jednotném postoji viici kosovskym udéalostem a potazmo tedy vii€i vedeni S. Milose-
vice. Kone¢né vysledkem této dohody byly také volba (byt tento princip nebyl v souladu s tistavou) slovinského
zastupce v prezidiu SFRJ, jimz se stal poprvé ¢loveék bez vyrazné stranické minulosti Janez Drnovsek, ktery se
funkce piedsedy prezidia ujal 15. kvétna 1989. Viz napt. JOVIC, B.: Poslednji dani SFRJ. Beograd 1996, s. 7. aj.



SFRJ na svém zasedani 15. zafi (jednohlasn¢, s vyjimkou pfedsedy Drnovseka) doporucilo Slo-
vinsku novelu nepfijmout. Pro ptipad piijeti byl dokonce vypracovan plan vojenské intervence,
k niz ale vahavy a nerozhodny ministr obrany Veljko Kadijevi¢ nakonec, po porad¢ se svymi
pravniky, nesahl.?

2. Vicestranicky systém v Charvdtsku a Srbsku

V Charvatsku bylo 28. tinora 1989 zaloZeno opozicni Charvatské demokratické spole-
censtvi (HDZ). Charvétské stranické vedeni pak v ¢ervenci 1989 nésledovalo slovinského pfi-
kladu a pistoupilo k legalizaci stranického pluralismu. Tento akt, vyneseny na 26. zasedani UV
SK Charvatska, vzbudil velkou pozornost, protoze charvatské stranické vedeni bylo obecné
povazovano za velice konzervativni, takze okolnosti jeho pfijeti nejsou dodnes zcela ziejmé.
Pluralité se protivilo zejména konzervativni k¥idlo SK Charvatska v &ele se Stipem Suvarem.

Nové strany vznikaly také v Srbsku. Na piedvale¢nou Demokratickou stranu (DS) se
snazila navézat stejnojmenna pokraCovatelka, jejiz zakladajici kongres se konal 3. tinora 1990.
Zakladatelé novy politicky subjekt na kongresu charakterizovali jako stranu stfedovou a ob¢an-
skou. Pattili mezi né napt. osobnosti z byvalé filozofické skupiny Praxis — Dragojlub Mi¢uno-
vi¢, Ljubomir Tadi¢, Zoran Djindi¢, ale také vyraznéji antikomunisticky zamétené osobnosti
jako Vojislav Kostunica, Kosta Cavoski a Nikola Milogevi¢, kontinuitu s pfedvale¢nou DS za-
rucoval napt. uznavany srbsky spisovatel Borislav Pekié, ktery byl jako studentsky viidce této
strany na konci 40. let 20 stoleti véznén komunistickym rezimem. Demokraticka strana se poz-
déji diferencovala na n€kolik dalSich stran. Nejvétsi stranou ovSem na pocatku stranického plu-
ralismu v Srbsku tvofilo Srbské hnuti obnovy (SPO), antikomunistickd a na poc¢atku i velko-
srbskd a nacionalisticky orientovand strana, jejimiz ¢elnymi osobnostmi byli spisovatel Vuk
Dragkovi¢, basnik Milan Komneni¢ a pravnik Vojislav Seselj, ktery se oviem jiz v priib&hu
roku 1990 od SPO oddélil a zalozil radikalné nacionalistické Srpské &etnické hnuti (SCP), jez
pozdgji transformoval v Srbskou radikalni stranu.*

Srbské komunistické vedeni vSak s krokem, k némuZ se odhodlali jeho slovinsti a char-
vatsti partnefi, nespéchalo, byt mnozi jeho ¢lenové legalizaci politickych organizaci ptisobicich
mimo ramec Socialistického svazu pracujicich, s podminkou ovSem, ze budou projugoslavské
a nebudou Sovinistické, ptipoustéli a dokonce i navrhovali.’ Nakonec byl zakon o registraci

3 JOVIC, B.: Poslednji dani SFRJ. Beograd 1996, s. 54. Nerozhodny byl Kadijevié i v daleko slozitéjsich situacich
pri pocatcich boji v Charvatsku, kterym tehdy jesté mohla JLA rasantnim postupem zamezit. V nejkrizovéjSich
okamzicich povalecné jugoslavské statnosti tak stala v Cele stale jesté mocné jugoslavské armady osobnost, kterd
nebyla schopna pfijmout jediné zasadné&jsi rozhodnuti.

4 TOMAS, R.: Srbija pod Miloseviéem. Politika devedesetih. Beograd 2002, s. 71-82.

5 S timto navrhem vySel na zasedani srbského prezidia 21. Gervence 1989 Borislav Jovi¢, ktery zastaval tezi, Ze
,,Srbsko ma nejmeéné ditvodii obavat se takovéto zmény, nebot’ SK Srbska ma velkou autoritu a neboji se, Ze ztrati
moc... “ Déle se domnival, Ze ,, SKJ byl za piil stoleti dost dlouho sam u moci, a jestlize si za tu dobu nedokdzal
wtvorit dostatecne pevnou zakladnu, nikdo jiny, nez on sam za to vinen neni. Necht se tedy regeneruje bojem za
zachovani svych pozic. * Na zavér svého denikového zapisu ze zasedani srbského prezidia si ovsem Jovi¢ posteskl,
Ze pro piijeti této moznosti pro mnohé jesté nedozral &as. Viz JOVIC, B.: Poslednji dani SFRJ. Beograd 1996, s.
39. Mél tim na mysli zejména samotného Milosevice, ktery, podle néj, ,, prrechod k stranickému pluralismu odkla-
dal na nejzazsi moznou mez “, a vynutil si na néj monopolni pravo pro sebe. Své rozhodnuti zdivodnoval obavami
z toho, ze si Albanci na Kosovu vytvofi vlastni stranu, které se podafi ziskat vétSinu volict a poté vyhlasi samo-
statnost. Takovéto rozhodnuti ovSem nebylo, jak Jovi¢ podotyka, podle nove pfijaté srbské tistavy mozné.Viz
JOVIC, B.: Knjiga o Milosevicu. Beograd 2001, s. 60. To, ¢eho se MiloSevi¢ obaval, se nakonec také stalo, kdyz
poslanci rozpusténého kosovského parlamentu pfijali nejprve 7. 9. 1990 v Kacaniku novu tstavu nezavislé Ko-
sovské republiky (jesté v ramci Jugoslavie, ale mimo Srbsko) a poté, 19. 10. 1991, rozhodnuti o vytvofeni suve-
rénni a nezavislé Kosovské republiky, zbavené vSech zavazkt se Srbskem i Jugoslavii. Viz napt. IMAMI, P.: Srbi
a Albanci kroz vekove. Beograd 2000, s. 345-348. Ovsem, jak Jovi¢ spravé konstatoval, tyto akty jak pro vnitro-
politickou, tak pro mezinarodni politickou scény nepifedstavovaly nic nez pouhé deklarace.



politickych stran v Srbsku vydan az 27. srpna 1990, v dobég, kdy jiz SK Srbska ani neexistoval,®
jako posledni v republikdch SFRIJ, diky cemuz se ,,se Srbsko stalo pravym anachronismem,
bilou vranou celé vychodni Evropy*“, a ziskalo tak ,,odium posledni basty komunismu v Ev-
ropé...“." K vyneseni tohoto zdkona navic doslo az po pluralitnich volbach ve Slovinsku (8.
dubna 1990) a Charvatsku (6—7. kvétna 1990) a masovém mitinku srbské opozice 13. Cervna
1990, pfi nichz byl, pfi tvrdém policejnim zékroku, skandalné zbit i Dragoljub Micunovi¢ a
sveétove uznavany spisovatel Borislav Pekic.

Slovinsko versus Srbsko

1. ,,Slovinského vedeni skryva pravdu o Kosovu pied svym ndarodem!“ Pokus o mitink
v Lublani a jeho dusledky

Spor mezi srbskym a slovinskym vedenim se vyhrotil v listopadu 1989, kdy doslo ze
srbské strany k pokusu vyvést antibyrokratickou revoluci do Slovinska. Ttetiho listopadu totiz
sdruzeni kosovskych Srbti Bozur oznadmilo sviij imysl uspotadat v Lublani ,,mitink pravdy*.
Ucinilo tak, podle svych slov, pod dojmem stalé¢ho slovinského angazma v kosovskych zélezi-
tostech, v nichz se slovinské vetejné minéni jiz od doby stavky hornikl v Trepci postavilo cele
na albanskou stranu. Kritika kosovské politiky srbského vedeni a aktivit srbskych kosovskych
sdruZeni, proslavenych ,,vyvozem mitinka“ po Srbsku i Cerné Hofe, ve slovinském tisku neu-
stavala a stale ostiejsi byla piredevsim v tiskovinach slovinské alternativy. V dopise adresova-
ném UV SK Slovinska i viem slovinskym alternativnim skupindm proto sdruZeni Bozur poza-
dovalo, aby bylo kosovskym Srblim 1. prosince (na den vzniku Jugoslavie v roce 1918, ktery
ovSem nebyl statnim svatkem komunistické Jugoslavie) umoznéno usporadat mitink, na némz
by ,,dezinformovanému slovinskému obyvatelstvu* objasnili skute¢ny stav véci na Kosovu.®
Slovinské vedeni tento pozadavek odmitlo jako nepfijatelnou metodu natlaku a ,, vndseni ne-
klidu do klidnych slovinskych politickych vod*.° To oviem kosovské poradatele nemohlo odra-
dit od dalSich ptiprav mitinku, které¢ho se mélo v centru Lublané zucastnit az sto tisic demon-
strantii. O tom, Ze se jednalo skutecné o pokus vyvozu antibyrokratické revoluce a pokus o

¢ Sestnactého a sedmnactého ervence 1990 se totiz v Bélehradském kongresovém centru Sava uskuteénil kongres
,sjednoceni, na némz se SK Srbska a Socialisticky svaz pracujicich Srbska sjednotily do Socialistické strany
Srbska — SPS (Socialisticky svaz byl vzdy pouze prodlouzenou rukou SK, ale toto sjednoceni umoznilo SPS ziskat
rozsahly majetek této organizace, jehoz hodnota byla odhadovana na 160 milionti dolarti. Pfedsedou nové stany
byl zvolen Slobodan Milosevi¢. Otevienost strany novym myslenkdm byla na venek demonstrovana volbou néko-
lika byvalych marxistickych disidentti do pfedsednictva strany, kam se tak dostali znami tviirci Memoranda SANU
akademici Antonije Isakovi¢ a Kosta Mihailovié, profesor prava Ratko Markovi¢, filozof Mihailo Markovi¢ a
dalsi, pfesto ovSsem ze 135 ¢lend hlavniho vyboru bylo 111 byvalych funkcionait SK Srbska, takZze kontinuita
s SKS byla vice nez zfejma. Komunisticka strana tak v Jugoslavii zdstala zachovana pouze ve formé nové vznik-
1ého Svazu komunistti — Hnuti za Jugoslavii (SK—PJ). Tato politicka organizace sdruzovala zejména diistojniky —
aktivni i penzionované, pfesvédcené o nutnosti zachovat ortodoxni komunismus, a podporovali ji i ministr obrany
Veljko Kadijevi¢, nacelnik generalniho Stabu Blagoje Adzi¢, byvaly ministr obrany Branko Mamula aj. DlleZitou
postavou v této stran¢ byla i manzelka Slobodana Milosevi¢e Mirjana Markovi¢ova. Viz TOMAS, R.: Srbija pod
MiloSevicem. Politika devedesetih. Beograd 2002, s. 84—85. Tato organizace, ktera byla zalozena 19. listopadu
1990, hledala oporu pfedevsim v nejkonzervativnéj$im kiidle KS SSSR v cele se sovétskym ministrem obrany
Jazovem a pozdé&jSimi netuspésnymi pucisty z roku 1991.

7Viz JOVIC, B.: Knjiga o Milosevicu. Beograd 2001, s. 58.
8 JEVTIC, Dj.: Bitka za Kosovo. Beograd 1998, s. 269

® Tamtéz, s. 270.



svrhnuti slovinského vedeni (podobné jako v piipadé Vojvodiny a Cerné Hory) svédéi zprava
se zasedani organizaéniho vyboru mitinku ze 14. listopadu 1989, v niZ se mj. pravi: ,, Cdst slo-
vinského vedeni skryva pravdu o Kosovu pred svym ndarodem a odmitanim mitinku dokazuje, Ze
se boji demaskovani své politiky dvoji tvare. My prijedeme, abychom se presvedcili o tom, jestli
nas slovinsky lid podporuje, a budeme pozadovat, aby tento nam blizky a bratrsky narod ko-
necné zaujal jasné stanovisko viici politice svého vedeni. Nase setkani tak bude lakmusovym
papirkem. “'°

Organizatofi hodlali vypravit do Lublané nékolik zvlastnich vlakl pfimo z Kosova
Polje a stovky autobust ze vSech kouti Kosova, centralniho Srbska i Vojvodiny. Slovinské
vedeni vzalo hrozbu nesmirn¢ vaznég, pokouselo se mitinku vSemozné zabranit, a nakonec pfi-
jalo opatfeni do t¢ doby v SFRJ nevidana — 30. listopadu totiz vydal ministr vnitra nafizeni
uzaviit hranice Slovinska pro piechod obc¢ani z jinych republik ,,cestujicich na shroméazdéni ¢i
vetfejné akce* (byl to vlastn€ prvni pokus o povySeni mezirepublikovych, Cisté administrativ-
nich hranic, na hranice mezinarodni), a uvedl zdkaz shromazd’ovani a pohybu osob z jinych
republik SFRJ po Slovinsku. Policie v plné zbroji obsadila jak hrani¢ni pfechody, tak v§echny
dilezité komunikacni kiizovatky. V dusledku téchto opatieni byl mitink odvolan. Jesté t€hoz
dne ovSem vyhlasilo srbské vedeni podobné nevidané kontraopatieni — vyhlasilo totiz, Ze pte-
rusuje veskeré ekonomické styky se Slovinskem.!! Toto opatieni sice citeln& postihlo slovinsky
spotiebni primysl, stejné, mozna vSak i1 vétsi, dopady mélo na strojirensky primysl srbsky,
ktery mél ve Slovinsku fadu kooperaci.'? V nasledujicich n&kolika mésicich veskeré hospodai-
ské vazby se Slovinskem pfterusilo vice neZ 130 srbskych podnikii. Pokusy o vyjimku byly tvrdé
trestany v tisku. Denik Politika se tak napf. nevybiraveé obul do vedeni Jugoexportu — jedné z
nejvétsich siti prodejen odévniho primyslu, Ze urazi city Bélehrad’ant vystavovdnim slovin-
ského zbozi ve svych vylohach (sic!).!* Bojkot slovinského spotiebniho zboZi ze strany srb-
ského obyvatelstva v8ak zacal v Srbsku, zcela neorganizované, jiz diive — jako dusledek mi-
tinku v Cankarové domé, a byl velice Gspésny: jen v prvém mésici po mitinku se v Srbsku snizil
odbyt vyrobkii Gorenje (bila technika) od 30 %.*

Vci Slovinsku a jeho vedeni MiloSevi¢ pfitvrdil ve svém inaugura¢nim pezidentském
projevu v srbském parlamentu, ktery 11. prosince 1989 potvrzoval jeho volbu srbskym prezi-
dentem z 8. kvétna 1989. Prohlasil tehdy, Ze ,, toto slovinské vedeni je ochrancem konservatismu
v Jugoslavii a jednim z poslednich protezérii konservativismu v socialistickych zemich viibec.
Slovinsky konservativismus v konfliktu s pokrokovymi silami Jugoslavie, a zejména s progre-
sivnimi ekonomickymi a politickymi zménami v Srbsku, reaguje agresivné a surové. Tato agre-
sivita a surovost, tak charakteristicka pro kazdy konservatismus... urazi diistojnost ostatnich
narodu. A dnesni slovinska politika nejen zZe urdzi nasi diistojnost, ale predstavuje i hrozbu
zdkladnim lidskym praviim ostatnich jugoslavskych ndrodit na slovinské casti jugoslavského

10 Citovano ze servisu Tanjugu 14. 11. 1989.

1 Prohlasent sice vydal Socialisticky svaz pracujicich Srbska, podle Borislava Joviée ov§em za nim stal ptimo
Slobodan Milosevi¢. JOVIC, B.: Knjiga o Milosevicu. Beograd 2001, s. 57.

12 Napt. automobilka Crvena zastava z Kragujevce méla ve Slovinsku deset kooperujicich podnik@i na soucastky,
které se vyrabély pouze tam. Viz JOVIC, B.: Knjiga o MiloSevicu. Beograd 2001, s. 58.

3 SILBER, L. — LITTLE, A.: Smrt Jugoslavije. http://mmc.et.tudelft.nl/~sii/b92net/ unfinishedpeace/ smrt_ jugo-
slavije/podizanjeoptuznice/carlazar.html.

14 JOVIC, D.: Jugoslavija — drzava koja je odumrla. Beograd 2003, s. 454.



vizemi. “!° Milo§evié pak také upozornil, Ze Srbsko bude litym protivnikem tohoto konserva-
tismu. 1

XIV. sjezd SKJ

1. Slovinska a srbska politicka koncepce

Stale se prohlubujici spor mezi srbskym a slovinskym vedenim, zatézoval fungovani
Jugoslavie na netinosnou miru a vyzadoval proto neodkladné feseni, byt’ za cenu politické kon-
frontace. Vzhledem k tomu, ze rozhodujici slovo v fizeni SFRJ stale jest¢ mél SKJ, mohlo se
tak stat pouze na mimoradném kongresu SKJ. Za ten zacalo nejprve plédovat vojvodinské ve-
deni, které ovSem bylo, po ,,antibyrokratické* Cistce, cele v rukou Slobodana Milosevice, takze
bylo jasné, ze hlas z Vojvodiny je ve skute¢nosti hlasem z Bélehradu. V§em republikovym or-
ganizacim bylo tedy zfejmé, Ze na kongresu bude srbska stranicka organizace protlacovat jiz
dlouho propagovany a prosazovany novy statut strany, jehoz zakladnim principem byl pozada-
vek ,,jeden ¢loveék — jeden hlas“ (ktery by mél, podle srbskych navrhi vejit i do novelizované
ustavy, o niz se mélo na kongresu také rozhodovat), tedy centralizaci strany do jednotné orga-
nizace fizené principem demokratického centralismu. SK Srbska disponoval 850 000 ¢leny,
tedy 40 % celkového cClenstva SKJ. MiloSevi¢ proto pocital s tim, Ze spolu s ¢ernohorskymi
hlasy a pomoci srbskych ¢lenti SK Bosny a Hercegoviny, popt. SK Charvatska a makedon-
skymi sympatizéry své pozadavky bezpecné prosadi. Na rozdil od svazového parlamentu a dal-
Sich federalnich instituci totiz pocet delegatii jednotlivych stranickych organizaci stale zavisel
na velikosti ¢lenské zakladny, takze mohutna ¢lenska zakladna SK Srbska byla bezesporu vy-
hodou. Kongresové a pokongresové vétSina by pak byla bezesporu s to nejen konsolidovat
stranu ve sméru srbskych vizi jednotné a centralizované Jugosléavie, ale také zvolit vhodného
predsedu UV SKJ, ktery byl ze zakona, podle stale jesté platné ustavy, devatym élenem prezidia
SFRIJ. Vedle vojvodinského, kosovského, srbského a ¢ernohorského hlasu by to tak byl paty a
rozhodujici hlas v prezidiu, potfebny nejen k blokovani rozhodnuti, kterd by byla v rozporu se
srbskou vizi Jugoslavie, ale také k vynaseni rozhodnuti tyto vize podporujici.

Tato piedstava samoziejmé nemohla nalézt ve Slovinsku plodnou ptdu, nebot’ SK Slo-
vinska by se tak stal naprosto marginalni organizaci.!” Naopak SK Slovinska piedlozil dalsi
konfederalizaci stranické organizace ve formé svazu republikovych komunistickych svazi. SKJ
by tak podle slovinského ndvrhu postupoval v logice decentralizace statu — stal by se pouze
volné spojenou federaci samostatnych republikovych a oblastnich stranickych organizaci.'8

15 Pasaz v Milo§evi¢ové projevu o ohrozenych lidskych pravech odrazi zavér zasedani prezidia SFRJ, které zave-
deni zvlastnich opatieni proti demonstraci na uzemi Slovinska zhodnotilo, za nepfitomnosti svého slovinského
piedsedy Janeze Drnovieka, jako ,, poruseni zakladnich lidskych prav zakotvenych v vistavé SFRJ“. Viz JOVIC,
B.: Poslednji dani SFRJ. Beograd 1995, s. 79.

16 Borba, 12. prosince 1989.

7 Clenska zakladna SK Slovinska se i bez této hrozby neustale zmensovala. Pomérné procento ¢lenii SK bylo ve
Slovinsku vzdy nizsi nez v ostatnich republikach (v roce 1981 bylo ¢leny SK Slovinska 9,1 % celkové populace,
zatimco v SFRJ Cinil pramér 13,4 %. Se 126 437 ¢leny tvofili Slovinci v roce 1981 pouze 5,2 % stranické zakladny
SKJ (viz BURG, S. L.: New Data on the League of Communist of Yugoslavia. Slavic Review 46, s. 553-567) a
toto procento se v prub&hu 80. let dale dramaticky snizovalo. Bez ohledu na to byl ovsem slovinsky SK i dale ve
vSech organech SKIJ (s vyjimkou sjezdu) zastoupen stejnym poctem clentl, jako daleko pocetnéjsi republikové
stranické organizace. I z téchto Cisel je ziejmé, pro¢ nemohla slovinskym komunistiim vyhovovat zadné z opci,
v niz by se SKJ centralizoval a reformoval jako jednotné organizace.

18 JOVIC, D.: Jugoslavija — drzava koja je odumrla. Uspon, kriza i pad cetvrte Jugoslavije. Beograd 2003, s. 459.



Tyto dvé politické koncepce, navenek prezentované Slobodanem MiloSevi¢em a Mila-
nem Kucanem, tak pied sjezdem rozdélovaly nejen stranicka vedeni, ale i ¢lenskou zakladnu
SK1J a potazmo i jugoslavské obyvatelstvo jako takové.Tieti opce ani osobnost v t€ dobé, bo-
huzel, na jugoslavské politické scéné nebyla. Pies velkou prevahu srbské stranické organizace
ovSem az do sjezdu nebylo ziejmé, ktera ze dvou koncepci nakonec zvitézi, nebot’, jak ukazoval
sociologicky prizkum, konany v listopadu 1989 pro potieby sjezdu, podpora obou proudu $la
napii¢ viemi republikovymi organizacemi.’

Milosevié mohl poéitat s podporou &asti makedonskych delegatii kolem piedsedy UV
SK1J Milana Pancevského, nebylo vSak zifejmé, jak silné toto kiidlo bude, jist si vSak nemohl
byt ani hlasy srbskych predstavitelti v delegaci Bosny a Hercegoviny, nebot’ podobné jako srbsti
delegati sjezdu z Charvatska,?® pravé srbsti komunisté z téchto republik byli asto nejvétsimi
kritiky srbského nacionalismu a v mnoha MiloSevicovych krocich vid€li jeho ptiblizovani to-
muto politickému proudu. To také byl jeden z diivodu, pro¢ zastanci srbskych nacionalistickych
koncepti hledali podporu pro své plany mimo SK Bosny a Hercegoviny a Charvéatska — piede-
v§im v nov¢ vznikajici, siln€¢ antikomunistické Srbské demokratické strané, pro niZ byli srbsti
bosensti a charvat$ti komunisté vétSinou zradci narodnich zajmia.?! V tom se ovSem opét pfi-
blizovali i samotnému MiloSevici, nebot’ i on se, s ohledem na podporu, kterou potieboval zis-
kat pro hlasovani na blizicim se stranickém sjezdu, pustil do nekompromisni a tvrdé kritiky
srbskych komunistii z Bosny a Charvatska, kteii vystupovali proti jeho konceptu.?

Na druhé strané, pti méné kritickém pohledu na Milosevicovu (ale i Ku¢anovu) politiku,
by ovSem bylo mozZno brat v ivahu i moznost, zZe jisty dil MiloSevi¢ova jednani a jeho touha
0svojit maximum moci i v ramci Jugoslavie mohla spocivat ve snaze zamezit nastupu pravych
nacionalistli — napt. Vuka DraSkovice (v pfipadé Kucana pak skupiny kolem Nove Revije),
jehoz strana SPO se srbské komunistické moci stala vaznou hrozbou — jen za par mésicti svého

19 vysledky prizkumu byly zvefejnény v asopise Komunist (SIBER, I.: Komunisti Jugoslavije o drustvenoj re-
formi 1989) a zevrubné je analyzoval D. JOVIC v citovaném dile (s. 459-464).

20 Jasné se tato orientace srbskych komunistll z Charvétska prokazala pfi pluralitnich parlamentnich volbach
v Charvatsku, kdy vétSina z nich volila Ra¢anovy reformované komunisty (resp. byla ¢asto i na kandidatnich lis-
tinach). Kdyz pak Racan v parlamentu podpofil Tudjmanovy ustavni navrhy, vystupovali Srbové hromadné ze
strany a mnozi zklamani srbs§ti komunisticti politikové se prestehovali do Srbska.

2l Tento postoj pozdgji, v roce 1992, v dobg, kdy po volbach v Bosné a Hercegoving zvitézila nacionalisticka Srb-
ska demokraticka strana, explicitné vyjadrila Srbska pravoslavna cirkev: ,,Pokus statni moc a nejvyssi predstavitelé
statu nejsou pravoslavni, tedy pokud nemaji duchovni vazby na SPC, nenavstévuji bohosluzby, nechodi k priji-
mdani... a dokonce se nechtéji ani pokiizovat, pak nemohou byt legitimnimi srbskymi predstaviteli. A pokud takovi
v Srbsku viadnou, Srbové je nemohou povazovat za své, nebot' v Srbsku dlouho viadli i Turci, a to neznamend, zZe
to byli srbsti statnici... Nastésti existuji srbské zemé, které maji vSechny atributy srbského statu. Jsou to Srbska
republika Krajina a Srbska republika Bosna a Hercegovina. V téchto zemich jsou viajka, znak i hymna pravo-
slavne. Jejich nejvyssi predstavitelé chodi na bohosluzby, zavadéji nabozenstvi do Skol, administraci vedou v cy-
rilici a knéze prijimaji jako spojence, nikoli jako protivniky.“ Néarod a cirkev jsou v tomto prohlaseni jedno, dobry
Srb je pouze Srb pravoslavny, v zadném ptipad¢ komunista ani byvaly komunista. Viz Pravoslavlje, ¢. 608, 15. 7.
1992.

22 Na samotném sjezdu se ukdzalo, Ze se MiloSevié¢ reakci charvatskych a bosenskych Srbii pravem obaval, nebot’
ti jej v rozhodujicich chvilich sjezdu, kdy se jednalo o jeho dalsi pokracovani po odchodu slovinské delegace,
nepodpotili a loyaln€ sjezd opustili se svymi republikovymi delegacemi. Bosensky Srb Bogi¢ Bogicevié, ktery byl
v kvétnu 1989 zvolen za Bosnu a Hercegovinu do prezidia SFRJ, pak v klicovém hlasovani o zavedeni vyjimec-
ného stavu v celé zemi v bfeznu 1990 svym hlasem proti zamezil jeho vyhlasSeni.



pusobeni ziskala 25 000 ¢lent a naklad stranického ¢asopisu Srpska re¢ dosahl dokonce 75 000
vytiski.

2. Chtél jsem MiloSevicée i Kucana na kolenou prosit... Konec SKJ

XIV. mimotadny sjezd se uskutecnil ve dnech 20.—22. ledna 1990 za ucasti 1 457 dele-
gatli v bélehradské dvorané kongresového centra Séva. S vyjimkou SSSR v té¢ dob¢ jiz komu-
nistické rezimy byvalého vychodniho bloku padly (NDR, CSSR, Mad’arsko, Rumunsko), popf-.
byly ve stadiu naprostého rozkladu (Bulharsko). I to byla samoziejmé dtilezitd okolnost, ktera
mohla na delegaty sjezdu piisobit.

Podle ptedpokladu se plenarni zasedani kongresu odvijela ve znameni ostrych a nesmi-
fitelnych politickych duelt ohledné vySe zminénych principti slovinského a srbského bloku.
Pribéh sjezdu ukdzal, ze nékteré slovinské navrhy jsou v rdmci SKJ skute¢né marginalni a ne-
piijatelné. Pro formulaci, jiz by byl SKJ definovéan jako organizace svazti komunistl, rovno-
pravné sdruzenych do SKJ, hlasovalo pouze 169 delegati! Pro navrh, ktery zdiivodnil pfedseda
slovinského parlamentu Miran Potr¢, totiz, aby stranické dokumenty obsahovaly formulaci, ze
., harody sdruzené v Jugoslavii, zakladaji svoji suverenitu v ramci republik a maji plné pravo
rozhodnout, které ze svych suverénnich prav chtéji uskutecnit skrze demokraticky zvolené insti-
tuce v Jugoslavii “, hlasovalo 526 delegatt. Naopak, srbsky navrh, aby federalni Ustavni soud
jasné definoval Jugoslavii jako stat s plnou pravni a statni subjektivitou, byl piijat vétSinou 955
hlast. Nejvétsi pocet navrhii na zménu statutu, s nimiz vystupovali slovinsti komunisté, se tykal
hospodéiského systému a konfederalizace strany.?* Srbsti delegati ovsem ze zasady vSechny
slovinské navrhy odmitali, a to i ty, které by jinak, pokud by s nimi nevystoupili slovinsti dele-
gati, ptijali. Mnozi Gi€astnici sjezdu vzpominaji, Ze bylo témét Sokujici divat se na to, jak pied-
seda SANU a rektor bélehradské univerzity v prvni fad¢ zvedaji ¢ervené hlasovaci lisky (ktera
znamenaly negativni hlasovani, proti, — pozn. V. S.) na kazdy slovinsky navrh, at’ jiz se tykal
gehokoli.”® Bylo jasné, ze kompromis mezi slovinskym a srbskym stranickym vedenim neni
mozny. Bosensky stranicky pfedseda Nijaz Durakovi¢ chtél dokonce ,, kleknout pred predsedy
Milosevice a Kucana na kolena a prosit je, aby néjaky kompromis nasli“.*® Srbské a slovinské
vedeni vSak ve svych polemikach o stranické transformaci netistupné pokracovalo. Byt nékteré
slovinské navrhy ziskaly pomérné hodné hlasti (nejmén¢ byly podporovany ty, které prosazo-
valy konfederativni princip), ani jeden z nich jich neziskal tolik, aby navrh mohl projit, zatimco
vétSina srbskych navrhi byla ptijata pomérné presvédcivym rozdilem. Po dvou dnech plenar-
nich zasedani se tak slovinska koncepce, ku velkému podivu mnoha analytikd, ocitla na hranici
totalni porazky, MiloSevi¢cova myslenka stranické centralizace pak stala pred branami vitézstvi.

V tom okamziku ovSem, vecer 22. ledna, po zralé¢ tivaze (kdyby zustali, popieli by vSe,
co doposud hlasali, a navic by ztratili 1 posledni zbytky vlivu, které jim ve Slovinsku ziistavaly)
ana pokyn (v té chvili jiz vlastné byvalého) ¢lena piedsednictva UV SKJ a vedouciho slovinské

2 ANTONIC, S.: Zarobljena zemlja. Srbija za vilade Slobodana Milosevi¢a. Beograd 2002, s. 97. Podle D.
OWENA (Balkan Odyssey. London 1995, s. 129.) pak museli oba politici ,, rajtovat na tygru nacionalismu, ne-
chteli-li, aby je sezral “.

2 JOVIC, D.: Jugoslavija — drzava koja je odumrla. Uspon, kriza i pad cetvrte Jugoslavije. Beograd 2003, s. 469—
472.

25 [VANOVIC, D: Bolest viadanja. Vlast, opozicija i parlamentarizam u Srbiji na kraju XX veka. Republika 2000,
zvlastni vydani. http://www.yurope.com/zines/republika/arhiva/2000/bolest/2.html.

26 SILBER, L. — LITTLE, A: Smrt Jugoslavije. http://mmc.et.tudelft.nl/~sii/b92net/unfinishedpeace/smrt _ jugo-
slavije/podizanjeoptuznice/carlazar.html.
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delegace Cirila Ribicic¢e, zastupci slovinskych komunisti, za cynického potlesku nékterych srb-
skych delegétt, jednani kongresu, mnozi se slzami v o€ich, po jednom opoustéji.

Milosevi¢ se mohl pravem domnivat, ze opét zvitézil. Triumf se vSak zahy méni v
jeho prvni porazku viibec. Po odchodu slovinské delegace predseda SKS vyzyva kongres k dalsi
praci. Podle statutu — pocitali se delegati a republiky — nemohl odchod 114 slovinskych za-
stupctl jednani sjezdu ohrozit. Situace vSak byla vaznéjsi nez kvorum — §lo o dalsi byti a nebyti
SKJ. Charvatska delegace proto usty svého predsedy Ivici Ra¢ana Milosevi¢iv navrh odmita.
Vedeni sjezdu tak vyhlasilo ptestavku kvili konzultacim, béhem niz se bosenska a charvatska
delegace sesly ke spolecnému jednani v jednom ze salti kongresového centra. Dvé hodiny po
pulnoci dospély ke spole¢nému rozhodnuti, ze za této situace ani ony nabudou v jednani sjezdu
pokracovat.?” Rano 23. ledna pak, po zahajeni jednani, vyhlasil predsedajici sjezdu Momir Bu-
latovi¢ patnactiminutovou pauzu, kterd se protahla do historie. Sjezd byl pterusen, jak se poz-
d¢ji ukézalo, navzdy. SKJ, na jejiz ideologii spocivaly zaklady povale¢né Jugoslavie se rozpa-
dla.

Nastala obecné konfuse. Pfedseda jugoslavské vlady Ante Markovi¢ si pospisil s pro-
hlaSenim, Ze dalsi fungovani Jugoslavie nezavisi na SKJ. V tom mél kratkodobé pravdu — dalsi
jednani o jeji budoucnosti se pienesla jiz vyhradné na pole prezidia SFRJ. Rozpad SK1J, na jehoz
ideologii byla zaloZena cela povale¢na jugoslavska existence, jesté tedy nebyl formalnim kon-
cem jugosldvského statu. Byl to pouze rukou, jez rozhoupala jugosldvsky umiracek.

Pad Jugoslavie

Volebni vitézstvi nacionalistickych stran a jeho disledky

Po volbach ve Slovinsku (8. dubna 1990) a v Charvatsku (6.—7. kvétna) nastala zcela
nova situace. V obou republikach byly porazeny strany transformovanych komunistii a zvitézili
nacionalisté, jejichz cilem bylo vytvofeni samostatnych stati. V programu slovinského DE-
MOSU, vitézné volebni koalice, se hovotilo o volné konfederaci jakoZto tranzi¢ni formé na
cesté¢ Slovinska k uplné nezavislosti, v programu Tudjmanova HDZ byla centralnim métitkem
chorvatska identita a suverenita, k jejichz afirmaci by doSlo novou tstavou a reorganizaci Ju-
goslavie v konfederaci, tj. svazek mezinarodné uznanych statl. V takovéto konfederaci by mélo
Chorvatsko vlastni armadu, nefinancovalo by nerozvinuté regiony mimo svého tizemi. V pii-
padé rozpadu Jugoslavie se HZD domnivala, ze Chorvati a Muslimové zijici v Bosné a Herce-
goviné by méli byt zaclenéni do nového chorvatského statu.

Posledniho kvétnového dne roku 1990 byl zvolen novym charvatskym prezidentem dr.
Franjo Tudjman. Jeho strana pak zformovala prvni zcela nekomunistickou vladu v Jugoslavii.?®

27 Piedseda UV SK Bosny a Hercegoviny v se rozhovoru pro RFE svéfil ze svého piekvapeni z toho, Ze toto
rozhodnuti mohlo v bosenské delegaci projit, nebot’ v ni ,, totiz byli zastoupeni jak kryptonacionalisté (Darinka
Djuraskovié), tak zaryti bolsevici (Mica Carevic) a také statnici typu Raifa Dizadarevice “, takze konsensus byl na
pocatku jednani malo pravdépodobny. Viz DURAKOVIC, N.: Izethegovic nije Zelio znati da se na Bosnu priprema
agresija? RFE 19. 5. 2000.www.danas.org./programi/interview/000/05/200051913253.asp.

28 Tudjman byl povazovén za bytostné antisrbsky zamé&feného politika, takze srbskd média srovnavala Tudjma-
novo Charvatsko s ustaSovskym statem z dob 2. svétové valky a sdm Tudjman necinil ptili§ pro to, aby takovato
srovnani odmital. Tudjman byl v té dobé také srovnavan s Vojislavem Seseljem, tehdejsim viidcem Srbského et-
nického hnuti a pozdé&ji Srbské radikalni strany, ktery se na druhé strané nepokryté hlasil k myslenkdm cetnického
nacionalistickému hnuti Dragoljuba Mihailovi¢e téZ z dob 2. svétové valky. Oba politici také vyjadfovali nazory,
které mohly byt chapany jako utok na Bosnu a Hercegovinu, resp. na jeji uzemni celistvost. Jak trefn¢ piipomina
Dejan. JOVIC ve svém dile Jugoslavija — drzava koja je odumrla (Beograd 2003, s. 479), ,,na rozdil od Seselje



Ttetiho Cervence slovinsky parlament prohlasil Slovinsko suverénnim statem (byt’ jeSté ne ne-
zavislym na Jugoslavii) a 25. cervence pfijal charvatsky parlament dvanact ustavnich doplikd,
upravujicich mj. statni charvatské symboly — ze jména republiky byl odstranén pridomek ,,so-
cialistickd* a péticipa hvézda na charvatské vlajce byla zaménéna tradi¢ni charvatskou cerve-
nostiibrnou Sachovnicovou vézi. Pozdéji, v disledku dohody mezi HDZ a opozi¢nim Svazem
komunisti Charvatska — Stranou demokraticky zmén (SKH—SDP, v ¢ele s Ivicou Racanem),
doslo ke zmirnéni téch nejradikalnéjsich radikalnéjsich novelizaci, napt. té, podle niz by bylo
Charvatsko prohlaseno ,,narodnim stdtem charvatského ndroda“ a nikoli vSech jeho obcant.
SKH-SDP hlasovalo pro tyto ustavni zmény, coz vétSina charvatskych Srbi, kteti ve volbach
tuto stranu masove volili v domnéni, Ze bude chranit ,,jugoslavské zajmy*, povazovala za zradu.
Jejich velka ¢ast poté, vlastné z nezbyti, zacala hledat ochranu v do té doby marginalni kninské
radikalné nacionalistické Srbské demokratické strang.?’ Charvatsti postkomunisté tak svoji ne-
principialnosti vehnali vétSinu charvatskych Srbit do naruce srbskych nacionalisti.

Prohlaseni pluralitnich voleb v Srbsku pfedchazelo referendum, vyhladsené na 1. a 2.
cervence 1990, na némz mél lid rozhodnout, mé-li byt planované nova tstava (kterd mj. zcela
rusila posledni zbytky samostatnosti autonomnich oblasti), vytvotfena a piijata pied nebo az po
volbach. Bylo totiz jasné, Ze se MiloSevi¢ obaval, Ze by po volbach nemusel do ustavy prosadit
vSechny vysledky své antibyrokratické revoluce. Referendum, a¢ opozice vyhlasila jeho bojkot,
skonéilo drtivym vitézstvim Miloseviéova navrhu. Ustava, vynesena na zakladé Miloseviéova
referenda, poskytovala velké pravomoci prezidentovi a souvztazné s tim omezovala moc parla-
mentu a byla tak Sita na miru MiloSevi¢ovi, nebot’ jeho nové zvoleni prezidentem bylo prakticky
hotovou véci, zatimco vysledky parlamentnich voleb piedem jisté rozhodné nebyly.

Ve volebnim klani v Srbsku v prosinci 1990 t¢inkovalo 53 stran! SPS ziskala témé&f dva
a pul milionu hlast, tedy 46, 1 %, coz vzhledem k vétSinovému volebnimu systému nakonec
ptedstavovalo dokonce 194 (77 %) z 250 poslaneckych mist. Opozice byla na hlavu poraZena.
SPO ziskalo kolem 800 tis. hlasti (16 %) a mélo pouze 19 poslanci, pilmilionu voli¢a dalo sviij
hlas nezavislym poslanciim, jichz se v§ak do parlamentu diky volebnimu systému veslo pouze
sedm, Demokraticka strana, shromazd’ujici srbskou intelektudlni elitu, ziskala pouze Ctyfi sta
tisic hlasti a sedm poslaneckych mist (méla prakticky vliv pouze v Bélehrad¢, Novém Sadé a
nckolika dalSich vétsich srbskych méstech - Nisi, a Kragujevci). Albanci pak volby bojkotovali,
diky ¢emuz si SPS pfipsala (a od té doby na vSech dalSich volbach stale pfipisovala) hlasy, které
by za normalnich okolnosti nikdy neziskala. Do parlamentu se tak dostalo témé&f dvacet kandi-
dath SPS z Kosova, ktefi byli zvoleni ¢asto pouze n¢kolika sty hlasy, opozice pak na Kosovu
neziskala ani jeden mandat, nebot’ zde jesté nestacila rozvinout svoji stranickou strukturu, za-
timco SPS téZila ze zachované komunistické stranické sité. Zaroven s parlamentarnimi volbami
probihaly v Srbsky 1 volby prezidentské. Jiz v prvnim kole triumfoval Slobodan MiloSevi¢, pro
néhoz hlasovalo 3 miliény, 300 tisic voli¢h (65 %).3! Strany liberalni orientace tedy v Srbsku
neuspély, neuspély ovSem ani strany nejtvrdSich nacionalistti. V1adni socialisté jim totiz pte-
vzali program!

Tudjman zvitézil ve volbach. Na rozdil od Charvatska viak Seselj nemusel zvitézit ve volbdach, aby se jeho program
brzy stal oficialni politikou a on sam hlavnim koalicnim partnerem MiloSevi¢ovych socialistii*.

2 SDS pozadovala navrat piedchazejiciho statusu charvatskych Srbi jakoZto konstituéniho naroda (a nikoli men-
bové. Viz: BANJAC, D.: Profesor Dr Vojislav Vukcevi¢ o odnosima Hrvata i Srba...1—4 Nasa Borba, 12. 3.—14.
3. 1996.

30 Viz ANTONIC, S.: The Place and Role of Parliament. In: GOATI, V. [edit.]: Challenges of Parliamentarism.
Beograd 1995, s. 134.

3L GOATI, V.:Izbori u SRJ od 1990 do 1998: volja gradjana ili izborna manipulacija. Beograd 1999, s. 285-288.



V ostatnich republikach, snad s ¢astecnou vyjimkou Makedonie, tedy nové, byvalé opo-
zi¢ni, strany vytlacily komunisty do opozice. Touto strategii se pak vSechny republiky, s vy-
jimkou Srbska a Cerné Hory, mohly doporugit mezinarodnimu spoledenstvi s tim, Ze sesadili
komunisticky rezim a staly se ,,demokraciemi.3? Celkové vzato oviem, vzhledem k tomu, Ze i
v Srbsku zvitézil v podstaté nejdiive nacionalismus, a teprve poté socialismus, je mozno ud¢lat
zavér, ze prvni pluralitni volby na uzemi byvalé Jugoslavie byly jasnou manifestaci naciona-

SRR

lismu, od niZ jiz vedla pfima cesta ke krvavému jugoslavskému rozpletu.

Radikalizace charvatskych Srbi

Protoze chorvatsky nacionalismus po volbach v kvétnu 1990 nabyval stale nebezpecné;-
Sich rozmért, stalo se, ze v diive nepfilis vyhranéném védomi piislusnikti srbského néaroda
v Chorvatsku®* zvitézil Srb. Charvatsti Srbové na kazdy tah charvatské mocenské elity, ktery
smétoval k nezavislosti Charvatska, odpovidali protitahem, trvajice na svém pravu na sebeur-
¢eni. Tak byla 22. ¢ervence 1990 na izemi celého Charvatska zformovéana Srbska demokraticka
strana (SDS). A protoZe nové charvatské vedeni kazdou svoji vefejnou sluzbu nazyvalo char-
vatskou, a vSe, co tento piidomek neme¢lo vcera, ziskavalo jej dnes a nejpozdé¢;ji zitra, rozhodla
SDS, Ze svolé na 25. ¢ervence 1990 do méstecka Srb v Lice svilij Srbsky sném (Srpski sabor),
na némz byla pted stotisicovym shromazdénim vyhlasena Deklarace o suverénnosti a autonomii
srbského naroda v Chorvatsku a zvolena Srbska narodni rada.Vzhledem k tomu, ze tento akt
charvatska vlada neuznala, rozhodli se mistni Srbové k plebiscitu o vytvotreni Srbské autonomni
oblasti Krajina, ktery byl vyhlaSen na 17. srpna. V napjaté situaci pak jiz nebylo daleko k tra-
gickym ¢inGim.

Na iniciativu sméfujici k referendu odpovédél Zahteb hrozbami a pokusem zamezit re-
ferendu "vSemi prostfedky pravniho statu". Ke Kninu, nazyvanému ,,hnizdem srbskych separa-
tistd*“ vyrazily, ve snaze zabranit pofadani plebiscitu, silné policejni jednotky. Jako odpoveéd’ na
tuto akci kninsti Srbové zablokovali balvany ptistupové cesty k méstu. Zacala tzv. balvanova
revoluce. Jako odpovéd na utok specialni jednotky charvétské policie na policejni stanici
v Benkovci (zdmérem charvatské policie bylo odzbrojit policejni stanice v oblastech se srbskou
vétSinou a zmeénit etnické slozeni mistni policie), odpovédéli Srbové utokem na dalsi policejni

32 PESIC, V.: Rat za nacionalne drzave. In: Srpska strana rata.. Beograd 1996, s. 50.

33 Vitézné nacionalistické strany se po volbach zacaly §ifit pfes hranice jednotlivych republik, s cilem, slouZzit
zajmum té které narodnosti, zijici mimo tzemi matei'ské republiky. HDZ tak zalozila sviij organ v Bosné a Hece-
goving, Srbska demokraticka strana, zalozena v roce 1990 v Chorvatsku, vznikla také v Bosné a Hercegoving.
Muslimské Strana demokratické akce, vedend Alijou Izetbegoviéem, se brzy rozsifila i do Srbska a Cerné Hory,
organizujic muslimy zijici v Sandzaku a slovanské muslimské komunity v Kosovu. Vedle etnopolitického organi-
zovani konstitutivnich ndrodd mimo své matei'ské staty se také organizovaly vétsi nadrodnostni mensiny - Albéanci
na Kosovu (viz XIV. B. 2.) a v Makedonii, a Mad’aii ve Vojvodin¢. Efekt politického pluralismu tak byl vlastné
pouhym zrcadlem etnického rozdéleni zemé. Cely prostor Jugoslavie tak byl v roce 1990 rozdélen etnickymi stra-
nami. Obcanské strany byly marginalni a nevlivné.

34 Narodnostné nevyhranéni byli zejména Srbové ve Slavonii, Baniji a Kordunu. O téchto oblastech se i po &tyFiceti
letech hovotilo jako o ,,partyzanskych®, nebot’ védomi tamnich Srbti bylo stale pod vlivem tohoto hnuti, které Srby
na tomto uzemi v priabéhu druhé svétové valky zachranilo od uplného vyhlazeni. Konfuse, k niz muselo dochazet
v hlavach tamnich lidi, ktefi byli roz€arovani politikou transformovanych komunisti a naraz oslovovani pfislus-
niky srbského narodniho hnuti, o kterém se v minulych desetiletich nemohlo hovofit a které se v dané situaci jevilo
jako zéachrana a spaseni, byla ziejmé dokonala. Viz: BANJAC, D.: Profesor Dr Vojislav Vukcevié¢ o odnosima
Hrvata i Srba. Srpska i hrvatska Petrova gora. Nasa Borba, 12. 3. 1996.



stanice v oblasti, z niz vynesli zbrang, a budovanim barikad po celé Lice.* Od srpna do Fijna
jsou tak uzavieny vSechny cesty v této oblasti.

Kdyz se to charvatskym mocenskym organtim nepodafilo referendu zabranit, prohlésily
jej nelegitimnim aktem. Bélehrad samoziejmé pozadavky chorvatskych Srbi podporoval.
Osvédceni publicisté znovu v tisku hovofili o nevyhnutelném opakovani genocidy z obdobi II.
svétove valky. Vyznamnym Cinitelem v aktualizaci valecnych déja a jejich zptitomnovani bylo
1 rozhodnuti Synodu Srbské pravoslavné cirkve exhumovat z krasovych propasti posmrtné
ostatky obéti z let druhé svétové valky a distojné je pohibit. Behem celého roku tak ptichazeji
zpravy z Bosny a Hercegoviny i z Charvatska o panychidach, slouzenych obétem genocidy,
exhumaci jejich ostatki a jejich opétovném pohtbivani. To v§e ovSem s detailnimi popisy zpu-
sobii, jakymi byly obéti zabijeny,*® coz v této prelomové dobé oZivovalo nendvisti jiz davno
zapomenuté a prispivalo tak v oblastech se smiSenych srbsko-charvatskym obyvatelstvem k
vytvaieni a vyvolavani mezietnického napéti.’” Do zemé se tajnymi kanaly dodévaly zbrang. 1
na chorvatské stran¢ se vytvarely ozbrojené skupiny, zbrané¢ byly tajn¢ rozdélovany i aktivistim
HDZ.*®

Zajimavé je, ze ve vzpominkach tehdejSich prednich srbskych charvatskych politikt
(zejména Jovan Raskovi¢, Vojislav Vukceti¢ aj.) se ve vzacné shod¢ vyskytuji tvrzeni o tom,
ze v roce 1990 a na pocatku roku 1991 nikdo z nich nepomyslel na to, Ze by se pfi politickém
organizovani Srbii v Charvatsku mélo jit dale nez ke kulturni autonomii. Vukceti¢ na jednani
s predstaviteli HDZ 30. srpna 1990 navrhoval charvatskym piedstavitelim uspotadat dopli-
kové volby do charvatského parlamentu, pfi nichz by si lokalni Srbové zvolili vlastni za-
stupce.’® V Fijnu pak SDS piedloZilo navrh na zménu, resp. doplnék, charvatské ustavy, kon-
krétné jejiho €l. 2., ktery Charvatsko definoval jako ,, ndrodni stat charvatského naroda a stat
prislusnikit dalsich narodit a narodnostnich mensin, kteri jsou jeho statnimi obcany “. Srbové
navrhovali zménit formulaci, zaloZenou na narodnim principu, na formulaci prosazujici ob¢an-
sky princip statu tak, ze by Charvatsko bylo ,,statem vsech obcanii, zalozeném na obcanské
svobodé a obcanskych pravech*, pripadné ,,v§ech obcanii, kteri v ném Ziji“.*° Zastupci char-
vatskych Srbu totiz v podstaté opravnéné piipominali, ze se Srbové na tvorbé charvatského
statu v priib&hu jeho staleté historie vyrazné podileli, a tudiZ by z ustavy neméli byt vypusteni.

35 BANJAC, D.: Profesor Dr Vojislav Vukcevié¢ o odnosima Hrvata i Srba. Srbi u hrvatskoj nisu mislili svojom
glavom. NaSa Borba, 13. 3. 1996.

36 RADIC, R.: Crkva i ,,srpsko pitanje*. In: Srpska strana rata. Beograd 1996, s. 287.

37 Také novy patriarcha Pavel (Pavle), ktery nastoupil v prosinci roku 1990 po nemocném Germanu Djori¢ovi,
v jednom ze svych prvnich projevi pise o obétech genocidy s tim, Ze se odpustit musi, nikoli v§ak zapomenout, a
zejména pritom zdlraznuje, ze nelze zapomenout skutecnost, Ze v piipadé tohoto nezmérného zlo¢inu naprosto
chybélo pokani. Viz Pravoslavlje 576, 15. 3. 1991.

3 BANJAC, D.: Profesor Dr Vojislav Vukcéevié¢ o odnosima Hrvata i Srba. Srbi u hrvatskoj nisu mislili svojom
glavom. NaSa Borba, 13. 3. 1996. K rozdé€lovani zbrani mezi aktivisty HDZ zacalo dochézet v fijnu 1990. Poté, co
koncem ledna odvysilala bélehradska televize film, tajné nato¢eny kontrarozvédkou, jez zachycoval charvatského
ministra obrany Martina Spegelje a ministra vnitra Josipa Boljkovce pfi rozhovoru o tajném dovozu 20 000 samo-
pald z Mad’arska, doslo mezi charvatskymi Srby k panice. SDS vydalo v této souvislosti dokonce oficialni prohla-
Seni, v némz vyzyva, aby se, bez pfedchoziho ohlaseni, zejména v noci, nikdo cizi nepfiblizoval k srbskym used-
lostem, nebot’ by se jejich obyvatelé mohli, v disledku psychozy vyvolané témito udalostmi, uchylit k sebeobrané.

3V ramci kandidatky reformovanych komunisti Ivici Ragana sice bylo zvoleno dvacet srbskych poslanci, kteii
ovSem neméli moznost (nebo nesméli) prava Srbll vyraznéji obhajovat. Smyslem Vukcevicova navrhu bylo ziskat
v parlamentu pro charvatské Srby zakonna a nezcizitelna mista.

40 BANJAC, D.: Profesor Dr Vojislav Vukéevié o odnosima Hrvata i Srba. Srbi u hrvatskoj nisu mislili svojom
glavom. Nasa Borba, 13. 3. 1996.



S odvolanim na srpnovy plebiscit SDS také navrhuje, aby tam, kde jsou Srbové vétSinovym
narodem, ziskali politicko-uzemni autonomii, a tam, kde mensSinovym, kulturni autonomii.
Viechny tyto pozadavky oviem v té dobé charvatské vedeni striktné odmitlo.*!

Tvrdy postoj charvatské vlady a parlamentu samoziejmé nahraval extrémistim, mezi
néz tehdy patfil, ,, nestastny jezdec srbské apokalypsy “*’ Milan Babi¢ z Knihu, trojsky ki Slo-
bodana MiloSevi¢e mezi charvatskymi Srby, ktery v rdmci SDS agitoval za nekompromisni
postup proti charvatskému vedeni a pokousel se vnést rozkol mezi SDS (i proto, Ze tato strana
byla vyrazné¢ mimo vliv S. Milosevice). Na poslednim sjezdu SDS pted valkou, ktery se usku-
te¢nil v Donjem Lapci v unoru 1991, bylo ovSem jeho radidln¢ nacionalistické kiidlo drtivé
porazeno. Za tyden vsak Babi¢ vytvofil svoji frakei, rozbil tak jednotu SDS, a prohlésil se za
jediného opravnéného jednat jménem Srbl. Snahy o rozbiti politické koncepce v té dob¢ jedi-
ného politického zastupce charvatskych Srbi, k nimz dochazelo pravé na pocatku roku 1991,
jsou vysvétlitelné 1 tim, Ze tnoru 1991 charvatska strana, pod dojmem vzriistajicich nepokojt
v etnicky smiSenych oblastech, pon¢kud zmékcila sviij ptistup k diskriminaci charvatskych
Srbl. Na setkani delegace charvatskych Srbli s Franjo Tudjmanem 13. bfezna 1991 zaznéla
dokonce slova : ,, Chceme zacit jednat znovu od zacdatku, chceme své vztahy se Srby normalizo-
vat.“ *3 Z nového planu mirové koexistence Srbli a Charvati v Charvatsku, o némz se na tomto
setkani zacalo hovorit, vSak seslo dfive, nez mohl byt rozpracovan. Jesté ten den totiz radio
Bélehrad vysilalo stanovisko srbského vedeni, Ze tato srbska delegace nemé pravo jednat za
stbsky narod v Charvatsku, jehoZ jedinym legitimnim ptedstavitelem je Milan Babi¢. Brzy poté
nasledovalo vyhlaSeni samostatnosti Vychodni Slavonie, Zapadniho Sremu, Baranje a Krajiny.
Cesta k valce byla oteviena. Nékdo z Bélehradu, jak jsme jiz vyse ukazali, tehdy jiz nechtél mit
s Charvatskem nic spolecného.

Stinova republika

Slozity vnitropoliticky vyvoj Jugoslavie a jeji pfechod k politickému pluralismu samo-
zifejmée nemohl zilstat bez disledkl na dlouho jiZ zanicenou jugoslavskou ranu — Kosovo. N¢-
kolik politickych stran tak vzniklo také na Kosovu. Dominantni postaveni mezi nimi rychle
ziskal Demokraticky svaz Kosova (DSK), zaloZeny v prosinci 1989. Jeho piedsedou se stal
literarni historik a spisovatel dr. Ibrahim Rugova, ktery jiz od dubna 1988, kdy se uskute¢nila
neuspésna debata mezi srbskymi a kosovskoalbanskymi spisovateli, stal neformalné v ¢ele ko-
sovskych intelektualf, snaZicich se o zménu poméri.**

41 Vukeevié v &ele delegace SDS tak mj. pozadoval to, co pozd&ji, za pét let, jako feSeni navrhovalo mezinarodni
spolecenstvi v ramci planu Z-4. Tato situace pfimo nabada k vysloveni hypotéz onoho historického kdyby. Pokud
by v té dobé charvatské vedeni tyto srbské pozadavky, byt v modifikované formé, piijalo, nedoslo by nejspis
k vyhroceni situace a k ozbrojenému stietu. Srbové by totiz byli vice nez spokojeni. Na pocatku roku 1995 feseni
mezinarodniho spolecenstvi naopak nepftijali zastupci charvatskych Srbl. Kdyby pfijali, nebylo by operaci Bouie
a Blesku a statisicti uteCencii. Historie je vSak v trestani historickych omyli netuprosna.

2 BANJAC, D.: Profesor Dr Vojislav Vukcéevié o odnosima Hrvata i Srba. Posle Kira — nema mira. Nasa Borba,
14. 3. 1996.

S BANJAC, D.: Profesor Dr Vojislav Vukéevié o odnosima Hrvata i Srba. Sve je moglo drukéije. NaSa Borba, 15.
3. 1996.

4 Misto predsedy DSK bylo oviem plivodné& nabizeno Rexepu Qosjovi, ktery jej odmitl. K zakladateliim DSK
patfil novinaf a spisovatel Jusuf Buxhovi, novinaf Mehmet Kraji, spisovatel Ali Aliu, profesor filozofie na pris-
tinské univerzité Fehmi Agani aj.Viz napf. rozhovor s AGANIM a QOSJOU v knize Mom¢éila PETROVICE Pitao
sam Albance sta Zele, a oni su rekli: republiku... ako moze. Dal$i vyznamnou stranou na Kosovu byla socialni
demokracie, jiz zalozil Shkenzen Maliqi.



V naelektrizované situaci, jez v oblasti panovala po omezeni autonomnich prav, ovsem
stacil maly incident, jenz by jinak proSel bez pov§imnuti, k rozpoutani protestnich akci a nepo-
koja, které ve svém dusledku mély jeste tragictéjsi vyusténi nez krvavé demonstrace z biezna
roku 1989. V den padu SKJ, 23. ledna 1990, zahijila pfed budovou OV SK Kosova protestni
demonstraci skupina studentt, jiz jako diitvod poslouzila nest’astna smrt albanského mladika pfi
bourani zdi, ohrazujici jednu z albanskych obytnych budov ve vesnici Nara¢inovo u Skopje.*
Ve vecernich hodinach se demonstrace rozrostla jiz na 40 000 ucastnikti. Dal§iho dne se pak
demonstrace, na nichz zaznivaly jiz vyhradné politické pozadavky, rozsitily na celou auto-
nomni oblast a ziskaly vyrazn¢€ nasilny charakter. K nejdramatictéj$im pattily demonstrace 30.
a 31. ledna, kdy zahynulo nékolik demonstrantti, tézce ranéni ze stielnych zbrani byli také pfi-
slusnici policie. Nepokoje skonCily teprve po deseti dnech. Pfi stfetech demonstrantti s policii
zahynulo 25 osob a 75 dal$ich bylo zranéno. Podobné¢ jako pfti bieznovych demonstracich v roce
1989 vsak bylo zranénych vice mnohem vice, z obavy pied policejni represi se vSak nechavali
osetfit pouze soukromé. Na strané policie bylo 45 zranénych piislusniki, z toho dva t&zce.*®

Ke zklidnéni situace doslo zejména pod vlivem apelii (DSK).*” Opce, jiz tehdy zacal
prosazovat I. Rugova a jeho DSK, se zakladala na nenasilném, gandhiovsky odporu vii¢i re-
zimu, ktery na Kosovu zavladl po zruseni statopravniho postaveni autonomni oblasti v bfeznu
1989. Na rozdil od Rugovova pfistupu se ovSem srbské vedeni vyznaCovalo snahou o co
nejtvrdsi prosazeni vSech omezeni, které pro status Kosova vyplyval z novelizované srbské ts-
tavy. O atmosféfe, stthomamu, Spionomanie a teorii spiknuti, v niz se jednani srbské politické
elity o Kosovu uskuteciiovala, svéd¢i denikové zdznamy tehdejSiho jugoslavského prezidenta.
Borislav Jovi¢ si poznamenava vysledky prace vojenské kontrarozvédky, s nimiz jej 20. tinora
1990 sezndmil ministr obrany Veljko Kadijevi¢. Ministrovy zdroje ,,odhalily* udajné schéma
struktury albanského separatistického vedeni, v jehoz Cele stoji Fadil Hoxha, Xavid Nimani,
Velli Deva a Mahmut Bakalli, vS§echno byvali vysoci stranicti funkcionafi, v jejichZ cele stoji
Adem Demaqi, jez organizaci fidi z vézeni v Charvatsku, coz mu pry charvatské ufady umoz-
fuji!*® Poskytovala-li vojenska kontrarozvédka takovéto fantaskni Gidaje (a v&fili-li jim piedni
generalové), nemtize potom piekvapit neschopnost jugoslavské armady ucinné zasdhnout v roz-
hodujicich chvilich rozpadu Jugoslavie.

V dubnu 1990 prezidium SFRIJ zrusilo vyjime¢ny stav, zavedeny na Kosovu jiz béhem
stavky hornikli v Trep¢i a odvolalo vétsi ¢ast federalnich policejnich jednotek. Odpovédnost za
policejni opatfeni na Kosovu tak preslo zcela do rukou srbské policie.** K dalsimu vyostteni
situace pak doslo 2. cervence 1990, kdy ptfed dvefmi uzaviené budovy kosovského parlamentu
odhlasovali albaniti poslanci (114 ze 123 p¥itomnych) Ustavni deklaraci o Kosovu, jiz prohla-
sili Kosovo rovnopravnou a nezavislou jednotkou v ramci ptistiho uspotadani jugoslavské fe-
derace (Ci konfederace). Stalo se tak, bezesporu nikoli ndhodou, v den, kdy slovinsky parlament
vétSinou hlast schvalil Deklaraci o suverenité¢ Slovinské republiky. Shodou okolnosti se ve

45 Albanské domy jsou zpravidla ohrazeny vysokou zdi, jejimz ptivodnim ¢elem bylo zamezit moZnosti zastieleni
¢lena rodiny v krevni msté, ktera byla jeste v 50. letech 20. stoleti mezi albanskym obyvatelstvem masoveé rozsi-
fena. Pozd¢ji zacaly zdi slouzit k oddéleni albanského domu od okoli, zejména v oblastech se smiSenym obyva-
telstvem. Makedonska vlada Cas od Casu nafizovala neprozietelné bourani téchto zdi (které vyvolavalo napéti a
protesty albanské vefejnosti) s odiivodnénim, ze takto ohrazené domy slouzi jako utocisté protistatnim zivlim.

4 JEVTIC, Dj: Bitka za Kosovo 2. Beograd 1998, s. 33.
4T Tamtéz, s. 45.

48 JOVIC, B.: Poslednji dani SFRJ. Beograd 1996, s. 117.

¥ IMAMI, P.: Srbi i Albanci kroz vekove. Beograd 2000, s. 342.



stejny den konalo i srbské referendum o tom, ma-li pluralitnim parlamentnim volbam v Srbsku
predchézet vydani nové tistavy.>

Odpoved srbské strany na tuto iniciativu kosovského parlamentu na sebe nenechala
dlouho cekat. Jiz 5. Cervence oznacil srbsky parlament albanskou deklaraci za separatisticky
akt a vydal zakon o ukonceni ¢innosti kosovského parlamentu a vlady autonomni oblasti Ko-
sovo. Parlament pfijal i dal$i mimotadna opatieni, kterd se tykala napt. denniho tisku vychéaze-
jictho v albansting.>! Poslanci rozpusténého kosovského parlamentu se poté, 7. zati 1990, sesli
v obci Kadanik, kde vyhlasili Ustavu Republiky Kosovo (tzv. Kaganickou ustavu). V &l. 1 této
ustavy schvalili albansti poslanci prohlaseni, ze Republika Kosovo ,,je demokratickym statem
albanského naroda a narodnostnich mensin, svych obcanii: Srbii, Muslimii, Cernohorcii, Turkii,
Romii a dalsich, kteri Ziji na Kosovu. “>? Druhy ¢lanek ustavy pak upfesiiuje, Ze je Republika
Kosovo ¢lenem jugoslavského spolecenstvi. Prezidentem samozvané republiky pak poslanci
zvolili Ibrahima Rugovu. I v tomto ptipad¢ nalezla srbska strana brzkou odpovéd — prostied-
nictvim nové srbské ustavy, schvalené 28. zati 1990, bylo Kosovo pfipraveno i o zbytky auto-
nomie a pfi¢lenéno pod staronovym nazvem Kosovo a Metochie jako pouhy zvlastni teritorialni
utvar k Srbsku. S tim se zase nesmifili Albanci a zapocali vieobecny bojkot srbskych instituci.>

Piestoze v té¢ dob& bylo Kosovo nejrizikovéj$im regionem z celé Jugoslavie a zdalo se,
ze krvavy pozar vseobecného rozpadu propukne praveé tam, nestalo se tak. Nicméné po odchodu
Slovinska a Chorvatska z federace zorganizovali Albanci tajné referendum, v némz se vétSina
voli¢li vyslovila za nezavislost Kosova, a na ilegalnim shromazdéni delegatii rozehnané kosov-
ské skupstiny 19. 10. 1991 pak bylo pfijato rozhodnuti o vytvoteni suverénni a nezavislé Ko-
sovské republiky, zbavené vSech zavazki se Srbskem a Jugoslavii. Evropské spolecenstvi, na
néz se vlada tzv. Kosovské republiky obrétila se zddosti o uznani, ovSem logicky nechalo nétu
bez odpovédi. Presto vSak, v kvétnu 1992, zorganizovali vidci kosovské revolty ilegalni

50 JEVTIC, Dj: Bitka za Kosovo 2. Beograd 1998, s. 183.

51 'Vzhledem k tomu, Ze redaktofi deniku Rilindja se zavadéni mimofadnych opatieni protivili, bylo vychazeni
tohoto deniku 7. srpna 1990 zastaveno. Denik Rilindja poté vychazel v Tiran¢ a do zemé se dostaval ilegalné, jeho
roli pfevzal na Kosovu zemédé€lsky list Bujku. Rilindja za¢ina na Kosovu opét vychazet teprve 20. ¢ervna 1999,
tehdy ovSem jiz za zcela zménéné politické situace.Viz IMAMI, P.: Srbi i Albanci kroz vekove, s. 344.

32 Citovano podle IMAML, P.: Srbi i Albanci kroz vekove, s. 344.

$3 HRADECNY, P.: Kosovskd otdzka v letech 1944—1966 a jeji viloha v procesu dezintegrace komunistické Jugo-
slavie. In: Historické souvislosti rozpadu Jugoslavie. Praha 1996, s. 174. Jiz tehdy ov§em bylo mnohym alterna-
tivnim politickym hnutim (napt. UJDI aj.) jasné, Ze znovunastoleti srbské dominace za pomoci nedemokratickych
a represivnich mocenskych instrument nemtize byt ani stabilni, ani dlouhodobé. ,, Cena, kterou je tato dominace
vykoupena, je totiz prilis vysokd, *“ zduraznovaly vice neZ jasnoziivé zavéry zpravy nezavislé komise, publikované
v roce 1990. ,, Na strané ndroda vystaveného dominaci zustaly vyznamné politické vyhody, které vyuzije k tomu,
aby navzdory institucionalizované dominaci, ponechal kosovskou otazku i nadale otevienou. Tyto vyhody Ize su-
marizovat nasledujicim zpusobem: A) albanska strana pomérné uspésné a opravnéné nastolila a internacionali-
zovala otdazku porusovani lidskych prav na Kosovu, B) albanska strana méla dostatek trpélivosti a vyckala, az
srbska strana jako prvni prolomi ustavnépravni hraze vystaveéné ustavou SFRJ (v roce 1990 stale jesté platna
jugoslavska ustava nedovolovala rozpustit ustavodarna télesa jednotlivych federalnich jednotek ani federalnimu
parlamentu, natoZ pak parlamentu jedné z republik — pozn. V. S.); C) dokdzala konflikt predstavit jako konflikt
mezi historicky prekonanou komunistickou mocenskou strukturou, ktera navic vyuziva Sovinistické rétoriky, a de-
mokratickych sil, hovoricich rétorikou liberdlni, a timto zpuisobem ziskala i dvé nasledujici vyhody: D) doslo k po-
stupnému zamrzavani demokratizacnich procesit v Srbsku (které by pro albanskou stranu byly ptekazkou k usku-
te¢ovani jejiho cile — pozn. V. S.), nebot ty by narusily Milosevicem proklamovanou ,,jednotu ndroda ( demo-
kratické pozadavky se tak stavaji ,,nepatriotickymi*, a jejich zastanci ,,zradci srbské véci — pozn. V. S.) a E) vhdni
srbskou stranu do mezinarodni izolace a izolacionismu. “ Viz Kosovski ¢vor: dresiti ili se¢i? 1zvestaj nezavisne
komisije. Beograd 1990, s. 28-29.



parlamentni a prezidentské volby, na nichz byl 1. Rugova zvolen prezidentem a dominantni
postaveni ziskal jeho DSK.>* Albanska komunita, na popud Rugovy a pod vlivem krvavych
udalosti na severu byvalé Jugoslavie, v té dobé zvolila cestu nendsilné, pasivni rezistence.
Vzhledem k situaci v Chorvatsku a Bosné ani bélehradsky rezim nezakrocil proti $pickam al-
banské revolty a situace tak na dobu nasledujicich péti let pripominala povéstny klid pted boufi.
Vznikla tak vlastné jakési tolerovand stinova republika Kosovo se stinovymi institucemi, $kol-
stvim, ba i zdravotnictvim. Ze vak tyto instituce nemohly nahradit instituce oficialni je nabi-
ledni.*

V Jugoslavii ma v§e zpozdéni, pouze vilka prichazi predc¢asné

Kdyz koncem €ervna 1991, po referendu, vyhlésily severni jugoslavskeé republiky i for-
maln¢ statni samostatnost, vpadla JNA, posledni fungujici jugoslavska instituce, nejprve do
Slovinska®® a poté i do Charvatska, aby zde zamezila stietim, ke kterym doslo, kdyZ se

3 Volilo se podle kombinovaného volebniho systému, ktery spo&ival v tom, Ze 100 ze 130 poslaneckych mist bylo
voleno vétsinovym volebnim systémem a 30 poslaneckych mist proporénim systémem. Voleb se zi¢astnilo 762
267 voli¢u, coz bylo 89, 32 % z udajného poctu 853 432 plnopravnych voli¢ti na Kosovu. Na volbach drtiveé
zvitézila Demokraticka strana Kosovo, ktera ziskala 76,44 % hlasti! Voleb se mé¢li zGc¢astnit, vedle Albancu, i
kosoviti Muslimové, Turci, Romové, Charvati a dokonce i mensi poéet Srbti a Cernohorct, pro n&z bylo v parla-
mentu podle propor¢niho systému ponechano ¢trnact neobsazenych poslaneckych mist, pét mist pak ziskali Mus-
limové. Neuvétitelného volebniho vysledku dosahl Ibrahim Rugova, ktery byl jedinym kandidatem na prezidenta,
a pro néhoz hlasovalo na Kosovu 762 257 voli¢t. Pravo volit prezidenta méli i ti, ktefi do¢asné€ pracovali v zahra-
ni¢i, odkud ziskal Rugova dal$ich 105 300 hlasi! Viz Informacioni centar Demokratske lige Kosova: Izvestaj o
visepartijskim izborima za parlament i predsednika Republike Kosovo, odrzanim 24. maja 1992. godine. Repub-
lika (Beograd), februar 1994, tematski broj 9, s. 33. Volby, které se na Kosovu uskute¢nily jako demokratickeé,
jakoz ostatné i referenda ve vSech ostatnich ¢astech byvalé Jugoslavie, ovsem demokratické nebyly — nedemokra-
ticka vetejnost nebyla uvykla takovéto praxi, mistni zvyklosti byly autoritaiské, a navic tlak kolektivu na jednot-
livee a kontrola jednotlivce ze strany kolektivu byla velmi vyrazna. Tam, kde byla tradice silngjsi, tam byla také
silngjsi kontrola.

35 Naopak srbské ministerstvo Skolstvi ve vétsing oficidlnich kosovskych stfednich kol zastavila vyudovani v
albanském jazyce. Tak z vice nez 300 000 zakd v zakladnich Skolach a témét 70 000 studentt ve stiednich skolach
v roce 1989/1990 ziistava v oficialnim Skolstvi v nasledujicim roce necelych 17 000, z nichZ ovSem vétSinu tvori
zaci nealbanskych kosovskych narodnosti! Viz Kosovski Albanci. Zprava nevladni organizace Fond za humanita-
rno pravo z 1. 8. 1993. Vreme (Beograd) VI. (1993), br. 146, 9. 8. 1993, s. 34-37. Rusi se také Akademie véd a
uméni Kosova, Albanologicky institut, Ustav pro vydavani a tisk uéebnic atd. To ma samoziejmé za néasledek
drasticky upadek vzdélanosti, rist negramotnosti atd. V oblasti, vzhledem k tomu, Ze jsou zacasté bojkotovany i
hospodartské podniky se srbskym vedenim, je nezaméstnanost, jejiz procento bylo lze jen stézi urcit, bezesporu se
vSak blizilo osmdesati procentim. To s sebou samoziejmé prinaselo rist sedé ekonomiky, ¢erného obchodu (od-
haduje se, Ze v roce 1992 byl na Kosovu podil §edé ekonomiky na celkovém hrubém domacim produktu 42 %, viz
BOGOSAVLIEVIC, S.: Statisticka slika srpsko-albanskih odnosa, in: Sukob ili dialog. Subotica 1995, s. 34),
kriminalitu (mafie kosovskych Albanct ve stfedni a vychodni Evropé ovladaji obchod s drogami). Jedinym statem,
ktery stinovou republiku uznal, byla samoziejmé¢ sousedni Albanie, ta se vSak jiz tehdy potykala ze zadvaznymi
problémy a nemohla jakkoli u¢inné pomoci svym soukmenovcim.

%6 Jednotky JLA, vyslané federdlni vladou Ante Markoviée k ochran& hrani¢nich piechodt ve Slovinsku, byly
napadeny piislusniky slovinské teritorialni obrany. Armada tehdy nebyla pfipravena a ani neméla v imyslu bojo-
vat. V t¢ dob¢ se také slovinskym novinaitim poprvé podafilo to, co posléze se posléze stalo jednou z hlavnich
zbrani na jugosldvském bojisti — totiz zmanipuloval svétové vefejné minéni. Pomoci velmi dobie promyslenych
televiznich zabért a dalSich propagandnich trika tak byla vetejnost pfesvédcena o tom, Ze JLA vede totalni valku
proti Slovinsku. Vysledek desetidenniho konfliktu — Sest mrtvych slovinskych domobrancii a 39 vojakt JLA sveédci
o0 né&em jiném. Stipe Suvar hodnoti konflikt tak, Ze ,, slovinskd teritoridlni obrana zacala stiilet na casto neozbro-
jené vojaky, devatendctileté holobradky, kteri praveé zacali s prezencni sluzbou. “ Po tfimésicnim moratoriu se JLA
ze Slovinska zcela stahla, coz byl podle Suvara dikaz pro to, Ze i ,,JLA nakonec prijala domluvu mezi slovinskym
a srbskym vedenim o tom, Ze Slovinsko miize federaci opustit.“ Viz SUVAR, S.: Srpski nacionalizam je jacao od



charvatské oddily pokousely prevzit zpét objekty a uzemi, obsazené charvatskymi Srby béhem
balvanové revoluce. JLA se zde postavila mezi charvatské a srbské ozbrojené oddily, zfejmé
v dobr¢ vife, ze zastavi mezietnické nasili, ale, byt’ v roli ,,mirotvorce®, zajiStovala vlastné no-
vou hranici mezi etnickymi Srby a etnickymi Charvaty v samotném Charvatsku. A byla to ta
stejna hranice, kterou Slobodan MiloSevi¢ a Borislav Jovi¢ planovali pfesn¢ rok pred tim. Pied
definitivnim zaujetim pozic, 5. Cervence 1991, se oba tito aktéfi jeste jednou schazeji s federal-
nim ministrem obrany Veljkem Kadijevicem a ,,rozhodné po neém pozaduji nasledujici: ...
Hlavni sily JLA soustredit na linii Karlovac — Plitvice na zapadé; Baranje, Osijek, Vinkovci —
Sava na vychodé a Neretva na jihu. Timto zpiisobem pokryt vSechna uzemi, kde Ziji Srbové, do
konecného vyreseni situace, resp. do konecného svobodného vyjddieni lidu v referendu*.”’
Timto svym pozadavkem Slobodan MiloSevi¢ fakticky naplnil dlouholeté plany srbskych naci-
onalistl soustfedéné do teze, Ze hranice srbského etnického prostoru se prostira na linii Karlo-
vac — Karlobag — Virovitica.’® Hranice mezi nim a nacionalisty se tak zcela setfela. Pfeména
z komunistického aparatéika v srbského nacionalistu byla u konce.>® Armada, ten posledni kon-
fusni relikt komunistické Jugoslavie, jez zlstala po rozpadu SKJ bez ideologického tmelu, na
némz byla za valky a po valce zalozena, pak byla zavleCena, mozna i ne zcela védoma si této
skute¢nosti,’ do mezietnického konfliktu, ktery zanedlouho zni¢i vie, co kdysi byla Jugoslavie,
nebot’ ,, v Jugoslavii ma bohuzel vse zpozdeni, pouze valka prichazi predcasné — pro ni se jeji
viddcové rozhoduji snadno. Pro mir tézce, a pro demokracii viibec. «61

Sezdesetih godina. RFE 3. 12. 1999. http://www.danas. org/programi/ interview/1999/12/19991203100229.asp.O
slovinsko-srbské dohod¢ vice pozn. 358 na s. 86.

57 JOVIC, B.: Poslednji dani SFRJ. Beograd 1995, s. 349. Kromé toho pozadovali oba statnici jests ,,zcela z ar-
mady eliminovat Charvaty a Slovince .

58 O minimalistickych a maximalistickych pozadavcich srbskych a charvatskych nacionalistii vice viz BOSKO-
VIC, M.: Srbofobije i srpske fobije. Novi Sad 1993.

% MiloSevi¢ova pogate¢ni rigidni obrana jugoslavského centralizmu a posléze otevieny obrat k velkosrbskému
projektu, jenz nebyl provazen proménou oficidlniho neobol$evického diskursu a ikonografie, vytvoril u vétSiny
Srbu konfusi identity, jez se nejlépe projevovala v bizarnich dilematech, co dat na pfilbu - péticipou hvézdu ¢i
kokardu? Viz PANOVIC, Z: Paradoksi identiteta: Srbi lili Jugosloveni. Da-li je Tito bio poslednji Jugosloven?
Danas, 3.—4. 11. 2001, s. XIIL.

60 Generalu Kadijevi¢i by bylo lze vy¢ist nerozhodnost, vahavost, naklonnost Miloevi¢i, nikoli vSak nacionalis-
mus ¢i etnické zaslepeni. On, jako i fada dalSich vysokych dustojnikti JLA, byl az do konce oddan ideam Titovy
Jugoslavie a v nové nastalé situaci se nedokazal dostatecné dobfe orientovat. Borislav Jovi¢ ve svém deniku za-
chytil reakci Kadijevi¢e na referendum krajinskych Srbli a demonstrace na jejich podporu v Srbsku: ,, Veljko Ka-
dijevi¢ byl... zhrozen tim, co vidél v televiznich zpravdch... Zaznam mitinku ze Staré Pazovy, ktery se uskutecnil
na podporu charvatskym Srbim. Vsude sami Cetnici, vousati, s beranicemi a kokardami, a vsichni se odvoldvaji
na Srbsko, jako by oni predstavovali Srbsko, a slibuji pomoc Srbska Srbum v Charvdtsku... Veljko se rozcilil a
kificel — béda nam, jestli oni vyzyvaji armddu, aby branila lid... JOVIC, B.: Poslednji dani SFRJ,. Beograd 1995,
s. 179.
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