CITACE PRAMENU A LITERATURY, POZNAMKOV}” APARAT
A SOUPISY PRAMENU A LITERATURY V ARCHEOLOGICKYCH ROZHLEDECH

Nedilnou souédsti odbornych publikaei jsou odkazy na pouzité prameny a literaturu, poznamkovy
aparat a zavérecné soupisy prameni a literatury. Jednd se o specifickou, velmi uspornou formu
komunikace, kterd kromé nepochybnych vyhod skryva i cetna uskali. Sva vlastni pravidla téchto
forem komunikace si postupneé vytvarely nejenom jeclnot]ivé védni obory, ale take jednotliva odborna
periodika a jednotliva vydavatelstvi, Vysledkem je pdrd!elm existence nckolika desitek variant
internich pravidel, ktera znesnadniuji komunikaci jak na drovni mezi- a vnitrooborové, tak 1 na
urovni mezindrodni vymény védeckych informaci.

1. CITACE PRAMENU A LITERATURY, POZNAMKOVY APARAT
A SOUPISY PRAMENU A LITERATURY
CAST OBECNA
Védoma si této situace, predkladi redakee Archeologickyeh rozhledd svym autordm i Ctendi-tm
pravidla, jt:_jir-hi cilem je vySe naznadeny neuspokojivy stav alespon Casteéné zlepSit. Oproti zvyklostem
uphltnnv mym v Archeologickych rozhledech a Pamitkich archeologickych v poslednich letech,
prindseji tato pravidla dvé Ziladnt zmény:

1. zavérecny soupis rozlisuje pouzité prameny (na prvém misté) a literaturu (na misté druhém).
Touto zmenou se redakee snazi pribliZit konvencim humanitnich obort, predevsim historiografie. Za
pramen je povazovana i nalezova zpriva, jakozto nalezitost k pramenu. V pr¥ipadé absence nalezové
zprdvy, lze jako pramen citovat i hldSeni o nilezu & zprdavu pro investora o provedeni zdchranného
nebo predstihového vyzkumu na stavenist.

Prohlésenim nélezové zprivy, hlaSeni o nalezu i zpravy pro investora za ndlezitost k pramenu
chee redakee mimo jiné i podporit vyznam téchto dokumentt, bez nichz artefakty vyjmuté z terénni
nalezové situace pozbyvaji valnou cast své hodnoty. ,,Prirodovédné™ formy prdce s literaturou
4 prameny dosud priblizovaly (u'viwnlu;n I)l‘i*dhn‘»tn(’ obortm prirodovédnym. Predkladana dprava
smeruje k prohloubeni mezioborové spoluprice i smérem k vedam &)I}Ult'(‘ellb](}"l‘ﬂ.

2. redakee se vract k uvddéni nezkruwnyrh nidzvi periodik a sbornikii. Tato zména vychdzi
z poznatku, zZe tzv. ,tradiéni zkratky maji pouze regiondlni a vnitrooborovou platnost. Nevyhovuji
proto potfebam siroké mezioborové spolupriace v mezindrodnim méfitku,

Pozornosti étendrn a autort by neméla uniknout ani In'avi(!la pouzivani interpunkce a druhi
plsfﬂﬁ Kurziva j Je ]11‘1 citovani v textu i zavéreéném wl.lplsu pl‘ilmu'lu a liter: atury \"yh.rtllt‘ncl pouze pro
Jméno autora a rok vydani citovaného dila. Pravidla interpunkee je nutné doth zovat predeviim pro
spravné Cteni jména autora a pro rozliSeni a spravné pochopeni ciselnych iidaji oznacujicich ro¢éniky
periodik a paginaci citovaného dila.

Pro veétsi ndzornost pripojujeme smyslené priklady, které ilustruji nejcastéjsi varianty citaei.
Zavérecny oddil je vénovan prehledu zakladnich forem citact pouzivanych v oboru klasické archeologie.

1. Odkazy v textu

Zakladni formou odkazu je tzv. prirodovédné citovani:

(Duvorak 1986)

(0.c., 24-31)

{Dvardk v tisku)

(Dvordkovi—Zelenkouvd 1986)

(Dvofdkovi~Zelenkovd 1986; Klasek — Handk 1972)

(DvoFak 1986, 35-41, obr. 6: 2)

(Duvordk 1986, 38; 1989, tah. XV: 3-8)

Doplﬁlmvou formou odkazu je tzv. historické citovini:

Nilezy jsou uloZeny v Narodnim muzeu

(Upozornéni: tato forma odkazu se pouzivd prednostné v pripadé pod{'kuvam za konzultace nebo
jinou pomoc, za poskytnuti dstni informace, v pripadé dedikace prispéviku apod.; pouze vyjimecné
v situaci, kterd vyZaduje obsdhly exkurz, ktery by narusoval plynulost hlavniho textu).

2. Prameny

Nowdk, J. 1973: Archiv nilezovych zpriv (NZ) ArU Praha, ¢j. 356/73, Praskolesy, okr. Beroun.

3. Literatura
3.1. Clanky v odbornych ¢asopisech
DuoFdk, K. a kol. 1993: Soupis eneolitickych nalezt z Rakovnicka, Archeologické rozhledy 45, 206-284.
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Duvordakova—Zelenkova, M. 1986: Hrob kultury se Shérovou keramikou ze Zdic, okres Beroun,
Archeologické rozhledy 38, 324-345, 378-380.

Kldsek, P. v tisku: Hrob ze star$i doby Fimské v Uhiinévsi, okr. Praha — vychod, Archeologické
rozhledy.

Nowdk, J. 1983: Nové stiedovéké nilezy z Berounska — Neue mittelalterliche Funde aus Beroun
Gebiet, Archaeologia historica 8, 42-55.

Novak, J. 1992: Nové nélezy z Berounska, Archeologické rozhledy 44, 58-69.

Novdk, J. — Dvordk, K. 1995: Nové nilezy ze stéednich Cech, Archeologické vozhledy 47, 25-64.

3.2. Monografie

Rychly, P. 1974: Pravek Rokycanska. Rokycany.

Sirovdtka, L. 1997: Bronzové depoty anétické kultury v Cechich. Praha: Academia.

Zeleny, J. 1992: Mladsi doba kamenna v Krkonosich. Praehistorica 5. Vrchlabi: Krkonosska
univerzita,

3.3. Sbornik
Dvordk, K. — Dvofdkouvdi-Zelenkova, M. ed. 1996: Pohiebni ritus doby bronzové v Cechach. Praha:
Stiredoeské muzeum v Roztokich u Prahy.

3.4. Stat ve sborniku

Nowdlk, J. 1989: Nové nélezy z Hotovicka. In: K. Dvotdk (ed.), Archeologicky vyzkum stfednich Cech,
Pribram: Pribramska archeologicki spoleénost, 22-34.,

BZ0O

Dvorak, K. 1991: Osov, okr. Beroun. V¥zkumy v Cechach 1985-1990, 122.

Nepublibovand diplomni prdce, disertace apod.
Zelenkovd, M. 1979: Pohiebni ritus kultury nélevkovitych pohdré v Cechich. Praha: Univerzita
Karlova. Nepubl. diplom. prace.

Supplementa
Nouvdk, A. 1991: Laténské pohtebisté v Ri¢anech u Prahy, Pamitky archeologické, Supplementum 4.

Priklady spravného zarfazeni gramatickych éastic,
vyskytujicich se zvldsté u germdnskych a romdnskych osobnich jmen

Gramatické édstice, vyskytujict se zvlasté u germanskych a romanskych jmen, se pripojuji ke jménu

autora t{,l](t():

a/ predlozky a spojky ve vSech jménech (napt. de, di, von, van) a €leny v germanskych jménech (napr.
der, die, das, den, det, het) se kladou na konee jména za jméno osobni. Priklady: Elvert, Ch. d’;
Goethe, J. W. von; Vreese, W. de; Kinderen, F. der; Duyts, F. den; Linde, A. van der; Urena, L. A. y.

b/ cleny v romédnskych jménech (napt. as, as, el, g, gli, 1, il, I, la, las, le, les, lo, los, o, os), dale
predlozky spojent v jeden celek se clenem (napt. am, della, degli, del, des, du, im, vander, ver, zur,
zum) a nonecné prefixy (Ab, Ap, Fitz, Me, Mac, O’, Sainte, San, Szent) tvori jeden celek s prijmenim
a stoji na jeho zaditku, Priklady; I'Herbier, N.; Le Bon, G.; Vander Lugt, G. T.; Mac Dougall, W.;
McCartney, P.; O'Brien, W.; La Roche, M. de.

Pripraveno s piihlédnutim k CSN ISO 690 (01 0197) - Bibliografické citace. Obsah, forma, struktura.

Praha 1996.

2. ZPUSOBY CITACI NEJCASTEJI UZIVANYCH PRIRUCEK
V KLASICKE A RIMSKOPROVINCIALNI LITERATURE

V archeologické literatufe tohoto typu plati, stejné jako v naSich casopisech, obdobnd a jiz dlouhou
dobu ustilena pravidla, ktera jsou zdvazna pro jednotlivd periodika. Zptsob citaci se samoz¥ejme lisi,
ale zpravidla jsou uZivany citace pod carou, na konei prispévku, pripadné primo v textu. Zkratky
casopist a jejich ustdlend podoba je kazdorocné zverejnovana v Arch&ofogische Bibliographie, kterou
sestavuje Némecky archeologicky tstav. Od roku 1995 je vyddvina na CD-ROMu v digitdlni verzi.
Daliim anotovanym perviodikem jsou Fasti Archaeologici (zkratka FA, vydavd International
Association for Classical Archaeology), které viak dnes vychdzeji jiz s velkym zpozdénim. Dalsim
zdrojem informaci jsou Anné Philologique (APh). Dalsi, pFedeviim epigrafické citace a zpravy
o novych objevech, prinasi Anné Epigraphique.
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V odborné litarature jsou nékteré dilezité prace, pripadné periodicky vychdzejict rady zkracoviny
ustalenych zplisobem. Na tomto misté uvedeme jen zkratky nejcastéji uzivanych publikaci.

ABV  (J. D. Beazley, Attic Black-Figure Vase-Painters)
ANRW (Aufstieg und Niedergang der Rémischen Welt. Berlin, New York)
ARV zpravidla ARV2 (J. D. Beazley, Attic-Red Figured Vase-Painters, 2. vyddni)
Ant. PL (Antike Plastik,vydava némecky arch. tstav) :
CIL (Corpus Inscriptionum Latinarum)
CSE  (Corpus Speculorum Etruscorum, vydava Association internationale d’archéologie classique)
CSIR  (Corpus Signovum Imperii Romani, tyZ vydavatel)
CVA  (Corpus vasorum antiquorum, vydavia Union académique internationale)
EAA  (Enciclopedia dell’arte antica classsica e orientale. Roma)
FMRD (Die Fundmiinzen der romischen Ziet in Deutschland. Berlin)
1G (Inseriptiones Graecae)
ILS (Inscriptiones Latinae Selectae. Berlin)
LIMC (Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae, vydavd Union internationale académique.
Ziirich)
ORL  (Der obergermanisch—ritische Limes des Romerreiches. Berlin, Leipzig, Heidelbery
RCRF (Rei Cretariac Romanae Fautorum)
PKG  (Propylien Kunstgeschichte)
PWRE — téz jen RE
(Pauly—Wissowa Realencyclopidie der klassischen Altertumswissenschaft)
RIC (The Roman Imperial Coinage)
RL — téz Roscher
(Roscher, Reallexicon der griechischen und rémischen Mythologie)
RLO  (Der romische Limes in Osterreich. Wien)

TIR (Tabula Imperii Romani, vydivi Union internationale académiqgue)

Pri uréovani nékterych predméti jsou uZiviny ustilené terminologie. Predeviim se jedni
o spony, terru sigillatu, spony, sklenéné nadoby. V takovychto pripadech se jiz bézné neavadéji aplné
citace v seznamech literatury; jednd se napr. o ndasledujici tituly (zpravidla doplnéné a upravené, ale
na tomto misté jsou uvedeny pouze zdakladni prdace): pro fimské bronzové ndadoby je hézné uzivina
tevminologie H. J. Eggerse (Der romische Import in freien Germanien. Atlas Urgeschichte 1, Hamburyg
1951). Jednotlivé nadoby jsou oznacoviny Eggers + fislo prisludného typu.

Zaklani praci pro tvary terry sigillaty je H. Dragendorff, Terra sigillata. Ein Beitrag zur
Geschichte der griechischen und romischen Keramik, Bonner Jahrh. 96/97, 1895, 18-155. Cituje se
Drag + ¢islo (napr. Drag 37).

Typy spon jsou zpravidla urfovany podle O. Almgrena, Studien iiber nordeuropiische
Fibelformen, Mannus-Bibl. 32, Leipzig 1923. Tvary sklenénych niadob lze t¥idit podle C. Issings,
Roman glass from dated finds, Groningen-Djakarta 1957. Ke zminénym problémam existuje rozsdhla
literatura, kterd vySe zminéné tituly rozsiruje, zde viak neni uvddéna.

Také citace starovékych autort podléhaji ustilenym pravidlim. Neni zde mozné ani iéelné
uvadét zevrubny soupis, zminime tedy nékteré, kteti byvaji citoviani v souvislostech s déjinami naseho
tzemi v dob¢ leténské a vimské. Podrobnéjsi informace lze naléet napr. ve skriptech UK: Hosek, R. -
Sakar, V. 1975: Noricum a Pannonie v dobé fimské. Praha; Bouzek, J. — Sakar V. 1990: Rimské
provineie a limes romanus. Praha; Hosek, R. — Marek, V. 1977: Uvod do studia latiny, Praha.

Zptsob citovini antickych autorii a pramenit nema zavazni pravidla, ale ustalily se nasledujie
zpusoby — za jménem autora muze byt ve zkratce uveden ndzev dila, poté pfipadné Cislo knihy
a kapitoly, napr. Caesar, Bell. gall. VI. 25, 2 (Commentarii de bello Gallico); Tacitus, Ann. II, 26, 3
(Annales; nebo Ab excessu divi Augusti); Tacitus, Hist. I, 2 (Historiae); Tacitus, Germ. 42 (De origine,
situ, moribus ac populis Germanorum); Plinius, N. H. XVI, 2, 6 (Naturalis historia); Strabén VII, 1, 3
(Geografika); Velleius Paterculus II, 110, 3 (Historia romana); Suetonius (De vita Caesarem libri
VIII); SHA (Scriptores Historiae Aungustae); Prolemaios II, 4 (Klaudios Ptolemaios, Gedgrifiké
hyfégésis); Not.Dign. (Notitiae dignitatum utriusque Imperii).

P¥ipravila redakee AR ve spoluprici s knihovnou ARU AV CR v Praze
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