Vznik stredovékeho evropskeho mésta (s durazem na
sttedni Evropu)




Urbanizace je" mnohostranny socialné-ekonomicky proces vyznacujici se stehovanim obyvatelstva do mést,
rustem mést, zménami funkéniho vyuZiti uzemi sidel, koncentraci, intenzifikaci a diferenciaci méstskych druhu
cinnosti (funkci) nebo vyroby v Sirokém smyslu slova, vznikem novych forem a prostorovych struktur osidleni a
rozSifenim méstského zplsobu Zivota se specifickou strukturou styku, kulturou, systémem hodnotovych
orientaci“ (Silhankova 2007). Urbanizace je nejvyraznéjsi a nejvyznamnéjsi proces koncentrace lidstva
Vyraznym znakem mést je naplhovani centralnich funkci. Rozvoj urbanizace plné souvisi s mirou nadproduktu
(tzv. surplus), ktery dana spole¢nost vyprodukuje, v preindustrialnich spolecnostech jde primarné o nadprodukt
potravin, zemédélskych komodit. Umoznuje vznik vrstvy lidi, ktefi po strance subsistence nejsou sobéstacni.

V prvé fadé jde o fFemesliné specialisty, obchodniky a spoleéenské elity. Cim vétsi pocet obyvatel v centru, tim
vySSi je stupen specializace a vyrobnich Cinnosti a sluzeb.

Van Der Berg, L., Drewett, R., Klaasen L. H., Rossi, A., & Vijverberg, C. H. T. (1982). A Study of Growth and Decline. Urban
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Simon, M., 2006: Teoretické pristupy ke studiu urbanizace. Bakalarska prace, UK Praha

Silhankova,V. 2020: Urbanisticka typologie. Praha.

Silhankova, V. 2007: Suburbanizace- hrozba fungovani malych mést. Hradec Kralové 2007.




Osnova prednasky

1. Urbanizace jako spolecensky proces

2. Predchudci vrcholné stredovékych mést latinské Evropy

3. Soubézné existujici sidla Asie a Afriky (islamska, ¢inskd, indickd mésta apod.).
4. Znaky vrcholné stredovékého (komunalniho, pravniho) mésta, méstské pravo

5. Obyvatelstvo evropskych sttedovékych mést. Socioekonomicky a kulturni profil.
6. Cesty vzniku mést: 1) komunalni hnuti, 2) zakladani riznymi vrchnostmi.

7. Komunalni hnuti v zapadni Evropé€. Mé&stske staty v Itali1 a Flandrech.

8. Vznik a rozvoj mést v némeckych zemich v 13. stoleti.

9. Kolonizace a zakladani mést ve sttedovychodni Evrop¢.

10. Prameny k méstskym sttedovékym déjinam.




Christallerova teorie centralnich funkci (Walter Christaller, 1893-1969, némecky geograf),.

Teorie centralnich mist (teorie prostoroveé rovnovahy) se zabyva problematikou prostoroveho systému

osidleni, tedy velikosti a rozmisténi sidel v sidelni struktute pfedev§im na zakladé ekonomickych

charakteristik, zavislych hlavné na chovani spottebitel a obchodniki v redlném Case. Teorie ma Sest

zakladnich predpokladii:

1. homogenni rovina se stejnou mirou dopravni dostupnosti v kazdém bodé¢, jeden typ dopravy,
dopravni naklady jsou proporcionalni

2. rovnomeérné rozmisténa populace

3. centralni mista poskytuji zboZi, sluzby a administrativni funkce jejich zdzemi

4. spottebitele minimalizuji svoji cestovni vzdalenost
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. vSichni spotiebitelé maji stejny piijem a stejné poZzadavky na sluzby

Loschova modifikace: Riizn€ velké sité€ pro riizné druhy zbozi a sluzeb, pficemz tyto sité pieklada pies
sebe do usporadané podoby. Kazdé¢ centralni misti vysSi hierarchie nemusi nabizet vSechny sluzby
(zbozi) jako misto na niz§im stupni centrality. Model je budovan postupné od sidel s nejnizsi hierarchii
k sidltim s nejvyssi hierarchii. Umoziiuje specializaci, odrazi rozdily ve struktute produkce a nabidky.
Vysledkem Loschovy modifikace Christallerovy teorie je struktura s jednim spolecnym dominantnim
centrem, z néhoZ vychazi prostorove vysece s riznym poctem center nizSich fadi

Teorie trzni dostupnosti center. Aplikace na mocenské struktury ( ovladatelnost izemi v jediné
administrativni irovni)

Christaller, W. 1933: Die zentrale Orte in Stiddeutschland. Eine 6konomisch-geographische Untersuchung iiber die
Gesotzmassigkeit der Verbreitung und Entwicklung der Siedlungen mit stadtischen Funktionen. Jena.

Cerba, O. 2003-2004 : Databazové systémy GIS, Plzei; https://www.klett.de/alias/1004478
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Od pozdni antiky do konce raného stredovéku 1

Antické mésto: méstsky stat-polis; pojem plnopravného obc¢ana (cives); méstske elity;
organizace prostoru —pravidelné Sachovnicové/ortogonalni uspofadani; verejné budovy,
chramy.

Meésta pozdni antiky

Rostouci danova zat€z ruinovala zeymeéna stfedni vrstvu, z niz se z¢asti rekrutovali radni
(kuridlové). Kurialové se stali doZivotni nucenou kastou, spoutanou pevnymi povinnostmi k
fimskeému statu, rucili také za danové nedoplatky. Byli obvykle pozemkovymi vlastniky,
nebot’ vlastnictvi piidy se povazovalo za nejjisté)si kapitalovy vklad. Stali nucenymi,
neplacenymi vykonavateli vile statu. Presun velkych vlastniki na venkov.

Novy jev — krestansti biskupové, jejich diecéze s podiizenymi farnostmi se stala totoZnou s
civitas a pusobila proti rozpadu vazeb mésto — venkov. Biskuptim bylo posléze predano 1
civilni soudnictvi, nahradili hlavniho cisatského urednika (defensor civitatis).

Redukce obyvatelstva 1 plochy mést. Zanik vetejnych staveb z ,,pohanskeho* obdobi
Rozdilna kontinuita méstského Zivota v riznych ¢astech tise; velky upadek ve stied. Podunaji,
lepsi situace v Poryni; rozkvét v nékterych ¢astech vychodotfimské fise (Egypt aj., obdobi
vlady Justiniana I.). Pevnostni funkce mést v dob& nejistoty (byzantska centra na Balkan¢)
Ptevzeti mést elitami barbarskych stat (Frankové, Langobardi, Vizigotoveé).

Nasledky arabského vyboje v 7. stol.
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Od pozdni antiky do konce raného stredovéku 2

Uzemi franské ii3e:

Merovejske obdobi- mésta prestala byt samospravnymi utvary — pozustatky municipalniho ztizeni
dosvédCeny z dnesni Francie. Hlavni slovo ale zaCala mit vrchnost — hrabé&, biskup apod. Obyvatelstvo se
stavalo ze svobodnych obchodnikli a bud’ svobodnych ¢1 nesvobodnych femeslniki

Karolinské a ottonské obdobi (8. — 10. stol.)

Kralovsky trzni, mincovni, celni regél; jeho proptyjcovani vrchnostem, Casto cirkevnim; imunity. K tomu
nekdy pristupoval tzv. Bannrecht v misté trhu - pravo zakazu a ptikazu. Nejstarsi priklad — 833 pro
opatstvi Corvey. Jeste v 9. stol.- Brémy, Osnabriick, Herford, Wiirzburg, Esslingen. Vrchol udélovani
trznich vysad — kolem r. 1000; v t& dobé v Némecku jiz 200-300 trhli. Ve 2.pol. 10. stol. prvni privilegia
pro obchodniky

Obchodnici- v gesci elit; Diedenhofensky kapitular (805); raffelstettensky tarif (903). Frisky obchod.
Vikingove. Rozvoj obchodnickych gild po r. 1000. ,,Svobodni‘ femeslnici - v privilegiu pro Wormského
arcibiskupa z r . 973 se hovoii o negotiatores vel artifices. Protoméstské utvary kolem biskupskych sidel a

VVVVV

Ptredpoklady pro zasadni zmény, ktere ptinesl prelom 11. /12. stol.
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Komunalni hnuti v zapadni Evropé

Politicke a hospodarské predpoklady v némeckeé riSi: ekonomicky rozvoj (obchod vcetné namoiniho,
rozmach vnitiniho trhu, specializované femeslo, boj o investituru — velka centra se stavéla na stranu cisafe
Jindficha I'V. v boji s papeZzem. Privilegia Jindficha V: pro rand mésta (Liittich 1107, Maastricht 1109,
Speyer 1111 dosvédCuji uvoliiovani femeslnikili ze zavislosti a vyrob¢ pro trh Termin mercatus nahrazuje
forum, mercatores je nahrazovano pojmem cives. Spojovani ministerialti a méStanti v biskupskych méstech

Komunalni hnuti v biskupskych méstech namifené proti vrchnosti (Poryni, severovychodni Francie, dnesni
Belgie). Toul- 1069 shromazdéni méstanti; 1076 povstani v Cambrai; Worms 1073; Mainz/Mohu¢ 1077,
Kolin 1074-1112 (do 1119 pecet’); Speyer — 1101 méstske pravo. Wormské privilegium (osvobozeni od cla)
odliSuje tizemi uvnitf a vné mésta; sprisezenstvo (coniuratio) proti biskupovi. Trier/Trevir -1132
spiisezenstvo, 1149 méstska pecet’; Rezno po 1080 — jakysi svobodny propousti svou Zenu a potomky z
nevolnictvi (Servilitit) a prevadi je do "urbani iurem conditionem" tedy do sféry méstského prava;
Konstanz -komunalni hnuti proti biskupovi r. 1105; r. 1153 shroméazdéni méstani. Strassbourg: Jindfich V.
1119 udélil vSem méstantim méstske pravo; obdobné Mohuc¢ 1157 —odpor proti neopravnénému zdanéni;
1215/1216 - Lipsko- vzpoura proti markrabéti. Magdeburg 1129- 1244 zapas o autonomii , obrannou
suverenitu; zapas biskupskych mést pokracoval 1 ve 13. stol.: Pasov 1216. Paderborn 1222 aj.

Italie — pocatky komun na sklonku 10. stol. — Janov 958 a 966 vystupuje jako pravni partner; v zapasech
papezl s némeckymi panovniky sili vyznam mést; emancipace od moci biskupti; Savona — 1014 privilegium
osvobozujici méstany; Cremona 1031 sptriseZenstvo proti biskupovi; ombardské komuny v boji s
Fridrichem Barbarossou ve 2.pol. 12. stol. (1177 bitva u Legnana). Oblast Toskanska — 1137 Orvietto,

7dDrava o komunée




V tadé pripadi byl vSak rozvoj méstskych obci velmi komplikovany

Piiklad Rezna

Cives urbi R. zminovani uz v 9. stol. Zastupce krale- purkrabi, v soudnictvi schultheiss

Po r. 1185 byly pravomoci purkrabiho rozdéleny mezi bavorskeho vévodu (Grad rychtare). Razba mince — spolecné s
biskupem; pozice vévody vsak slabla
Rozvoj komuny 1180-1245

Dlouho neméli obyvatelé Rezna podil na moci, a¢ se jiz od 11. stol. spravovali zvla§tnim pravem — ius urbanum. A&
se sporadicky objevuji doklady, Ze vystupovali jako obec, na vlastni moci méli ve 12. stol. jen maly podil. Roku 1141
se postavili na odpor zdsahtim vévody do svych prav (iura civilia). Také hansgraf, urednik zastupujici fezenske
obchodniky pred soudy jinych mést €1 vrchnosti, byval yjmenovan z okruhu purkrabiho.

Po 1181 ovladli podstatne kompetence méstané; po 1197 zde sidlici vévoda predseda soudu asi prostfednictvim
rychtate; pravomoc nad Zidy. 1205 ukonéena dvouleta valka mezi biskupy a vévodou Ludvikem I. Ve spojeni s
cisarstvim se biskupovi jesté r. 1219 a 1239 podarilo autonomii meéstanti omezit. Rozdéleni kompetenci ve meéste;
Vznik méstské dan€ — collecta generalis, o kterou se ob& vrchnosti délily stejnym dilem. Privilegia 1207 (posileni
hospodaiské moci obchodnikti, volba hansgrafa, dozorce na trhem apod.) a 1230 (napt. svoboda po 10 letech od
utéku do mésta) ve prospéch mésta. Jesté r. 1219 dal Fridrich II. pravomoc nad méstem biskupovi. Pad biskupskée
moci se dostavil poté, co se biskup postavil ve sporu mezi papezem a cisafem Fridrichem II. na stranu papeze. To
zasadn€ ovlivnilo rozvoj méstské autonomie. 1245 dostali fezensti privilegium volit radu a purkmistra.




Méstské pravo

1. Pravni znaky vrcholné sttedovékého (komunalniho, pravniho) mésta méstsky mir, méstska
svoboda (Stadtluft macht frei), méstské pravo, méstské ziizeni (G. Dilcher)

2. Méstské pravo v uzsim smyslu zahrnuje pravo civilni, procesni a trestni, v Sir§Sim smyslu
pak pravo vlastnit ptidu, nosit zbran, svobodného pohybu, obchodni pravo , udélena privilegia,
pravo statutarni (Willkiirrecht) — autonomie ve vytvareni nizSich pravnich ustanoveni platnych
v ramci obvodu mésta. Platnost méstského prava je vymezena v zasadé hradbami, vztahuje se
na pfedmesti a statky mésta. Neexistovalo méstské pravo spolecné pro celou konkrétni zemi
(rozdil proti zemskeému pravu), liSilo se od mésta k méstu.

3. Pravni zéklad vztahu k ptid¢, na niZ bylo mésto vystavéno: svobodny dédi¢ny ndjem za
symbolicky poplatek.

4. Rodiny méstskeého prava: magdeburske, jihonémecké. Odvolaci stolice (Magdeburk,,
Vratislav, Liibeck, Soest, Freiburg in Br., Norimberk, Viden, Brno. Olomouc, Litoméfice aj. ).
Horni prava.

5. Kodifikace méstského prava. Jeho ustanoveni obsahuji néktera privilegia (v listinné
podob¢). Pravni knihy.

6. Sttedovychodni Evropa: vysady udélovany urcitym narodnostem (Némci, Romani - prazska
Sobéslavska privilegia z pocatku 3. Ctvrtiny 12. stoleti, uherskad hostovska prava - spissti a
sedmihradsti Sasové, Romani v Ostiithomi ¢i Székesfehérvaru)




Zasedani méstske rady, v poptredi
pisar potizuje zapis (I[luminace z
brnénské pravni knihy Vaclava z
Jihlavy, pol. 15.stoleti)

-~ Sedici méstsky rychtar vyndsi _
rozsudek. Inicidla rukopisu Pravni £
knihy pisare Jana ze druhé puli
satych let 14. stoleti.

Pecet’ Lipska 13. stol.



Obyvatelstvo mést

V 11.-12. stoleti elitu mésta tvotila nékdy docasné Slechta, zeyména ministerialové (Worms

Ziirich, Mohu¢, Viden), bohati obchodnici;tzv. meliores. Obecny pojem pro méStana — civis
Vznikem méstské obce se ustavila dominantni vrstva méstanti. Mést'an — naplinoval podminky
méstskeho prava, predevSim vlastnil parcelu s domem. Ostatni obyvatel¢ nebyl dlouho plnopravni, v
pozdnim stiedovéku nebyla uz drzba domu podminkou, avSak nutnost mit vlastni domacnost,
,,0hnisté“. Ve mésté ovsem Zily i dalsi skupiny - zvlastni postaveni méli Zidé, vy¢lenéna soucast
zemeépanske komory s jitou spravni a nabozenskou autonomii, dala pak knézi, Slechtici. Pojem hosté —
nebydli trvale ve mésté, nepodili se na jeho vefejném Zivote.

Pristéhovalectvi do mést (demograficka pasivita mésta)

Vyvoj samospravy

Organem méstske autonomie byl od pocatku sbor kmetii (Schoffe, scabini), nebo piiseznych
(Geschworene, jurati) ¢i jmenovani (denominati, Genannte). V Cele stél rychtaf, jmenovany vrchnosti,
predsedal méstskému soudu. Silna pozice tzv. patriciatu ) nejbohatsich rodin, které bohatly predevsim
z obchodu a drzely dédi¢né politickou moc. Tzv. Richerzeche v Koliné n. Rynem.

Rada (konzulat) — vyssi stupent méstské samospravy, jejiz legitimita neni odvozena od zemépana,
nybrz od méstske komunity. Pocatky spadaji na fiSském tizemi na pielom 12. /13. stol. (Utrecht 1196,
Liibeck (1201), Erfurt (kolem 1212). Dolnonémecky region je v rozvoji radniho ztizenim viici
hornonémeckému v predstihu (v hornonémeckych méstech az po smrti Friedricha II., tedy po pol. 13.
stol).




Vyrobni a obchodni organizace

Principem sdruzovani ve mésté je svobodné sjednoceni, vytvari okruh autonomniho prava. Nahrazuji pribuzenske
svazky. Spolecné¢ ritualy, pravidla ekonomického chovani, pé€e o nemocné a prestarlé
Obchodni gildy — spolky obchodniki jiZ v raném stiedovéku

Remeslnické cechy
Organizace malovyrobct podle odvétvi a specializaci: monopol, regulace vyroby, ochrana kvality, pé€e o nemocne

a star¢ Cleny
Zrod ve 12. stol., rozvoj ve stoleti 13., ve stiedni Evropé do 14. stoleti, zanik v 19. stoleti

ZaloZeni starobince pro 12 femeslniki norimberskym obchodnikem Konradem Mendlem r. 1388; ilustrovane
spisy chovancii byly vedeny do roku 1806 (tzv. Hausbiicher der Niirnberger Zwolbriiderstiftungen)

— i e Secljts rwasd omr Schuchfpercwm Byeh B
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Meéstska sit’ ve stredoveke
Italu

R. 1150: Italie mela 7,3 mil. obyv, 1300- 12,5 mil. obyv.
Slo asi o 18% evropské populace bez Ruska.

Rozmach méstskych komun souvisi se zapasem o investituru.
Postupné utvareni vétSich celki (Benatky, Florencie, Milan).
Ptechod z ,,demokratického* zfizeni k signoriim (Visconti). Jih
— centralizované kralovstvi ,,Oboji Sicilie®.

Milan: 1000: 20 tis. obyv., po 1200: 100 tis.;

Benatky 1200:80 tis/, 1300: 100 tis.;

Florencie: 1000 15-20 tis., kolem 1200 90-100 tis.

Na poc. 11. stol. bylo asi 5-8% méstskeho obyvatelstva, ve 2.
pol. 12. stol. asi 9-10% a 1300 to bylo uz 25% tedy skoro
dvojnasob nez ve stiedni Evropé.

13. stol: 3 mésta méla pies 100 000 obyv. Janov asi 50-60 tis.,
Pisa Siena, Pisa, Bologna, Verona, Palermo, Cremona, Brescia
mély asi1 40-50 tis; celkem asi 200 mést o poc¢tu obyv. pres 5 tis

obyw.

Franco Franceschi, Ilaria Taddei, Le citta italiane nel Medioevo
(II-XTV secolo. Bologna 2012
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Vyznamna
némecka meésta
ve vrcholném
sttedovéku a
hlavni teritorialni
utvary




Hansa

Spolek severonémeckych mést zaméieny na
obchodni monopol v Severnim a Baltském mofi,
v dobé¢ rozkvétu 12. - 14. stol. zahrnoval - 200
lokalit.

1241 — spolek Hamburku a Liibecku

Po r. 1400 — upadek pod tlakem
zainteresovanych statti; 1669: 9 mést
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Meéstska zaloZeni a povySeni v némeckych zemich ve 12. stol.

RiSska, resp. krdlovska mésta — poddana panovnikovi

Svobodnd mésta — mésta, ktera se povetSin€ vymanila ze zavislosti na obvykle
duchovni vrchnosti, nebyla vSak pfimo poddana krali (Regensburg, Strassburg,
Worms, Mainz, K6ln am Rhein a;.).

Teritorialni mesta — ve zvlastnim vztahu k vladci nad teritoriem, sidli zde dulezité
zemske urady.

Poddanska mésta — vlastnictvi nizsich stupnii vlastnik(i, méla jen omezenou
autonomii.

Arcibiskupska mesta

1100 — 1117 Remagen, Andernach — 1171, Soest — nejstarsi sesterské mésto

Kolina, patrné jiz 1. pol. 12. st.; komunita voli rychtafe, kmety a soudni posly. Erfurt -

obec kolem 1149; Magdeburg — 1194 ziskalo mésto od zemé&pana urad Soltyse

(rychtare). Halle — pfed pol. 12. stol. mé&sto, 1172 zname méstské organy

Zihringenska mésta ve Svabsku

Freiburg; zaloZeni 1120 — prvni ptiklad zalozeni vysokym piisluSnikem svétske Slechty, vévodou Bertholdem III.
von Zahringen ( pravni vliv Kolina n. R., obchodnici odtud - vid¢i vrstvou. Vymeéteni parcel. Volba rychtare a
farate. V prubéhu 12. stol. bylo obchodnicke pravo nahrazeno méstskym. Z okruhu ptiseZznych (conjuratores fori)
se vytvortil 24 Clenny sbor. Nasledovala dalsi mésta (Villingen, Rottweil, Bern, Fribourg).




..—4

T mmu mmn i AT A0 O Mmmu

.[m: T £x.8 me-mr‘\m L ot =m 4 el g :m gL ugum ot . o -fmqsm n mwr:.m ity mﬂunltﬂﬂ *Hlum
Tunum uid

Jindich Lev (1125-1195 & by eyl S0 e o jf[“’“ "7y [ Bavorsku. Landsberg — 1158,
méstské pravo aZ ve 13. st sehimebuod bl Ll ol WG lnj g e m,,(ﬂ,, QWL%:{ Inschweig, Hagen, Schwerin

(1160), Liineburg a Stade lw[:Lﬂm;LaLIm[ L <l i "f ‘Lf"" 4

llllqﬂjl 1L L.". | Aj“‘h lmgri ] Ll it ‘Ll‘l'\ﬂ !\ |r‘m1 PlLI'crl (L AT ’ |I ey e

eam e tatiomil | fnmmm'%qml i Busadt e VT prumis m lllqrr[!. cai i, I |r1uﬂ “I Nhﬂ“" réro fn 111;#L1m

%Il 'Emlrrr n 'pmn 1I‘th|ll1t0 ey nm‘bo:ul mn‘ [{Nn I[! Iuiru ﬂb 131[ 111.:[1 1% 1iuh. L] {l|r|ll | f f

oo r 1C tmgnmdl fr (o rnEmwr.Je 1"[- M1lu=ﬁ1 A
LUbeCk. PrVOtnl IOkace l ‘wlm pamun « den sl ]‘l'*"l*“lﬂw I“ﬂ""" l"“f[k e o s Beedivmiss siuve .LLW r-ID'mrrt ﬁ"m ta r:um .a!u]lr'\rr )mrlrl ard e Druha IOkace 1159,

Jindi/_ich LeV. : g lﬁl"‘" W aniae Lw-u[ Iu wllellFJ T kAT g‘a a : "JI m uu”.u TnpCEITE l"'ill‘ (il qlr e s ama ([ {arm:I L Irnr nr_me; e 1
:IAL Lﬂ%. -1.1 i adlor 1-1 lemlmn ey I|I‘|. Qi 'u!'lj \(\.'IE l\!l?lllﬂils o TRAIAE e :n LT ]H- e t[m’l-l!l!l 1:L 1?1;::: u

i wr {\41 [ AT \wx]l}{tm' L pp i L I 3
X 30 el ey Tunei uz. a0 g iy procaanone | Ve € \rm».!cnl‘.--?: 2 quenta \-Lﬂ_‘r “, '|.m

Hamburk: Zalozen lenike ‘u\ruq MU Inl i m1ﬁ:’mim] l.'ttl'llﬁ,‘(l" oy \Il 1::11{ ] iﬂ'lf 'Ilr AT meull-l COunIome L-t-'m n 'nn m 1I|11|L 1 :Imlq wipic JindfiCha Lva 1 1 89
‘lu:mau | \\‘t msn'h I!Imnttlll.“.\ ftm_‘_ Elnl! T ]‘l;il.: e tlnl po ¢ mil “ |

L . g ‘ Y fitnr SOy e m‘ |'§ vum slliboz cmderaars \nw
T am 1l i
T 7.51 1 wlhr & matiinel nre b la e, Sk f,“lulh Aozt 11 Wit o ,m[[n{ m- m.tELIS WL

WettinSkd ZQIOEenl’ ""M S “"""1 1“[!“ & ILH T.ﬂ "lh S II 1 “J mh.;.[h "“' nes .“L o A Lu mnul 1L ¢ Iq un"[“v A an
Lipsko - zaloZeno 1160; o

eielie 7 mmmin {{l’!!ﬂnlm

)

-
S l |
ﬂﬁ' m -\1-:‘ LATLIN .n_:u[ -r T§e u-\t‘ FI o feas ll] fal LT0ARE €411 m|| {13 :mn'l'\m_nr Lln gl -.L:n«_- ] iy ‘| L {131 11 mr{um 1|1'| Al amaye T

f

[ ’
et ol am ?""" u.uL r l|“ [ ‘.-\11 tllL T T(.J m‘L |q-. l'!.\ FTWIE 1 ll TN |'|1 -L( rd haepe, \\F\rlﬂ‘ﬂ-\nll mﬁwln 1{1‘;
ttllc nr-iwq\ ﬂi[m s Ti \uaquils w:l i f 1] l ,\l] 143mdmm e G; T l }[ I Ly q‘n Gamme '\“JmI.g epe Lm‘{g '::.1

4 r v /4 cf \mmn: Lthzcu l' nnnnnnnn \-L LTI tmu.l [ 1 [!.1 [t ] “M l s »ol L L;J
1L -\ d slechas Lnamn Fbe abadie: e Y ]; s""e sunembowe. Thisdsats
StaufSka zalozenl mam-‘\}lm L-rn-n Ls iw TIRAnT L’Tr- ln‘lm g ‘t'b( aJ! :nl [t l—.mi J:s ‘[‘] LacATTL i e -J.mj.m ‘1\1"!“% \CI.MI \'u.l[ L"f‘t!ttn‘L {m‘-hﬁ fne

Friedrich Barbarossa: m&st . o welide ollii ATWL £ wm bl M e e i s ot RUICKUNCIRINAININS DS RN
Wormsu (1184), Rezna (1 !WJ W'u 1|.|“ M mm, Hl W“_. 0j1 mestskych komun. Potlacil
spriseZzenstva v Trevirua . e | JWI \ F(Is il \ NEm (m V.L MLW S JMJ e

Jﬂa/imu e mw d IM nt.u‘rrmuii- oy i L,y*v (;llﬁ‘u‘nl “ ﬁgmmt. ﬁn
ZaIOieni WitteleaChﬁ f f““"-‘“ ﬂ-ﬁ‘ﬂ-“‘” anme wpssame, ﬂ'ﬁgm uﬁ: i {mpw oo’ trﬂTJxX'

Mezi lety 1180 — 1250 po 13* B ehds e Lok T R i __jdovaly Landshut, Mnichov,
Landau. R e AR PETE i e 1




= . P oL 3k0

== VE XII, AV PRVNI POLOVINE XIII. STOL.

i pamati = ~TTTES = — = : v
= gk 7;: Rujana g b — =) e] o &
= 5 R = b /9 Slipsk, &%Eg “ e 0 ol
NiZ. ‘3‘\\&,%\ =—" == -/ 7 Gdan\ySm=s—> S " o)
e L :

Dobi . T e B e 5
- _. Kk(od 1 = —Kolobrzeg %//S,}i /D// i '}_:__ ) i
=3 oztoky = X T N 7 ]

o Mektenburk ™! Gy "3 S st il

0 _MEKLENBURSKE
Zveéfin (od 1. 41166)

Y o
v N 1
R :B\élg}></ R N2 )
AN RN S / B/
N 7,

\Lﬂ Nedava
7\3
Wwica

‘LU

4 |0 Carnkov

Budysin f PO -
o o a
SNt eaet e, B Zlatd hora‘@ Sro
. [

esssseevmmwe Spoleénd hranice polskych zemi & : < Bie _ Sandomierz

za Boleslava II1. Kfivoustého (kolem “S\& ';;74 7o A e

r. 113 ] Chmelnik 7/~

5 d Z / Vislica// \ o )
p? Velkoknizeci tidél pedle statutu Boleslava 111, < : / Y et /Q"
I///J (r. 1138) 2 A _V‘Sl.r- / Mooy et
o= = == == == Hranice 6déia a zemi O / 1 79 ‘- 50
M ’ 7 Jaroslav
emipe ceemipe SmET vyprav  némeckych kfiZakiar. 1147 > Bochnia 'y | e
; Przemy$t
\\\\\‘ Uzemi Zapadnich Pomofan, které byly lénem némeckého ci- o /Soné ﬁ
N - 2 :
o safe v r. 1181 Olomoue A [/ T ’
‘ ‘. . ; -y -...
5 o . H y
Chelmska zemé, kterou odevzdali polsti feudilové fadu né- ~ : a4 . S K RRLTRYN
X e Iy £ R E o,

meckych rytifa r. 1226 e . K ‘R A L U a 3 :
Uzemi Lubuiské zemé odtrfené Markrabstvim brani- Lot b B0 0 60 120 km

borskym : 20 LLL g & E 4-.,1 ‘:—




Rakouské zemé

Centra 10.—11. stol. — Melk a Traismauer (civitates 977), Steyr (985-991), Krems 995 (orientalis urbs), Tulln (1014
civitas), Neuburg (1042 urbs), Hainburg (1050), Imunity duchovnich vrchnosti s panovnikem propiijcenymi trhy:
Salzburg a Brixen (1022/1039), St. Polten (1058), Wels (1061), Villach 1060. 975 proptij¢eni trhu

Slechtici — Lieding 975, pro hrabata z Friesachu 1016; pozdé&ji Neunkirchen 1141, Koflach 1170.

Prvni méstske privilegium — St. Polten 1159 od biskupa Konrada.

Od pozdniho 12. stol. — formovani institucionalnich mést. Rist a transformace starych center, planovité zakladani
novych v mezidobi 1190 — 1240. Laa an der Thaya, Drosendorf, Weitra), v Hornim Rakousku Linz, Wels, Enns, ve
Styrsku rozvoj starsich center (Judenburg, Graz, Marburg), dalsi ze star$ich jader v odlesiiovanych izemich
(Fiirstenfeld, Hartberg, Friedberg, Voitsberg. Zwettl - vystavba mésta po r. 1150; privilegium 1200 vsak jen
poskytuje vysady mistnim obchodnikli obdobné jako privilegium z r. 1192 pro fezenské obchodniky; obyvatele
zvani urbani nostri.

Vysadni postaveni fezenskych obchodnikil - vysvita z trzniho privilegia pro Enzi 1190- 1191 a vysady pro tyto
kupce ve Vidni z r. 1192 (celni osvobozeni, hostovske vysady v soudnictvi)

Enns — 1191 kvetouci obchodni sidli§té — fezensti, jakoZ 1 ulmsti, cassti a kolinsti obchodnici obdrzeli privilegium
vyuzivat svobodné vyroc¢ni trh v Enzi., kde uvadéno sidlisté villa a ptistav portus. 1190 "villa nostra celebris”.
Méstske pravo listinou z r.1212 kodifikovalo starsi stav. Wiener Neustadt- planovité zal. 1194

Rozvoj Vidné zacina az usazenim vévody Jindficha fe€. Jasomirgott po 1152; 1137 — kostel sv. Petra jako farni,
lokalita oznadena jako civitas (jesté ne mésto). Sv. Stépan zalozen asi pted 1147. Vyznam vlady Leopolda VI;
1221 privilegium, doplnéno privilegiem Friedricha II. z r. 1237, poskytujiciho mj. Videnanim vliv na obsazeni
rychtatre. Od prav Vidné a EnZe odvozena méstska prava Brna

Premysl Otakar II. — asir. 1268 Marchegg, Loeben (1263 — 1268), Bruck an der Mur, Radkersburg (po 1260).




Vznik meést na uzemi Polska

Niemcy
Garne tuzyce
Legnica

Predlokacni centra:

Spravni (knizeci, kastelanske) hrady s podhradimi; od 11. stol. rozvoj sidliStnich k
Gniezno, Krakov, Gdansk, Stétin, Kruszwica). Trhove¢ vsi, krémy. Otdzka tzv. zakl:
pravu* (K. Buczek), dnes opustén. Pritomnost obci cizich kupci pied zaloZenim m

Az do vlady Kazimira Velkého(1330-1370) se dle Henryka Samsonowicze z hledis =, &, =*
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1) Slezsko, Velkopolsko, Malopolsko, .Z ap | XS

2) 2) Mazovsko, zemé leczycka, sieradzka, Kujawy, Pomofi — opozdéné regiony. .,  son
Slezsko

Uzemi s nejrandj$i urbanizaci. Zasadni uloha vladct jednotlivych kniZectvi, také vratislavskych biskupi.
1211 — Zlotoryja, 121777, 1242, 1261 -Wroctaw —; 1217 — Opole, Raciborz; 1221 — Sobotka ; 1223 — Nysa,
Sroda; 1253 — Glogdw, 1254 — Oleénica, 1263 — Tésin

Prvni zaloZzeni Wroclavi : 1241 za knizete Boleslava Rogatky — vznik Starého mésta s Rynkem); 1261: lokace
vychodni Casti - Nowy targ.

Lokac¢ni privilegia — umoznuji vlastni soudnictvi, daitove tlevy (2 - 20 let), vybaveni obci polnostmi 1 celymi
vesnicemi; svobodny trh. Jde o svého druhu imunitu, vynéti z pravomoci hradskych ufedniki.Uloha rychtafd,
stojicich v ¢ele soudu slozeného z ptiseznych.

Prvni doklad méstské rady: 1261 Wroclaw.



Velkopolsko

1231 — Srodka, 1239 - Gniezno (privilegium Vladislava Odonice ztraceno, lokator jisty Ondiej), 1243 —
Powidze (Boleslav Pobozny); 1248 - Niemcze 1248; Ladek -1250, Kostrzyn -1251; 1253 — Poznan;
1253 — 1260 Kalisz. K r. 1320 - 76 mést, 1 mésto/733 km? r. 1386 - 130 mést. Nerovhomeérné rozlozeni
mést: nejvice do r. 1320 - oblast poznansko-kaliSska, pak kniZectvi sieradzko-leczycke, nejméné -
Kujawy. Z velkych mést jediné Bydgos¢ byla lokovana Vladislavem Lokytkem, ostatni byla zaloZena v
obdobi ud€Iného systému. Poznan- predloka¢ni osady, zvl. u sv. Gottharda, mésto zaloZzeno na opacném
biehu; v lokacnim privilegiu je v Cele fojt, 1280 se uvadi méstska rada.

Lokace Vladislava Lokytka (1306—1333) ve Velkopolsku, zemi chelmsko-sieradzké a kujavské:
Skrzynno -1308; rozmach nastal po r. 1315, zaloZeno asi 12 mést (mj. Tarnéw, Lublin, Skrzynno) aj.).
Dalsich 7 vzniklo bud’ v pozdnim obdobi jeho vlady, nebo v pocatcich vlady Kazimira Velikého.

Malopolsko
1228, 1257 — Krakéw, 1244 — Sandomierz, 1250 Zawichost, Lagdéw (1253), Bochnie (1253).

Krakov

Lokaéni privilegium 1257. Lokaci provedli tii slez§ti Némci, jeden, Jakub, pochazel z Nisy a byl 1254
rychtatem. Druhy, Gedko, byl 1254 byl ptiseZnym ve Wroctavi, tfeti, Wolk, se r. 1267 ujal lokace mésta
Skaly. Po r. 1257 se objevuje méstska rada.

Zemé leczycka a sieradzka: 1253 — Lubnice; 1255 — Sieradz; Gdanské Pomori: 1260 - Tczew, 1263 —
Gdansk /1.lokace, druha po 1308 (Rad némeckych rytitt). Mazovsko: 1237 — Plock, 1300 — Lowicz,
Pultusk, Warszawa




SIEC MIEJSKA WIELKOPOLSKI
W CZASACH PIASTOWSKICH

L] 100 km

1 O miasta przed 1320r.

miasta przed 1386 r.

granice Wielkopolski

gtowne drogi
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Uherska mésta

Uherske kralovstvi kolem 1200: zahrnovalo kromé dnesniho Mad’arska také Slovensko, Chorvatsko, Sedmihradsko
Predlokacni struktura vyznamnych center byla obdobn4 jako v polskych a ¢eskych zemich. Székesfehérvar,
Gyulafehérvar, Bratislava, Trnava, Ostifthom.

Zlata bula Ondreje I1. r. 1222; zaruCovala ptichozim hostim svobodny Zivot podle vlastnich pravnich zvyklosti. 1224
tyz panovnik vydal vysadu pro sedmihradské Sasy (tzv. Andreanum); pravo korporativniho jednani, impuls k vytvoreni
samospravnych obci se svobodnou drzbou plidy, osvobozenim od cel, trznim pravem. Mezi kralem a hosty byl ufednik,
zvany soudce nebo hrabé (iudex, comes). Témto privilegiim piedchazely dil¢i vysady pro hosty: 1201 pro Latiny ze
Sarys$ského potoka — jiz zde volba rychtéafe, roz$ifeno v oblasti soudni autonomie r. 1238. 1230 - obdobna vysada pro
Neémcum v oblasti Sathmaru ve vychodnich Uhrach. Na poc¢atku 12. st. se kral Koloman zmocnil Chorvatska vcetné
dalmatskeho pobtezi, kde se setkal jiz s rozvinutymi mésty. V 1. pol. 12. st.- privilegia Trogiru a Splitu, ktera m;.
obsahovala svobodnou volbu biskupa, hrabéte jako méstského soudce.

Székesfehérvar - 1238 privilegium pro tzv. Latiny (Valony); Pest’ - vysady 1244
Kralovska mésta se Clenila na Ctyf1 skupiny 1) sedm svobodnych(tavernikalnich) mést; tyto lokality pouzivaly pravo
Budy (Buda, Bratislava, KoSice, Szeged 2) Ostfihom, Sz¢kesfehérvar, Segedin, Levoc¢a — spadala pod pravomoc
kralovskeého tfednika tzv. personala, 3) kralovska hornickda mésta, 4) mésta sedmihradskych Sast.

Dominance magdeburského prava
Buda a Pest: Buda - pfesun ¢asti némeckych obyvatel z Pesti (po 1247) na hradni vrch v dnesni Budapesti; proces
dokoncen r. 1255 — Novus Mons Pestiensis. Pe§t” — méstske privilegium z let 1205—-1235 plyne z mladsi listiny vysad z 1.

1244; vzorem asi nezachované privilegium o pro Székesfeheérvar. Budinske pravo dolozeno r. 1244, bylo od 1263
ud€lovano 1 dalsim méstim.

Bratislava: M¢éstotvorny proces - 1. tfetina 13. stol. (klarisky na misté€ cisterciacek 1235), v misté€ starSiho podhradi;

1280 "obec meéstan" (universitas civium), 1287 doloZena rada, 1291 privilegium Ondieje 11
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SpiSska mésta

Kolektivni privilegium spisskym Sasim udélené Stépanem V. na zakladg starsiho privilegia Bély IV. r. 1271:
uprava poplatkt do kralovské pokladny, vojenska povinnost (50 ozbrojenctt), pravo zvolit si1 soudce (comitem
seu iudicem), ktery sam rozhodoval ve sfefe nizSiho soudnictvi, ostatni ptipady tesil ve spolupraci se spiSskym
Zupanem na SpiSském hrad¢; z pokut mu pripadla 1/3. Privilegium rozsitil v konfirmaci z r. 1312 kral Karel
Robert, ktery osvobodil Sasy od povinnosti postavit ozbrojence i1 ubytovat krdle s doprovodem, zvysil vSak
poplatek na Ctyrnasobek (1200 ht. stiibra). V té& dobé patiilo ke spoleCenstvi spiSskych Sasu: Levoca jako
centrum, Spissky Stvrtok, Spisské Vlachy, SpiSska Nova Ves, Tvarozne, Poprad, SpisSské Podhradie, Straze,
Vel'ka, Matejovce, Ruskinovce, Spisska Sobota, Spisska Bela, Kezmarok, Lubica, HrabuSice, Zakovce,
[liaSovce, Kurimany, Mlynica, a Vrbove, Velky Slavkov, Odorin, Harichovce, Bystrany a Vlkovce a fada vsi.
KeZzmarok a Levoca se staly svobodnymi kralovskymi mésty, ostatni upadly do poddanstvi rtiznych subjekti.

Horni mésta

Banska Bystrica, Banska Stiavnica, Kremnica, Gelnica, Smolnik. Pozoruhodné je udéleni méstského prava
Kutne Hory r. 1328 Kremnici.

Banskd Stiavnica

UzZ 1. 1156 se zdejsi - jako terra bannensium. Vice sidliStnich jader; hornicke sidliSté s hradem na vrcholu tzv.
Glanzenbergu, zv. Star¢ mésto (13. — 15. stol.) . Vlastni mésto se vyvijelo v niZsi, nicméné rovnéz ¢lenité poloze

------

privilegiu pro Banskou Bystrici r. 1255.
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