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Osnova
® Pojem exegeze
® Struktura exegeze. Formalni stranka
exegeze
® Pravni hermeneutika
Historicko-pravni argumentace
® Juristicky a filologicky preklad




® Ve védecke prace se nejCastéjr mluvi o
biblicke exegezi, exegezi literarni nebo

Exegesis

Exegeze (fecky €ényeicOon) = vyvadét ven

® Exegeze je kriticke zkoumani jakéhokoli textu,
zvlasté nabozenského nebo pravniho

® Exegeze = vytazeni vyznamu dan¢ho textu.
Objektivni pristup

® Eisegeze = vkladanim vlastniho vykladu do
dan¢ho textu. Subjektivni pristup

exegezl pravnich pramenu.




VétSinou se obecné hovoii o historicko-
kriticke metodé€, coz je souhrn n€kolika metod,
které exegetovi pomahaji odhalit vyznam.

® Metody zastreSené timto ndzvem jsou:

—  Kkritické, nebot’ pristupuji k textu jako k literarnimu
celku, ktery ma svou histori1 a ktery proSel
dlouhymi déjinami vzniku a vyvoje.

— historické, nakolik zkoumaji text z hlediska jeho

historického vyvoje a predevSim z hlediska
vyznamu, jaky dany text mél v dobé svého vzniku.

Metody textové exegeze

® Exegeze pouzwa k vykladu textu a jeho
vyznamu nejruznéjSich metod, jejichz cilem je
snaha o pochopeni mySlenky (poselstvi) textu.




Ukol historicko-Kkritické metody
® Ukolem historicko-kritické metody je
Z]1stit:
— jaky vyznam mél text v okamziku napsani
— jaké poselstvi jim chtél autor predat




— Diachronni metody jej zkoumaji z
hlediska jeho vzniku a vyvoje, ktery
dnesni kone¢ne¢ podobé predchazel.

® Obvykle se pak obé tyto metody
navzajem kombinuyji.

Dil¢i metody exegeze
® Dilci metody se d€li do dvou skupin na
metody:
— Synchronni metody zkoumaji text v
jeho nynéjsi, kone¢né podobé




Metody synchronni

® Jazykova a syntakticka analyza provadi:

rozbor struktury textu

pouzity vybér lexikalni zasoby a gramatiky jazyka
spojeni prvki textu (fazeni vét)

pouzite stylistické figury

stavbu a Clenéni textu.

® Sémanticka analyza se zabyva vyznamem
jednotlivych slov €1 vétSich vétnych celku.

Snazi se zachytit pole vyznamu jednotlivych

terminu a dle kontextu urCit konkrétni vyznam
pouzitych termint v daném textu.



— 1nformacni (pfedani informaci)

pfimo k néjakému jednani)
— emotivni (vyjadreni vlastnich pocitil)
—  poetickou apod.
® Kazda z téchto funkci muze byt vyjadrena vice
zpusoby, v zavislostt mimo jin€ na autorité

® Narativni analyza studuje text z hlediska
vypravneho, jeho dynamiku, vztahy mezi
jednajicimi postavami a zménu situace.
® Pragmaticka analyza studuje cil, kterého
chtél autor dosahnout. Text muze mit funkci:
—  konativni (prosba/prikaz, snaha piimét Ctenare
autora textu a na konkrétni situaci.




konkrétni, institucionalizovanou a

® Analyza literarnich druhu se zabyva
pouzitym literarnim druhem textu.
Literarni druh zavisi na kultute, ktera jej
vytvorila a pouziva vzdy pro né¢jakou
opakujici se situaci




prameny. Hlavni ukoly literarni kritiky
jsou dva:
— vymezit zaCatek a

— konec textove jednotky a stanovit miru jeji
koherence (souvislosti)

Metody diachronni
® Literarni analyza zkouma, nakolik je
dany text jednotny a v pripadé
nejednotnosti v ném hleda pouzité




Dig. 6, 1, 5, 1 Ulpianus libro 16 ad edictum

[dem scribit (Pomponius), s1 ex melle meo, vino tuo factum
sit mulsum, quosdam existimasse 1d quoque communicari:
sed puto verius, ut et 1pse significat, eius potius esse qui
fecit, quoniam suam speciem pristinam non continet. sed si
plumbum cum argento mixtum sit, quia deduci possit, nec
communicabitur nec communi dividundo agetur, quia
separar1 potest.

Ten stejny pise (Pomponius) kdyz se z meho medu a tveho
vina vyrobi medovina, nékteti pravnici se domnivali, Ze
bude spolecna Ale ja se domnivam, jako 1 on sam
poznamenal Ze je toho, kdo ji Vyrobil protoze ani jedna
Cast s1 neudrzela svou pI’edChaZCJICI podobu KdyZ by se
smichalo olovo se stfibrem, protoZe je mozno je od sebe
oddélit, tak se nestane spoluvlastmct\glm ani se nebude
salovat o rozdéleni spoluvlastnictvi. Zaluje se vécnou
zalobou (ohledné jednotlivych Casti).



i i

Dig. 47.21.2 Callistratus libro
tertio de cognitionibus

® Divus Hadrianus 1n haec verba rescripsit: " quin

pessimum factum sit eorum, qui terminos finium
causa positos propulerunt, dubitari non potest.
de poena tamen modus ex condicione personae
et mente facientis magis statui potest: nam si
splendidiores personae sunt, quae convincuntur,
non dubie occupandorum alienorum finium
causa 1d admiserunt, et possunt in tempus, ut
cuiusque patiatur aetas, relegari, 1d est si
1uvenior, 1n longius, s1 senior, recisius. s1 Vero
ali1 negotium gesserunt et ministerio functi sunt,
castigari et ad opus biennio dari. quod si per
ignorantiam aut fortuito lapides furati sunt,
sufficiet eos verberibus decidere".



i i

Dig. 47.21.2 Callistratus libro
tertio de cognitionibus

® Bozsky Hadrianus odpovédél témito slovy:

,,Nemuze byt pochyb o tom, ze t1, ktefi premisti
kameny umistén¢ na hranicich jako mezniky,
budou potrestani za ohavny skutek. Trest (de
poena) je zavisly na osobnim postaveni a
pohnutce pachatele. Nebot’ jestlize jsou
skvélymi osobami a jsou usvédcCeni, Ze se bez
pochyb dopustili zabrani cizi pudy, mohou byt
v zavislosti na jejich véku poslani do
vyhnanstvi, pokud jsou mladsi na delsi dobu,

jsou-l1 starSi na kratSi dobu. Pokud tak n¢kdo

ucinil za druhého jako vykonani sluzby, bude
biCovana odsouzen na dva roky na nucene¢ prace.
Jestlize bylo kameny pohnuto z nevSimavosti
nebo nahodou, postac¢i kdyz bude biCovan®.



Metody diachronni - pokracovani

® Kiitika tradice sleduje vyvoj
jednotlivych tradic, mySlenek a
mySlenkovych €1 naboZenskych predstav
casem a napric ruznymi texty.




autor textu k jeho sestaveni pouzival starsi
prameny. V tomto piipade se zkouma, jakym
zpusobem do téchto pramenu zasahl a jak
pozmeénil €1 upravil jejich puvodni vyznam.
Redakce autora je patrna predevSim z vybéru
textu (co vybral a co ponechal stranou), z toho,
jak vybrane texty sefadil, a jaka jsou jeho

® Analyza forem se zabyva literarnimi formamai
kratkych textu. Tyto formy slouzi predevSim k
lepSimu piedavani textu od Clovéka k Cloveku.
Naopak kazdy text/literarni celek tihne pri
tradovani ke schematizaci
Kritika redakce je dulezita v pripadé, ze
oblibena (kliCova) slova a obraty.




vyhradné, pak mohou byt zavadéjici.

Psychologicka analyza
— Socialni analyza

Historicka analyza (chape text jako
historicky pramen)

Feministickd exegeze ...

Doplnkové metody
® Tyto metody lze sice aplikovat na text,
nicmeéné nam o ném vydavaji jen
castecne informace a jsou neziidka
ednostranne. Pokud jsou vzaty




19. stoleti pravnimi romanisty, tedy v dobg,
kdy se z fimskeho prava, jako prava platneho
(subsidiarn¢), stala pravné-historicka
disciplina — pravni déjepis (L. Heyrovsky) —
pravni romanistika.

Pravni exegeze
® Exegesi se rozumi vyklad textu - je to jeho
slovni nebo vécné vysvétleni. Exegeze je tedy
vyklad literarniho dila, poprvé byl tento termin
pouzit u Cicerona Ad Atticum.
Struktura exegeze byla vytvofena v prub&hu




normu a tento text spravn¢ pochopit,

k tomuto spravnému pochopenti textu —
jeho interpretaci — se pouzivaji rizne
druhy vykladovych metod. Tento vyklad
se v pravni véd¢ — jurisprudenci nazyva

® Zakladem prace kazdeého pravnika pri
jeho praci, at’ praktické ¢1 védecke je
préwni norma resp. text pravni normy.
V praxi, studiu ¢1 pr1 védeckée praci je
treba nejdrive nalézt spravnou pravni
interpretace — interpretatio.




Z4kladni metody interpretace nam podava
teorie prava — jako ucCebni predmeét a védecky
obor.

Teorie prava, tak jak byla konstituovana
fimskymi pravniky, sttedovékymi Skolami
fimskeho prava a novovékymi védeckymi
proudy byla vzdy zaméfena a vychazela

z prava fimského. Rimské pravo bylo a je
,,selskym rozumem v latiné* a
bezmezerovitym pravnim systémem.

Svou bezmezerovost vytvoril pravé dokonalou
pravni védou, ktera byla tvofiva, vécna,
strucna a vazala se k urCitym pripadum —
kasuistika, z nichz poté bylo mozné vyvodit
abstraktni pravni pravidlo.



® Prvni interpreti prava byli ve starovékém Rimé

kralové (Numa Pompilius a bohyné Egera),
kral byl sakralnim vladcem, kterému byla
zjevena vule bohu na usporadani bézného
Zivota.

Vyklad pravnich norem po vyhnani kralu
prevzali pontifikove (stavitelé mostu).

Od 3. stoleti se konstituuje samostatna laicka
pravni véda — jurisprudence, ktera je
definovana jako: luris prudentia est divinarum
atque humanarum rerum notitia, iusti atque
iuniusti scientia - Pravni véda je znalost véci
bozskych a lidskych, véda o spravedlivem a
nespravedlivem.



Struktura exegeze

Latinsky (fecky) text
Preklad textu
Rozbor inskripce

autor textu (zakladni Zivotopisna data, vycet a stru¢na
charakteristika jeho dila)

struna charakteristika pravnikl a osob zminénych ve
fragmentu

analyza ptivodniho dila (ze kterého pochazi fragment)
Interpretace textu
skutkova podstata
pravni otazka
rozhodnuti citované¢ho pravnika
zdlivodnéni rozhodnuti
Odkazy na pravni upravu zabyvajici se stejnou otazkou
v jinych dilech
Komparace s dneSni pravni upravou
Literatura



Pravni hermeneutika










Hermeneutika

"Hermeneutika je véda interpretovani, pricemz
interpretace je akt vysvétleni, vhledu nebo
porozumeni.,,

Hermeneutika (z feck¢ho hermeéneuein =
vykladat, prekladat, vylozit, fikat, vyslovit) je
filologicka a filosoficka nauka o metodach
spravneho chapani a vykladu textu, zeyména
naboZenskych, pravnich a filosofickych. V
SirSim vyznamu se pouziva 1 pro vyklad
umeleckych dél ( Wilhelm Dilthey), pripadné 1
porozumeni struktury lidského byti na svéteé
(Martin Heidegger).



pfedporozuménim.

Je proto dulezite, aby si1 tuto vychozi
situaci nejprve uvédomil. Nasleduje
lingvisticka a textova prace, kritika textu
a shromazdéni informaci o historickém
kontextu (dobé€, autorovi, ucelu atd.), coz
umozni lepsi pochopeni textu.

Hermeneuticky postup
® Ctenaf nepfistupuje k textu nikdy Gplné
nepredpojaté, nybrz vzdy uz s néjakym
predbéZnym porozuméenim,




puvodniho textu (textova kritika):
— shromazdéni a porovnani rukopisu ¢i
vydani;

Hermeneuticky postup
® Predbézne porozumeéni textu:
— proC prave tento text?
— ¢o v ném hledam?
— €0 s1 0 ném myslim?
® Nalezeni spolehlivého, pokud mozno




® Objasnéni, pripadné oprava
nesrozumitelnych mist:

— vyjasnéni nesrozumitelnych, neobvyklych
slov

— oprava porusenych mist (konjektura);
® Shromazdéni dulezitych vnéjSich
okolnosti:
— povaha textu, jeho puvodni Gcel a zamer
— jeho ,,zasazeni do zivota®,
— 0 autorovi a vzniku textu,
— dalsi historické aj. souvislosti;

® Souvislosti v ramci celeho textu
® Dokonalejsi porozumeéni textu.



se bible Sifila pomoci ruéné psanych
kopii, v kterych se tak objevovalo
mnoho nespravnych piepisu.

Hermeneutika se snazila o rekonstrukci
"autentické" verze bible.

Vyvoj hermeneutiky
® Hermeneutika jako uméni vykladu ma
dlouhou historii. Jeji zaCatky spadaji do
doby, kdy se resily problemy
interpretace bible - pf*ed vynalezem tisku




® V renesanci se hermeneutika uplatiovala

ve dvou smeérech:

Zeteticky (zkoumayjici) smér - mél za
ukol co nejpresné€)si urCeni puvodniho
smyslu antickych textu.

® Dogmaticky smér - mél za cil vyuzit
smysl a obsah téchto textu pro osvétleni
problému renesancCniho svéta. Pritom se
ucenci drzeli téchto textu jako platné
autority. Tento zajem vedl k vytvoreni
tzv. dogmaticke hermeneutiky.
Specifikum takoveé hermeneutiky je, Ze se
neridi kritériem pravdivosti, ale spise
usiluyje o technickou dokonalost
argumentace a efektivnost.



hermeneutické zkuSenosti a
hermeneutického porozumeéni, ktere se
paradigmaticky jevi jako setkani s
umeéleckym dilem.

Hermeneuticky kruh (spirala)
® Gadamer zduraznuje "védecky a
metodicky neprekonatelnou" zvlastnost




Z.:akladni kroky textove
hermeneutiky (Meinberg)

Je nutne adekvatné zvolit otazku nebo
objasniovany problém vzhledem k celku
textu.

V textu se urCuji mista, které predstavuji
odpovéd’ na poloZenou otazku.

Pristupuje se k procesu dokazovani,
priCemz se vyuzivaji citaty textu.
Pracuje se s primarnimi nebo sekundarnimi

texty, kter¢ se mohou odkazovat k dalSim
autorum. SpiSe se pouzivaji primarni texty.



Ptistupuje se k vylozeni imanentniho obsahu
textu, kter¢ se nejdiive vztahuje k vypoveédim
dan¢ho autora, rozpracovavaji se take latentni
témata.

Interpretace se "posiluje" a verifikuje ostatnimi
textovymi zdroji stejn¢ho autora.

V ramci komparativniho postupu se srovnavaji
interpretace textu ruznych autoru, kter¢ maji vztah
ke steyjnému problému.

Je nutné zodpovedét otazku spolehlivosti textu
(bezrozporna argumentace, puvod textu,
puvodnost a uplnost, atd.)

S interpretaci se spojuje 1 vysvétleni, tzn. hledaji
se odpovedi na otazku "proc€ se tak déje?".



zkoumani nez ty, které se vyuzivaji v
pfirodnich veédach.

Kvalitativni vyzkum stavi sve vysledky
na hloubkovem interpretativnim pristupu
a proto ho lze povazovat za vyrazny
projev hermeneutického mySleni ve

® Dnes tvori hermeneutika ¢ast obecne
krltlky positivismu.

Tato kritika kromé jiného vychazi z
uvah Diltheye, ktery pro spoleCenske
védy pozadoval odliSné metody
smyslu Diltheye.




na jeho UcCel, smysl (ratio legis).
Zéakladem jsou tedy materialni prameny
préva. napt. zakon na ochranu republiky
z roku 1923 byl legislativni reakci na

atentat na ministra financi Aloise
Rasina.

Argumentce ad historicam
® Historicky vyklad — (Weinberger) je

metoda vykladu, pfi niZ se z okolnosti

vydani predpisu (occasio legis) usuzuje




komparativni), je objasnéni ucelu a
smyslu urcité pravni Upravy, tedy proc
byl piyjat urCity zakon nebo proc byly
uréitym zpusobem regulovany urcité
pravni vztahy.

Clile historického vykladu
® C(ilem historického vykladu (ktery je
nadstandardni metodou interpretace
prava, zakladni je teleologicka a




zivot (Sedlacek). Obé dveé koncepce mayji
stejnou otazku: ,,k Cemu tady néco je?*.

Ratio legis
® Ratio legis (ucel, smysl normy) je bud’to
ucel, kterého chtél zakonodarce
dosahnout (Heyrovsky) nebo je ratio
legis pojiman jako smysl pro lidsky




Prameny poznani prava

® Je to veSkery historicky material, ktery se nam

dochoval a ktery se tyka pravnich predpisu a
pravniho zivota jako celku. Nemusi jit jen o
texty zakont, které se dochovaly, ale jde 10
narativni material; napf. rizné spisy, soudni
feC1, basn€, napisy na sténach, obrazy
zachycujici ur€ity vyjev apod.

Historické prameny: ,,Pramen je materidl, z
nehoz jsou poznatky nasi vedy cerpany™ E.
Bernheim Uvod do studia déjepisu, 1889.
Zdroj — vyryty napis, kniha aj. Metoda —
prostredek ziskavani informaci, tedy postup.



— prime pozustatky minulosti
— prameny, které lidé zachovali pro pamét,
vzpominku €1 pfipomenuti

Historické prameny jako zdroje
historického poznani
® Historické prameny se podle zdroje
historického poznani déli na:




které chtéli mit svobodne; tak je
ustanoveno zakonem XII desek

LDT V, 1: Predkove rozhodli, ze Zeny
1 kdyZ jsou dospé€le maji byt pod
porucenstvim, vyjma Vestiny panny,
kter¢ 1 predkové chtéli mit svobodny; a
tak je ustanoveno 1 zakonem XII desek

Juristicky a filologicky
preklad
® LDT YV, 1: Predkove rozhodli, Ze zeny,
1 kdyby byly dospé€le, maji byt pod
porucenstvim; vyjma Vestiny panny,
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