Romainsko-germansky svazek, hraniéici s témito tfemi bloky (islim-
skym, byzantskym a slovanskym), ktery se od 10. stoleti neustdle snazil
posunout kupfedu své hranice, mél k dokonalé jednoté velmi daleko.
Jeho jednotlivé soucasti byly poznamenany rozdily plynoucimi z jejich
odlisné minulosti, piili§ vyraznymi, aby se jejich vliv neprojevil i v pii-
tomnosti. Dokoncei tam, kde byla vychozi situace velmi podobna, Sel
pozdéjsi vyvoj misty vlastni cestou. Jak bychom vsak za témito rozdily,
jakkoli intenzivnimi, mohli nevidét spole¢né rysy jediné civilizace, ci-
vilizace Zapadu? Ze se mi na nasledujicich strankich obéas pihodi,
Ze tam, kde by se dalo ocekavat oznaceni,zipadni a stfedni Evropa“,
feknu zkratka jen ,Evropa“, neni pouze dilem snahy uSetfit ¢tenare
namahy s pfili§ dlouhymi privlastky. Co totiz toto slovo a jeho vyme-
zeni znamenalo ve starém, umélém zemépise ,péti Casti svéta“? Vy-
znam mé] jen jeho lidsky rozmeér. Kde jinde tedy vznikla a rozvinula
se evropska civilizace, aby se odtud rozsifila po celé planeté, ne-li mezi
lidmi, ktefi Zili mezi Tyrhénskym mofem, Jadranem, Labem a Atlanti-
kem? Tak to v hrubych rysech vnimal uz onen Spanélsky kronikat, ktery
v 8. stoleti rid oznacoval jako ,Evropany“ Franky Karla Martela, ktefi
zvitézili nad islimem, nebo zhruba o dvé stoleti pozdéji sasky mnich
Widukind, ktery v osobé Oty Velikého, ktery odrazil Madlary, nadsené
oslavoval osvoboditele ,,Evropy“.?) V tomto smyslu, ktery je z hlediska
historického obsahu nejbohatsi, byla Evropa vytvorem raného stiedo-
véku. Existovala tedy uz v okamziku, kdy se pfed ni oteviely brany vlast-

niho feudalniho véku.

Nezalezi na tom, Ze feudalita jakoZto oznaceni pro jednu fazi evrop-
skych déjin, s takto stanovenym vymezenim, byla, jak uvidime pozdéji,
predmeétem téméi protichtidnych interpretaci. UZ samotna existence
tohoto pojmu je diikazem jedine¢nosti, jez je instinktivné pfisuzovina
obdobi, které oznacuje. V tomto smyslu lze knihu o feudalni spolec-
nosti chdpat jako snahu o to najit odpovéd na otdzku, kterou klade uz
samotny jeji ndzev: Jaké zvlastni rysy charakterizuji tento tisek minu-
losti, Ze vedle jinych tvofi samostatné déjinné obdobi? Nasim cilem je ji-
nymi slovy pokus o analyzu a vyklad jisté spolecenské struktury s jejimi
vazbami. Takovy postup se ze zkusenosti jevi jako plodny a své vyuziti
snad najde i v dalsich oblastech studia, vymezenych jinymi hranicemi.

Snad bude to, co je na tomto projektu nepochybné nové, omluvou za
chyby, jichZ jsem se pfi psani dopustil.

Uz vzhledem k $ifi takto pojatého vyzkumu bylo nezbytné vysled-
nou prezentaci néjak roz¢lenit. Prvni ¢ast popisuje obecné podminky
spolecenského prostiedia dile utvareni vztahti osobni zavislosti, které
predstavuji nejvyraznéjsi rys feuddlni struktury. Druhy svazek se za-
byva vyvojem jednotlivych tfid a mocenskym uspofdddnim. Vzdycky
je ale tézké zachytit skutecnostiv jejich vyvoji. Okamzik, kdy se jasnéji
vymezily staré tiidy, kdy se novd tfida, méstanstvo, prosadila jako spe-
cifickd vrstva a vefejnd moc se vzpamatovala z dlouhého oslabeni, byl
v tomto smyslu také okamzikem, kdy zipadni civilizace zacala ztra-
cet nejvyraznéjsi rysy feudalni spolecnosti. Prvni z obou studii, jez po-
stupné predkladime ctendfi, bude studii o genezi a ta druhd, aniz by
bylo mozné je striktné chronologicky oddélit, o kone¢ném vytsténi
a pozustatcich feudality.

Historik vSak zdaleka neni svobodny. Z minulosti zn4 jen to, co mu
tato minulost sama svéfi. Nadto, je-li studovana latka pfili§ rozsahld
na to, aby mohl sim prostudovat viechna svédectvi, citi se ve svém ba-
déni neustile omezeny stavem vyzkumu. Je jisté, Ze zde nenajdeme vy-
klad Zadné z onéch polemik, jejichZ jevistém se erudice nejednou stala.
Jak bychom mohli strpét, aby historie ustoupila do pozadi pted his-
toriky? Nikdy jsem se vSak nesnazil skryvat mezery ¢i nespolehlivost
nasich znalosti, at uz mély jakoukoli pfi¢inu. Nedélal jsem si starosti
s tim, Ze bych tak mohl ¢tendfe znechutit. Toho bych se mél obavat
spis tehdy, kdybych védu, jez je bytostné spjata s pohybem, vylicil jako
néjakou zkostnatélou nauku. Anglicky pravnik Maitland, ktery je jed-
nim z lidi, keefi sttedovékym spole¢nostem nejlépe porozumeéli, fikal,
ze kniha o déjinach musi vzbuzovat hlad. Tedy, abychom si rozuméli,
hlad po novych poznatcich a predev§im po novych objevech. Nepral
bych si tedy nic jiného, nez aby tato kniha vzbudila alespori u nékolika
malo badatel apetit.’)



1. KNIHA

POSLEDNI NAJEZDY

1. MUSLIMOVE A MADARI
Evropa pod néijezdy a v obleZeni

Pred vasimi zraky zufi hnév bozi. [...] Mésta jsou vylidnéna, klastery

strzeny ¢i vypéleny, pole zpustld. [...] Mocni vude utlacuji slabé a lidé
jsou jako ryby v mofi, jez se poziraji navzajem.“ Tak mluvili v roce 909
na shromézdéni v Trosly biskupové z remesské provincie. Literatura
9. a 10. stoleti, listiny i usneseni koncilt jsou plné takovych narkda.
I kdyZ vezmeme v Givahu patos a pesimismus, jez byly pro cirkevni fec-
niky charakeeristické, musime nutné v tomto stale opakovaném motivu,
ktery ostatné potvrzuje celd fada faktl, rozpoznat i néco jiného nez
pouhé klisé. Bystii lidé schopni vnimat souvislosti, zejména pak klerici,
museli mit nutné pocit, Ze ziji ve straslivé dobé plné zmatku a nasili.
Stredovéka feudalita se zrodila uprostied nesmirné pohnuté doby a do
jisté miry vznikla pfimo z tohoto chaosu. Mezi pfi¢inami, které pfispély
ke vzniku & k udrzovani takové bouflivé atmosféry, viak byly i takové,
jez nemély s vnitfnim vyvojem evropskych spole¢nosti nic spolecného.
Nova zépadni civilizace, kterd se o nékolik stoleti dfive utvofila v tavi-
cim kotli germanskych invazi, se sama stala obleZenou citadelou ¢i lépe
feceno citadelou vic nez z poloviny celici Gtoktim. A to hned ze tfi stran
najednou: na jihu islamskymi véiicimi, tedy Araby nebo poarabsténymi
populacemi, na vychodé Madary a na severu Skandinaveci.

Muslimové

Z tohoto vy¢tu nepratel byl islim bezpochyby nejméné nebezpecny. Ne
ze bychom snad chtéli hned ukvapené mluvit o jeho tpadku. Oproti
nadhefe Bagdadu ¢ Corddby neméla chudd mésta Galie a Itdlie ani zda-
leka dlouho co nabidnout. Zapad byl ekonomicky az do 12. stoleti zcela
ve vleku muslimského a také byzantského svéta: jediné zlaté mince, kolu-
jici v nasich konéinach, pochézely z feckych ¢i arabskych mincoven nebo



Jutlandu. Skupiny, jez setrvaly na misté, se mohly po nékolik stoleti

volné rozpinat. Nékdy v 8. stoleti vSak pfisel okamzik, kdy jim zacal

schazet prostor, tedy alespon vzhledem ke stavu jejich zemédélstvi.

Cilem prvnich vyprav Vikingti na Zapad nebylo ani tak dobyti tr-
valych sidlis¢, jako spis§ kofist, jez méla byt odvezena zpét do jejich
domovt. Ale i to byl zptisob, jak predejit nedostatku ptidy. Diky této
kotisti ziskané u jiznich civilizaci si mohl viidce, jenz si s obavami uve-
domoval hranice svych poli a pastvin, udrzet sviij zivotni styl a byt
i nadale $tédry ke svym druhtm, coz bylo podminkou jeho prestize.
'V chudsich vrstvach emigrace druhorozenym umozovala uniknout
ubohému Zivofeni na rodné hroudé, kde uz bylo prilis tésnc;;\/ teh-
dejsi dobé se jisté nejedna venkovska rodina podobala té, kterou za-
chycuje vyobrazeni jednoho $védského nahrobniho kamene z pocatku
11. stoleti: z péti synt ziistal v kraji jen prvorozeny a benjaminek; zbyli
tfi zemfeli daleko od domova, jeden na Bornholmu, druhy ve Skot-
sku a tfeti v Konstantinopoli.?®) Musel-li néktery z muzt opustit gaard
svych predku kvali sporu ¢i vendeté, jejichz casty vyskyt podporovala
spolecenska struktura a mravy, vzhledem k nedostatku neosidleného
prostoru pro néj bylo stale tézsi najit si novy domov ptimo v zemi, a tak
coby $tvanec ¢asto nenasel jiny azyl nez mote a daleké konciny, k nimz
mofte oteviralo cestu. A to tim spi$, byl-li nepfitelem, pfed nimz prchal,
jeden z kral, keerym hustéj3i osidleni umozriovalo tcinnéji dohliZet
na rozsihlej3i izemi. Zvyk a tispéchy viak zpiisobily, Ze to, co bylo diive
nutnosti, zdhy ziskalo punc ptitazlivostia dobrodruzstvi, jez se obvykle
ukdzalo jako vynosné, se zaroven stalo femeslem i zdbavou.

. Podobné jako poc¢atek normanskych nijezd( nelze ani jejich konec
vysvétlit stavem politické moci v napadenych zemich. Otonska mo-
narchie byla jisté lépe pfipravena k ochrané svého pobfezi nez fise
poslednich Karlovcti a Vilém Levobocek i jeho nastupci by v Anglii pted-
stavovali nebez pe¢né protivniky: Presto najednou jedni ani druzi neméli
takika co hajit. A jen tézko uvéfime, e Francie od poloviny 10. stoleti
a Anglie za Eduarda Vyznavace pusobily jako prilis tézkd kofist. Podle
vieho nakonec pramen vysusila konsolidace moci v jednotlivych skan-
dindvskych kralovstvich, a to i pfesto, Ze zpocatku tyto migrace na
okamzik zesilila, kdyz na mote vyvrhla fadu vyhnanct a zklamanych
pretendent(i, Napfisté vSak mobilizaci muz i lodi zmonopolizovaly
jednotlivé stdty, keeré pristoupily zejména k velmi peclivé rekvizici pla-
videl (Kralové raké piestali podporovat ojedinélé vypravy, jez udrzovaly

neklid a jez poskytovaly pilis snadna drocisté psanciim, jak vidime ze
sigy o svatém Olafovi, a konspirantiim zase prostredek k ziskini bo-
hatstvi, nezbytného pro jejich nekalé plany. Vypravélo se, ze Sven tyto
vypravy zakazal, jakmile se stal pinem Norska. ?fedéci si tak pomalu
zvykli na klidnéj$i zptisob Zivota a své ambice se snazili ukojit pfimo ve
své vlasti, po boku svého panovnika ¢i jeho rivali.!Nova tizemi se ziska-
vala aktivnéj$im klucenim v ramci vlastniho flzet;ii.i‘Zb)'/valy tak uz jen
dynastické vyboje jako v pfipadé Knutova triumfu ¢i pokusu Haralda
Hardrade. Kralovska vojska vsak byla tézkopadnym strojem, jenz se ve
stdté s tak nestabilni organizaci uvadél do chodu jen tézko. Posledni
pokus danského krile o dobyti Anglie, v dobé Viléma Levobocka, ztros-
kotal z divodu paldcového prevratu jesté diive, nez panovnikova flotila
zvedla kotvy. Norsti kralové své zaméry zihy omezili na upevriovani &
prosazovani své vlidy na zdpadnich ostrovech'od Irska az po Hebridy.

"Kralové dansti a $védsti napiisté podnikali jiz jen dalsi dlouhé vypravy
'proti svym slovanskym, litevskym a finskym sousedﬁm:’jei byly repre-
sivnimi podniky, protoze pirdtské nijezdy téchto narodi na oplatku
neustile udrzovaly neklid v Baltském mofi, a zaroven i vybojnymi val-
kami a kfizovymi vypravami, jezZ se obcas velmi nipadné podobaly vy-
padiim, jimiz tak dlouho trpély biehy Seldy, Temze ¢i Loiry.

3. NEKTERE DUSLEDKY NAJEZDU A JEJICH VYZNAM
Anarchie

Z boute poslednich najezdu vysel Zapad pokryty ranami. Usetfena ne-
byla ani mésta, alespon tedy ne Skandinavci, a dokazalo-li se po vyple-
néni ¢i vylidnéni mnoho z nich pozvednout z vlastnich trosek, tento
brutalni zasah do bézného chodu Zivota je na dlouhou dobu oslabil.
Rada z nich viak méla mensi $tésti: dva nejvyznamnéjsi pristavy kar-
lovské fise v severnich mofich, Dorestad v rynské delté a Quentovic
pti tsti feky Canche, klesly jednou provzdy na troven samoty o néko-
lika domech ¢i rybaiské vesnice. Doprava po fi¢nich cestich ztratila

" lodich dostizeni normanskymi plavidly a odvleceni do zajeti. Straslivé

trpél zejména venkov, a to do té miry, Ze se ob¢as proménil ve skutec-
nou pustinu. V Toulonsku musela byt po vyhnani banditt z Freinetu



ptida znovu vyklucena. Staré hranice mezi jednotlivymi pozemky zde
uz nebylo mozné rozeznat, a tak ,si kazdy urval ptidy podle svych sil,
jak se piSe v jedné listiné.”’) V okoli Tours, kudy Vikingové casto tahli,
se jind listina ze 14. zafi 900 zminuje o malém panstvi Vontes v tido-
li Indry a o vesnici Martigny na Loife. Ve Vontes by pry mohlo ,,drzet
ptidu“ pét mand, ,,kdyby panoval mir®. V Martigny jsou platby peclivé
rozepsany. Vztahuji se vak k minulosti. Ackoli zde lze jesté rozlisit se-
dmnact samostatnych drzav, nepfinaseji uz viibec Zidny zisk. Na této
zchudlé hroudé Zije uz jen Sestnact mand, tedy o jednoho méné, nez
kolik je zde drzav. Jindy zde pfitom musely byt nékteré z nich obsaze-
ny dvéma i tfemi rodinami. Néktefi z téchto muzi ,,nemaji ani Zenu,
ani déti“. A nasleduje stejny tragicky refrén: ,Tito lidé by mohli v miru
drzet piidu.“?%) Viechno toto niéeni ale nebylo dilem ttoéniki. Cas-
to totiz bylo nutné nepfitele zlikvidovat vyhladovénim. Jak tvrdi do-
bova kronika, roku 894, kdyz se jedna banda Vikingti musela ukryt
za starymi hradbami Chesteru, anglické vojsko ,,odvedlo z okoli vse-
chen dobytek, spdlilo trodu a cely okolni kraj nechalo spast korimi*.

Ze vech spolecenskych tfid propadali nejvétsi beznadéji samoziejmé
sedlaci. A to do té miry, Ze mezi Seinou a Loirou a v blizkosti Mosely se
v ndhlém navalu energie nékolikrat pod pfisahou spojili a spolecné se
vrhli na lupice. Jejich $patné organizované oddily se vsak pokazdé ne-
chaly pobit.??) Nebyli vSak jedinymi, kdo tvrdé doplacel na zpustoseni
venkova.(Mésta trpéla hladem, i kdyz jejich hradby Gspésné odolavaly ‘
Pani Jepchz prijmy pochazely z ptidy, chudli. Zejména cirkevni panstvi
prezivala jen s velkymi obtiZzemi.Z tohoto stavu vyplynul - stejné jako
po stoleté vilce - hluboky tpadek feholnictvi, a tudiz i intelektual-
niho zZivota. Zasaiéna,byla predevsim Anglie. Kral Alfred v predmluveé
ke svému prekladu Liber regule pastoralis Rehofe Velikého s bolesti pfi-
pomina ,dobu, kdy anglické kostely, dnes vyplenéné ¢i spalené, pieky-
povaly poklady a knihami“.*°) Anglosaské cirkevni kultufe, jez kdysi
oslriovala celou Evropu, nyni odzvanélo. K nejdlouhodobéjsim dusled-
kam patfil vSudypfitomny straslivy tbytek sil. Jakmile doslo k obnové
relativni bezpecnosti, lidé, jejichz fady rovnéz protidly, stili najednou
pred rozsahlymi, kdysi obdélavanymi plochami, jez vak mezitim znovu
zarostly vegetaci. Dobyvani panenské pudy, jiz bylo dosud vic nez dost,
se tak zpozdilo o vice nezZ sto let.

Neslo viak jen o toto hmotné niceni. Musime vzit v Gvahu i psycho-
logicky efekt této boufe. Ten byl tim hlubsi, Ze pfedevsim ve franské

Fi8i smrst vystiidala obdobi alespori relativniho klidu. Karolinsky mir
samozfejmé netrval pfilis dlouho a nikdy nebyl tplny. Lidskd pamét je
vSak kratka a schopnost véfit iluzim nekone¢nd. O tom svédéi déjiny
postupného opeviiovini Remese, které se s drobnymi odchylkami opa-
kovaly v nejednom mésté.*') Za Ludvika Zbozného pozadal arcibiskup
o povoleni pouzit kameny ze starych fimskych hradeb na rekonstrukci
své katedraly. Flodoard piSe, Ze v monarchovi, ,jenz se tehdy tésil z hlu-
bokého miru a pysnil se slavnou moci své fiSe, nevzbuzovaly najezdy
barbarii ani ty nejmensi obavy, a tak arcibiskupovi dal svij souhlas.
Uplynulo sotva padesat let, barbafi byli zpatky a hradby se musely ve
spéchu stavét znovu. Zdi a palisidy, jimiz se tehdy Evropa zjezila, byly
viditelnym symbolem veliké tizkosti. Drancovéni se napfisté stalo béz-
nou zaleZitosti, s niz opatrni lidé pocitali pfi uzavirdni svych smluv.
O tom svéd¢i smlouva o prondjmu pozemku v okoli Lukky z roku 876,
jez si vymiriovala pozastaveni ndjmu, ,pokud barbarské plémé vypali ¢i
znici domy a jejich vybaveni nebo mlyn“,*?) nebo o deset let dfive zaveét
wessexského krile, v niz se fikd, Ze almuzny, jez uklad4 svym majetktim,
budou vypldceny pouze tehdy, bude-li kazdy takto zatiZeny pozemek
yosazeny lidmi a dobytkem a nebude-li proménén v pustinu®.®®) Po
celém Zipadé se ozyvaly rozechvélé modlitby, jez se dochovaly v litur-
gickych knihdch a které se sice li$i svym pouzitim, ale spojuje je stejné
citové naladéni. V Provence sly$ime: ,Vé¢na Trojice (...) osvobod sviij
lid od ttlaku pohant,“ jimiZ se zde mysli jisté Saracéni. V severni Galii
zase: ,,Osvobod nds, 6 Boze, od zufivého plemene Normant, jez nici
nase kralovstvi.“ V Modené, kde se lidé obraceli ke svatému Gemigna-
novi, znélo: ,Bud nas$im ochrincem pred $ipy Madar(.“**) Jen si na
okamzik predstavme pocity Ver1c1ch ktefi se den co den ptipojovali
k témto Gpénlivym prosbam. qu -li néjaka spole¢nost v neustalé poho-
tovosti, nedéje se tak bez nasledkii. Arabské, madarské ¢i skandinavské
néjezdy jisté nenesly veskerou zodpovédnost za tento tiZivy stin, jenz
trvale znepokojoval véfici, nesly ji véak z velké ¢asti.

Tento oties ale nebyl smrtelny a sama tato anarchie vedla k jistym
zménam, nékdy velmi hlubokym, v silo¢ardch zdpadni civilizace.

V Galii doslo k pohybtim obyvatelstva, jejichz dusledky byly jisté da-
lekosahlé, ackoli se v tomto ohledu mtizeme opfit jen o jejich tuseni. Uz
za Karla Holého vlada bez valného tspéchu usilovala o to, aby se sed-
laci, keefi uprchli pred ttoéniky, vratili zpét do svych domovi. Vratili
se lidé z Dolniho Limousinska, o nichZ v pramenech ¢teme, Ze hledali
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Zékladni rysy evropské feudality

Nejjednodussi bude, zaéneme-li tim, Ze fekneme, ¢im tato spolecnost
nebyla. A¢koli vnimala zavazky plynouci z ptibuzenstvi jako velmi silné,
nebyla bezvyhradné zaloZend na rodu. Vlastni feudalni vazby existo-
valy pfesnéji feceno jen proto, Ze vazby pokrevni nebyly dostacujici.
Dile feudalita asové splyva s hlubokym oslabenim statu, pfedevsim
pak jeho ochranitelské funkce) a to i pfesto, Ze kategorie vefejné moci
zastfesujici masu drobnych pravomoci existovala i nadéle. Feudalni
spolecnost viak byla nejen jind nez spoleénost rodova a spole¢nost
ovlddana statni moci. Casové pfisla aZ po nich a byla jimi ovlivnéna.
Vztahy osobni zéavislosti, které pro ni byly typické, si zachovaly cosi
z vazeb v ramci druziny bojovnika, které tvofily v mnoha ohledech ja-
kousi ndhrazku rodu, a znaénd ¢ast mocenskych prav, uplatriovanych
mnoZstvim drobnych nadfizenych osob, ptisobila jako zcizené pozii-
statky ,regali®.

Evropska feudalita tedy vyplynula z ndhlého rozkladu stardich spo-
le¢nosti. Bez prudkého narazu germanskych najezd, ktery primél ke
splynuti dvé spole¢nosti, jez se piivodné nachazely v riznych stadiich
vyvoje a jejichz strukturu narusil, a ktery zaroven nechal vyplout na
povrch fadu zplisobti uvazovani a spolecenskych zvyki pfekvapivé pri-
mitivniho charakteru, by totiz byla evropska feudalita nevysvétlitelnd.
Definitivné se utvofila v atmosféfe poslednich barbarskych vpadu. Je-
jim ptedpokladem bylo hluboké zpomaleni spolecenskych stykd, pii-
1i§ zakrnély penézni obéh, aby umoznil existenci placeného tfednictva,
a mentalita orientovana na hmatatelné a prostorové blizké skutecnosti.
Jakmile se tyto podminky zac¢aly ménit, zacalo odzvanét i feudalni spo-
le¢nosti.

Byla to spolecnost spiSe nerovnd nez hierarchizovand, spole¢nost
spise nadfizenych neZ urozenych, spole¢nost nevolniki a nikoli otrok.
Kdyby v ni otroctvi nehrélo tak zanedbatelnou roli, nemohly by v ni
existovat skute¢né feudalni formy zévislosti aplikované na nizsi tiidy.
V tomto vieobecném zmatku byla role dobrodruha pfili§ vyznamna,
lidskd pamét prilis kratkd a systemati¢nost spolecenského uspotrddani
piilis chab4, nez aby umoznila jednoznaéné utvofeni piisnych kast.

Predpokladem feudalniho systému vsak byla uzka podfizenost za-
stupu prostych lidi nékolika mocnym. Toto ziizeni prevzalo od star-
$ich véku villu iimského svéta, jiz seniortni, a germdnskou vesnickou



ob¢inu. Tyto zptisoby exploatace ¢lovéka ¢lovékem rozsitilo a upevnilo,
a tim, Ze spojilo v nerozlu¢ny svazek pravo na rentu z ptdy a pravo vlad-
nout, proménilo vSechny tyto prvky v panstvi. A to jednak ve prospéch
oligarchie prelit a mnichd, krefi méli za tkol ziskat piizen nebes,
a pfedevsim pak ve prospéch oligarchie vale¢niki.

To, Ze mezi charakteristické rysy feudalnich spole¢nosti musime
zafadit taktka naprostou totoznost tfidy nadfizenych s tfidou profe-
sionalnich vale¢niku, ktefi bojovali zptisobem, jenz se tehdy jevil jako
jediny Gcinny, tedy jako tézkoodénci na konich, staci prokazat i na za-
kladé velmi zbézného priizkumu. Uz jsme vidéli, Ze spole¢nosti, kde se
udrzela vrstva sedlaki s vojenskymi povinnostmi, vazalskou strukturu
a strukturu panstvi bud neznaly, nebo znaly jen jejich velmi nedokonalé
formy: to plati naptiklad o Skandinavii nebo o kralovstvich asturoleén-
ské skupiny. P¥ipad byzantské fiZe je mozna jesté ptiznacnéjsi, protoze
zdeji instituce byly poznamenany mnohem vy$sim smyslem pro fizeni.
Od protiaristokratické reakce 7. stoleti zde vldda, kterd zachovala velké
spravni tradice fimské epochy a ktera se zdroven snaila fesit potfebu
silné armddy, vytvofila drzby, zatizené vojenskymi zavazky vici staru.
V jistém smyslu Slo o skute¢nd léna, ale na rozdil od Zdpadu o 1éna po-
zemkov4, tvofend drobnymi venkovskymi hospodatstvimi. Panovnici se
od této chvile zabyvali pfedeviim tim, aby tyto ,zoldnétské majetky*,
ostatné stejné jako drobnd vlastnictvi obecné, ochrénili pted jejich zci-
zenim bohatymi a mocnymi. Na konci 11. stoleti viak pfisel okamzik,
kdy fi3e, zaskocena hospodafskymi podminkami, které stale vice na-
ruSovaly autonomii trvale zadluzenych sedldkd, a také oslabena vniti-
nimi rozepfemi, pfestala svobodnym hospodaftim zajistovat Gé¢innou
ochranu. Tim neztratila jen cenné fiskalni zdroje, ale zaroven se vydala
na milost magndtdm, ktefi nyni jako jedini dokdzali sebrat v fadach
svych poddanych nezbytné vojenské oddjily.

Ve feudalni spolecnosti byla charakteristickym mezilidskym poutem
vazba mezi podfizenym a nejbliz§im pfeddkem. Stupinek za stupin-
kem spojovala takto utvofend pouta jako nekoneéné se vétvici fetézce
ty nejprostsi s témi nejvyznamnéj$imi. Samotna ptida se zdala byt tak
cennym bohatstvim jen proto, Ze umoztiovala opatfit si odménou za
pozemky vlastni ,muze“. Chceme ptidu, fikali ve zkratce normansti
pani, ktef{ odmitali dary, jeZ jim jejich vévoda nabizel ve $percich, zbra-
nich a konich. A mezi sebou dodavali: , Tak si budeme moci vydrzovat
spoustu rytiid, zatimco vévoda uz ne.“%)

Zbyvalo vytvorit specifickd pozemkovd prava, jez by byla pfizpiiso-
bena odménovani sluzeb a jejichZ trvani by zaviselo na trvani podfize-
ného vztahu. Regen{ tohoto problému vtisklo zapadoevropské feudalité
jeden z jejich nejptivodnéjsich ryst. Zatimco sluzebnici v okoli slovan-
skych knizat ziskavali i nadale od svych vladafi sva dominia pouze jako
dary, franskému vazalovi byla po jistém vihani udélovana uz jen léna,
a to teoreticky pouze na dobu jeho Zivota. V nejvyssich vrstvach, které
se vyznacovaly tctyhodnou povinnosti vojenské sluzby, totiz vztahy
zavislosti ziskaly ptivodné formu svobodné smlouvanych dohod mezi
dvéma Zijicimi osobami, stojicimi tvafi v tvaf. Pravé nutnost takovéhoto
osobniho kontaktu dodévala témto vazbam to nejlepsi z jejich moralni
hodnoty. Cistotu tohoto zavazku véak zéhy porusily nejraiznéjsi prvky:
dédic¢nost, pfirozend pro spole¢nost, kde byl rod i nadale velmi pevné
semknut, dile praxe ,oblenéni®, kterou si vynutily hospodaiské pod-
minky a ktera vedla spi3e k zatiZeni piidy sluzebnymi povinnostmi nez
k zavazani clovéka vérnosti, a kone¢né a pfedevsim vicecetnost homagii.
Loajalita oddaného byla v fadé pfipadu stle vyznamnou silou. JakoZto
vysadni spolecensky tmel, ktery mél spojovat riizné skupiny napti¢
celym spolecenskym zebfickem, pfedchazet rozdrobeni moci a ukon¢it
chaos, se viak ukazala jednozna¢né jako neti¢inna.

Na tom, jak nesmirny vyznam se témto vazbam pfisuzoval, bylo
od zacatku cosi umélého. Vieobecné rozsifeni téchto vztahti bylo ve
feuddlnich dobach dédictvim umirajiciho stitu, stitu Karlovei, keery
chtél bojovat proti spolecenskému drobeni prostiednictvim jedné z in-
stituci, jez se z tohoto drobeni zrodila[ Hierarchie zavislosti totiz byla
sama o sobé nepochybné schopna soudrznosti stitu poslouzit. O tom
svéd¢i anglonormanska monarchie. K tomu viak bylo zapottebi cen-
traln{ autority, jiz by stejné jako v Anglii poméhal ani ne tak samotny
vyboj, jako spis soucasny vyskyt novych hmotnych a materidlnich pod-
minek. V 9. stoleti byl vsak rozkladny tlak pfilis silny.

'V prostoru zédpadoevropské civilizace vykazuje mapa feudality né-
kolik rozsdhlych prazdnych ploch: Skandinavsky poloostrov, Frisko
a Irsko. Moznd je jesté diilezitéjsi konstatovat, ze feudalni Evropa ne-
byla v8ude feudalizovana do stejné hloubky ani stejné rychle a ptede-
v$im nikde Gplné. V Zddné zemi se venkovské obyvatelstvo nepodiidilo
vazbdm osobni a dédi¢né zavislosti bezvyhradné. Témér viude, i kdyz
v riiznych krajich v mimotddné proménlivém poctu, existovaly i na-
dale vétsi ¢i mensi alody. Kategorie statu nikdy zcela nezanikla a tam,



kde si zachovala nejvétsi silu, se lidé stale oznacovali za ,,svobodné“ ve
starém smyslu slova, protoze byli zavisli jen na panovnikovi a jeho zi-
stupcich. V Normandii, dinské Anglii a ve Spanélsku se udrzely skupiny
sedlakt-vale¢nikd. V ramci instituci bozich mird zila vzdjemna pfisaha,
ktera byla zcela opa¢ného charakteru nez piisahy podfizenosti a ktera
se vitézné prosadila v komundch. K osudu spolecenskych instituci ne-
pochybné patfi to, Ze se vzdy realizuji jen éasteéné. Nevybocovala snad
v evropské ekonomice pocatku 20. stoleti stile fada podnikit z tohoto
jednozna¢né kapitalistického schémartu?

Jak by zhruba vypadala feudalni mapa, o niZ jsme zacali pfed oka-
mzikem uvazovat? Nejhustéji by byl vysrafovin prostor mezi Loirou
a Rynem a v Burgundsku na obou biezich Saény. Ten by se v 11. sto-
leti dilem normanskych vyboju rozsifil ndhle az do Anglie a jizni Ita-
lie. Kolem tohoto centrdlniho jadra by sytost barvy ustupovala téméf
rovnomérné az k Sasku a pfedevsim k Lednu a Kastilii, kde by bylo
$rafovani mimoradné ridké. V nejvyraznéji vyznacené zéné snadno roz-
pozndme kraje, kde byl vliv karlovskych reforem nejsilnéjsi a kde miseni
romanizovanych a germdnskych prvkd, hlubsi nez jinde, nepochybné
uplnéji rozlozilo strukturu obou spole¢nosti a zaroven umoznilo rozvoj
mimofadné starych zirodkii pozemkového panstvi a osobni zavislosti.

-
Rez srovnavacimi déjinami

Jaké tedy byly zakladni prvky evropské feudality? Ztejmé to byla pod-
fizenost sedldki, ddle namisto obvykle neuskutecnitelného vyplaceni
mzdy Siroké uziti drzby, spojené se sluzbami, coz je v pfesném smyslu
slova 1éno, déle pak nadvldda tfidy specializovanych vile¢nikt, pouta
poslusnosti a ochrany, kterd spojuji ¢lovéka s ¢clovékem a kterd v této
véle¢nické tfidé ziskavaji mimoradné ¢istou podobu vazality, a konecné
uprostfed vSech téchto prvkii a navzdory jim pfezivani jinych druht
uskupeni, totiZ rodového a statniho, z nichZ to posledné jmenované
mélo v pribéhu druhého feudilniho véku ziskat novou silu. Stejné
jako vSechny jevy popsané onou védou o vé¢né zméné, kterou je historie,
nesla jisté i takto charakterizovana struktura specifické znamky vlivu
doby a prostiedi. Ale stejné jako se vzijemné podobaji klany s Zenskou
¢i muzskou filiaci ¢i nékteré formy hospodafskych podnikii, jez se vy-
skytuji ve velmi odli$nych civilizacich, je mozné, Ze kultury odlisné od
té nasi prosly podobnym stadiem, jaké jsme pravé popsali. Pokud je to

pravda, zaslouzily by si byt v pritbéhu téro fize oznacovany jako feu-
délni. Takto chdpané komparativni Gsili v§ak zjevné prekracuje sily je-
diného ¢lovéka. Omezim se tedy na jediny piiklad, ktery nam umozni
udélat si pfinejmensim pfedstavu o tom, jak by mohl vypadat takovy
vyzkum v povolanéjsich rukou. Tento tikol mi usnadnf vynikajici stu-
die, které uz nesou punc té nejzdravéjsi srovnavaci metody.

Ve vzdilené historii Japonska tusime existenci spole¢nosti, tvofené
pokrevné spiiznénymi skupinami ¢i skupinami, jezZ se za takové pokla-
daly. Na konci 7. stoleti naseho letopoc¢tu zde byl pod ¢inskym vlivem
nastolen statni rezim, ktery usiloval podobné jako nasi Karlovci o ja-
kysi moralni patronat nad poddanymi. V 11. stoleti kone¢né zacina ob-
dobi, jez se obvykle oznacuje jako feudilni a jehoZ nastup casové splyva,
v souladu s ndm jiz zndmym schématem, s urcitym zpomalenim hos-
podafské smény. I zde stejné jako v Evropé ,feudalité“ pfedchdzely dvé
velmi odli$né spolecenské struktury a feudalita si stejné jako u nds za-
chovala hluboké zndmky vlivu obou z nich. Monarchie, jez byla, jak uz
jsme vidéli, vice oddélena od vlastni feudélni stavby, protoze hierarchie
homagii nesahala az k osobé cisafe, zde z pravniho hlediska zistala
teoretickym zdrojem veskeré moci. A i zde se drobeni mocenskych prav,
které podporovaly velmi staré tradice, prezentovalo oficidlné jako série
neopravnénych zdsahti do pravomoci statu.

Nad vrstvu sedlakd se povznesla tfida profesiondlnich vale¢nik.
Pravé v tomto prostfedi se po vzoru vztaht ozbrojeného druzinika
k jeho predikovi rozvinuly vazby osobni zavislosti, které tak mély
zfejmé uz od poc¢atku mnohem silnéjsi tiidni charakter nez evropska

spodiizenost®. Tyto vazby byly stejné jako v Evropé hierarchizované. Ja-
ponska vazalita vak byla mnohem vic nez ta nase aktem podfizeni se
a mnohem méné dohodou. Byla také mnohem pfisnéjsi, protoze nepfi-
poustéla podfizenost viiéi vice pAntim. Jelikoz bylo tfeba tyto vile¢niky
néjak zivit, rozdavaly se jim drzby velmi podobné nasim léntim. Nékdy
se dokonce podobné jako v pfipadé nasich ,znovuudélenych® Ién udé-
lovaly pozemky, které byly ptivodné soucasti dédictvi jejich domnélého
ptijemce. Tito bojovnici pfistupovali na obdélavani pady samoziejmé
stile méné ochotné, tedy az na nékolik vyjimek. V Japonsku totiz az
do konce feudalni éry existovaly ony mimotddné ptipady venkovskych
vavassores. Vazalové tedy zili predevsim z rent od svych vlastnich pach-
tyit. Bylo jich v8ak pfili§ mnoho, zjevné mnohem vic nez v Evropé,
nez aby zde v jejich prospéch mohla vzniknout dominia se silnymi



pravomocemi nad poddanymi. Dominia se prosazovala pouze v rukou
magnatt a citkevnich instituci. A i tak byla pomérné vzicna a bez pii-
mych hospoddfskych rezerv, takze pfipominala spise zdrode¢na panstvi
anglosaské Anglie nez panstvi v zdpadoevropskych krajich s rozvinu-
tou feudalni strukturou. Na této piidé, kde predstavovala zavlazovana
ryzova pole prevazujici druh péstitelstvi, byly technické podminky pii-
li$ odligné od evropskych praktik, nez aby i podtizenost venkovského
obyvatelstva neziskala specifické formy.

Tento néstin, jisté piilis struény a v hodnoceni.odlignosti mezi obé-
ma spolecnostmi nedostate¢né presny, snad i presto dovoluje vyslovit je-
den jednoznac¢ny zavér. Feudalita nebyla ,,udalosti, k jaké ve svété doslo
jen jednou*. Touto fazi proslo - i kdyZ s nevyhnutelnymi a hlubokymi
rozdily - vedle Evropy i Japonsko. Pfekonaly ji i jiné spolecnosti? A po-
kud ano, pod vlivem jakych pric¢in a pfipadné jakych spoleénych pi-
¢in? To je tajemstvi, které snad odhali pfisti studie. Byl bych rad, kdyby
tato kniha vyvolala v badatelich otazky a pfipravila tim cestu vyzkumu,
ktery ji v mnohém piekona.





