Stipe Suvar, jeden z téch, co se pokouseli zachranit Jugoslavii

Nazyvali ho $patnym Charvatem, komunistickym aparat¢ikem, kabinentnim ideologem, malym
Bakariéem,! tvrdym komunistou, ktery netouZi po sinekurach. Vedle Milana Kangrgy,
Slobodana Snajdera, Zarka Puhovského, Nikoly Viskovi¢e nalezel ktomu ,,druhému
Charvatsku“ které nepodlehlo nacionalistické euforii. Rikaji, Ze pracoval 18 hodin denné.
Napsal celou fadu knih. Zemfel 29. ¢ervna 2004, ve véku 68 let. Po rozpadu Jugoslavie zalozil
casopis ,,Hrvatska ljevica®“ (1994), vroce 1997 zalozil Socialistickou dé€lnickou stranu.
Nedlouho pted svou smrti se vzdal vedeni strany, nicméné pfed tim prohlésil: ,,Pred nama je
dilema: ili vjecni kapitalizam ili moguci socijalizam. Mislim da je socijalizam epohalna
tendencija. Z toho, jak jsem charakterizoval Stipe Suvara by vyplyvalo, Ze byl az do smrti
nenapravitelny a zataty komunista. OvSem komunista jugosldvského typu. Komunista-
Jugoslavec, ktery se snazil, arci ze neuspésné, Jugoslavii zachranit. Dé€lal pro to vSe. Byl jednim
z téch, ktefi nechtéli dopustit stranicky pluralismus, protoze v tom vidél cestu k nastupu
extrémné nacionalistickych a Sovinistickych stran. V tom se nemylil, ale doba dirigismu v dob¢,
kdy se pluralitnim volbam snaZil zabranit, jiZ byla nenavratné pry¢. Jeho posledni kniha,
Hrvatski karusel, eseji o politickoj sociologiji hrvatskog drustva, nicméné ukézala, Ze dr Suvar
nikdy nesel s proudem, nikdy nebyl soucasti toho velkého hejna ,,goluba prevrtaca“ (prevlékacu
kabatt): Zustal levicové orientovany, nemeénil své myslenkové krédo. Jiz samotné kapitoly
,karuselu“ (589 stran) ilustruje Suvarovo kritické mysleni: Demokratura misto demokracie,
Tranzice do bidy, Dis/kontinuita, Konvertité a jim podobni, Mocal v opozici i u moci, Déleni
Bosny, Kolonie od Triglavu po Vardar...

Vystudovany pravnik a sociolog zchudych pomért, od roku 1963 do 1972 redaktor
filozofického ¢asopisu ,,NaSe teme®, v némz publikuje marxistické polemiky. Poprvé na sebe
vyrazné upozornil polemikami s viidci Maspoku, takze jiz tehdy si vyslouzil povést ,,Spatného
Charvata“ Nicméné, mozné i diky té kritice se stal ¢len UV SKCh, a v roce 1974 republikovym
ministrem kultury a $kolstvi. Tehdy jej také proslavila tzv. Bil4 kniha. Suvar jiz na po&atku 80.
let vid¢€l, Ze nacionalismu je pro budoucnost Jugoslavie nejvétsi nebezpeci. Tehdy se ovSem
poukazovalo prfedev§im na nacionalismus albansky. V té souvislosti upozoriioval na
skute¢nost, Ze pfiliSna represe, jiz byli vystaveni Gcastnici demonstraci v roce 1981, rozhodné
nepiispéje k feSeni problému. Tvrdil, Ze politika, ktera ptili§ mnoho lidi prohlasuje za zradce,
muze dovést k tomu, Ze se z nich stanou narodni hrdinové. A hlavné€, upozornil na skutecnost,
7e ,,i ostatni jugoslavské ndrody, nejenom Albdanci, maji své nacionalismy“.> V souvislosti
s udalostmi na Kosovu a s tim, Ze po smrti Tita se v nékterych republikach, zejména v Srbsku
a v Slovinsku, zna¢né uvolnila atmosféra, dostal nacionalismus svou historickou Sanci.

Kdyz srbska politicka elita dlouhodobé nezasahovala proti vyslovené nacionalistickym
projevam, které se objevovaly v riznych Casopisech a jejichz hlavnim utoc¢istém se stavala
budova Svazu spisovatelll na Francouzské ulici, zacali srbskou kritickou inteligenci, ale i srbské
komunistické vedeni (za necinnost) napadat néktefi komunisticti pfedaci ze sousednich
republik. Nejaktivnéjsi z nich byl pravé Stipe Suvar, ktery se ze svého mista snazil stat vrchnim
ideologem charvatskych komunisti,®> z jehoZz popudu vznikla zmitfiovana tzv. Bila kniha,
dokument slozitého ndzvu O nekim idejnopolitickim tendencijama u umjetnickom stvaralastvu,

v

! Vladimir Bakari¢ byl jednim ze nejdtleZit&jSich osobnosti charvatskych komunisti, blizky spolupracovnik
Titav, 1912—-1983)

2 Nin, 30. 8. 1981, citovano podle JOVIC, D.: Jugoslavija — drzava koje je odumrla. Uspon kriza i pad cetvrte
Jugoslavije. Beograd 2003, s. 297.

3 Suvar byl a zistal tvrdym kritikem a odptircem charvatského nacionalismu; v letech 1974—1982 charvatsky
ministr $kolstvi, od roku 1986 ¢len piedsednictva UV SKIJ, v letech 1988—1989 piedsedou tohoto predsednictva a
od kvétna 1989 charvatsky zastupce v jugoslavském prezidiu, odkud jej stdhl po volbach v roce 1990 Franjo
Tudjman. V dobé Tudjmanovy vlady patfil Suvar k pfednim charvatskym disidentim a opoziénim vidcam,
vyznacujici se vzdy principidlnimi a cestnymi postoji, diky nimz si vyslouzil jak medialni, tak fyzické utoky na
svou osobu.



knjizevnosti, kazalisnoj i filmskoj kritici i javnim govorima odredjenog broja stvaralaca u
kojima su izrazene politicki neprihvatlive poruke (1984, O néckterych ideovépolitickych
tendencich v umeélecké tvorbé, literature, divadelni a filmové kritice a vetfejnych projevech
jistého poctu tvarcl, v nichz jsou vyjadieny politicky nepfijatelné postoje), jiz vydala
informativni oddéleni UV SKCh . V materialu byly shroméazdény a uvefejnény sporné ¢lanky,
vynatky z uméleckych dél, basn¢, aforismy a vyjadieni, které byly z politického hlediska
nepfijatelné, antisocialistické a nacionalistické. Dokument také upozorioval na rostouci odpor,
jejz kritickd inteligence vUC¢i stavajicimu pofadku projevovala, a vyzyval komunisty
v uméleckych organizacich a médiich, aby se této viné antikomunismu postavili (uvadl¢ tam
citaty srbskych autortl, jako byli Gojko Pogo, Vuk Draskovi¢, Brana Crnéevi¢, Dobrica Cosié,
Ljubomir Tadi¢, filmat Zivojin Pavlovi¢). Z charvatskych pak Stjepan Cui¢, autor kultovniho
romanu Orden, Stanko Lasi¢, Rajko Grli¢, Igor Mandi¢, Predrag Matvejevi¢. V Bilé knize ale
byli také Nadezda Mandelstamova a Milan Kundera kvili ,,zhoubnému* piisobeni jejich d€l na
jugoslavskou socialistickou spolecnost. Neni divu, Ze nasledné ziskal celou fadu neptatel. A
protoZze autofi byli ze 70 % ze Srbska, ziskal je zejména tam. Brzy poté byla vydana petice,
v niz vice jak 100 intelektuali z tehdejsi Jugoslavie protestovalo kvili stranické cenzute. Autor
petice mé&l byt podle Suvara basnik Matija Be¢kovi¢. Nejen kritické inteligence, ale i srbské
stranické vedeni vidélo tuto Suvarovu aktivitu jako utok na Srbsko, na to, ze v Bélehradé i
jinych srbskych méstech panuje svoboda projevu a liberdlni duch. Srbské politické vedeni bylo
Bilou knihou nemile piekvapeno. Povazovalo ji za viméSovani do vnitinich srbskych zalezitosti,
zanediivéru v jeho schopnosti a moznosti, za akci, kterd v podstat¢ kritické inteligenci pomohla
ziskat popularitu.* Suvar naopak tvrdil, Ze proti antisocialismu a nacionalismu je nutno bojovat
bez ohledu na hranice.

Suvariv piistup byl v jugoslavské posttitoistické politice né&¢im naprosto novym. Jako
vyhlaSeny bojovnik proti charvatskému nacionalismu jiz od roku 1967 si usurpoval pravo
kritizovat projevy nacionalismu, kdekoli se vyskytnou, vtomto pfipadu v Srbsku. Tim
samoziejmé porusil dany status quo — v podstaté konfederativni pfistup, ktery dbal na to, Ze
problémy vzniklé uvniti jedné republiky se také v ramci této republiky fesi a nevychazi se
s nimi na federdlni Groven. To se samoziejm¢ nelibilo srbskému vedeni, ale také mnohym
politikim ve vedeni charvéatském. Jednim z nich byl Mika Spiljak, tehdejsi piedseda UV SK
Charvatska. Jestlize se dnes kritizuje z Charvatska Srbsko, tvrdil Spiljak, miize se totéz stat
Charvétsku, a to nejen ze strany Srbska, ale i ze strany jinych republik. Spiljak, jenz rozhodné
nepatiil mezi Suvarovy piatele, tedy ideologickému oddéleni natidil, aby celou akci s Bilou
knihou postupné stahli do ztracena. Vztahy mezi charvatskym a srbskym vedenim se tak na
né&jaky &as normalizovaly. Spiljakovo rozhodnuti ovsem kriticka inteligence povazovala za své
vitézstvi. Zaroven se ukéazalo byt mecem se dvéma ostiimi i v samotném Charvatsku — otevielo
nechténé dvete charvatskému nacionalismu. Pokud totiZ neni mozno v Charvatsku kritizovat
srbsky nacionalismus, zlstava tak zcela v kompetenci srbského politického vedeni, které se mu
vSak nedokaZe u¢inng postavit (a v nékterych ptipadech mozné ani nechce). Diisledkem tedy
bude jeho vzestup. Jako reakce na srbsky nacionalismus zacne vzrlstat i1 charvatsky
nacionalismus, jemuz se ze Srbska nebude v dusledku této logiky nikdo moci postavit, a
charvatské vedeni nebude schopno (a v mnoha p¥ipadech nebude chtit) jej omezovat. Suvarova
iniciativa navic mohla upevnit pocit jugoslavské jednoty a soundlezitosti, a to tim, Ze by
umoznila kritiku sméfujici z jedné republiky do druhé a tak vlastné zalozila jakési jugoslavské

4V rozhovoru se Slobodanem INICEM Ivan Stamboli¢ doslova tvrdi, Ze ,, to, Ze nam nékdo zvenci ukazoval prstem
na srbské nacionalisty, jako bychom je sami nebyli s to rozpoznat, bylo prinejmensim nemistné. Netvrdim,
pokracuje Stambolié, ,,Ze by byla Bila kniha psdna se zlym umyslem, ale v politickem smyslu byla
kontraproduktivni a pFinesla vice skody nez uzitku. Byla vodou na mlyn srbského nacionalismu.“ STAMBOLIC,
L.: Put u bespuce. Beograd 1995, s. 118.



vefejné minéni. Takto ovSem takovato moznost byla uzaviena. Nedokonalost jugoslavského
statniho uspotadani a politického systému se v tomto piipadé opét projevila v celé své nahotg.’

Suvar oviem z celého skandalu vysel jako vitéz. Mnozi v Charvatsku, ale také z
Vojvodiny, Kosova, Bosny a Hercegoviny ¢ Cerné Hory, v ném rozpoznali potencialniho
vudce stale rostouciho poctu ¢lenti komunistické strany, kteti byli jednak nespokojeni s trendy
v Srbsku, jednak se snazili zrusit princip nevméSovani se do ¢innosti a véci druhych republik a
hledali vhodnou osobnost, ktera by dokézala definovat a razantné prosazovat jejich pozadavky.
Tyto sily pozdé&ji dovedou Suvara az do ela SKJ (1988) a budou jej branit pied titoky ze srbské
strany (tehdy jiz vedené S. MiloSevi¢em) 1 ze strany charvatské. Tato prosuvarovska koalice
pak byla dostate¢né silnd, ze znemoznila MiloSevicovi stanout v ¢ele SKJ, nikoli vSak natolik,
aby srbského vidce dokdzala marginalizovat. Byla to vlastné posledni velkd ideologicka
koalice, kterd dokéazala ptekonat hranice mezi republikami a autonomnimi oblastmi. Stipe
Suvar toho ale nedokazal vyuzit a jeho postoj nakonec nebyl takovy, jak se od ného oéekéavalo.

V souvislosti s vysledkem VIII. zasedani UV SK Srbska je piinejmensim pozoruhodna
skute¢nost, ze MiloSevi¢iv triumf byl stranickym vedenim ostatnich jugoslavskych republik
ptijat v podstaté kladné. Védelo se sice, ze jde o politika sklonného k rychlym a radikalnim
feSenim, jeho projev na Kosovu byl vSeobecné znam, piesto vSak jej povazovali za mladou a
nezbyrokratizovanou krev, ktera do stale vice zatuchlych vod SKIJ pfinese oziveni. Jeho
titoistickd rétorika z néj navic Cinila hlavniho jugoslavského titoistu. Svoji roli v podpote S.
MiloSevice z jinych republik sehrala i jista nedivéra k Ivanu Stambolicovi, tahnouct se jiz od
dob Rankovicova pohibu. Stamboli¢ byl také, byt naprosto neopravnéné, povazovan za
nedostate¢né razantniho vii¢i srbskym nacionalistim, hovofilo se i o Gnavée politické scény
klanem Stamboli¢t, jehoz vliv (Petra a Ivana) na srbskou a potazmo i jugoslavskou politickou
scénu trval jiz Ctyficet let. V tom, ze byl Stamboli¢ snadno odepsan, hrala roli i osobni antipatie.
Jeden z nejvlivngjsich jugoslavskych komunistl té doby, charvatsky &len predsednictva UV
SKJ Stipe Suvar, oteviené pfiznal, Ze jeden z divodd, proé podpofil Slobodana Milogeviée,
byla skute¢nost, Ze se Stamboli¢ ,, paktoval se Spiljakem, ktery tehdy proti mné socil... “® Mika
Spiljak (1916), v letech 1983—1984 piedseda prezidia SFRJ a od roku 1984 do roku 1986
pfedseda SK Charvatska, povazoval Suvara za komunistického dogmatika a cht&l, za
spoluprace se Stamboli¢em, znemoznit jeho volbu do piedsednictva UV SKIJ. Roli Stipe Suvara
v Milogevicové podpote na VIII. zasedani UV SK Srbska potvrzuje také Nijaz Durakovié, jenz
v rozhovoru pro RFE vzpominal, jak jej v predveéer VIIL zasedani Suvar presvéddoval, Ze je
tieba pouzit vSechny prostfedky k tomu, aby byl Ivan Stamboli¢ z politické scény odstranén a
nastolen Slobodan Milogevié.’

Pii rozhodovani o podpote MiloSevice hrala mezi jugoslavskymi politiky velkou roli
také skutecnost, Ze jeho kiidlo, alesponl slovné, slibovalo daleko rozhodné;si boj se srbskym
nacionalismem. Milo3evi¢iv zavéreény projev na VIII. zasedani UV SK Srbska v tomto sméru
nemohl nikoho nechat na pochybach. Pfedseda SKS tehdy prohlasil, Ze ,, srbsky nacionalismus
je had na prsou srbského naroda“® ,, Byli jsme presvédceni (Suvar, Marko Orlandi¢ a Vidoje

Kao ¢lan Predsjednistva SFRJ Suvar je nakon demokratskih izbora smijenjen jer je bio pasivan u odnosu na
Milosevica. Zamijenio ga je Stipe Mesic.

Viz JOVIC, D.: Jugoslavija — drzava koje je odumrla. Uspon kriza i pad Cetvrte Jugoslavije. Beograd 2003, s.
347.

6 Mika Spiljak (1916-2007), v letech 1983—1984 piedseda prezidia SFRJ a od roku 1984 do roku 1986 piedseda
SK Charvatska, povazoval Suvara za komunistického dogmatika a chtél, za spoluprace se Stamboli¢em, znemoznit
jeho volbu do predsednictva UV SKJ.

7 DURAKOVIC, N.: Izetbegovi¢ nije Zelio znati da se na Bosnu priprema agresija? RFE 19. 5. 2000.
www.danas.org./programi/interview/000/05/200051913253.asp. Nijaz Durakovi¢ byl vté dobé clenem
piedsednictva UV SKJ, v roce 1989 byl zvolen poslednim piedsedou UV SK Bosny a Hercegoviny.

8 MILOSEVIC, S.: Godine raspleta. Beograd 1989, s. 171.



Zarkovi¢® — pozn. V. 8.), “ tvrdil pozdgji Suvar, ,, ...Ze se Milosevi¢ dokdze 1ic¢inné postavit viné
srbského nacionalismu. “'°

Stipe Suvar, ale i vét§ina dal$ich jugoslavskych politikti byla navic skuteéné
presvédcena, ze Kosovo je kliCovym problémem tehdejsi Jugoslavie, ktery mize dovést az
k rozbiti Jugoslavie, spoléhala na MiloSevi¢ovu ,,lehkovazné slibenou rychlost™ pfi feSeni
kosovské problematiky a sdilela jeho pfesvédCeni o tom, ze na Kosovu diima latentni
kontrarevoluce, i jeho argument, Ze vétsina kosovskych Albanct koketuje se secesionismem. !

Z bezpecné historické vzdalenosti, kdy znadme dasledky politické bitvy, ktera se tehdy
vedla, se samoziejmé divody, jez vedly vudci jugoslavské osobnosti k podpoie Slobodana
Milosevice a jeho politického proudu, mohou zdat nezodpovédné. V dobé€, v niz se museli
rozhodnout, jak reagovat na srbskou vnitrostranickou krizi, v§ak nic nenapovidalo tomu, ze je
JiZ nejblizsi mésice usveédci z malé politické proziravosti.

Brzy poté se stal Stipe Suvar ¢lenem UK SKJ, a 1989 i jejim predsedou. Pii té piileZitosti
slibil, ze bude kazdému ftikat pravdu ,,bobu bob, a popu pop®, nicmén¢ otevienému konfliktu
se Slobodanem Milosevicem se vyhnul. Na Kosovu, pfi rozhovoru se stavkujicimi albanskymi
horniky 25. tnora 1989, také Suvar, jak sam pise, zazil nejvétsi ponizeni svého Zivota. Suvar,
ktery do dolii odjel sam, a havifi jej zpo€atku odmitli viibec pfijmout, teprve po vice nez
dvouhodinovém jednani mohl sfarat do dolu, jeho jednani s horniky vSak byla netspésna. Po
vice nez hodinovém rozhovoru Suvar dal§i jednani prerusil se slovy ,, vice vim jiz nemdm co
Fici ™
Ziejmé 1 proto, ale také na protest proti MiloSeviCoveé centralistické politice, se jaké jediny
z nejvyssich jugoslavskych predstaviteld nezucastnil oslav 600. vyro¢i kosovské bitky. Po
uplynuti jeho pfedsednického mandatu se stal ¢lenem jugoslavského prezidia, z néhoz byl po
volbach v roce 1990 v Charvatsku sesazen a zaménil jej Stipe Mesi¢. Po rozpadu Jugoslavie
byl ve vefejném prostoru Jugoslavie slySet. Psal o falzifikovani historie, o zlo€inech, které
ucinili ustasovei, o niCeni partyzanskych pomnikd, a o pronasledovani srbské mensiny
v Charvatsku. Nakonec, jak kdosi prohlésil, tedy tekl ,,popu pop a bobu bob*

9 Marko Orlandié¢ (1930) a Vidoje Zarkovi¢ (1927-2000) byli v té dobé& ¢ernohorsti predstavitelé v predsednictvu
UV SKJ. Oba se predtim vysttidali ve funkcich predsedit UV SK Cerné Hory, piedsedii Gernohorského prezidia a
piedsedt Cernohorské vlady. V roce 1989 oba skoncili svoji politickou kariéru jako obéti MiloSevicovy
antibyrokratické revoluce.

10 Suvar v rozhovoru s Dejanem Joviéem v fijnu 1997. Viz JOVIC, D.: Jugoslavija — drzava koje je odumrla.
Uspon kriza i pad Cetvrte Jugoslavije. Beograd 2003, s. 405.
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