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Korpusy jako zdroje dat pro Gpravy nastroju
automatické morfologické analyzy
(Slovotvorné varianty adjektiv na [(ou)|i]ci
z hlediska morfologického znaékovani)’

Klara Osolsobé (Brno)

CORPORA AS DATA SOURCES FOR THE UP-GRADING OF MORPHOLOGICAL TAGGING

Adjectives ending with -ouci/-ici are regularly derived from verbs and hence are not usually listed
in any of the Czech monolingual dictionaries. On the level of automatic morphological analysis (the
dictionary) of Czech they should be generated from verbal roots and tagged as verbal adjectives (pos tag:
AGY). The data from Czech corpora prove a) inconsistencies in tagging and b) gaps in the dictionary. The
main cause of both kinds of insufficiency is the existence of variants on the level of verbal forms from
which the verbal adjectives are potentially derived. Consequently, text corpora are a significant source
of knowledge about the formation and use of adjectives with endings -ouci/-ici that can be important
for both a) automatic morphological analysis of Czech and b) theoretical description of Czech grammar
(derivational morphology). Our goal is to present a corpus-based study of the Czech gerund, i.e. verbal
adjectives with -ouci/-ici. The link between the inflected and the word-formation variants will be
demonstrated using material from the SYN corpus (2,6 billion tokens of written Czech) and the large
web corpus czTenTeni2 (5,2 billion tokens of Czech text from the Internet — cleaned and deduplicated).
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1. UvoD

Jednou z charakteristik morfologického systému cestiny je velké mnozstvi variant
a dublet. Na roviné popisu forméalni morfologie (tvaroslovi) je toto bohatstvi po-
mérné velmi dob¥e zachyceno néstroji automatické morfologické analyzy (téméf
vyCerpavajicim zpisobem jsou zachyceny tvaroslovné varianty kodifikované a ¢as-
te¢né& jsou zpracovany i varianty nekodifikované). Presto n&které varianty z nejriiz-
néjsich davodi ziistaly opomenuty. Ukazuje se, Ze nedostatky na roviné popisu tvaro-
slovi souvisi s nedostatky popisu pravidelnych slovnédruhovych transpozic. Nékteré
1 Tento text vznikl za podpory grantu Slovnik afix@ uzivanych v ¢estiné (GACR, reg. ¢. 13-
-07138S).
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slovotvorné varianty nejsou konzistentné oznac¢kovany nebo nejsou rozpoznany au-
tomatickou morfologickou analyzou.

Na$im cilem bude uk4zat, jak Ize na zdkladé& pozorovani korpusovych dat (kon-
krétné tagovani adjektiv jednoho derivaéniho typu) shromé4?dit relevantni data a pti-
pravit podklady pro systematické opravy slovniku automatického morfologického
analyz4toru® uzivaného pro anotaci korpust Ceského narodniho korpusu a Praz-
ského zavislostniho korpusu.

Konkrétné se zamérime na tzv. procesudlni adjektiva na -ouci/-ici, jejichz tvary se
v Cedtiné tvoii pravidelné (paradigmaticky) od slovesnych zakladd. Budeme sledovat
jejich znac¢kovani v korpusu SYN®.

2. PROCESUALNIi ADJEKTIVA NA -OUCI/-ici
Z HLEDISKA MORFOLOGICKEHO ZNACKOVANI

Popis tvart adjektiv odvoditelnych od jedné z variant slovesného kmene pritomného
(nikoli jen od tvaru ptechodniku p¥itomného, viz Dokulil a kol., 1986, s. 321) je na tirovni
slovnikt automatické morfologické analyzy uzivanych v ¢eském prostredi Fesen tak,
ze adjektivni tvary jsou pomoci formélnich pravidel ,rozgenerovany“ od slovesného
kmene ajejim v disledku takové operace pridélena znacka. V ,,prazském systému" mor-
fologického znackovani ma znacka konkrétni podobu AG.* (ptidavné jméno odvozené
od slovesného tvaru p#{tomného pr¥echodniku), odli§nou od dalsich znagek adjektiv+.

2.1 OVEREN| KONZISTENCE POPISU
A POKRYTI SLOVNIKU NA ZAKLADE ANALYZY KORPUSU

Na$im cilem bude a) vyhledat viechna adjektiva, kter4 konéi na -cf, b) pozorovat, jak
jsou znackovana, a c) na zakladé pozorovani ovétit konzistenci a pokryti slovniku po-
uzitého pro morfologické znackovani.

VSechna adjektiva tvorend od sloves s oporou ve tvaru 3. os. pl. / pfechodniku
pritomného maji byt v korpusech fady SYN oznackovana jako AG™. Pokud tomu tak

2 Slovnik automatického morfologického analyzatoru, o kterém bude v celém dal$im tex-
tu e, je dilem kolektivu vedeného Janem Haji¢em (vice Haji¢, 2004). Odborn4 vefejnost
uZiv4 oznaceni ,praZsky systém* (HlavdZovd, 2009). Na tento slovnik navazuji nejrlizngj-
81 dalsf automatické nastroje. Slovnik sdm ovSem v zdsadé neprosel vyraznéjsimi tpra-
vami. Kromé tohoto slovniku se v ¢eském prostredi uziva slovnik, jehoz autorkou je Kla-
ra Osolsobé& (Osolsobég, 1996), ktery je souldsti automatickych morfologickych analyzato-
rii uzivanych v ¥adé aplikaci na FI MU, jako jsou nap¥. morfologicky analyzator ajka (Sed-
l4¢ek, 2004), morfologicky analyzator majka (Smerk, 2010). Odborn vetejnost (Hlavaco-
v4, 2009) 0 ném hovot{ jako o ,,brnénském systému®.

3 Korpus SYN je nereferenéni spojent textl vSech referencnich synchronnich psanych korpu-
sti. V tomto ¢lanku je pouZita verze 3, zp¥{stupnéna v lednu 2014 (vice http://ucnk.ff.cuni.
cz/syn.php).

4 Kmorfologickému znackovani srov. http://wiki.korpus.cz/doku.php/seznamy:tagy.
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neni, pri¢ina tkvi a) v nekonzistenci a b) v netiplnosti slovniku pouZivaného pro au-
tomatickou morfologickou analyzu (tagovéni).

V nasledujici analyze budeme pracovat s vyhleddvacim programem pro praci
s korpusy KonText. Zvolime-li ,Typ dotazu cql®, do dotazovaciho ¥adku napiSeme
dotaz ve formé [lemma="((*ouci)|(*ici))“] a podivdme se na frekvenéni distribuci le-
mmat a morfologickych znacek, zjistime, Ze existuji lemmata zakoncend na -ouci/-ici,
kterd v korpusech fady SYN nejsou pfifazena ke tvartm oznackovanym jako AG.*.

Pomoci negativniho filtru tedy odstranime tvary oznac¢kované jako AG.*.

2.2 POZOROVANIi RELEVANTNICH DAT A JEJICH ANALYZA

Projdeme-li seznam relevantnich lemmat® a budeme-li si v§imat morfologického
znaCkovani, zjistime, Ze se objevuji jak lemmata relevantni pro vyse stanoveny cil
(sledovéni konzistence a pokryti slovniku automatické morfologické analyzy), tak
lemmata, kterd s timto cilem nikterak nesouviseji. Do prvni skupiny patti napft. pra-
videlné utvorend adjektiva jako plovouct, mizejici, visici, do druhé skupiny bychom ne-
pochybné zaradili adjektivni ¢islovku tisici nebo adjektivum letouci v etymologické
figure tzv. hebrejského superlativu leta letouct.

Lemmata zakonéend na -ouci/-ici, kterd v korpusech fady SYN nejsou pritazena

tvarGm oznackovanym jako AG.¥, 1ze roztridit do nasledujicich skupin:

a) substantivizovand adjektiva (vEetn& kompozit) tvofend od sloves s oporou ve
tvaru 3. os. pl. /pfechodniku p#{tomného (napt. substantiva vedouct, kolemjdouci);

b) kompozita s druhym ¢lenem adjektivnim tvofenym od sloves s oporou ve tvaru
3. 0s. pl. / pfechodniku p¥itomného (napt. adjektiva srdcervouct, dechberouci);

c) adjektiva tvofen4 od substantiv v etymologické figute hebrejského superlativu
(napt. leta letouct, pravda pravdouci®);

d) adjektiva tvofena od sloves, u nichZ je opora ve tvaru 3. os. pl. / pfechodniku p¥i-
tomného synchronné zast¥end nebo maji jiné nepravidelnosti (napt. Zddouct, ne-
bot synchronné pravidelné je utvoreno Zddajici, horouct, nebot synchronné pravi-
delné je utvoteno hofici);

e) adjektiva ndhodné zakon&en4 fetézcem -ici (napt. tisici, kompozitum riiZolici);

f) adjektiva tvofen4 od sloves s oporou ve tvaru 3. os. pl. / pfechodniku p#itomného,
kterd se pouZivaji prevdZné v dezaktualizovanych vyznamech (nap#. vrouci);

g) adjektiva tvoten4 od sloves s oporou ve tvaru 3. os. pl. / pfechodniku p#{tomného
(napt. visici).

5 Dotaz [lemma="((Fouci)|(*cf))“ & tag!="AG*“] d4v4 seznam 6312 riznych lemmat a 6320
ruznych lemmat + pos.

6 Vice Osolsobé (2013).

7 Natomto misté se podrobné&ji dezaktualizovanymi adjektivy nebudeme zabyvat (vice k této
problematice viz Osolsobé&, 2009). U%it{ procesudlnich adjektiv v dezaktualizovanych
vyznamech spadéd prevazné do oblasti disambiguace, zatimco nds zajiméd otdzka
konzistentniho zpracovani slovniku automatické morfologické analyzy.
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V nésledujici analyze se soustfedime na skupinu g), tedy na procesualni adjektiva
pravidelné tvorend ze sloves, kterd zistala opominuta pfi budovani slovniku auto-
matického morfologického analyzatoru.

Jejich seznam mtiZeme déle roz3itit cilenymi sondami do dal$ich korpusti (webovy
korpus czTenTen12 a internet). Nebudeme se (v omezené mite) vyhybat ani intuici
rodilého mluvéiho, z niz budeme vychazet v hodnoceni potenciality jazyka na roviné
slovotvorby.

2.3 KORPUSOVE ZALOZENA ANALYZA DAT

Z pozorovani dat vyplyva, Zze adjektiva zakoncend na -ouci/-ici, kterd v korpusech
rady SYN nejsou oznackovana jako AG. *, jsou pomérné ¢asto adjektiva tvorend od slo-
ves s oporou ve tvaru 3. os. pl. / pfechodniku pritomného, v pripadé, Ze opérny tvar
ma variantu/dubletu/tripletu.

Pri¢inou tohoto stavu je, Ze prislusny opérny tvar neni rozgenerovan na trovni
morfologického slovniku® a adjektivum je pak a) uloZeno jako ,oby&ejné adjektivum®*
(m4 znaku AA¥) nebo b) ve slovniku uvedeno neni a na tirovni automatické morfo-
logické analyzy je tvaru pridélena znacka X.*

Morfologické varianty jsou pro ¢eskou flexi typické. Varianty tvard 3. osoby
indikativu prézentu aktiva predstavuji formalné popsatelny systém zaloZeny na
principu tfidéni sloves podle kmene pritomného do slovesnych tfid a podle kmene
minulého ke slovesnym vzortim (Komérek a kol., 1986). Varianty jsou podminény
predevsim prechody sloves mezi tfidami a vzory, kolisdnim mezi vzory/tridami
a pusobenim nejriiznéjsich analogii. Jistou roli sehravaji i posuny v hodnocenf va-
riant (kodifikace).

Podrobnéji zdokumentujeme nejlépe doloZeny pripad, a sice adjektiva od sloves
podle vzoru sdzet a adjektiva kolisajici mezi vzory prosit/trpét/sdzet. Ddle naznacime,
Ze typologicky stejny problém predstavuje existence variant v diisledku kolisani mezi
vzory brdt/délat a mazat/délat a variantnost koncovek i prézentnich kment dalsich
vzort sloves I. t¥idy podle kmene prézentniho (péci a umfit).

8 Toto tvrzeni 1ze opfit o fakt, Ze v fadé pripadl existuje korelace mezi znackovanim va-
riantnfho slovesného tvaru a znac¢kovanim adjektiva derivovaného s oporou v tomtéz
tvaru. Uvedeme ptiklad znackovan{ variantnich tvart 3. os. pl. slovesa plesatét v korpusu
SYN: ... protoZe se nadychali otravnych plynil, z éehoZ hubnou, <pleSatéji/plesatéji/X.*> ... a Pro¢
nékteri mugi <plesati/pledatét/VB-P---3P-AA---I>. Vice té% Osolsobé& (2011, 2014).

9 Praxe automatické morfologické analyzy ,praZzsky systém® resi nedostatky v pokryti
slovniku automatického morfologického analyzatoru tak, Ze u tvart nenalezenych ve
slovniku je jako lemma uveden tvar sdm a ve znacce je na prvni pozici X = nezndmy,
neurceny, neurcitelny slovni druh.

10 Vyznamny kodifika¢n{ posun predstavuje zména hodnoceni tvart 3. os. pl. ind. préz. akt.
vzoru sdzet v Pravidlech ¢eského pravopisu (Hlavsa a kol., 1993), viz té% http://prirucka.
ujc.cas.cz/.
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KLANICIi SE / KLANEJiCi SE

Tabulky 1, 2, 3 zachycuji adjektiva derivovana od sloves, ktera patti ke vzoru sdzet,
pripadneé kolisaji mezi vzory prosit/trpét a sdzet. V disledku tohoto kolisani, at uz je
stav soucasné kodifikace jakykoliv, existuji slovotvorné varianty procesudlnich ad-
jektiv na -cf odpovidajici variantdm opé&rného tvaru (tvar 3. osoby pl. / pfechodniku
pritomného). Jedn4 se o 33 dvojic (slovotvornych synonym / dublet), v jejichZ znaé-
kovéni je rozpor. U 31 dvojic (tabulka 1) je jeden élen dvojice oznatkovan AG.* a druhy
bud AA.*, nebo X.*. U dvou dvojic je znackovani sice ve shodé, obé adjektiva maji
znalku AA.* (tabulka 2), nicméné konzistentni feseni je, aby méla obé& znacku AG.*.
Pouze u 13 dvojic (tabulka 3) je znatkovéni konzistentni. Variantni lemmata jsou pie-
vazné z korpust, a to zejména z korpusu SYN, dale z korpusu czTenTen12. Nékteré
varianty jsou doloZeny na internetu. Uvadime i varianty, které pokladame za mozné
z hlediska rodilého mluv¢iho, a oznac¢ujeme je ,,?“

Uvedené dvojice adjektiv (ici/[eé]jici tabulka 1, 2, 3) jsme vesmés ziskali auto-
maticky prostiednictvim nastroje Morfio (Cvréek — Vondti¢ka, 2012)". Mapuji tu-
diZ situaci na datech z korpusti SYN2010 a SYN20o05. Znackovani nékterych tvard
nize uvedenych adjektiv v korpusu SYN20o0s5 se odliSuje od znackovani tychz tvara
v korpusu SYN, a to tak, Ze v korpusu SYN2005 je znacka AA.*, nebo AG.* a v kor-
pusu SYN je znacka X.*. Znackovani v korpusu SYN2005 se nezakladd na tpravé
slovniku, ale na praci guessert (vice Jelinek, 2008), a tudiZ na né neupozoriiujeme
(nejsou uvedeny v tabulce 3). N&které dvojice jsme doplnili ruéni analyzou dat z ce-
1ého korpusu SYN.

bdit bdici AG* bdéjici X*
bytnét bytnici AG* bytnéjici X
civét civici AG* civéjici AAZ
¢nit ¢nicl AG* ¢Enéjici AA
cumét Cumici AG* cuméjici AAX
drevnatét drevnatici AGX drevnatéjici AA¥
ficet fiéici AG* ficejici X*
hanét hanici AG* hanéjici X*
hladovét hladovici X* hladovéjici AG*
hovét (si) hovici AG* hovéjici X*
h¥mit/h¥mét h¥mici/hfmouci® |X*/- h¥méjici AGX

11 http://morfio.korpus.cz/ba2PBDTG a http://morfio.korpus.cz/pIShe460

12 Tvar hfmouci jsme nagli doloZen v korpusu CzTenTenl2 (... Po kilometru slysim v ddlce
<hfmouct> lavinu....). MtiZe jit o analogii k tvartim jako skvouct, horouct, #ddouci .... Diachronné
souvisi nékteré slovotvorné dublety (horouci/hofici, Zddouci/Zddajici) s historickym
vyvojem slovesnych t¥{d a vzord (z pGvodnich 4 se vyvinulo sou¢asnych 5, vice Bauer —
Lamprecht — Slosar, 1986, s. 202). Kromé historického vyvoje a stavu v dialektech mize
spoluptisobit i ,tlak systému* (Systemzwang), projevujici se riznymi analogiemi.
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chtit chtici/ AGX/ chtéjici X*
?chcouci czTenTenl2"

chvit/chvét chvici X chvéjici AGX
churavét churavici X churavéjici AG*
chybét chybici* AA¥ chybéjici AGX
kdlet kdlici X kdlejici AGX
kamenét kamenici X kamenéjici AG*
klanét (se) klanici AG¥ klangjici AA¥
koulet (se) koulici X ¥ koulejici AG*
kracet kradici X kracejici AG*
kvilet kvilici X kvilejici AGX
kypét kypici AG* kypéjici X*
Ipét Ipici AG* Ipéjici X*
mijet mijici AAX mijejici AG*
mizet mizici AG* mizejici AA¥
mohutnét mohutnici AG* mohutnéjici AAF
peldsit peldsici AG* peldsejici XF
plesatét plesatici AG* plesatéjici X*
poustét poustici X poustéjici AGrX
rezavét® rezavici X rezavéjici AGX
rizovét Fazovici X ruzovéjici AGX
stavét stavici AGX stavéjici X*
strmét/strmit strmici AAX strméjici X*
supét supici AG* supéjici AA¥
svddét svddici X svadéjici AGX
Sedivét Sedivici X Sedivéjici AGr
Silet Silici X Silejici'® AA¥/AG*
Sumét Sumici AGX Suméjici X*
temnét temnici AG* temnéjici X*

14

15

16

Okrajové se objevuji i doklady jako napt. ... se jenom tak od oslavy na chvilku ztratila mezi dav
<chcouct> podpisy a fotky ..., které sice porusuji soucasnou kodifikaci, ale lze je zdivodnit jak
historicky (srov. téZ dne3ni slovenské chciici), tak analogif (dublety na -ouci/-ici u dalgich
nepravidelnych sloves jako vidét, védét, ddt).

Napt. ... Kfizovd cesta by vyZzadovala postaveni pomnicku a doplnéni <chybicich> obrazii u nékolika
zastaveni ... Adjektivum chybici od slovesa chybét je ovSem homonymni s adjektivem
tvotenym pravidelné od slovesa chybit:... deset hlavni rucnic, nikdy <nechybicich> , hledi
na né. Takovych pripadd neni mnoho. Jsme si ovSem védomi toho, Ze jejich konzistentni
zaznamenani ptinese dals{ problémy na roviné disambiguace.

Vkorpusu SYN je doloZeno adjektivum rezivéjici/AG.*, mame vSak za to, Ze spravné lze utvorit
té% rezivici (srov. slovesny tvar z korpusu SYN ... Znacky totiZ <rezivi> a blednou ...) podobné
jako k déravéjici/AG.* je pravidelné tvoYeno déravici (... Nikde vrchcdbe mé viry <déravici> ...).
Chyba v lemmatizaci: tvary $ilejici.* jsou ¢aste¢né lemmatizovany spravneé jako Silejict

¥ P

a maji znacku AGY, ¢astené jsou ale lemmatizovany chybné lemmatem ,silelici“ a maji
znaCku AAX
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vdlet vdlici X* vdlejici AGX
veleret velerici AG* velerejici X*
viset visici AA visejici AGX
vjizdét vjizdici X* vjizdéjici AGX
vonét vonici AG* vonéjici X*
zdvideét zdvidici AG* zavidéjici X*
Zelet Zelici AG* Zelejici X
TABULKA 1

nendvidét nendvidici AAX nendvidéjici AAX
souznit/souznét  |souznici AAY souznéjici AA
TABULKA 2

ndlezet ndleZici AGX ndleZejici AG*
prindleZet prindleZici AGX prindleZejici AGX
prisluset prislusici AG* prisludejici AG*
feravét feravici AGX reravéjici AG*
slzet slzici AGX slzejici AG*
souviset souvisici AGX souvisejici AG*
svdret (se) svarici AG* svdrejici AG*
svrbét svrbici AGX svrbéjici AG*
lpét upici AGX tpéjici AGX
vldcet vldcici AGX vidéejici AG*
zdleZet zdlezici AGX zdlezejici AG*
zdviset zdvisici AGX zdvisejici AGX
znit/znét znici AGX znéjici AG*
TABULKA 3

Tvary registrované v tabulkéch 1, 2 a 3 predstavuji netiplny seznam sloves, u kterych
jsou doloZeny (korpusy, internet) slovotvorné varianty zkoumaného typu. Tento se-

VIV

znam lze déle roz$i¥it, napt. na zakladé udaju v Internetové jazykové prirucce (http://
prirucka.ujc.cas.cz/), poptipadé na zdkladé seznamu sloves extrahovanych ze slov-
niku automatickych morfologickych nastroj uZivanych na FI MU (viz vy3e).
Podobnym zpisobem lze postupovat i v dal$ich pripadech. V tabulce 4 uvddime
dva priklady slovotvornych variant adjektiv tvorenych od sloves, ktera kolisaji mezi
vzory brdt a délat.

-ouci -ajici
klepat klepouct Xx klepajici AGX
plavat plavouci AAX plavajici AG*

TABULKA 4
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V tabulce 5 jsou priklady slovotvornych variant adjektiv tvorenych od sloves, ktera
kolisaji mezi vzory mazat (tato slovesa mivaji dubletu opérného tvaru oni pld¢ou / oni
pld&i) a délat.

-ouci -ici -ajici
plakat  |pldéouci  |int”/? plladléici  |AAX/XF plakajici  |AG*
mazat  |maZouci int'® mazici czTenTenl2"” |mazajici AG*

TABULKA 5

V tabulce 6 uvddime priklady slovotvornych variant adjektiv tvorenych od sloves pa-
t¥icich ke vzortim péci a um#it, kterd mivaji dubletu opérnych tvarti (oni mrou/mrou,
pekou/pecou).

Frouci Fouct *Ficd

drit drouct AG* drouct X* drici AG*

mrit mrouci AGX mrouci czTenTenl2?° |mrici czTenTenl2*
Xkh]ouct ¥[¢Zz]ouct Xecd

péci pekouci AG*¥ pecouci int.?2 pecici® AG*

sici/ sekouci czTenTen12% |secouci int.? secici AG*

séci

TABULKA 6

3. ZAVER

Na zékladé pozorovani dat ziskanych z oznac¢kovaného korpusu jsme ukazali typické
pripady nekonzistenci a nedostate¢ného pokryti morfologického znac¢kovani proce-
sudlnich adjektiv.

Diagnostikovali jsme hlavni{ pri¢inu nedostatki automatické morfologické ana-
lyzy, ktera tkvi v nedostate¢né reflexi tvarovych dublet opérného tvaru pro tvoreni

...a TV Hamds posild AL Jazire zdbéry <pldcoucich> Zen a déti.

18 ... nebo naopak vsude lepici, ale nedrzici tekouct a vSe <mazouci> hmota ...

19 ... troufl bych si odhadnout, Ze uZivatelé <mazici> po sobé jednotlivé prispévky, jsou naprostou
mensinou ...

20 ... Pfedstava ovSem hladem <mfouctho> décka, ...

21 ... a pod nohama by mi tancila rudd barva <mtictho> slunicka.

22 ... Tabordk, pivko, pohodicka, viiné <pekouciho> se masa.

N

23 Casto pouZito chybné na mist& t¢elového adjektiva pecici. Najdou se oviem i korektni uZiti:

... viiné <pecicich> se $pizil ...

24 ... jeSté skiipéji fury s tdrodou, jesté zvoni kosy <sekouci> otavu;
25 ... osamoceni zaméstnanci <secouci> travu kfovinorezem nebo motorovou sekackou ...
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procesudlnich adjektiv v ¢estiné na roviné slovniku automatického morfologického
analyzatoru. Adjektiva na -ouci/-ici, tvorend pravidelné od sloves s oporou ve tvaru 3.
osoby pluralu prézentu / pfechodniku pfitomného, jsou na roviné slovniku automa-
tického analyzatoru popsana v ramci tzv. rozgenerovani tvart od prislusného sloves-
ného zakladu. Pravidla pro rozgenerovani tvarti nezachycuji vSechny potence jazyka
(konkrétné moZnost tvotit pfisluind adjektiva od variantnich opérnych tvard). Jenom
v mens$im mnozstvi pripadl jsou zachyceny a adekvatné oznackovany slovotvorné
varianty (souvisejici/AG.* a souvisici/AG.*), v mnoha ptipadech frekventovanych adjek-
tiv tvofenych variantné je jedna z variant oznatkovéana jako AG.* (mizici/AG.*), za-
timco u druhé je znatka AA.* (mizejici/AA.*). V ¥adé p¥ipadi je jedna z variant sprévné
oznatkovdna (Ipici/AG.*) a druh4 nenf rozpozndna automatickou morfologickou ana-
lyzou (Ipéjici/X.*).

Na zékladé& analyzy a) nekonzistenci a b) nedostate¢ného pokryti slovotvornych
dublet na Grovni slovniku lze navrhnout cilena vylep$eni slovniku automatického
morfologického analyz4toru (pravidla pro ,rozgenerovani“ tvart p#{sluinych adjek-
tiv i jejich interpretaci na Grovni morfologického slovniku). Po implementaci navr-
zenych Gprav do slovniku automatického morfologického analyzatoru 1ze predpokla-
dat, Ze se a) zvy$i konzistence morfologického znatkovéni, b) opravi nékteré drobné
chyby ve znakovéni i lemmatizaci adjektiv na -ouci/-ici, c) roz§i¥i pokryti slovniku
a d) nemé&l by nartst (aZ na nékolik drobnosti**) po¢et homonymnich tvart nabize-
nych k disambiguaci.

Lze o¢ekavat, ze vysledky tagovani, které ma nyni k dispozici bézny uzivatel kor-
pusu, budou v diisledku ndmi navrZenych Gprav transparentnéjsi, nez tomu bylo do-
sud. Zobecnéni pozorovani korpusovych dat miize pomoci k formulovani presnéjsich
pravidel popisu variant adjektiv na -ouci/-ici nejen pro potfeby popisu téchto variant
na poli automatické morfologické analyzy ¢estiny, ale miize byt vychodiskem i pro
kodifika¢ni doporuceni oprend o zjisténi stavu Gzu reprezentovaného rozsadhlymi
korpusovymi daty?.

POUZITE KORPUSY

KREN, M. — CERMAK, F. — HLAVAZOVA, . — nérodniho korpusu FF UK. Dostupny z: http://
HNATKOVA, M. — JELINEK, T. — KOCEK, ]. — www.korpus.cz
KopRivovA, M. — NovoTNA, R. — PETKEVIC, FI MU — czTenTenl2. Centrum zpracovan{
V. — PROCHAZKA, P. — SCHMIEDTOVA, prirozeného jazyka FI MU, Brno. Dostupny z:
V. — SkouMaLovA, H. — SuLc, M. (2014): http://ske.fi.muni.cz/bonito

Korpus SYN, 27. 1. 2014. Praha: Ustav Ceského

26 Homonymie se tyka adjektiv dajici < ddt/ddt se, chybici < chybit/chybét, jedouci < jet/jist, pd-
Fici < pdfit (se) /pdrat (se), sméjici < smét/smat se, stdvajici < stdvat/stdvat se, vZici < vdzit (se)/
vdzat (se).

27 Z4dn4 kodifika¢ni doporuceni analyzovaného slovotvorného typu v kodifikaénich
priruckach zahrnuta nejsou.
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