LEXIKOLOGIE — AUTOSEMANTIKA A SYNSEMANTIKA

VSechna slova jsou nutné ¢leny kategorii druhti slov (SD).
SD se déli podle miry vyznamové autonomnosti:

I. Autosémantika

- slova plnovyznamova, vyznamove samostatna

- oznacuji a pojmenovavaji predméty, vlastnosti predmétii, déje a stavy, vztahy, okolnosti
a kvantity

- ve vété plni funkci vétnych ¢lent
- uplatnuji se v nich morfologické kategorie (kromé adverbii)

- mohou nést i gramaticky vyznam, proto je oznacujeme jako slova lexikalné-gramaticka
(napf. sloveso letét:

Orel leti — lexikalni vyznam ,pohybovat se ve vzduchu*
— gramaticky vyznam v cestiné urcuje flexe (3. os., sg., prez., indik., akt.))
- naprosto pfevazuji mezi nove tvorenymi jednotkami (pocet zajmen, piedlozek a spojek
je staly)
- tvoti 96 % slovni zasoby, maji daleko nizsi frekvenci nez synsémantika
K autosémantikiim se fadi:
1. substantiva
- pojmenovavaji substance, tj. osoby, zvifata, véci
- jsou vyznamove¢ nejvic autonomni, nemaji (kromé déjovych) obligatorni valenci
- konkrétni x abstraktni
a) konkréta oznacuji nositele vlastnosti a déji, smysly vnimatelné a spojené
s nazornymi predstavami: lidi, ZivoCichy, ¢asti t€la, zafizeni, nastroje, vyrobky apod.
b) abstrakta oznacuji vlastnosti, d&je a stavy pojaté jako samostatné substance:
ctnost, krasa, cerven, let, chvala, spanek aj.
¢) kvazikonkréta odrazeji umélé kombinace jednotlivych ryst predméti, jako celek jim vSak
v realité nic neodpovida: rusalka, kentaur
Abstraktizace — hlava: centralni cast téla zZivocichi —» viile, uminénost
— srdce: duty sval Zivocichit —» cit, nitro
Konkretizace — sladkost: vlastnost (ovoce, reci) —» cukrovinka
— prani: poZadavek, zadost —» blahoprani
(viechny vyznamy prevzaty ze SSIC)
2. adjektiva
- pojmenovavaji statické ptiznaky substanci, tj. jejich vlastnosti, urcuji jejich hodnotu a vztahy
k jinym pfedmétim: novy viiz; silny vitr; mestsky narodni vybor; otcuv dium
- jsou dominovana substantivy a dominuji adverbia
3. slovesa
- pojmenovavaji dynamické — v ¢ase proménlivé — ptiznaky substanci, tj. procesy, stavy a zmény
stavl

- jejich vyznam je oproti substantiviim méné autonomni (vyzaduji valenci obsazenou
substantivem, ptipadné adverbiem)

- maji funkci konstrukéni a usouvztaziiovaci, proto spole¢n¢ se substantivy tvoii doplnéni pro
splnéni komunikativnich cilt jazyka
4. adverbia
- pojmenovavaji ptiznaky dynamickych i statickych ptiznaki, tj. okolnosti procesii, stavii nebo
vlastnosti, napt. misto, ¢as, zptisob, miru apod.
- jsou neohebna (viz vyse)



II. Synsémantika

- slova neplnovyznamova, vyznamove¢ zavisla, gramaticka, pomocna
- jejich vyznam se pln¢€ rozviji az ve spojeni s autosémantiky (v dom¢, maminka i teta)
- neplni tlohu vétnych ¢lent
- maji predevsim funkci gramatickou — podileji se na vystavb¢ a organizaci textu, ale neni u nich
eliminovan ani lexikalni vyznam, proto byvaji oznacovana jako slova gramaticko-lexikalni
Napt. predlozka na oznacuje 1. umisténi na povrch(u): 4. pad (kam?), 6. pad (kde?)
2. ucel ¢innosti: jit na pivo
spojka kdyby oznacuje 1. podminku: p7isel bych, kdyby neprselo
2. ptipustku: udéla to, i kdyby mél padnout
Castice zase je 1. citova s vyznamem odporovacim ve vztahu k pfedchozi vypovédi:
Urcité se vrati, to zase znam!
2. zdlrazhovaci s vyznamem protikladnosti k pfedchozimu pojmenovani:
Tady je reka, tam zase rybnik.
K synsémantikim se fadi:
1. predlozky
- ve vztahu k autosémantikiim maji ilohu modifikacni a specifikacni
- napft. kniha lezi na/ve skrini — na: umisténi na povrchu néceho
— ve: poloha, umisténi uvnitf néceho
2. spojky
- slouzi ke spojovani vétnych Cleni a vét
- napt. radoval se, kdyz/protoze byl obdarovin — kdyz: casovy vztah
— protoze: pfi¢inny vztah
3. castice
- maji v textu rizné modalni, emocionalni, kontaktové, navazovaci a dalsi funkce
- napt. kéz/ze by se to podarilo!/? — kéz: vyjadiuje prani
— ze: vyjadiuje podiv, poptipad¢ ocekavani
Existuji pomocnd slovesa, kterd se nékdy pocitaji k synsémantikiim, protoZe jsou vdzana na slova
plnovyznamova, ale 1isi se od synsémantik svou morfologickou utvarenosti. Patii sem:
- pomocné sloveso byt (ve sloZzenych slovesnych tvarech maji vyznam pouze gramaticky:

M v

napt. usnul jsem — pticesti vyjadiuje ¢as minuly, pomocné jsem 1. os, sg., indik., kdezto vyznam
prézentu je zrusen)
- slovesa modalni mit, muset, moci, chtit
- slovesa fazova zacit, prestat
- slovesa sponova byt, stavat se
Ovsem byt ve vyznamu ,existovat® a mit ve vyznamu ,vlastnit® jsou slova plnovyznamova.

Pfechod mezi autosémantiky a synsémantiky je plynuly.
- konverze — jeden z derivacnich zplisobll tvofeni slov, zméni se tvaroslovné charakteristika slova, ¢asto
spojeno s pfechodem k jinému SD
— ze jmen vznikaji adverbia a pak nésledné predloZky (proces prepozicionalizace: na vzdor;
Navzdor sbirala boriivky u cizi chalupy.; Navzdory tézkym podminkam zvitezili.), ale
nepuvodni predlozky mohou vzniknout i ptimo z adverbii (skrz, mimo), ze sloves (vyjma,
nehlede), ze zajmen (co do)

— ze spojek vznikaji Castice (vidim, ze spi —» Ze uz zase spi)
- depletivnost — oslabeni sily lexému, z autosémantika —» synsémantikum (viz vyse)



III. Specifické slovni druhy
1. zajmena (a téz zajmenna piislovce)
- funk¢né mohou ve vypovédich nahrazovat autosémantika, ale svymi vlastnostmi
se od nich lisi
- jejich tkolem neni pojmenovavat, ale pfedevsim zastupovat, ukazovat a odkazovat

2. (dislovky
- v nékterych pojetich jsou fazeny k autosémantiktim
- vyjadfuji mnozstvi
- svou substitu¢ni funkei se podobaji zdjmeniim

- byvaji syntakticky samostatné, tj. funguji pak jako substantiva, nebo maji funkci atributu
jako adjektiva, popft. funkci cirkumstativni jako adverbia

Napt. t7i, treti, trikrat, trojmo, po trech, troje
3. citoslovce
- jsou vyznamove autonomni
- od autosémantik se liS§i nepojmovosti a po formalni strance neohebnosti
- vyjadtuji city a postoje mluvciho, kontakt s posluchacem, nebo napodobuji zvuky

- specifikem citoslovci je jejich samostatna vétna platnost (Bravo!; funkci vétného ¢lenu plni
jen zcela okrajoveé — Kamen zblunik do vody.)
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